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або 18 франків
□оодявоке число по 10 сої.
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Президентура м ста Львова.
(X) Обсада спорожненої після смерти 

бл. п. Михайла .Михальского ирезиден- 
тури столичного міста Львова має вже 
завтра послідукати, а пробне голосоване 
устроєне оногдї видало такий вислїд, що 
голоси розділили ся між двома віцепре- 
зидентами пп. Р у  т о  в с  к и  м, котрий 
дістав 32, а Ц ю х ц і н ь с к и м, ко
трий дістав 35 голосів. Русини, котрих 
репрезентанте в раді міста Львова зве
дено майже до нулі, не мають очивидно 
впливу на рішене справи президентури. 
Всеж таки забираємо із сеї нагоди голос, 
щоби висловити тут погляд руского на- 
селеня міста Львова, як і руского наро
ду, а приневолює нас до того недавний 
відзив всепольского Зіоіуа в тій справі. 
Дневник сей вказує, очивидно із свого 
крайно для Русинів неприхильна го ста
новища на се, яку велику вагу має для 
польскої суспільносте місто Львів і яку 
ролю повинен би відгривати президент 
міста, щоби відповісти вимогам польскої 
суспільносте В своїй неприхильности для 
Русинів звертає всепольский дневник 
бачність будучого президента на єго на
родну задачу з огляду на грозу рущеня 
міста Львова.

Отже супроти того зазначуемо, що 
місто Львів є історичним містом руским, 
було засноване рускими князями і оста 
вало їх столицею, а якраз гостинностию 
і терпимостию тих князів для инших 
народностий: Поляків, Німців, Сараценів, 
Вірмен ітд. осягнуло свій розвиток і ста
ло важним торговельним містом між з а 
хідною а східною Европою.

Але й тепер, хоч тут переважно 
польске і ж .ідівскє населене, Львів є і 
не перестає бути, яко місто положене 
в осередку рускої части Галичини, та
кож осередком руского житя і огнищем 
рускої культури. Тимто будучий прези
дент як і мійска рада повинни стояти 
на тім становищі, щоби побіч Поляків 
і Жидів могло і руске населене свобі- 
дно розвивати ся і користувати ся запо- 
рученими єму конституцийними правами, 
яко рівні з рівними і вільні з вільними 
горожани.

З нїмецкої праси.
Попри КиІЬепізсЬе Соггезропйепг, 

якої ч. 4. містить богато причинків до 
нашого житя і борби, занимає ся також 
виходяча у Відни Копзегуаііте Когге-

зропбепг рускою сп, авою, заміщаючи 
довгу статю про загальну парла
ментарну ситуацию, в якій також ширше 
є порушена справа руска. Дотичний 
уступ наводимо доелрвно:

Заледви чотири тижні ділять нас від 
початку загальних виборів до державної 
ради, однак мимо сего виборчий рух не 
є надзвичайно оживлений. Довго трева- 
юча зима, незвичайно сильні морози і 
замети та неприступні тепер, болотисті 
дороги станули вельми на. перешкоді ви
борчому рухони. Значне, рпізненє роле
вих робіт яких початок, принайменше у 
східній Галичині, припаде разом з вибо
рами, без сумніву вплине некорисно на 
виборчий рух.

На польскій стороні ролю давкого 
центральноі’о виборчого комітету пере 
няла тепер н о в о  у к о н с т и т у о в а -  
н а Р а д а н а р о д о в а ,  в якій за 
ступлені краківска (станьчиківскаї пар
тия, всеполяки. хрпсгинньстко-социнльна 
(центр) партия і Подоляки. Сконценгро 
вані в Раді народовій партиї намагають 
ся осягнути з л у к у п о л ь с к о ї  р е- 
п р е з е н т а ц и ї в о д н о п і л ь н і  м 
п о л ь с к і м к о л ї ,  щоби дотеперішнє 
рішаюче (§еЬіеіеп<іе МасЬІ&ІеІип^) стано- 
виско Поляків удержати також н новій 
державній раді. В сих змаганях підпи
рають Поляків також жидівскі виборчі 
круги, за що їм мають признати ріжні 
концесиї (прибільшене числа жидівских 
послів ітд.

П о л ь с к а л ю д о в а  п а р т и я ,  
з б. послом до державної ради Стапінь- 
ским на чолі, пробувала підчас поелїдної 
сесиї зближити ся до Ради народової, 
але тому, що она жадала безусловного 
приступленя до польского клюбу, людовцї 
ідуть тепер сімостійно до виборчої акциї 
однак ставлять переважно хлопскі, або 
такі кандидатури, які по части задля не- 
достаточноро образованя, по части задля 
незнаня нїмецкої мови будуть відгривали 
подібну ролю, як їх попередники в остан
нім парламенті.

Досить рішучу ролю, особливо по 
містах відограє сим разом жидівска п а р 
т и я  с и о н ї с т і в  (независимі жиди), 
до якої примилюють ся з одної сторони 
польскі социял-демократи, з другої ру- 
скі радикали, щоби з їх підмогою ося
гнути ліпші виборчі успіхи.

По рускій стороні ведуть акцию між 
народовцями национал-демократичний ко
мітет, а між москвофілами товариство 
«Русская Рада*, які вправдї поборюють 
себе взаїмно, однак межи провідниками 
все таки прийшло до порозуміня задля

тайної консолїдациї в цїли нзаїмного за
безпечена мандатів. Окрім тих двох пар
ти» виступають єще до виборчої борби 
рускі радикали і социялїсти, з яких пер
ші бажалиб за всяку ціну пері перти 
свого провідника д-ра Трильовского, спе- 
циялїста йосифиньского патенту про на- 
лежитости за церковні треби і тому 
ставлять єго на кандидата в кількох 
виборчих округах.

Так з польскої, як і з рускої сторо
ни виростають кандидати, як гриби по 
дощи в такій масі, що на 106 мандатів 
в Галичині зголопіено до тепер вже по
над 1000 кандидатів. Але навіть в тепе
рішній хвилі єще не всьо усталило ся; 
то тут, то там виступають нові кандида
тури, нові комбінації, як в калейдоскопі. 
Обильноети кандидатур не відповідає 
однак зовсім їх квалїфікация. Взагалі 
проявила ся в тім зглядї так в польскім 
як і в рускім таборі знатна декаденция. 
Численні хлопскі кандидатури, або агіта
тори та крикуни вельми низької інтелі
генції, які уміють випхати ся наперед на 
виборчих вічах, видають себе за прихиль
ників народа і правдивих заступників 
інтересів широких верств народа, однак 
ледни чи будуть могли додержати хоть 
частину своїх обіцянок.

Хотяй вислїд виборів в теперішній 
хвилі не дасть ся єще передвидїти, вирина
ють вже ріжні проекти і комбінації що до 
уґрупованя партий в будучій державній 
раді. Вправдї медвідь єще не спольова- 
ний, але над єго шкірою вже тепер ве
дуть ся торги. Ґраф Штернберґ подає 
проект утворена парламентарної більшо- 
сти, до якої належали би неї Групи пра
виці і взяли би участь в утвореню пар
ламентарного міністерства, з виключе- 
нєм Русинів, які ґрафови Штернберґови 
очивидно видають ся політично менше 
вартними. Супротив сего випихає знов 
бувший руский посол до державної ради 
п. Василь Яворский, упоєний прихиль
ним з нїмецкої сторони настроєм з на
годи львівских унїверечтетеких подій, 
руско нїмецкий союз, який нїмецкому 
бльокови був би в силі запевнити пар
ламентарну більшість. Однак при тім він 
не бере жадної науки з минувшини і 
перевиджує цілковито, що горожаньске 
міністерство відплатило ся тодїшним ру
ским послам за їхню прихильність до 
Німців заведенєм польскої урядової і 
научної мови на основі найвисшого роз- 
порядженя з р. 186&, Русофільский дне
вник „Галичанин41 промовляє натомість 
за русофільскою манїфестациєю руских 
послів, як прихильників одної велико-



рускої национальности, як се вже про
бував в сімдесяти роках минулого сто- 
лїтя посол державної ради о. Наумович. 
Русофільский орґан не добачуе при тім. 
що заява о. Наумовича осіла на піску 
без найменшого вражіня в часі, коли 
Росия в евронейскій політиці була мо- 
гутним чинником, а тепер така заява, 
після доскульних погромів в росийско- 
япаньскій війні, при внутрішнім роздорі, 
який вще десятки ліг буде підтинати 
сили росийского царства, — нікому не 
могла би заімпонувати і була би пустим 
вистрілом у воздух.

Союз руских послів з полудневими 
Славянами, який повстав в р. 1897, ви
явив ся обопільно пригідним політично 
і подібне уґрупованв було би вповні 
придатне до витвореня певного рода по
літичної рівноваги на правиці державної 
ради, ломимо істнуючого тепер антаго
нізму межи Поляками а Русинами. На 
всякий спосіб такі річи не можуть по- 
рішати ся в теперішній хвилі і вимага
ють вельми зрілої застанови та обгово
рена визначних політиків по обох сто
ронах.

Українці’, єднайтесь!
В київскій »Радї« заміщує рп Гру- 

піевский статю п. з »11ро мову«, в якій 
старає ся викоренити гуртковість, яка єще 
панує між україньским громадяньством. 
Не такий час, — пише між инигим ша
новний професор — щоб розбивати ся 
на і'уртки і гурточки, звязані спільними 
літературними поглядами, спільними пе
реконаними що до уживана і з двома і 
одною точкою, втупивши очи в якісь 
диялєктольоґічні чи правописні питаня, 
відмахувати ся рукою на всякі заходи 
коло ширшої орґанїзациї национальноі 
роботи, культурно - национального руху. 
Горе тим, хто заносить розєднанє серед 
громадяньства такими формальними спра
вами, хто на мале каже, що воно велике, 
як нарікав співець україньских усобиць 
XII. віка на своїх сучасників. Прокляте 
нинїшної хвилі лежить в тім, що укра- 
їньство, вийшовши >з під закону* 1876 
р., далі живе підзаконним житєм, не ко- 
ристаючи з „благодати44 конституцийного 
житя — яка ні є та наша „истинно- 
русская конституція41. Щ о воно далі живе 
тісним гуртковим житєм, до якого прив
чили єго літа підяремного істнованя, 
і не оцінює ваги нинїшної хвилі, що ве
лить україньскому народу єднати ся, 
орґанїзуватись як найскорійше, найінтен- 
зивнїйше в велике национальне тіло, збе- 
раючи все, що може бути організоване 
для україньских национальних цілей на 
підставах поступово-демократичних.

Подивіть ся, як слабко розповсю
джують ся україньскі ґазети й журнали, 
всякі україньскі виданя, які незвичайно 
малі круги україньскої людности захо
плюють вони, який незвичайно малий 
процент вводять вони в национальну 
україньску течію. Маса україньскої люд
ности, навіть інтелїґенциї зістаєть ся поза 
нею. Старі гуртки й гурточки сьвідомих 
Українців, що повинні були послужити 
огнищами национального руху, звідки

на всі боки сильним, далекосяглим про- 
мінєм повинен був ударити украіньский 
рух, осьвідомленє национально несьвідо- 
мих з першими початками розкріпощеня 
україньства, — зістали ся в дїйсности 
відокремленими, тісними гуртками, мали
ми оазами серед национально несьвідо- 
мого україньзкого моря, слабко звязани- 
ми між собою, занятими своїми специ- 
нльними, місцевими роботами. А скільки 
провінциональної розтїчи лежить між тими 
ріжними частими нашої землі, як мало 
поступили вони в тїснїйшім зближеню 
між собою.

А тим часом завдане моменту ле
жить власне в як найтїснїйшім зєднаню 
розлучених ріжними політичними, адмі- 
нїстативними й всякими иншими межами 
та відмінами частий нашої землі й утво
ренні на всім просторі її, спільними си
лами всіх її частий, одної можливо силь
ної, можливо богатої национальноі куль
тури, всеукраїньского культурного житя, 
і то як найскорійше.

Не маємо україньского міністерства 
просьвіти, чи якоїсь иншої інституниї, 
яка би могла порішити й завести но всіх 
школах, урядах, в публичнім і всякім 
иншім уживаню правописи й норми 
одностайної україньскої правописи, гра
матики, стилістики на всім просторі укра
їньских земель, в Галичині й на Кавказі, 
в Угорский Руси і в правобічній Укра
їні, в кольонїях Америки й Сибири. чи 
Туркестанї. До такої одностайности му
симо йти иншими дорогами: дорогою 
обопільних уступок і толєрантности, по- 
блажливости для всяких відмін житя й 
мови, диялєктольоґічних і культурно-істо
ричних відмін ріжних частий великої 
україньскої землі, а не кидати ся, як 
бик на червону хустку, на кожду язико
ву чи правописну відміну, якої »у нас 
не уживають*, »у нас не розуміють*. Не 
можемо замикати ся в такі тісні про- 
вінцияльні критериї, бо неминучо розі- 
бємо сю велику україньску землю на 
частки, котрих кожда матиме свою окре
мішим) мову, нравопись, свої літературні 
взірці, свою літературу, а з тим — стра
тимо всяку можливість широкого нацио
нального житя й розвою, засудимо укра- 
їньство на ролю нровінционалїзма в кож- 
дій з тих провінций, на які розібє ся 
україньска земля.

Не чіпати ся того, що ділить і роз- 
єднує поодинокі части україньскої землі, 
а пильнувати того, що лучить і єднає їх 
до купи, і се зміцнити й розвивати му
симо, як в житю і традициї, так і в пер
шім великім орґанї всякої национальноі 
єдности й национального розвою в на- 
циональній мові й її кильтурній, літера
турній формі.

— 2 —

Автономія Польщі в ро- 
сийскій думі.

З Петербурга доносять телеграфі
чно, що при кінци вчерашного аасїданя 
президент палати ҐОловік повідомив, що 
46 послів предложило проект закона в 
справі автономії; Польщі. На се зірвав 
ся посол Пуришкевич і закликав: Треба 
воскрести Марию Тересу і Катерину II.

(•за яких доконав ся перший розбір 
Польщі). Се ганьба для думи, занимати 
ся такими справами! Серед гамору про
тестів з одної сторони і окликів з дру
гої засїданє замкнено.

Рівноьасно доносить петербурска 
„Русь4-, як звісно, орґан дуже близько 
стоячий до Поляків, що берлиньске нра- 
вительство робить енерґічні старанн в 
Петербурзі, щоби не допустити до ухва
лена проекту автономії в Польскім ко
ролівстві. В окремій си т і, підписаній 
буквами ,,Н. В.44 розводить ся „Русь14 
про намірене розвязене думи і пояснює 
єго ось якими зглядами: Звісний бер- 
линьский банкир, Мендельзон, згодив ся 
на обняте реалїзациї нової росийскої по
зички в квоті одного мілїярда марок під 
услівєм, що перша половина сеї суми 
буде виплачена перед днем 1. липня. На 
Мендельзона вплинув в справі сеї по
зички сам цїсар Вільгельм, який тому 
хоче уможливити росийскому прави- 
тельству розказане думи, бо побоюе ся, 
що дума ухвалить автономію Коро
лівства.

Така ухвала автономії Польщі, хо- 
тяй би правительство не мало єї затвер
дити нїкол ',  вже сама собою могла би 
надати політичній борбі Поляків зовсім 
инший характер, як до тепер, а для Ні
меччини в великім сгеиени непожаданий 
Цісар Вільгельм як услівє допущена на 
німецкий торг росийскої иозички, поста 
вив се, що в слідуючій, з ряду третій 
думі, не прийде навіть до дискусиї над 
автономію Королівства нольского. Росий- 
ске правительство приннло се услівє, бо 
нові дума буде вибрана на підставі та
кої виборчої ординациї, яка запевнить 
в ній утворене консервативної біль- 
шости“.

Очивидно звістки ті є обчислені на 
викликане відповідного настрою в думі, 
яві ми реєструємо з дневникарского, о- 
бовязку не упереджаючи дальшого роз
вою сего цікавого епізоду в росийскій 
думі.

Н о в и н к и
— Календар. В ч е т в е р :  руско-кат.: Васи- 

лия ісп.; римо-кат.: Марка еп. — В і ія т н и -  
цю: руско-кат.: Артемона; римо-кат.- Клита 
і Маркила

— Номінация руского єпископа для Америки.
З  Риму доносять, що позавчера відбуло ся 
друге таине засїданє кардиналів, на якім 
Св. Отець іменував 28 нових архієпископів 
і енискоців. Св. Отець надав Вир. о. Стефа- 
нови Сотерови Ортиньскому, монахови чина 
св. Вас. Вел., титул еиископа в ДанлТЇ.

— Руский язик урядовий ухвалили завести 
у себе дальше отсі громади: Волиця (пов. Го
родок 19), Борове (пов. Ж овква 18), Виспа, 
Вишнїв, Козара, Любша і Посвер (пов. Рога
тин 53), Воловин (пов. Сокаль 49), Корчин і 
Либохора (пов. Стрий 42). Разом доси 1326 
громад.

— Рускі сьвята а війско. Одна з часописий 
доносить, що коменда 50. пол. иіх. в Бережа
нах покликала селянина Онуфрія Димкара 8 
Конюшок, рогатиньского повіта, на 5. мая с. 
є перший день Великодних сьвят до війско- 
вих вправ. Здавсь, що ипші резервісти з того 
полку подіставали також візваня з тим самим 
речивцем. Сумнївавмо ся, щоби віискові вла- 
сти у східній Галичині- не знали, коли в рускі 
рокові сьвята, бо обряд кождого вояка в їм



з

добре знаний. Найпевнїише, що покликуючі 
карти виставляв якийсь нехрест, але тепер 
полкова коменда повинна справити оінибку і 
назначити резервістам гр. кат. обряду день 
ставленя до служби по сьвятах.

— Надане презвйти. Намісництво надало пре
зенту о. Николї Клюкови, адмінїстраторови 
в Гірянцї, на опорожчену гр.-кат. нарохію ці- 
сарского надана в Гвіздци.

—  Приготована до І кл. ґімназ. Філія Р. 
'Гов-а педаґ. в К а л  у ній отвирае з 1 мая 
безплатний курс приготовляючий до всту
пного іспиту до середиих шкіл для учеників 
народних шкіл. Замісцеві могуть мати примі
щене в бурсі «Нар. Дому». Зголошеня до 1. 
мая приймає п-ї Б. Курінцева.

—  Цісар удїлиз громадам Дубрсвицї і Сло
боді, в ярославскім повіті, на докінчене будо
ви спільної церкви запомогу в квоті 400 К. а 
громаді Солинка, лісного новіта, на відбудо
ване спаленої церкви запомогу 200 К.

—  Передвиборчий рух. З  Любачівщиии до
носять, що др. Стахура урядив в останних 
днях передвиборчі віча в Башнї дол, в Цїша- 
нові, в Коровицї голодівскій і в Олешицї. На 
всіх'вічах ухвалено его кандидатуру на посла, 
а на его заступника д-ра Івана Полохайла, лі
каря з Любачева.

В Шишківцях, борщіоского новіта, від
були ся дня 11. с. м. передвиборчі збори, на 
яких було поверх 1.000 виборців. На вічу явив 
ся кандидат на посла др. Г. Окуневский, яко
го кандидатуру ухьалеіо «диск д е п о . а 
на заступника посла ухвалено голосувати на 
о. Івана Смольного з Иановець. Ті кандидату
ри принято однодушно також на вічу в Тор- 
скім. Крім того ухвалено ще резолюциї в спра
ві викупила паньских лятифунДий в діли роз 
парцельована їх між малоземельних, заведена 
одинокого проґрес.-доход. податку, поділу Га
личини і заснована руского університету у 
Львові.

П. Микола Гаькевич, социял-демократ, 
зголосив свою кандидатуру на міский округ 
Бережани-Рогатпн-Ході.рів. а дотеперішвий 
кандидат др. Старосольский уступив.

Вшехиольска „Рада народова11 затвер
дила кандидатуру Евст. Заґурского, повіт, 
маршалка в Скалатї. на сїльский округ Гуся
ти н Скалат. В сїльскім окрузі Коломия-Косів 
і т. д видвигнено з польскої сторони канди
датуру М нїси-Росохацкого.

—  Стан зас вів с Австриї. Міністерство ріль 
ництва видало звіт про стан засівів в поло
вині цьвітня с. р. Звіт Назначує, що з причи
ни незвичайно строгої зими з великими сні
гами весна а з тим і роботи в поли припі-

Матерям и істо]иї зносвя Галичан 
81) з Букоїїнпямї.

Рік 1866.
Ч. 13.

Лист Івана Ляторовского до Із. Воробкевича,
писаний 1866 р.

(Дальше).
Під'ь част. вакаций Батеньку Голубчику 

не забувайте на щирі душі, а пишіть ласка
во, або вт» прости. до мене іп Ногобпіса (Сгог- 
Ікохуег Кгеів) — Беїгіе Розі Низіаіуп або до 
Андрія Січиньского правника зт> II. року.

Розі: ИііЬогд
Корусгупсе. (Сгогікои’ег Кгеів).

По вакацияхт. у Львівт. вже не до мене 
а  до Авдрія Січиньского або до: К. Сушкеви- 
ча ц. к. урядника мешкаючого під'ь N0. 375’/4 
у Львові.

Бувайте здорові, гаразди. ся майте на 
мене не забувайте Отче Мій Добродію!

І. Я  ятери.
Ото. ще одно: Може до васо. теперо. ще 

хто пише та зносить ся зо. Вами — то не 
кождому Добродію вірте. Найлучче вт. такімо. 
разі поспитатись нашихо. людий та розвіда
тись у пихо, про таке та всяке. »Не піди. кож-

знили ся о яких три тижні. На Буковині і у 
східній Галичині була земля переважно цілу 
зиму замерзла і покрита достаточною вер
ствою снігу, котра по останніх дощах щезла 
скоро. Стан озимої пшениці можна назвати— 
о скілько тепер дасть ся оцінити — взагалі 
вдоволяючим; засіви є нправдї задля не
достачі тепла ще слабі, однак перезиму
вали переважно добре і при догідній пого
ді можуть незабаром поправити ся. Зате 
жито перезимувало у всіх краях без виїмка 
лихо, так що в богатьох випадках треба его 
переорати і заступити ярим, Миши та гусїни- 
цї наробили — особливо в Чехії і на Мораві 
богато шкоди. Конюшина перезимувала досить 
добре з виїмком Чехії, Морави і деяких око
лиць Тироля. Сїцожати ьидержали зиму вза
галі добре, лише миши наробили денеде шко-. 
ди . В ц лій Галичині, в альнейских краях і 
Побережи панує велика обава недостачі па
ші Навіть в найіцзсливійших околицях но 
причині студеної весни випустять худобу на 
пашу дуже пізно. Слізнена управа рілї під 
ярі засіви відбувавсь горячково. Укінчено ве
сняні засіви лише на Побережу, в Дальматиї, 
в деякій частині Долинної А'встрпї і Карин- 
тиї. В многях околицях треба було перери
вати роботи задля непогоди. Ранні бараболі 
засаджено вже переважно в полудневих кра
ях; в полудневих і східних почали що-йно 
'садити; в східній Галичині пошкодили трохи 
приморозки. Головна нора садженя цізнїй- 
ших бараболь припадає нсюди на иослідних 
10 днів цьвітня і першу половину мая.

Також розпочали що йно управу цукро
вих бураків. Овочеві дерева мають майже у 
всіх краях засновки обильиого цьвіту і віщу
ють богатий збір, особливо груші та черешні. 
Молоді овочеві дерева утерпіли богато від о- 
стрих морозів, особливо морелі, бросквинї 
і грушки. Дуже великих шкід наробили в 
шкілках заяцї, так що значну частину моло-. 
дих деревець треба було знищити. Гусїльни- 
цї наробили шкоди в Горішній Австриї, в су- 
детских крах та у східній Галичині.

—  Виділ тов-а ’ УкраїньС'іо руска Бурса* в 
Новім Санчи має честь повідомити Ви. Родим
ців, котрі зволили набути видані нашим то
вариством позичкові записи по 5 К, що 9-го 
цьвітня 1907 відбуло ся четверте льосованє 
акций*дози розкуплених. Бильосовано сліду
ючі числа: - л, 51, 61, 119, 146, 162. 166, 252, 
261, 262, 263, 351, 352.' 353, 366, 385,404,405,
409, 411, 434, 456, 46'», 483. 506, 508, 512, 562,
564, 565, 656, 759, 801, 802. 833, 839, 891,892,
895, 899, 923, 970, 994, 101", 1012, 1026, 1039,
1105, 1 115, 1208, 1210, 1214, 1256, 1257, 1-388,

димо. сіракомь бе серце козаче...* Пишу се, 
щобо. звернути увагу на підлі індівідуа, котрі 
можуть до Васо. но козацьки убрані, приман
друвать.

Назбиранні гроші за Шевченка і за 5-і 
Роковини прошу во. просто, до Сушкевича 
слати. -  Ще разь  бувайте здорові!

Ч. 15.
Лист Із. Воробкевича до Івана Ляторовського.

без дати, але з 1866 р

Мои мильеи Йвани!
Зорю, котра Галицка Русь во. кор .ткимо. 

часі привитати сподівалася заслонуюто. гро- 
зливі, чорніі хмари, а нашу недоляшну літи- 
ратуру, котра ледви розвивати ся зачала зне- 
щити и унічтожити наміряюто, ляцкі центра
ли. Горе намт.1 Чашу нашу гбркую, котрумт. 
пили черезо. долгі віки-столітія • щи до р- 
статноі краплі не віпили-мт., щи остало отру
ти цілу галицку Русь и братню ниво, (нев) 
напоіти и огбрчити. Така наша судьба, но 
Русь тверда все перебудитт.1 Шо пбдо. ляцк. 
намістникомо» наша літиратура недіти ми (ни
діти ме) ніт сомнінія, буть може шо подалі и 
рбдного слова непрочитати, но Ви братя, мо- 
лодоі Січі сижокриті соколята вся надія бу- 
дущого розвитій літературиихь теорбвт. и пло- 
дбво>, неспускайти крила, двигнітся орлом'ь

1459, 1467, 1471, 1474, 1459, 1550, 1583, 1663
1664, 1726, 1785, 1789, 1809, 1841, 1890, 1919,
2041, 2042, 2056, 2116, 2140, 2179, 2229, 2235,
2297, 2223, 2324, 2328. 2354, 2531, 2534, 2624,
2648, 2694, 1706, 2750, 2769, 2779, 2780, 2827,
3001, 3052, 3087, 3106; 3161. Властителі наве-
дених позичкових записів можуть кождої хви
лі надіслати до виділу товариства вильосовані 
числа, а виділ відворотною почтою відішле 
їм належитіеть, припадаючу по 5 К за кожде 
число вильосоване, а лихву заплатять ті ма
ленькі бурсаки, як виростуть на славу і по
житок Руси України. Заразом звертаємо увагу 
Вп. властителів вильосованих позичкових за
писів, що коли хто через три роки, почавши 
від дня вильосованя т. е від 9. цьвітня 1907 
до 9. цьвітня 1910. р. не відбере належної ему 
квоти, то квота та після основи позичкового 
акту переходить на власність товариства. 
Вкінци заявляємо, що крім оголошена в часо
писах наших, властителі вильосованих позич
кових акций не дістануть иншого повідомлена, 
бо се наразило би нас на великі видатки. За 
виділ: Яворский, голова.

—  С туденток» буча у Відня. Між христ.-соц. 
а национально нїмецкими студентами прийшло 
онодї в Відни до бійки. Почин до бійки дала 
обставина, що национальні нїм. студенти не 
хотіли допустити тамтих студентів з лентами 
до авлї. Обі партиї трактувались палицями і 
кулаками. Камяна рампа перед унїверситет- 
ским будинком не здержала великого напору 
і звалилась майже 5 метрів в діл, при чім 
однак не було ніякого нещастя. Дальше... що 
було дальше? Прийшла поліцая і розділила 
ворожі табори.

—  Дрібні вісти. З  Нтвосандеччини доносять, 
що там вибухла справдішня горячка еміґра- 
цийна до Америки. З  Мазурами їде дуже 
много руских родин. — Межи стациями Ста
рий а Новий Лунків переїхав зелїзничий по
їзд робітника Гриця Горвата, — На львівскім 
університеті почали ся виклади у всіх побі
чних -будинках, як в медичнім, хемічнім 
і фізичнім, лише в головнім будинку пі- 
чнуть ся дня 10. мая. — В самоубинчім на
мірі кинули ся вчера в ночи під зелїзни
чий поїзд коло Підзамча Емилїя Молїдор 
і Анна Билїньска, молоді Гувернантки, заве
дені в якійсь любови Поїзд відтяв одній 
обі нозі, другій обі руці. Нині рано найдено їх 
мертві т.Ла. Померли наслідком упливу крони.

—  Репертуар руского  театву в Перемишля. 
(Саля „Народного Дому1*. Початж 7 ’/а вечер 
Білети продає «Народна Торговля*).

Четвер 25. с. м. „Ревізор з І1етебурга“ 
славнозвісна комедия в 5 діях ҐоГоля.

високо далико, би наша ненька зовсімо. не- 
скунала, незмарніла и бездітною вдовою не 
стала; ступ ати  вашею дорогою а Бого. до
поможе!

Напиши мені моі брати Йвани, ци до
стало. ти бто. мене оден'ь листи. зо. поезіями ? 
изяви мені критику «Черниці и тихо, другихо,* 
и напиши мені що Русь на далі ділати дума- 
еіо., би зовсімо. не загинути и ворогами. на 
поруганье нестанути. Посилаю тобі и ньіні 
скб іка поезій, читай и поправо. ихо>, якби до 
вподоби були надошлю другихо.. Пиши до ме
не — рускі слова мене возбуджуюто», укрі
пляють и одушевляють. Незнаешь ти окрес- 
нбсти. Чорногоре ? Радбимть знати едно си
ло и ріку зо. поблиска тоі Горе. Незнаешо. 
ти якесо. оповіданье (хоть маленьки) зо. До
бу піевих'ь часбво»? Ви. васо. урасо. на всі боки, 
а холера змагается, вже и моє сило загости
ла, хоть ояо дуже високо ви. Карпатах ли- 
жито>. Бого. зна ци жити и писати ще будемо! 
Поздорови ото. мене цілу твою громаду, и ту 
щеру Торнопблску, бто. котрої дуже радбимо. 
слова зачути-ярочитати. Куди на даль мні 
поезій посилати ?

Пиши до мене моі мьільїи Иваньї и бу
вай здорово..

Г. И, 
(Дальше буде).



4

В суботу дня 27. с. м. „Галька" опера в 
4 діях С. Монюшка. Музика війскова 77 її. п. 
Ціни місць підвисшені-.

В неділю 28. с. м." „Ой не ходи Грицю* 
народна штука зі спів, і танцями в 5 діях 
Старицкгго.

— Репертуар міского театру у Львові.
Нині в середу„Обожагель музики", ко- 

медия в 1 дїї Кронїера; „Силач", оден акт 
Мариї Плажківної; „Королевич Ящур", музи
чна казка в 3 відслонах Рачиньского.

В четвер „Весела вдовичка" оперетка в 
6 діях'Леона і Штайна.

В нятницю „Обожатель музики" Кро- 
нїєра; „Силач" Плажківної і «Королевич Я- 
щур" Рачиньского.

Відень. N. (г. Ргеззе доносить з Буда
пешту, що президент міністрів др. Векерле 
запов’в ирсдставителям нї.иецких стороннпцтв. 
що угодові переговори з Австриєю пічиуть ся 
знова в перших днях мая.

С о їо ззе и т
в пасажи Германіє

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензаиийна програма.
в і д  16. д о  ЗО ц ь в і т н я  190  7.

Рух зелїзничих поїздів
важний від Г. мая 1906 після середно-ев;

До Львова на
пейского часу.
дворець головний приходять:

3  Іцкан 12 20*, 610, Г40 5-45, 9 05*
„ Кракова 2 31*. 5 50*. 8-45. ЗО, 5 25, 

930*
„ Підволочиск 7'2О, 11-45. 2 ‘20, 5-50, 10 30*
„ Лавочного Р29, 11-50, 10-50*

7-50, 4-50„ Рави рускої
„ Станиславова 8 05
„ Самбора 8-15, 1 50, 9-20*

818, 4 37„ Яворова
„ Коломиї 10 05
„ Ряшева 10‘35

Посмертні Т  сповістим.
— 0. Єремій Данканич, монах Ч. св. Вас. В., 

упокоїв ся в Мункачеиі в монастири на горі 
Чернек, в 58. р, житя, а в 32. р. сьвящень- 
ства. Покійник живо інтересував ся паро 
дним рухом між галицкими Русинами і радо 
витав кождого Русина з Галичини у своїй ке- 
лиї. В. є. п.!

— Іван Барановский, емер, начальник суду, 
упокоїв ся дня 22. с. м. у Львові в 70. році 
житя. В. є. п!

— Богдан Кончевич, студент фільософії 
упокоїв ся в домі родичів в Ценевій колоКо- 
зови дня 12. с. м. в 26 р. житя. В. є. в.!

— Анна з Кочоровских Чвартацча. вдова 
по нароху в Печенії, упокоїла ся дня 21. 
цьвітня в Печенії. В. ї. п.!

Щоденно о год. 8. вечер представлене, 
В неділі і сьвята 2 представлетія о 4. год. по- 
пол. і о 8. год. вечером. Що питницї НідЬ ЬИе 
представлене. Білети цчаснїйше можна набу
ти н конторі Пльопа при ул. Кароля Людин
ка ч. 5.

Мг Мл Мл------Лг Чг Чг Чг Чг Чг Чг Чг Чг Чг Чг Чг£» 5??. ‘Ф’ *Т’' Ж

За пезну і добру льокацию
поручаемо:

І ' / Л  листи гіпотечні
4''/,, листи гіпотечні
■)'Ч0 листи гіпотечні преміовані
4'7Л листи Товариства кредитового

З і МсКОГО
1 листи Банку краевого
позичку краеву
обл ґациі прочінацийні і всілякі 

ренти державні
її папери продаємо і купуємо 

найточнійіпім курсі деннім.

Контора виміни
ц к упр. гал. акц.

Б А Н К У  
Г іп о т е ч н о г о .

4'

40

Телєґрами
з дня 24. цьвітня 1907.

Відень. Ше 2еіІ доносить з Будапешту,
що в носольских кругах говорять про загаль
ну амнестию з нагоди коронацийного ювілею 
тих рекрутів, що утїкли заграннцю перед вій
ськовою службою.

і у

№
№
;* •
їй■Ф-
$4
?:4
Ж
?г4

;3*

&■

*»Г
Чг

. ' і - . ' На Підзамче-
Підволочиск 7-05, 11-30, 2 08, 5-35, 10 16

Зі Львова з головного двірця відходять:
До Кракова 12 45*, 1- *', 245 , 6-35*

10 05*
„ Іцкан 2-51*, 615, 9 20, 2 40, 10.40*
„ Підволочиск 6 29, 10-55, 2 21, 6 15*, 9-50*
„ Яворова 6 55, 6'—*
„ Самбора 8-55. 4-15, 10 51
„ Станиславова 9-Ю*
„ Белзцн 10 45
„ Ряшева 405
„ Коломиї з-зо
„ Рави рускої 7-25*, 11 35*
„ Стрия 1 110*

3 Підзамча:
„ Підволочиск 6'32, 11 07, 2 32, 6-27*, 10 02*.

Примітка. Поїзди поспішні друковані і
черенками товстими; поїзди нічні е назначен. 
зьвіздкою. Пора нічна числить ся від 6. год 
вечір до 5. год. 59 мінут рано.

Звичайні білети їзди як також білети 
всякого иншого рода. ілюстровані провідники 
розклади їзди ітд. можна набувати через цї- 
Тіїлий день в міскім бюрі ц. к. державних зе- 
лїзниць, пасаж Гавмана ч. 9.

ЯІутки 
і паперцї

можна набувати в „Со* 
кільскім Базарі" у Львзв 
і у всіх торговлях вкраю-

Наша наукова полеміка.

(Кілька слів правди д-рови Щуратови)
(Конець).

«Осепіб паїсгусіе ргас$, теіоіопз и? І»} 
гогргаи?»}, гсіоіа їДко Іеп, кіо, т і а і  зрово- 
ЬпоЗс зіукас зі»} Ьегройгебпіо, рггу ггоіПохуе) 
ргасу, 2 І у т  І е т а їе т  сщ гкіт , гам піут, а 
и’утадаі^супі па к а іЛ у т  кгоки мчеіи иЬо- 
сгпусії Лосіекап (отже певно др. Щурат!). 
ХАвгак Іо С2$з<5 с1гіе]6и’ роїзко-іііетл'нко- 
гизкісЬ п іета ї г#оїа іезгсге піеікпщіа, £<1гіб 
аиіог Іуїко сіаіеко ройгесіпіо и іппусії ротос 
гпаїейс то ге , а паїгаГіа со кгок па Іік кхгезіу] 
гаЬасгаз^сусЬ о зіеЬіе и’га іетп іе , а іакісЬ, 
бо кІогусЬ зСисІуои' рггу^оіоиалсгусЬ Ьгак. 
Со §огз2а, в а т е  хгоіПа Зеїекіои'пе. піему- 
то \¥пе, а ро ичекзге) сг^йсі иамгві піе «у- 
сіапе зезгсге паїеіусіе. Міпіе )езгс2е зрого 
сгави, г а п іт  бгіеіе Іе^о окгеви исЬоспіе] 
Еигору Ь^сіз п а т  )азпе, ]ак паїейу, аіе Зо 
гогчгіфгаіпіа піе]ес1пе£0 га^асіпіепіа рггу- 
сгупіа 8І§ иіаіпіе ргаса р. Вагичпзкіе^о, 
Ьег кіоге) піеоЬеісІгіе ві^ іи і п ік і, кіо 
зі^цпіе Зо оргасоиапіа )акіе£око1ичек 
Іета їи  ІусЬ сгаабху сіоіусг^седо (доказом се 
го праця Корувііапвк-ого: „Кві^ге МісЬа* 
2у§типІои?іс,“ в „КигаП. Ьіві." 1806, кн. 1 
і 2). Во Іег піе с2«}8Іо ро)а\хи 8І^ го/ргахуа, 
кіога Ьу рггупозіїа Іуіе пои?е£о Іиюгсгуиіа 
сііа зресуаіізіу і гхугасак рггу каісіе] зрояо- 
Ьпобсі и'згесЬзІгоппіе па хузгеїкіе па-
8и\¥аі^се зі»} к\уе8іуе... Рой Іу т  хуг^і^сіет 
к в іт к а  р. В. <іа)в п а т  Іуіе, іе  мгупікі паи- 
кохуе т о ін а  бтіаіо  пагхуаб оЬВіеті. Зузіе- 
таїусгповб икіагіи — м/гогохта •— ройпові 
евгсге Ьагдхіеі ]еі хуагіобб і иіаїхгіа коггу 

віас г піе).. ВуїоЬу тсіеісе ро ї^аап ет , 4еЬу 
в а т  аиіог „2і£ітоп1а“ гіхігбсії ви є  вІиЗуа 
ту І у т  кіегипки (внутрішних відносин), гмііа 
82сга, іч  гпа рі4 ггбсіїа Іак и’уЬогпіе, а и- 
йутоа іск Іак витіеппіе... ВуіоЬу ргамцігімче 
вгкосіа. іеЬу аиіог иіаіепіохуапу, а Іак ви 
т іеп п у , ві^уп^изгу вгсгзбііхх^ гдк$ сіо ІусЬ 
ергам?, пїс ругозіаї }иі рггу пісЬ з і  бо м?у- 
сгеграпіа ісЬ Зо §гип1и“.

Мимоходом згадаю ііро майновійшу ре- 
цензию моєї праці (написану в досить пре- 
тен< иональний спосіб), яку подав н. Богдан 
Б у ї и н ь с к п й  (Записки Н. Т їм. Ш. т. 75, 
ст. 132— 142 , який тут у нерве дає ся пізна
ти науковому сьнітовс. Деякі уваги п. Вуч. 
справді' важні і про них, як і про деякі спірні 
квестиї, а навіть виразні фаліні п. В., буду 
ман нагоду говорити коли инде. Мушу одначе 
вже тут зазначити, що супроти незвичайно 
прихильної ОЦІНКИ моєї Праці під зглядом еї 
загальнії вартости згаданими к горі витра
вними специялїстами тих часів (які призна
ють їй без кпин назву „монографія"), загаль 
на оцінка п.'Буч., особливо в кінцевім уступі 
(ст. 142) ськідчить хиба о передчасній ролї 
сего початкуючого „автора" яко великого 
критика, хоч з другої сто) они ціла стилїзация 
сего уступу, нанніікованого пестрою фразе- 
ольогНю, промовляє не за авторством самого 
п. Буч. а здраджуе ч у ж е  п е р о ,  несвобідне 
від партийности і персонали в навіть в істориї. 
Може доведе ся коли побачити в «Записках* 
имоноґраф іо* », Буч іцо Ж иґимонта Кейст. 
з „ширшою синтезою з всестороннім зрозу- 
міню діяльні сти сего чоловіка, в зрозуміню 
чаї у, обставин, течій, серед яких розвивала 
ся его діяльність" Коби тілько не прийшлось 
чекати па се других трийцять літ, від часів 
Стаднїцкого.

Др Щ. любить, як хоче свого проти
вника здіекретувати, нокликуватись на ріжні 
авторітети. Алеж такий авторітет, як прпф, 
др. Я ґ  і ч вповні згонив ся з га іками рецен
зента прапї д-ра Щ„ п. З ї л и н ь с к о г о, 
який виказує єму .брак критицизму", вказує, 
що др. Щ. „забув про вимоги критичної ме
тоди", підносить „сензацийність" праці, на
ходить в ній богато «бомбасту, говореня, но 
лємізованя", а мало «осторожности, критизму, 
поглубленя*, підносить, іцо за теориею д-ра 
Щ. «не промовляють ані історичні, анї гра
матичні, анї ритмічні докази»,, що „головна 
ііартия, етимольоґія і фонетика, не може вдо
волити ніякого фільософа", що др. Щ. одна
ковою міркою м ряе жерела XIV а XV, XVI, 
XVII, та навіть XIX ст., що «своїми аргумен
тами автор не переконав анї трохи, що ґрун-

вальдска пісня витворила ся у Білорусинів*. 
(«Руслан* 1997, ч. 33. Науковий фейлетон. 
В о £ и г о а 2 і с г а. Донись з Відня. К - )

Тільки вважав я потрібним сказдти „рго 
(Іопю т е а " , бож не міг я дивитись обоятно 
на се. як хтось фалшо.м і неправдою старавсь 
мене діскі едитуватн прилюдно. Що до мого 
історичного знаня. то в тій справі й дальше 
полишаю суд людям • компетентним, які вже 
як то ми в горі бачили) троха инакше про 

се висказувались, аніж то фалшиво представ
ляє др. Щ. Замість удавати неомильного і 
всезнайка, чи там „бессерв.есера о компара
тивнім зніню" (змальованого знаменито Не- 
Теофрастом в портреті без рамок п. з. „До
ктор Бессервіссер" Літ. Наук. Вістник І ст. 
367 — 72), повинен др. Щ. з одної' сторони под
бати про се, щоб сам другим разом з біль
шою дозою критики виступав там, де уходить 
за фаховця, а з другої сторони не воював 
фаліниними аргументами в річах, які виходять 
поза єго фах, а в яких він хоче бути мудрій- 
іним від фаховцїв. Кождий безсторонний чо
ловік може наглядно переконатись з с»го, 
якими нечесними способами воює др. Щ., 
бажаючи не дійти до правди, а хотячи пова
лити свого противника за всяку ціну; що по
леміка д ра Щ. звернена против мене, се не 
якась наукова полеміка, оперта на наукових 
аргументах, — а проста „ЗріесреІІесЬіегеі", 
вичислена на людий, несьвідомих правдивого 
стану річи, яка має на цілії не дослід правди, 
а здіскредитованє фалшом і неправдою мене, 
хоч я не з якихсь особистих зглядів, а в інте
ресі історичної правди старав ся виказати єму 
хиби єго історичних висновків. І тут априор- 
ність гадки, яку д-рови Щ. закинено справе
дливо на семінари проф. Ягіча. не дозволила 
ему справи розважити холодно, а звела єго на 
дорогу клевети, фалшів і неправди.

Отже я можу після всего сказати слова
ми самигож д ра Щурата: Досить! Др. Щурат 
зате повинен глубоко призадумати ся над 
словами народної пословицї: „ Б р е х н е ю  
с ь в і т  п е р е й д е ш ,  т а  н а з а д  н е  в е р 
н е ш  с я*.

Львів, в мартї 1907 р.
Богдан Барвіньский.

Видав і відповідав за редакцию Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. Шийковского.


