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Передплата
а> «РУЄЛАНА < виносить:

Еяхедить у Лвввві що дня 
крій неділь і рускях еьвят 
о о ' |, год. пополудня.

Редакція, адмінїстрация і 
експедиция «Руслаиа» під 
ч. 1. пл. Дімбревсиегв (Херун- 
щнкн). Експедиция місцева 
в Аґсициї Соколовского ■ 
пасажі Гавсмана.

Рукописи звертаа сяливе 
на попереднє застережене.— 

Реклимациї неопечатаніе 
вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають
ся по ціні 20 с. від стріч 
ки. а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесевя по ЗО сот. 
від стцічки.

■йаін'п»1"- ■

Ь у ч а іи  більшість парлямеитариа.
(х )  Коли в старій раді державній і 

у виборчій комісиї вели ся розправи над 
виборчою реформою, говорено тоді про 
т. зв. бльок славнньский і бльок німец 
ко-романьский і обидві сторони намагали 
ся так прикроїти виборчий закон, щоби 
— кожда собі по спромозі — забезпе
чити перевагу. Торг ішов о удержанє 
або помножене н а ц и о н а л ь н о г о  
с т а н у  п о с і д а н а .  Тимчасом прак
тичний досьвід при перших загальних 
виборах зруйнував зовсім теорию про 
політичний і национальний стан поеїда 
ня. Як раз сї сгоронництва, котрі як о- 
ка в голові берегли свого стану посіда
на і намагали ся для его обезпеченн 
придумати у виборчім законі і для ви
борчої техніки всякі можливі способи, 
ті сторонництва, що вважали себе вла
стивими представниками национальної 
ідеї, (н пр. молодочехи, німецкі людов- 
цї і поступовці, польске коло) найбільше 
потерпіли в останних виборах. Вийшли 
они з виборів так ослабленими або роз
дробленими, що чисельно представляють 
лише дрібні Групи.

Супроти такого вислїду проявило ся 
в новій посольскій палаті змагане вхо
дити в злуку із спорідненими Групами, 
щоби замісць недоетаючої органічної 
звнзи осягнути бодай механічну змішку. 
Сї орґанїзацийні змаганя проявляють ея 
в твореню с о ю з і в  (УегЬаїкІ), котрі 
стають парламентарними клюбами. Одна
че творене більших таких союзів зовсім 
не означав їх великої сили. В н а ц и о- 
н а л ь н и х  п и т а н и х  посли тої са
мої народности знайдуть ся разом, так 
сказатиб, автоматично, хоч би навіть они 
не були зединені нопередно в однім 
спільнім союзі. Але в політичних і на
роде господарских справах, в котрих по 
одинокі Групи між собою ріжнять ся, 
годі буде осягнути однодушне поступова- 
не, навіть хоч би в с і  ті посли належа
ли до одного союза. Ціла стійність та
кого союза може мати лише т а к т и 
ч н у  досяглість, але успіх сеї тактики 
буде зависимий головно від у м і л о г о  
п р о в о ду. Від способу, яким буде 
к е р м о в а н а  політика поодиноких на- 
циональностий, буде зависимий успіх 
більше, як від самостійного вствованя 
дрібних сторонництв або союзів Груп 
споріднених, бо всякий союз містить уже 
в своїй злуцї почин розпаду.

Такими пошуками руководили ся та
кож християньскі суспільним, щоби ви

рости в новій палаті посольскій на нер- 
ворядне що до числа сторонництво і взя
ти в свої руки керму парламентарних 
справ. В тій цїли утворили они союз з 
католицкими людовцями (давшім цен
тром), а видимою головою сего союза є 
бурмістр віденьский, др. Люеґер, власти
вий творець і знаменитий організатор 
сего сторонництва, котрий протягом кіль- 
канайцчти років взяв у свої руки раду 
мійску віденьску і перевів далекосяглі 
улїпшеня в місті, відтак долїшньо-ав- 
стрийский сой.м, в котрім видвигнув на 
краєвого маршалка кн. Лїхтенштайна а 
тепер взяв ся до діла, щоби з підмогою 
нової державної ради повести державну' 
політику иншими, як дотепер, ш ляхами.’ 
Головним змаганем его сторонництва є, 
оперти Габсбурску монархію на підвали
нах релігії і австрийскої державної ідеї, 
зломити верховладу зжидовілого лібера
лізму і верховладу зжидовілих Мадярів. 
Тимто др. Люеґер з своїм сторонниц- 
твом виповів війну' на жятє і смерть 
пруеоф’льским всенїмцям. котрих уважає 
державними зрадниками, а також социн- 
лїстам і їх трабантам зжидовілим нїмец- 
ким лібералам, і, як відомо, веде сю 
боротьбу з великим успіхом, бго сторон
ництво було здавна за загальним правом 
виборчим, щоби тим способом обняти 
провід широких верств народних і не 
лишати їх на поталу социялістів, — з 
підмогою сего права виборчого намага- 
ють ся найвисші круги монархії, з ко
трими др. Люеґер і его сторонництво 
має тісні зносини, зломити верховладу 
мадярскої олігархії, перевести рівноправ
ність в Угорщині і на трівких підвали
нах повітових уладити монархію Габс
бурску. Для сеї ідеї трудить ся також 
Ое8іеггеісЬі8сЬег КєісЬзуєгєіп, котрий 
має зносини з наслїдником престола, і 
змагає до здійснена ідеї одноиїлої мо
нархії на основах национальної автоно
мії. Др. Люеґер поставив собі яко мету 
своєї дїяльности, зробити своє сторон
ництво державним (Кеісіїарагїеі), приє
днати для неї парлнменгарну більшість, 
з підмогою котрої дало би ся перевести 
перестрій австрийскої держави на згада
них в горі підвалинах.

(Конець буде).

Наш боляк.
(Надіслана статя).

(Дальше).
Лишавсь тепер застановити ся над 

поглядами шан. автора що до кідноше-

ня духовеньства до нашої сьвітскої ін
телігенції і над порушеною ним »кле
рикальною* партиєю.

Шан. автор противний клерикальній 
партиї і рад, що клич до неї прогомонів 
без шкоди »Не творенєм — за примі
ром западу — клерикальної партиї му
симо бороти ся проти усяких нам воро
жих впливів, але вносячи всюди за со
бою христинньского духа«. Через кле
рикальну партию відтрутимо від себе всі 
інтелігентні сили, які »цілком не суть 
ворожі Церкві, які є прихильні нашій 
рускій Церкві, одні з переконана, другі 
з натриотизму(!!), инші з призвичаєня(Н) 
хоч велика їх часть не виповняє вс їх (Н ) 
практик релігійних»...

Яке там понятє має шан. автор про 
нашу інгелїґенцию, нам се байдуже. Нам 
головно розходить ся о те, яка та інте
лігенція « в д і й с н о с ти  та в якім 
напрямі вона п р а ц ю є  н а д  н а р о 
д о м  Тут тої релїґійности, хоч би і спе- 
цияльно рускої, якось не можна догля
нутись. Говорить про се наша література, 
наша преса, наше публичне житє, а най- 
скорійше величезний зріст радикалізму. 
Доси ми зовсім не відділялись від сьвіт
скої інтелігенції, ішли все з нею плече 
об плече — і що з того вийшло? Де 
успіхи тої спільної дїяльности? Одним 
успіхом — радикалізм на всіх полях, 
н а в і т ь  м і ж  н а м и  с а м и м  и... 
Практика показала, що сьвяіценики, які 
пішли самопас, без внутрішної органі
зац ії, в ряди сьвітскої інтелігенції, не 
то що не проникнули єї Христовим ду
хом, а й самі сего духа загирили. При
міром хочби і сам шан. автор...

Відділятись від сьвітскої інтеліген
ц ії я зовсім не кажу. Противно, і я 
стою за тим, щоби іти разом з нею. 
Але всьо має свої границі. Іду з нею 
доти і туди, доки і куди можна. Вже і 
тепер є значний процент такої інтеліген
ц ії, з якою разом вже нам іти годї. 
Прийшов час іти п р о т и  н е ї .  Чи з тою 
»релігійною» частиною інтелігенції, якої 
шан. автор в своїм наївнім оптимізмі 
начислив аж 90°/о, вже і тепер у всіх 
справах можна іти, я дуже сумніваюсь.

Не ми відділяємось від інтелігенції, 
а інтелїґенция відділявсь від нас. Ми 
які були, такими є і такими останемо. 
Сьвітска інтелїґенция була християньскою 
а тепер стає радикальною. Се загальна 
проява в цілім сьвітї. Не розуміє сего 
лише шан. автор, який все лихо спихає 
виключно на нас і бажав би, аби дого
дити сьвітским, зробити духовеньство ра
дикальним, чи там по словам шан. авто
ра »поступовим«. Що сей »поступ« па-
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хле апостизією, се ,ї.Сьвящеіінкоки-Укра 
їнцеви» байдуже. Такий постулат нашої 
национальної політики і — річ скінчена.

В справі нової »к ієрикальної» пар
тиї погляди у шан. автора, не в гнів ему 
кажучи, дуже дитинні. Як така п іртии 
т е п е р  на часі, я сего не кажу. Що 
вона, може і в недалекій будучности, бу
де конечна, се річ очивидна. Де над но- 
валенем Церкви і віри працює отверто 
партия радикальна і социяльно-демокра- 
тична, де дві орочі партиі приглядають, 
ся сій роботі байдужно, ба навіть з, 
симпатіями, там м у с и т ь  повстати така 
партин, яка би сего найбільшого скарбу 
народного, віри, берегла і боронила та 
після неї виховувала бодай ту частину 
суспільності!, яка єше полишить ся під 
єї впливом. Се сьвященик повинен чей 
розуміти! Говорити, що така партия бу
ла би шкідливою для народної справи, 
се а б с у р д. Не шкідливою є партия 
радикальна і социяльна - демокрацин, а 
шкідливою має бути партия жлєрикаль- 
на<! Радикали і социялїсти закладаючи 
свої партиї, не оглядались зовсім на те, 
кілько мають за собою інтелїґенциї Те
пер і без чисельної інтелїґенциї стоять 
здорово на ногах. Чиж лише з парти- 
сю »клєрикзльною< має бути инакше? 
Зрештою така інтелїґенция, яка ні тепла 
ні зимна, яка схиляєсь в той бік, куди 
сильнїйший вітер повіє, така інтелїґен
ция для кождої партиі, но моїй думці', 
без жадної вартости.

Зазначую єще раз, що я зовсім не 
є поки що за новою партиєю, я лише 
підношу, що потреба такої партиї, голо
вно по послїдних виборах, зближаєсь і 
що така партия, коли би повстала, мала 
би не менше право в нашій суспільно 
сти, як всі инші партиї, більше як ра- 
радикальна і социяльно-демократична.

Будь що будь річ характеристична, 
що жадна партия не має між нашим 
духовеньством так завзятих ворогів, як 
не істнуюча єще навіть партия христи- 
яньска...

(Копець буде).

Хорвацке пересклене.
Хорвацка криза тревала заледви го 

дину. На авдиєнциі у цісаря хорвацкий 
бан Пеяцевич предложи і свою димісию 
і цїсар приняв єї, а за годину опісля 
представив ся цїсареви на авдиєнциі де- 
зиґнований наслїдник уступившого бана 
п. Ракочкай. Отже нема на разі нічого 
незвичайного на сій зміні, однак цікаві 
є ревеляциї Пеяцевича про причини сво
го уступленп, які подав одному з реда
кторів 2еіі-у, просившого єго о розмову 
на сю тему.

Пеяцевиі зазначив з початку, що 
цїсар приняв «го дуже ласкаво і розпи
тував ся про причини єго уступленя, як 
також про єго наслїдника. Уступаючий 
бан не скривав нічого, однак головною 
причиною свого уступленя подав свою 
недугу, коли тепер на труднім станови- 
ску бана Хорвациї потреба цілого чоло
віка. Дальше оповідав Пеяцевич, що від
носини в Хорвациї стали невиносимі з а 
для мадярского шовінізму, а справою,!

З державної ради.
На початку заеїданя палата уноваж- 

нила президента Вайскірхнера до зложеня 
голду і відповіли на престольну промову 
у стіп престола.

Президент міністрів бар. Бек гіредло- 
жив проект закона зміняючого реґулямін 
державної ради; мінісгер внутрішних 
справ бар. Бінерт предложив проект за
кона в справі друкарских прас і инших 
машин для множеня письма; мінїстер скар
бу др. Коритовский проект закона в спра
ві пупілярної безпечиости вкладкових 
книжочок краєвого банку Галичи їй і про
ект закона про уміщуванє гропіий мало
дітних в щадницях і почтовім іцадничім 
уряді; мінїстер торговлї Форніт проект за
кона в справі- зміни єствуючого іпобик 
уіуєпйі що до торговельний відносин з 
Туреччиною; вкінци мінїстер скарбу ґр. 
Коритовский предложив проект фінансо
вого закона і буджег на р. 1907 як і 
буджетову провізорию на ча? від 1. серп
ня до 31 грудня с. р.

З нагоди внесеня пягимісячної бу- 
джетової провізорні президент міністрів 
бар. Бек, виголосив довшу пр ,мову, яку 
закінчив слонами:, всяку одндсторонну, 
малодушну класову політику належить 
відіпхнути, а змагати до заповіджених

яка довела до обструкшії хорвацких по
слів і до єї уступленя, є квестия язико
ва на хорвацких зелїзницях. Має она ве
лике економічно-політичне значінє для 
Хорватів, бо разом з мадярскою мовою 
насилає угорске нравительство і мадяр- 
ских урядників, які забирають хліб хор
вацким урядникам, а надто поводять ся 
визикаючо, відмовляючи хорвацким паса
жирам продажи білетів, а жадають від 
них, щоби перше навчили ся по ма- 
днрски. За послами, котрі підняли об- 
струкцию з нагоди нарад в угорскім 
соймі над зелїзничим проектом, стоїть 
цілий хорвацкий нарід. Тож становиеко 
Пеяцевича було дуже трудне, а коли єго 
візвано до інтерверциїг він заявив др. 
Векерльому, що вповні поділяє станови
еко послів і тому предкладав свою ди- 
м сию. Пеяцевич зазначив, що розпро 
щав ся з др. Векерльом дуже дружно, 
а вже був до глубини порушений ова- 
циєю, яку зготовили ему неї хорвацкі 
посли, явившись іп § гет іо  на двірнії 
зелїзницї, перед від'їздом до Відня, що 
би єго попращати і пожелатн успішної 
курацийної нодорожи. Бо і справді б. 
бан нездужає на нирки і зараз має кон- 
зульгувати ся у др. Найсера, а відтак 
виїде до Карльсбаду на лічене.

Запитаний про свого наслїдника, Пе
яцевич застеріг ся, немов би він був во 
рожо настроєний против него, як се роз
пускають вісти. П. Ракочкай до тепер не 
виступав на політичнім поли, однак яко 
ґенеральний прокуратор Хорвациї, яким 
був через кілька ліг, не лишив там но 
собі доброї памяти. Тому єго становиеко 
буде дужб трудне, а п. Пеяцевич виска- 
зує сумнів, чи він довго зможе встава
ти на (їм станониеку. Ситуация в Хор
вациї тілько заострить ся, а функция 
Ракочкая буде тілько переходовою.

суспільних реформ в рамах загальних 
інтересів, при стараннім стереженю услі- 
вій єствованя продукцпї. Треба всі сили 
насталити до найвисшої степени. Гру
пуйте ся, панове, довкола правительства 
і єго проґрами. Чого від мене маєте на
дійти ся, се £ ниєте: є се політика чесних 
цілий, чесних средств і прямої лінії.

11о промові президента міністрів, я- 
кої зміст подамо єще пізнійше, відчитано 
внесеня та інтерпелнциї, доконано вибору 
квотової денутациї і ириступлено до на
рад над наглим внесенєм Ґессмана в 
справі санациї краєких фінансів.

ІІо оправданні наглости внескодак- 
цем, заняв слово мінїстер скарбу Кори
товский і зазначив, що пракительство 
щиро занимає ся сею справою, підняло / 
досліди, щоби провіриґи ріжницї в не- 
рівности буджетів поодиноких країв, в 
сій цїлй уложено квестионар і небавом 
єго вишле ся краєвим виділам. Вкінци 
заповнює мінїстер, що в осени внесе 
проект закона в справі реґуляциї крає- 
вих фінансів.

Наглість внесеня принято а що до 
шегііига перший пос. Ренер зажадав рів
ного. загального, безпосередного і таГі 
ного права голосованн до сеймів. Мінї
стер внутрішних справ Бінерт заявляє, 
що правительство вже кілька разів в по
одиноких соймах вияснило своє стано
ви л о  що до чотироприкметового права 
голосованн. Передовсім оно могло би 
розтягати сн тілько на населене, склада
юче безпосередні податки (протести), а 
хотяй не є противне розширенні вибор
чого права (голоси ияга курив!), то всеж 
таки не може допустити майоризациї не
оподаткованими верствами тих кругів на- 
селеня, .які на основі поодиноких сьнід- 
чень є особливо інтересовані в краєві й 
адмінїсграциї, (живі протести; президент 
дзвонить). Правительство не було би в 
можи, сти згодити ся на загальне і рівне 
голосопанє, а факт запроваджене єго 
при виборах до державної ради не стоїть 
у жадній звязи з краєвими виборчими 
ординацнями. (Погакуванє і протести; 
президент просить не переривати мінї- 
строви).

Коли гамір не устає і підчас даль
шої промови президент примушений 
чимраз частїйше робити ужиток з дзвінка 
мінїстер Бінерт в сказує здивоване, що 
се становиеко правительства видає ся 
послам новим і несподіваним. Прецінь 
оно було кілька разів оповіщуване в сой
мах і оголошене в дневниках. В виду 
сего мінїстер цитує сю деклярацию: 
»Коли загальне і рівне право голосованя 
заведено до виборчої системи державної 
ради, як чисто законодатного тіла, то 
приміненє сего до соймів, до яких побіч 
законодатного обсягу дїланн принале- 
жать особливо також важні адмінїстра- 
цийні функциї, мусить бут'и всеж таки 
виключене» Н і сім становиску правитель
ство треває і тепер, що однак не виклю
чає відповідного розширена виборчого 
права. (Оплески і гамір та крики).

Дискусию замкнено і ґенеральним 
бесідником вибрано посла Абрагамо- 
кича.

Слідуюче заеїданє нині рано.
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— Календар. В с у б о т у :  руско-кат.: Ти 

хона еп.; римо кат.: Петра і Павла. — В н е- 
д їл ю :  руско-кат.: Мануіла; римо-кат.: Згад. 
св П.

— До наших П- Т. передплатника. На ноч- 
тових опоясках завтрішного числа подамо до 
відома нашим Г1. Т. передплатникам стан пе
редплати з днем ІЗ. н. ст. липня с. р. се в 
з кінцем першого піврока. Буде зазначений 
(червоною краскою) або час, до якого сягає 
передплата, або квота залягаючої передплати. 
Просимо уклінно звернути на ті числа бачність 
і евент. відновити передплату, або крім того ви 
рівнати залеглість, щоби не доводити нас до 
здержаня висилки Газети, або до іце більше 
немилих кроків. В часах, коли друк і папір 
нодорожіли і загалом всі видатки на видавниц
тво зросли, не будемо могли на кредит поси
лати часописи, бо самі мусимо платити все 
згори. — ЛдМІнїстрация.

— Пране гонор; не Семенова в польских 
дневниках не перестає від двох тижнів. Наші 
читачі пригадають собі єще з перед трех літ 
наш процес з о. Семеновом за допись, в якій 
були порушені єго семінарицкі і ґімназияльні 
подвиги. При першій розправі нам докази 
правди удали ся були так, що обвинитель 
тілько покликачем нових сьвідків перетягнув 
справу до дальшого речинця. І тоді до дру
гої розправи взяв собі о. Семенов звісного 
вшехполяка і калюмнїят.ща нашого митропо
лита др. Дверницкого, а сей зумів так на 
строїти лаву присяглих фразами про >гайда- 
мацку аґітацяю» „нєнавість до Польскі" ітд. 
що о. Семенов вийшов ціло з процесу, одер
жавши заяву, що єго особистих справ не бу
де дальше тикати ся публично. І справді ми 
не займала ся більше о. Семеновом, але „як 
бик навик, так реве"... — 0. Семенов сам п<- 
старав ся, щоби єго імя вип гінуло зноз пе
ред загал, розуміє ся в як найгіршім сьвітлї. 
Се є тілько доказом, що ми і тоді писали 
тілько правду і в імя тої правди старали ся 
здерти маску з деморалїзатора, який хотячи 
покрити свої погані справки, нападав в нечу- 
ваний спосіб на руску ґімназияльну молодїж; 
лестив нашим противникам. За те находить 
тепер там сей деморалізатор оборону і похва
ли. 81о\уо роївк.. Цгіеппік роїзкі заміщують 
похвальні гимни в честь суспендованого епи- 
і в а н м н н м и а м н а м ш м а м н а в а м і

Матеріїли до історії звиси Гатчав 
з Бувши.

Ч. 39.

Лист Осипа Барвінського до Із. Воробкевича
писаний 3. (15.) IV. 1867.

(Дальше).
Звичайно то дієтця при сумнихь опові- 

данях'ь але й небезт, того щобі, и у веселихт, 
нотішаючихь оповіданях'ь такихт, порівнянь 
не було. На приклад

Ой ви галочки, чорнопірочки
Да крутую гору вкрила:
Молодиі да козаченьки,
Да жалю начинили.
„Ой ви галочки, чорнопірочки,
Піднімітеся у гору:
Ви молодіі козаченьки,
Верніте ся до дому!"
„Ой раді ми піднятися,
Такі, тумані» прилягав:
Ой ми раді да вернути ся
Да Гетьмані, не пускає:
Да не таюь Гетьмані,, які. Гетьмана мати
Хоче нами, козаками, Турка звоювати"
Ціла отта пісня повна порівнянь: перше 

□орівианє єсть

скопом деморалїзатора, разом з низькими на
пастями на князя Церкви, а ось і Оагеїа па- 
госіом’а виступила з пилипикою против „гай- 
дамацкої аґітациї", яка мала ніби то спричи
нити єго сусиензию за те, що поводив ся 
• впрост пшецївнє» до йнших руских сьвяще- 
ників „верни давним(!) традициом не унї'кал 
кеєнжи лацїньскіх а одвєдзал косцюл, брал 
удзял в процесиї Божеґо ІДяла і еьмял ви- 
стомпіць в орнацє“ на повитанє кс. Більчев- 
ского. Се мало бути — після інформатора 
Саг. пагос1о\у-ої — причиною суспензиї, як 
і «збродня», що число Русинів, які в Коло
миї за час душнастирства С приняли латинь- 
ский обряд, перевисшує число Поляків. „Тру
дно, — кінчить Саг. пагосіома — що для 
умотивована суспензиї постарано ся о инші 
причини, але що одним з всіх був брак гайда- 
мацкого напрямку(!) у Семенова, се певна 
річ". — Який се був напрямок у Семенова, 
про те ми одержали допись з Коломиї зараз 
після єго суспензиї, однак не помішували єі, 
так з огляду на него самого, як зі згляду 
на рясу, яку єще носить. Однак, коли сей 
деморалізатор не вагає ся робити для себе 
опінїю — бож такі дописи не можливо, що
би появляли ся4' без єго принуки — то ува
жаємо своїм обовязком опублікувати надісла
не нам письмо, задержуючи імя нашого ін
форматора для оебе на випадок потреби.

„Доношу Вам радісну, хотяй сумну вість
— пише наш кореспондент — кажу радісну, 
бо ми тут всі тішимо ся тою найновійшою 
подією, а і Ви відтак рівнож з нами повесе
лите ся. Ото наш солоденький парох о. др. 
Н и к о л а й  С е м е н о в  з а с у с п е н д о в а -  
н и й. Стало ся то вчера в понеділок д. 10. 
червня о год. ’/23 по полудни. А вгадайте за 
що?... За дівки!! Комісия, зложена з трех 
заприсяжених Епископом сьвящеників пере
вела слідство, котре виказало, що о. Семйо- 
ноф був найбільшим деморалізатором на сьві- 
тї. До того допровадив, що завів у себе „іив 
рг ітае  посііз", якого допускав ся зараз по 
протоколі передслюбнім. Справ того рода є 
на десятки. Всі сьвідки були заприсяжені в 
церкві. Русини тішать ся, що чейже позбу- 
дуть ся вовка змежи овечок, а Польонїя су
мує, що -цось подббнеґо моґло сє стаць уко- 
ханему, а пшез нїх вибранему пупільовія тай 
хотять з рекурсами їхати до о. Митрополита, 
а евентуально і до Риму. Та даремні заходи, 
бо факти суть того рода, що і „вода в Пру
ті", до котрої то о. Семйоноф свого часу від 
силав Русинів мити ся з чести, — нй поможе 
єму. Шкода тілько — каже наш дописуватель
— єго са льоні в, котрі краще умебльовано, ніж

Ой ви галочки чорнопірочки 
Да крутую гору крили.

Молодиі да козаченьки,
Да жалю начинили.

Се пісня дівоцька за козаками, що ви
рушили на Турка и стали на горі таборомі,. 
Звістно круки або ворони (галки то украінь- 
ски) чують війну и літають за козацьким!, 
ВІЙСЬКОМ!, стадами, чуючи що після битви 
буде ім пожива: козакі, бачучи гору укриту 
галками и пригадуючи собі на дівчата, що 
вони за козаками жалують заспівавт, оттимт, 
порівнанєм коротко й звязливо замість такь: 
Козаки вь иоходг, виступили, дівчаті, поки
нувши та утаборились и битви дожидають; 
неоден'ь козакі, загине, а галки уже чекають 
з і, убитихт, поживу мати. Такими поступкомт, 
молоді козаки жалю начинили (розумівся дів
чатам!,). Той змислт, сего норівнаня затвер- 
джають настуиуючі вірші тоі пісні. Вправді 
у такихі, порівнаняхт, нема такожь Іегііи т  
сотрагаїіопіз але за те глубока мисль такь 
само простому чоловіковії сільскому ясна й 
зрозуміла як'ь и кождому ученому и разомі, 
єсть дуже поетично представлена.

Окрім порівнань приналежить також сю
ди и драматичність. Що не всяку розмову 
можна драматичною назвати, то ти вже до
бре знаєигь і я тобі не потребую довго гово
рити. Що у наст, такт, вь повісти які, і вь  
епосі драматичність найбільше до житя ЬеЬ 
Ьаііщ кеіі приносить, вже я також!» тобі писавь

який архікнязь і все там було, чого лиш 
душа забажала; і золоте ліжко... і чудні ве- 
ликаньскі пальми, під котрими »пши сьвєтлє 
лямпкі чародзєйскєй міле хвілє спендзал кс. 
доктор» і венецкі зеркала, при яких неодна 
донна поправляла розбурхану фризуру, — 
єсть і тайний покоїк, де менше едукованих 
дівчат спроваджувало ся. Не знати тілько чи 
вата семінарицка була, але відай мусів на 
памятку сховати собі єї.

Процес виточив єму — кінчить допису- 
ватель — бувший єго приятель ґаснадш др. 
Дудикевич, а Епископ сидів тут цілий тиждень 
і під єго оком урядувала комісия.> Отеє 
правдивий стан справи Семенова, якого „давну 
традицию” (певно зі своїх ґімназияльних ча
сів) підносять в заслугу польскі дневники.

— Прогульна до Янова. Прогулькова комі
сия льпівского »Сокола« уряджує в неділю 
дня ЗО. с. м. для своїх членів і гостий про
гульну до Янова і Страдча. Збірка і виїзд з 
головного двірця 6 год. Г35. Зелїзниця там 
і назад коштує разом 80 сот. В Янові това- 
рискі забави а потім звиджуванє страдецких 
печер. Поворот до Львова о 9 25 вечер.

— Православна пропаганда. Москвофільскі 
часописи »Ґалїчанїн» і »Русское Слово» зві
сні із поганих наиастий на наших Владик і на 
все като.іицко-руске духовеньство. Та лайка 
має на меті підготовлюванє Грунту під право- 
славє, з чим они зовсім не криють ся. В о- 
станнім 24 ч. «Русского , Слова» пропаганда 
православя виступає зовсім явно. Апостоли 
схізми вигадавши якесь мниме переслідуване 
замотиличених кацаиством селян сьвященика- 
м и- народовцями, радять ось що: >можно 
вносити на таких сьвящеників также жалоби 
в коцсисторию, а єсли би такії жалоби не по
магали, то з г о л о ш а т и  в с т а р о с т в і  
н е р е х о д  н а  п р а в о с л а в н у ю  віру...» 
Іим чином думають православні редактори, 
іцо поведе ся їм збаламутити нашого селяни
на і перевернути в право- і цареславного мо- 
скалюшку. Хто як хто. але сьвящепики- 
москвофіли повинні протверезити ся по такім 
иокликуваню їх иарохіян до переходу на схі- 
зму, єсли не думають опинитись на зеленій 
паші або в Рассєї, та єсли мають крихітку 
привязаня до своєї Церкви і народносте.

-  На загальних зборах Тов. „Кружок Укра
їнок' у Львові дня 16. червня вибрано п. С. 
Бережницку гоговою. До Виділу НІЙШЛИ І І І І .

3. Левпцка (містоголова), М. Лучаківска (бі
бліотекарка), М. Сембратовичева (касиєрка), 
О. Хараківна (секретарка), Шеховичівна і Гони- 
кевичева. Заступницями видїлових вибрано 
іш. Залєвску, Чубатівну, Нагірну. До контроль-

досить широко — однакожь лише драматич
ність — а не проста балаканина РІаизсЬегсі, 
що часто у твоіх'ь повістям,, ба й Черниці й 
Нечаю подибається (апІгеИеп). Щоб!» ти по- 
розумів'ь драматичню розмову відсилаю тебе 
до Невольника (Тараса), Наймички, Катерини, 
Гамаліі, Гайдамакь; Марусі; Козирі,-Дівки, 
Сердешноі Оксани (Квітки); Чорної ради Ку
ліша, усіх'ь думі, историчніхь народніхі, Вь 
Куліша гіоезияхь часто така балаканина, якь 
и у тебе що дуже незносьне читателеві. Ле
жить бо вже у характері нашого парода, яко 
чисто мелянхолічного, що ВІН!, виражає бо- 
гато мислей своіх'ь короткими сенсами и не 
бере богато слів'ь але власне мало слівь. Че
рез!, порівнаня стоіть життя (ЬеЬЬаіІщкеіІ) в ь 
звлзи изь духомь-складомь. Кождий народі, 
має свій сносібт, виразити ся обчімись, такі, 
які, и кождий ЧОЛОВІК!, зі, осібна має свій 
сносіб'ь виражена ся, що називаємо стильомі,. 
По стилю пізнаю заразі, автора єсли я его 
кілька кавалківі, читавь. Треба одже стара- 
ти ся, щобь по стилю утвору я не йно авто
ра але й народь, котрому сей утвірь нале
ж нії,, пізнати хотьби й вь  переводі.

(Дальше буде).
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ної комісиї війиїли пп. Цеглиньска і Вахняни- 
нівна.

— Повиборчі протести. З  Галичини і Буко
вини зголошено протести против вибору ог- 
сих послів: др. Дулємба (2 протести), Вйонцек 
(З протести), кн. Любомірский (2 протести) 
Штанд (4 протести), проф. Стажиньскяй (4 
протести), др. Колїшер (3 протести), Заґурский, 
др. Б а ч и н ь с к я й ,  др. Л е в и ц к и и  Евг., 
др. Лїберман, Станїшевский, др. Бузек, Зарань- 
ский (2 протести), кс. Жешутко (2 протести), 
Птась (2 протести), Мойса, Сїкорскі, кс. Копи 
цїньский, др. Т р и л ь о в с к и й ,  о. В о й н а- 
р о в с к и й ,  др. Білїньский, др. Лєвенштайн, 
Ствєртня, др. Баталія, др. Томашевский, др 
К о л е с с а ,  др. Малєр, др. Коритовский (2 про 
тести), Яблоньский, Фідлєр, др. Козловский, 
др. С т а х у р а ,  Строгандель, кс. Шпондер, др. 
БобЖИНЬСКИЙ, О. О н и ШКЄВИЧ, Др. 1 ЛОмбІНЬ- 
ский, Галь, Буяк, Вуйцїк, Млєчко, др. О х р и- 
м о в и ч ,  др. О к у н е в с к и й ,  (з Буковини) 
Л у к а пі е в и ч. Сензацию викликує, що проти 
ческого посла Халупки внесено — 19 про
тестів.

— ІСПИТ зрілости в коломийскій рускій ґім 
назиї відбув ся в днях від 11. до 19. червня 
с. р., під проводом інспектора п. Ів. Левицко 
го. До іспиту приступило ЗО нубличних учени- 
ків і 3 екстернїсти. Здали іспит: Бабій Василь. 
Банд Василь, Винницкий Володимир, Гаври 
люк Олекса, Головацкий Володимир. Добрянь- 
ский Софрон, Жупаньский Петро, Зелиньский 
Петро, Зелиньский Іван, Зобків Роман, Ковбуз 
Олекса. Кубійович Антін, Лопатюк Петро (з 
відзнач.), Луговий Стефан, Мелянко Володимир, 
Охримович Дамян, Петрів Михайло, Проскур- 
ницкий Мирослав, Роснецкий Александер, Сло
бода Михайло, Стефурак Григорий, Сумик Ро
ман, Федюк Стефан (з відзн.), Харжевский 
Антін, Лакуста Іван (екст.), Гуцуляк Андрій 
(екст.); 7 дозволено повторити по фериях 
іспит з 1 предмету, 1 регіробовано.

— Вирізане ЖИДІВСКОЇ родини. З Бродів до
носять, що в сусіднім Радивилові напали ко
заки на жидівекий дім Ушера Айноха, що ле
жав на кінци міста, і убили двоє осіб, а двоє 
тяжко ранили. Козаки зажадали спершу о- 
гня, а коли жид не хотів їх впустити до се 
редини хати, они виломали двері і ограбили 
Айноха з грошей Потім відійшли, а розду
мавши, що жид готов донести ротмайстрови, 
повернули і шаблями зарубали Айноха і єго 
жінку на смерть, а єго невістці і внукови по
калічили руки, а підпаливши хату, утїкли. 
Двох козаків увязнено на граници, коли хо
тіли перейти на галицкий бік, за другими 
слідять росийскі власти.

— Беззворотні підмоги на будову шкіл. Кра 
євий виділ згідно з внесенєм ради шкільної 
признав на рік 1907 з фундациї під назвою 
„фонд шкіл народних з р. 1872“ одноразові 
беззворотні підмоги між иншими громадам: 
Угнів, равского новіта, 400 К; Передриміхи 
малі, жовківского повіта, 800 К; Пиводн, яро- 
славского повіта, 800 К і Поморяни, зборів- 
ского повіта,* для школи в Нестюках 600 К.

— Ювілейні даткл яа будову великої бурси: 
Руского Товариства педагогічного приймають!' 
К р а є в и й  С о ю з  К р е д и т о в и й ,  Ринок ч. 
10, Руске Тов. педаґоґічне, ул. Сикстуска 47, 
всі редакциї народних часописий і всі філії 
руского Товариства педагогічного.

— Поетичний кутик.
З і в я л і  ц ь в іт и .

Що цьвітів зівяло,
Що звуків сконало —
Нечайно всьо щезло як мли...
Не зірка надії,
Лиш згадка ясніє,
Хотяй не минув час весни 
Є цьвіти барвнїйші,
Є пісні гарнїйші,
Та чар їх не надить мене, —
Ті звялі милїйші,
Ті змовклі гучнїйші — 
їх память у серці живе.

Уляна Кравченко,

аЬ- а!г -$г ліг ліг ЛІГ ліг• : - лг -т* ст? тт? яг

ши- 
в Ри-

Телєґрами
з дня 28. червня 1907.

Петербург. Терористи розвинули 
року акцию з Тифлісі, Вильнї, Орлі та 
дзї. Виконано много замахів.

Париж. Президент міністрів Клєменсо 
заявив в розмові з дневникарями, що поло
жене на полудни поліпшило ся. Надіє ся, 
що небавом буде можна звідтам вицофати 
війско.

Тижневий звіт
Торговельної і промислової палати

про ціни збіжа і продуктів у Львові 
від 17. до 23. червня 1907:

Пшениця •
Ж ито
Ячмінь броварнянин 
Ячмінь на пашу • 
Овес • • • •
Кукурудза 
Просо
Горох до вареня • 
Горох на пашу 
Бобик
Конюшина червона 
Конюшина біла 
Конюшина шведска 
Тимотка •
Ріпак зимовий 
Насїнє конопл.
Хміль
Насїнє льняне 
Льнянка

9-40 
800 
800 
000 
9-00 
700 
000 

1100 
8-50 
7*35

6500 
3500- 
0000 
3600- 
13 00- 
о-оо 

бо-оо 
оо-оо 
0000

за 50 клґ.
-  9-60 К
-  8 25 К
-  8-35 К
-  0 00 К
-  9 30 К
- 7-25 К
-  о-оо к  
--11-50 К
-  9 00 К
-  7 60 К 
-7 5  00 К 
—40 00 К

00 00 к  
-3 8  00 К 
-1 3  50 К
- 00 00 К 
-80.00 К 
-0 0  00 К 
-00.00 к

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ
Готел . реставрация  і каварня — ріг ул, С икстускої 

і Косцю ш ка у Л ьвові
Приїхали дня 27. с. м.: Гр. Ілюк з Ви 

жного Синевідс-ка, А. Вуґера з Сянока, о. Л. 
Тустановский з Вільків маз., о. Евст. Барт- 
ків з Седлиск, о. Гр. Селяньский з Дубовицї, 
Із. Костишин з Букачовець, Мих Лада з Гри! 
ниск, др. Ем. Савицкий з Тернополя, о. Конст. 
Курилло з Бродів, о. Л. Корвацкий з Ку- 
ранова.

С оїоззеит
в пасажи Германіє

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма.
в і д  1. д о  15. ч е р в н я  1 9 0  7. 

Щоденно о год. 8. печер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. по- 
иол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідЬ Бгіе 
представлене. Вілєти вчаснїйше можна набу
ти в конторі Пльона при ул. Кароля Людви 
ка ч. 5. ИІОІ

За пезну і добру льокацию
поручаємо:
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ЛИСТИ ГІПОТЄЧНІ 
листи гіпотечні преміовані 
листи Товариства кредитового 
Зі м кого

о 1 4 ’/,„/„ листи Банку краєвого 
4"0 позичку краєву

облїґациї иронінацийні і всілякі 
ренти державні

Ті папери продаємо і купуємо по 
найточнїйшім курсі деннім.

Контора виміни
ц к. упр. гал. акц.

Б А Н К У  
Г і п о т о ч н о г о .

і »

Зйулкії можна набувати в „Со 
кільскім Базарі“ у Львові

І паперці і у всіх торговлях вкраю

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1907.

До Львова
приходять 3 р а н о перед

йол.
ІІО

пол. вечер В
ночи

К р а к о в а 5 50 8 55 130 5-25 9-50
К р ако ва 7 2 5 У-45 — 8 40 2 31
Р яіпева — — 1-ю
І1ІДВОЛОЧИСК 7.20 12 00 216 5-40 10 30
Ч ерновець 8 05 — 2 25 __ 9-00
Ч ерновець — — 3 3 5 __ 12 20
С тавнславова 0*00 — __
Коломиї, — 10.05 _ __
Стрия 7 2 9 11-50 351 __ ’Ю 50
ІІустомит 7-29 1150 3 51 9-І0І1 10 50
С амбора 8 00 10-30 Г55 _ 9 2 0
Любіпя 8 0 0 10 30 Р55 9-20 11 50!-
Рави р уско ї 7-Ю 12-40 4-50 __ —
Янова 8-22 1 15 5 0 0 9-25 10 101
Бруховпч 7-Ю 12 40 1’4 і+ 4-50 К-20
Врухович 1005т — 3 2 5 5-30 9 35Л

Зим ної води 5 50 7 25 1 10 5 2 5 9-50
Зі Льеоваь перед ПО в

відходят до ПОЛ. полуд вечер ночи

К р ак о ва 3 4 5 8-25 2 45 7 0 5 11.10
К р ак о ва — 8.40 6 1 5 37-20 1245
Р яш ева — _ і 4 0 5
И ідволочиск 6 20 10-45 2 17 7-00 11 15
Черновець 6 10 9-20 155 _ 10-41
Черновець — __ 251
С таниславова — — __ 650
К оломиї — — 2 35 _
Стрия 7-30 — 2-23 6  23 11-30
ІІустом ит 7 30 1045Н 126 6-25 10 30
С амбора 6 0 0 9 05 4 30 __ 10-.51
Любіня 6 0 1 . 9 05 2 Ют 4 3 0 10 51
Рави рускої 6 1 2 1105 — 7 1 0 11-35-;
Я нова 6 58 9 1 5 ГЗот 3-35 6 3 0
БрухОвич 6.12 11-05 2-28 5 ’45 8 34Л
В рухович 9 0 5 т 12-41-і- 3 45 7-Ю 11-35-1
Зим ної води 3 4 5 8-40 4 05 7-20 11 0 0

ЗАМІТКА: ІІоспіш ві по їзди  печатан і то всти м  д 
ком. — П оїзди їдучі лиш е в недїлї і с ь в я т а  о зн ач  
Т в недїлї і с ьвята  від 26,8 до 15/9 буквою  Н, 
в недїлї і с ь в я та  а від 1/6 до З і 8 що день буквою

Л Б О Т Е Р I I Я  К А Р Л Ь С Б А Д С К А
2 тягненя без доплати, 2 164 виграних

Головна виграна

100.0
корон готівкою.

Перше тягнене вже 6. серпня 1907 р.
Ц ін а  л ь о с у  І к о р о н а

6 льосів лише 5 корон 50 сотиків, Іі льосів лише 10 корон поручають
контори ВИМІНИ, трафіки І Т. Д . (1 -5 )

Почтові ііоручевя: Контора виміни Братів Аіоевиів ( Е і І і м Ш  в Кракові. І
Видає і відповідає за редакцию Лев Лопатиньский. З  друкарні В. А. ПІийковского.


