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Передплата 
9В »?У€ЛАНА< вивоет»; 

в Аветриї:
в* тГжии рів. . Зв
V. п.ч року .. .. .. Ю ввр! 
■ч чверть вику .. 5 к»р. 
ал місись . . 1-70 мер.

Зи границею:
цїджї рік . 16 рублів 

або 36 франків
■ж вів реву 8 рублів 

або 18 франхів
Поодиноке число во 10 сої.

«Варвевг на очв і душу мн вирвеш: а ие иоаьмеш молости і віри не ноаьиеш, 
бо руске ми серпе і віра русла.* — 3 Р у е л а в о в в х  псальиів М. ІІІашкевяна.

Виходить у Льввві іцо дна 
крій неділь і рускнх еьвне 
О о’ її год. подолу дяк.

Редакция, адміиїстрация і 
вкснеднция »Руслаиа« під 
ч. 1. ял. Двмбревснвгв (Хврун- 
щиии). Експеднция місцева 
в Аґеициї Соколовского в 
пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав сялииіе 
вапопередне застережене.— 
Реклямациї неопечатаиіе 

вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають
ся по ціні 20 с. від стріч 
ки, а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесевя по ЗО сот. 
від стоічки

Хто сіє вітер збирає бурю!

(+ ) Посеред рускої суспільності! в 
нашім краю настали вельми невідрадні 
відносини Ьеііиіп огапіиш сопіга опіпез! 
Розуміймо се дуже добре, що в кождім 
народі в і мусять бути ріжницї і супе- 
речносги політичні, национальні, суспіль
ні ітд., що наслідком того витворюють 
ся всякі сторонництва, котрі себе обо
пільно, нераз і вельми завзято поборю
ють, одначе в усім тім є пенні границі, 
котрих культурна суспільність не може 
і не повинна нересту її и ги. Всяка бо бо 
ротьбя, ведена в імн чистої і взнеслої 
ідеї, повинні змагати до того, щоби до
казати стійкість і правдивість сеї ідеї, а 
се можна найкрасше осягнути наукою 
і просьвітою, осьвідомлюванєм широких 
верств народних про суть сеї ідеї. Яким 
незрівняніш і неосяжним взірцем в тім 
зглядї є і остане по віки Христова нау
ка і проповідь євангельских правд, ко
трі побідили темноту і грубу насилу по- 
ганьску! Який же сумний і прямо від
разливий та огидливий образ представляє 
нам сучасна боротьба, яка веде ся по 
серед рускої суспільності! в Галичині?! 
Доходить справді до того, начеб ми жи
ли в добі верховлади чорносотенців 
і тим подібних темних сил, котрих є 
ствованє основує ся лише на грубій Ва
силі і веде до нідкопанн публичної без- 
печности та до знищеня всякого ладу 
і порядку,

Ся боротьба розгоріла ся на добре 
між москвофілами з одного а нац онал- 
демократами, радикалами та социял- 
демократами, радикалами та социял-де- 
мократами рускими з другого боку з на
годи виборів до державної ради а опі
сля заострила ся ще більше після ви- 
ступленя пятьох москвофільских послів 
з руского клюбу і їх заяви, що они не 
в р у т е н а м и ,  якими їх доси уважа
ли (або як їх иольскі політики називали 
Зіагогивіпі), але р у с с к и м и  себ то 
М о с к а л я м и ,  належними до одного 
100 мілїонового народу від Карпат аж 
по Камчатку. Се боротьба зовсім не но
ва, боротьба між народною ідеєю укра- 
їньско-рускою, котрої змаганє йде до 
того, щоби україньско-руский нарід ро
звивав ся культурно і двигав ся яко о- 
кремішна і самостійна народність в Сла- 
вянщинї — а між ідеєю всеросийскою, 
проповідуваною московскими славянофі- 
лами між иншими проф. Поґодином, ча
стим гостем в Галичині, що україньско- 
руский нарід має потонути у великім

московскім морі, стати православним 
і змосковщити ся.

Боротьба між тими двома струями 
вела ся спершу більше теоретично, го
ловно між рускою інтелїґенциєю, пером 
на стовпцях часописий, брошурами або 
й на зборах лїтературно-просьвітних 
і політичних товариств, а перегодом з 
підмогою популярних часописий і бро
шур перейшла і в широкі верстви наро
дні і на народні віча. Перегодом дійшло 
до того, що вже не розиравлюванєм, не 
переконуванєм, не осьвідомлюванем одна 
і друга сторона намагає ся розповсю
джувати свою ідею, але доходить до на- 
сили, до бійки, до проливу крови, так 
якби такі питана можна рішати пясту- 
ком, колом, ножем і тим подібними на
рядами. Сі сумні прояви кидають пога
не сьвітло на всю руску суспільність 
і дають привід нашим противникам, ви
ставляти україньско руский нарід якоюсь 
варварскою, азийскою ордою, неспосі- 
бною до ніякої культури. Тимчасом, хго 
близше слідив сі прояви, хто старав ся 
додивити ся за їх причинами, не зможе 
такого некорисного осуду видати, наколи 
схоче бути без торонним.

Причиною сих сумних і огидливих 
прояв є та обставина, що із зростом на- 
ционального осьвідомленя в нашім на
роді політично ще не вишколенім виби
ли ся на верх крайні живла, горстки о- 
чайдушних загорілцїв. котрі не призна
ють ніякої поваги, ніякого авторитету, 
котрі визули ся з усяких не лише хри- 
стияньских, але загально людских засад 
і почувань і в своїй безмежній загоріло- 
сти та беззглядности виперли на бік 
широкі круги поважної і розважної сус
пільносте тероризмом і безличностю 
вдерли ся на керманичів прилюдної опі- 
нії, захопивши у свої руки дневникар- 
ство і народний та суспільний рух, а тим 
способом се на зверх має такий вигляд, 
начеб справді вся руска суспільність, 
весь руский нарід був якоюсь напів ди
кою, некультурною ордою, неспосібною 
до висілої цинілізацит. Се клеймо, яке 
нашому народови бажають тепер 
приліпити деякі польскі часописи, нама- 
гають ся проводирі сеї боротьби скину
ти одні на других. Так нпр. представни
ки московскої аґенциї львівскої в своїх 
часописах »Ґалїчанїн«, »Русское Слово* 
ітд. намагають ся себе виставити благо- 
надежними людьми, ідейними культурни
ками, переслїдованими і гнобленими з 
боку „Українців1* і задлятого виставля
ють україньско-руску ідею за приводом 
Каткова і єго наслїдників лише „поль- 
скою інтр. ґою “, видумкою Ґолуховских,

Баденїх, Бобжиньских ігп., обчисленою 
на деморалїзацию руского народу, і все 
що зве сн і є україньско-руским, нятну- 
ють яко дикість, переворотність, підлість 
ітп. Замітно, але заразом і сумно, що 
польске дневникарство залюбки перепе- 
чатовує виводи орґану московскої аґен
циї і кормить ними свою суспільність, 
впоюючи в неї погорду і відразу до ру
ского народу і рускої суспільності!. Ко
роткозорість, некритичність і тенденций- 
ність майже без виїмки всего польского 
дневникарства, може довести до вельми 
шкідних наслідків, котрі годі буде на
правити і може не вперше потвердити 
ся, що гаасігу Р о їа к  рб ея к о с іг іе ! Бож 
не так то ще давні часи, як москво- 
фільскі палочники на Високім Замку у 
Львові колами побили і покалічили у- 
країньскс-руских студентів, не так то 
давно, як москвофільскі аґенгн з аґен- 
тами польского центрального комітету 
намагали сн виправити демонстрацию п. 
Барвіньскому в Бродах підчас єго по- 
сольского звіту (що Бгіеппік роїзкі зло- 
радісно розмалював вельми финтастични- 
ми і яскравими красками), ще сьвіжо в 
тямцї усіх, як таки московска молодїж 
обкидала яйцями в салі Народного До
му своїх людий д-ра Короля і о. Дава- 
дяка, як та сама московска молодїж 
не жахала ся побити і поличниками зне
важити сивоволосого сьвященика о. Да- 
видяка. котрий і виточив з сеї нагоди 
напастникам судовий процес. А так само 
розписував ся залюбки ,,Ґалїчанїн“ про 
се, як то в Галичі москвофільскі селяни 
побили послів д-ра Евгена Левицкого і 
д ра Бачиньского, а за ним се з вдово- 
ленєм повтаряли польскі дневники. Хтож 
не тямить сих безмежних і підлих на- 
пастий „Ґалїчанїна“ і „Русского Слова" 
на станиславіского єпископа, на „попи- 
ків-українчиків“ ітд., тих зовсім прямих 
завізвань звернених до селян, щоби по
кидали свою руско-католицку віру а пе
реходили на православіє?! Хто сїє вітер, 
збирав бурю! Отеє одна сумна сторона 
медалю.

Але не менше сумна і друга. До чо
го могла довести довголїтна робота Три- 
льовских, Остапчуків, Вітиків, Новаков- 
ских і т. п., робота Ч е р в о н о г о  
п р а п о р а ,  З е м л і  і в о л ї, Г р о- 
м а д с к о г о  Г о л о с  а, всяких видань 
Щ и п а в к и  і т .  п. А чиж не пособля- 
ли сїй роботі на превепикий жаль і мно- 
гі наші национал-демократи в »Дїлї«, в 
в »Свободї«, на всяких зборах і вічах, 
чи не намагаючи ся перелїцитувати со- 
циялїстів і радикалів?!

Чиж і тут не підривало ся поваги і
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довіря до духовеньства, до Церкви, до 
всякого авторитету, до суспільного ладу, 
порядку і спокою?!

Хтож не тямить сеї боротьби, сего 
підюджуваня рускої молодїжи і сусніль- 
ности на зборах Н а р о д .  Р а д и  проти 
п. Барвіньского і єго політичних товари
шів, для котрих придумано окремий ви
слов >новокурсників«. щоби висунути ЄГО 

з »Просьвіти«, »Наук. Товариства ім. 
Шевченка» ітд., як опісля се наварене пи
во випивали п. Романчук на зборах 
»Просьвіти« у великій салі Нар. Дому, 
проф. Шухевич і др. Кулачковский. др. 
Федак на зборах »Дністра», проф. Гру- 
шевский на зборах тов. Шевченка а др. 
Олєсницкий на стовпцях »Дїла«, »Свобо
ди» і Гром. Голосу?! Хто не тямить, як 
стріли висипані по всяких радикальних 
виданях д-ром Франком, Гнатюком, Гру- 
шевским ітп. обертали ся опісля проти 
них самих?! Хто відривав довірє і пова
гу одних, падав у ту саму ямку копану 
для кого иншого. Така сїйба може ви
дати лише вельми лихі плоди, може ли
ше розповсюджувати розлад і розстрій 
в суспільности, в народі. Ца8 І8І <1ег 
ГІисИ <3ег Ьбзеп Таї, <1а88 яіе зіезі Вб8Є8 
піи88 ег2еи§еп. Отсї слова великого ні- 
мецкого Генія можна приложити і до на
ших відносин. Сегодня бачить вже „Ді
ло" і »Свобода«, якого непросьвітного 
лиха накоїли, якого буряну насіяли на 
нашій народній ниві замісць розповсю
джувати справдешню просьвіту і народну 
сьвідомість. Замість проповідувати братню 
любов і згоду та приєднувати кожду о- 
диницю до праці, до всякої жертви і му- 
равлиної пильности, до позитивної робо
ти і дїяльности і тим способом поборю
вати всякі супротивности і так станути 
сильно і безпечно на своїм становищі, 
розогнювано пристрасти, ненависть, злобу 
і всякі дикі інстинкти, котрі нераз обер
тають ся проти самих проповідників та
ких понук. Нині вже »Свобода» накликує 
селян, щоби не розбивали ся обопільно, 
бо дорога хлопска кров. Таким способом 
отже і ся друга сторона медалю вельми 
сумна і тут показує ся, що ті загорілі 
проводирі мнимої »масової політики» за
гнали ся за далеко, не знаючи, що не 
зможуть заволодіти сими масами, котрі 
они підстрикували проти инших. А все 
те пішло звідси, що обосторонні крайні 
живла забули про основні засади Хри
стової науки, про засади християньскої 
етики, а всюди кермують ся лише без
межною национальною загорілостю і не
навистю, котра не має нічого спільного 
із справдешним национальним почутєм, 
з дійсною национальною сьвідомостю, із 
справдешним народолюбством. Все те ли
ше стає певним доказом, як конечно 
потрібно нам вернути до снравдешних 
християньских засад і основ і на тих о- 
сновах вести нашу народну роботу, на 
них оперти нашу народну орґанїзацию. 
Нині і »Ґалїчанїн« побачив, що єго по
сів також і для него видав погані і гріз
ні плоди і кличе, де Романчук, Окунев- 
ский, Олєсницкий, що їх партия переста
ла числити ся з їх поглядами ? А хтож 
плюгавив більше тих лгедий, як сам »Ґа- 
лїчанїн» ?

Тим то крайна пока подумати про

уздоровленє сих сумних відносин. Сате- 
апї сопзиіез!

Народне сито в Стмимві.
Допись з над Бистриці.

В четвер 12. с. м. обходила стани- 
славівска єпархія справді народне ськято, 
на котрім положено почин до великого 
діла, котре може принести необчислимі 
користи грядучим поколїням, не матери- 
яльні впракдї, але моральні, В той день 
відбули ся перші загальні збори членів 
І н с т и т у т и  Н е п о р .  З а ч а т и я  
II р. Д. під покровом Преосьв. Епископа 
д-ра Хомишина, котрого ревними захо
дами при щирій участи і помочи сьвя- 
щеньства, так і сьвітских Русинів стани
славівскої єпархії закуплено в перворя- 
дній улицї 3-го мая в Сганиславові вельми 
простору і гарно положену площу (де 
давнішнє стояв млин) за 100.000 К. На 
сій площі має станути величава ювілей
на Церква а побіч неї справдешний на
родний дім, в котрім буде міститися пе
дагогічний інститут, християньска бібліо
тека і читальня іти., де зосередить ся 
весь народний і умовий рух Покутскої 
Руеи. Незвичайній запопадливости Преосьв. 
Владики треба се приписати, що ся пло
ща майже зовсім виплачена і небавом 
заходами Епископа очищена з усяких 
тягарів перейде в посідане Товариства, 
котре в четвер відбуло перші збори при 
численній участи духовної і сьвітскої ін
телігенції в духовній семінариї.

Збори відкрив Еолова тимчасового 
комітету судовий радник І. Каранович, 
вказавши на велике значінє діла, до ко
трого зібрані дають почин. Загал Русинів 
станиславівскої єпархії відчував потребу 
розбуджена народного житя на христи
яньских основах, зродила ся гадка по- 
строїти величаву церкву (позаяк Сгани- 
славів має лише малий катедральний 
храм) а побіч неї народний інститут. В тій 
цїли постановлено заснувати Товариство 
п. з. Інститут Непор. Зачат. Пр. Д,, ви
брано тимчасовий комітет, котрий виро
бив статут одобрений Преосьв. Епископом 
і принятий до відомости намісництвом, 
а всї три Владики наші приняли покро- 
вительство над сим Інститутом. Запопа
дливість Преосв. Еп. д-ра Хомишина до
вела до того, що Товариство має до роз- 
порядимости площу і може розпочати 
свою діяльність для осягненя витиченої 
статутом цїли. Бесідник попросив присут- 
ного на зборах Преосьв. д-ра Хомишина 
о архисрейске благословенє для сего 
важного діла.

Преосьв. Епископ в довшій одуше- 
вленій промові вказав на значінє і вплив 
релїґії на розвиток і долю народів, за
значив, що вже поганьскі народи гак 
довго розвивали ся і поступали, як довго 
у них були почуваня релігійні і ети
чні, а з занепадом релїґії занепадали 
також держави і народи. Одначе допер- 
ва Христова наука положила певні під
валини до справедливого поступу і добра 
народів, а християньска релїґія і Церква 
мала незвичайно благодатний вплив на 
розвиток культури. Так само і руский

нарід завдячує вельми багато християнь- 
скій вірі і Церкві. Церква удержала мимо 
всяких невзгодин єствованє руского на
роду. Одначе в останних часах почала ся 
і серед руского народу проявляти не ли
ше байдужність для віри і Церкви але 
пряме норогованє, а нині дійшло до спра- 
вдешної межиусобицї межи Русинами, 
котра є доказом, як упали релігійні чув- 
ства і засади в рускій суспільности. Отеє 
спонукало Преосьв. Владику подумати про 
засновини Товариства, котре зєдинило би 
Русинів під прапором Церкви і причини
ло ся до розбудженя релігійного і спра
вді народного духа. Владика бажає від
дати в найблизшім часі закуплену площу 
очищену від усіх тягарів Товариству, 
щоби приступило до діла і в тій цїли 
уділяє зібраним архієрейского благосло- 
веня.

Опісля на предложенє радника Ка- 
рановича вибрано предеїдателем зборів 
правит. радника Ол. Барвіньского, котрий 
подякувавши за довіре, висловив подяку 
Преосьв. Епископови за єго ревні і щирі 
заходи для сего діла і за покровитель
ство, яке зволив приняти та заявив від 
себе горячі бажана, щоби задумане діло 
успівало на славу Рус.-кат. Церкви і на
роду. Відтак уділив голосу рад. Карано- 
вичеви, котрий в ширшій промові здав 
звіт з дотеперішноі дїяльности тимчасо
вого комітету, виказав фінансовий стан і 
вартість закупленої площі і поставив вне
сене, щоби збори уповажнили виділ, який 
має бути вибраний, до затягненя позички 
40.000 К на будову дому, котрий опла
чував би ся так, що видатки виложені 
на площу не булиб мертвим капіталом і 
перегодом можна би зібравши фонди 
приступити і до будови церкви.

По широкій розправі, в котрій заби
рали голоси численн бесідники, ухвалено 
се внесене. Пристунлено відтак до вибо
ру виділу, котрий зараз після зборів у- 
конституовав ся, вибравши радника І. Ка- 
рановича головою, консист. совіт. Куль- 
чинкого з Підпечар єго заступником, о. 
Івана Озимкевича секретарем, д-ра Саба- 
та касиєром, о. сов. Порайка контро- 
льором.

Радник Барвіньский подякував відтак 
Преосьв. Еп. д рови Хомишинови за участь 
і покровительство, і всім зібраним за їх 
труди і ради і замкнув збори. Можна 
сподївати ся, що новий виділ з рівною 
ревностию, як тимчасовий, возьме ся до 
діла і викаже ся небавом гарним успі
хом.

Н овинки .
— Календар. В і в т о р о  к: руско-кат.: Ба

вила, Мойсея; римо-кат.: Ламберта. — В с е- 
р е д у :  руско-кат.: Захарії; римо-кат.: Томи 
з Вілян.

— Зміни в галицкій адміністрації. Перед о- 
творенем парляменту заповів наш цісар між 
иншими також і се, що у поодиноких краях 
Австриї, особливо н дотеперішній адмінїстра- 
циї країв наступлять небавом реформи на ліп
ше. Отже тепер ходять вісти, що підчас най-
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близшої сесиї парламенту має бути предло- 
жений до ухвали проект тих реформ. Проект 
сей представляє ся так: Рада повітові мають 
бути знесені, а на їх місци мають ся утвори
ти на половину політичні і автономічні (краєві) 
округи. Округи старости мають бути менші 
як до тепер, а за те старосте має бути біль
ше, бо скрізь там, де є повітовий суд, має 
повстати староство. Автономічні (краєві) окру
ги, які повстануть на місце повітових рад, ма
ють бути по части рускі і польскі, а по части 
мішані.

— Монсіньор Пальмієрі у Львові. П. 0. С.
звіщає в „Дїлї“, що голосний в цілій Европі 
історик, монсіньор Пальмієрі бавить в нашій 
столиця як гість Експ. Митрополита Щептиц- 
кого. Як сказано — Монс. Пальмієрі звісний 
в цілій Европі як муж феноменального знаня, 
як знаменитий учений письменник, що свої 
твори друкує по всіх европейских журналах. 
Треба додати, що він опанував в письмі і 
слові всі европейскі мови, крім двох ориєн- 
тальних. Як католицкий сьвященик славить 
ся монс. Пальмієрі великою толєранциєю, а 
головно великою симиатиєю до східної Церкви. 
Єго ідеалом є полученє тих двох найбільших 
християньских Церков В Римі має наш шан. 
гість величезні впливи і треба признати, що 
свого впливу вживає він нераз в користь на 
шого народа, якого істориєю і сучасним по- 
ложенєм інтересує ся незвичайно живо і со
вісно. Саме тепер збирає він материяли до 
більшої студиї про Русинів, яка невдовзі по- 
явить ся в друку. Піднести годить ся також 
і се, що монс. Пальмієрі випросив у Папи до
звільна отворенє україньского відділу в Вати-' 
ньскій бібліотеці'. Від тепер учені, що працю
ють в Ватиканьскій бібліотеці, будуть мати пе
ред очима і наукову нродукцию україньского 
народа, та будуть черпати свої відомости про 
нас не, як до тепер, з відділів польских або 
росийских. Монс. Пальмієрі забавить у нас ко
ротко: він в переїзді до Петербурга, куда їде 
на православний собор. А що і в Росиї тішить 
ся він теж незвичайною симпатиєю і вплива
ми, то сподіємо ся тому, що він не залишить 
сказати, де треба, своє слово в пекучій укра- 
їньскій справі (Холмщина!), до якої він так 
прихильно відносить ся.

—  Голос Німця про історию проф. Грушев- 
ского . Після рецензиї проф. Мильковича по
дамо нашим читачам в перекладі ще одну 
рецензию на історию і.роф. Грушевского, яку 
написав сіг. В. ЗПіЬеІ „Веі1а§е гиг АИ^етві- 
пеп 2еіІип§‘* Мііпсіїеп 1907, Неіі 34, ЬІг. 151 
—154 (аиз^еещЬеп 24 Аиащзі), ст. 617—623 
н. з. „Еіпе ОезсЬісЬіе <Іег НиіЬепеп**. Буде

Матерями до історії зносин Галичан 
з С у м і ш і .

Ч. 58.

Лист Осипа Барвінського до Із. Воробкевича,
писаний 28. VIII. 1867.

(Дальше).

Сего потрібно Партацькому до словаря. 
— Пришли на мої руки хоть би й неоплачено 
почту.

Будь ласкаві,, скажи намт,, які поезиі 
хочешч, помістити вт, твоімт, збірнику «Трем
біта* — и пришли твоі скрипта тамті, що ма
вша, у себе, щобт, ми могли повитягати зт, 
нихт, сі кусні поезиі. Ми, відписавши, тобі іхч, 
назадт, відошлемо.

Які, ся мавить — якся має твоя Пані- 
жона — діти здорові — гаразді,? Напиши 
хоть словечко до наст,, закімт» ми відошлемо 
до тебе велику пачку. Будь ласкаві,, скажи 
що миві, бо я чогось дуже неспокоюся — чо
гось жду, виглядаю — а самі, незваю, чого. 
Що Твій Браті, Григорий робить, чи можна 
до его що написати ? Я думаю до него и тихі, 
двохт,, що ти казаві, нам, пропозицию післа- 
ти, чибт, незволили до нашоі громади присту
пити, але впершебт, я сеє письмо до тебе

мо отже мали нагоду крім го.-осу Поляка 
і Русина-фаховця, почути також голос Німця.

—  В соймовій салі. Нині отворили ся сой- 
мові ворота на принятє послів, що протягом 
кількох тижнів мають радити над долею Га
личини. Засїданє, заповіджене на 10. год. ра
но, розуміє ся, спізнило ся о пів години, 
бож першим обовязком вибранця народу є 
вступити до буфету і покріпитись перед пра
цею. При отаореню засїданя маршалком мно- 
го фотелів стояло порожних, навіть не було 
всіх руских послів, хоч і так нема їх богато. 
На руских лавах появили ся дві нові фіґури: 
Др. Ганчаковский, який з виїмкою промова 
маршалка весь час вганяв по салі і з соло
деньким усьміхом і уклонами представляв ся 
послам з правиці. Контраст до него творив 
перший і одинокий социял-деиократ в соймі 
п. Шміґельский. Сей невеликого зросту і з 
молодим виглядом, в сірій капоті посол, як 
сів у мягонькім фотелю в остатнім раді, 
так сидів твердо немов прикований навіть 
тоді, коли ціла палата встала, аби взнести 
трикратний оклик в честь монарха. Тим сво
їм поступком думав може пос. Шміґельский 
звернути увагу на себе і осягнув своє. — На 
ґалєриях і в льожах явило ся дуже мало пу- 
блики. Вхід до ґалєриї стерегли в подвірю і 
на II поверсі міскі пожарники і дуже пильно 
контролювали білети вступу. Не дуже се по
чесна для них функция — сповняти ролю по- 
лїциї, але певно освоять ся з тим підчас дов
шої сесиї і певно не допустять до демонстра- 
циї на ґалєриях за загальним правом ви
борчим.

Звіт з нарад нинїшного засїданя сойму 
подамо завтра.

—  Виділ Ін сти тута  Непор. Зачатя Пр. Бр. в 
Станиславові уконстатуовав ся вибираючи го
ловою радника Карановича, о. Клима Куль- 
чицкого із Піднечар заступником голови, о. 
Івана Озимкевича, ц. к. курата війскового, се - 
кретаром, директора д-ра Миколу Сабата ка- 
сиєром, о. Івана Гіорайка, ц. к. катехета семі- 
нариї учит., контрольором. До Виділу належать 
ще: Ол. Барвіньский, ц. к. радник иравит., о. 
Михайло Семенів, ц. к. катехит ґім наз, рад
ник Корнило Проскурницкий, Володимир Гу- 
зар, ц. к. надрадник суду, а заступниками є: 
радник суду Станислав Стеблецкий і о. Евста- 
хій Шмериковский, парох з Угорник.

—  Реґуляция „Дністра**. З  Відня доносять, 
що небавом пічнуть ся роботи около реґуля- 
циї Дністра від зелїзничого моста в Єзуполи 
до устя ріки Бистриці в Побережи коштом 
пів мілїона корон.

— Холера позігаз коло Кракова. Оден з кра-

приславт, прочитати, чи гаразді, — чи добре 
до іхт, характеру застусовано. Що Ти на теє ?

А поки щ » кланяюсь твоій пані й поздо
ровляю Басі, зі, вашими милими діточками и 
остаюсь Вашим вірнимі, приятелемт, — Те- 
бежі, по сторазт, цюлую й прошу, незабувай 
на Твого щирого друга

Осипа Григоровича
Барвінського.

Вижидаю листу нетерпиливо.
Шляхтинці, дня 28/9 Серпня 1867.

Лист Із. Воробкевича до братів Барвінських,
писаний 13. IX. 1867.

Други моі дорогі!

Відт, єдного часу я лиші, дороги пазью 
и часу немаю и у голову шкібнутится, тому 
ізвиніть мене, братя, же до Вась такт, довгий 
часі, неписавт,. Завтра рано іду зновт, до Чер- 
новець, щобт, назадт, изт, моєю живою при- 
іхати. Нині преслала она мені мою фотоґра- 
фію — лиші, однісеньку — и ту Вамт, поси
лаю, щобисти зі, обличємт, Вашого химерного 
друга обзнакомили. Лице звекли, человіче, о- 
бросли и сумне, но ще білілий смутокт, у 
тихі, трудяхі,, котрі чорна риза покрила.

Милий Осипе, твій послідньій листі, ме
не дуже засмутивт,, и бігме, то незнаю, шо

ківских дневників приніс алярмуючу вість 
про появу холєри в селі Гаях коло Кракова. 
Вислана там лїкарска комісия провірила, що 
то була «холера евійска» (позігаз), яка зви
чайно появляє ся в часі дозрівавя садовини.

— До рускої ґ.м назиї в Перемишли записа
лось на рік шкільний 1907-8: до приготовав- 
чої кляси 54, до І — 138, до II — 105, до 
III — 100, до IV -  98, до V 95, до VI — 80, 
до VII — 85, до VIII — 56 учеників. З  того 
І. кляса поділена на три, кляси II—VIII. на 2 
відділи.

— Дрібні вісти. В сеймовім будинку отво- 
рено на час сесиї сойму ц. к. уряд почтовий 
»Львів 12». — В Сенечові коло Долини отво- 
рено почтову складницю. — Місто Дембиця 
наділило намісника ґр. Андрія Потоцкого по- 
четним горожаньством.

Оповістки.
—  Надане презенти. Намісництво запрезен- 

тувало о. Алекс. Решетиловича, гр.-кат. па- 
роха в Зеленій, на опорожнену парохію цї- 
сарского наданя в Кутах старих.

— З Тернополя. В неділю дня 22. вересня 
по «сокільскім фестинї* в міскім городі у- 
строює «Кружок дівчат філії руск. Тов-а пе- 
даґоґічного в Тернополі в комнатах „Рускої 
Бесіди вечерницї з танцями, на які має честь 
запросити Впов. дооколичну інтелїґенцию. 
Початок о год. 9. вечер. Стрій фестиновий. 
Вступ від особи 1 К 50 с, для Вп. пп. акаде- 
миків 1 К. За Видїл: С. Бриковичівна, Л. О- 
нуферківна, Т. Лоховска.

—  Загальні збори членів „Товариства рускої 
Ш ляхти в Галичині* відбудуть ся в четвер, 
дня 19. вересня о год. */, 2. з полудня, в до
мі „Рускої Бесіди** в Самборі. На дневнім по
рядку вибір виділу і внесеня членів. О чи
сленну участь в зборах упрашає о. Петро 
Погорецкий, парох Білини, яко основатель.

— Дешеві обіди для учеників. Обіди по 24 
сотиків можна замовляти кождого дня від 
години 4 —6 по полудни в Ринку ч. 39 в пар
тері в подвірю (дім тов-а »Труд<). Оплата з го
ри за цілий місяць. Члени «Клюбу Русинок» 
обняли дижур при веденю кухні і видаваню 
обідів. Отворенє сеї кухні має на цїли давати 
ученикам здоровий і дешевий харч.

Наука, штука, література.

Лги&ясвкуу Місіїаеі, ОезсЬісІїїе без икга- 
іпізсЬеп (гиісіїепізсіїеп) Хоікез. І. Всі. 8°, XVIII 
ипсі 754 8. Ьеіргщ , ТеиЬпег 1906.

(Дальше).
Яко заслугу автора почислено, що він є 

винахідником щасливої теориї: Антів годить ся 
вважати предками україньского народу. При
гляньмо ся отже, як він попирає сю теорию, 
а після сего, яку вартість може она мати.

тобі на него відповісте. Щобт, одно нічо не 
протягалося наче пшеничне тісто, прошу тебе 
твій гніві, на мене забута и твоєму другові 
все то простити, шо вінт, тобі злого зробивт,, 
а я тобі обіцяю, що більши таківскихт, думі, 
нігде не прочитаегь, бомт, уже відрікся тоі 
вражоі епіки, котра мені такт, много грезотт, 
наробила. Претцінь можу я и безт, того пись
мацтва зі, Вами у дружбі жити и зноситися, 
зі, нашою литературою и розвитємт, тішитись 
и наді, нашимт, историчнимт, бездоллемі, ту
жити и плакати! Богт, мені свідокт,, тілко я 
тутт, изт, усілякихт, стороні, обидт, и гризоті, 
дізнавт, за то, шо зі, моеми братьми зношусь, 
на мене наче на каправого палцями показу
вали; я то все нешкомт, терпівт, и працювавт, 
— тілко достарчила моя слаба сила, щобт, 
тою працею мою сумну безталану неньку по
тішити — для неі бувт, я готові, и головою 
полігти но шо зі, того, тамі, де надіявся я 
притулку и щирого преюту дізната, тамі. ді- 
знавт, я вт, конець щось такого шо ажт, сер
це плаче, и теперт, мені та Поезія такт, о- 
бридла, шо она нині найбільшим'ь, и найза- 
взятійшимт, ворогомт, здается, и які, колись 
зі, моі души (паче крові, зі, смертелноі рани) 
якась думочка вібухнути хоче, то худко гни- 
лимт, шматамт, рану затикаю, щобт, люде, ті 
студені люде, — небачили крівавий гній моі 
великоі болєчки. Буде сего.

(Дальше буде).
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„\Уеп іуіг пиг (так пише він на ст. 179) аиі 
діє Уегіеііипд дег 81ауеп ипд Апіеп ігп 8й- 
деп еіпеп Вііск хуєгієп, йЬеггеи§еп тоіг ипз 
зоїогі, дззз дег К а т е  Апіеп деп о а і - в и д і  і 
с Ь е п  О г и р р е п  д є з 81 а то е п І и  ю 8 
п і с Ь і  е п і з р г е с Ь е п  капп... Бег б5(- 
ІісЬеп Огирре к б п п і е  дег М ате »Апіеп« 
епізргесЬеп, аЬег аисЬ пиг т і ї  еіпег £ е- 
то і з  з е п  В е з с Ь г а п к и п д; м іг \у і з- 
з е п п і с Ь і ,  м іе  \леік дег М ате Апіеп

таню не находять ившого способу, як говори
ли про „зрегіеііе Еі£епійт1ісЬкеііеп“ свого 
народу, там де розходить ся о річ загально 
розповсюднену, поминувши се, що богато рі- 
чий они або не уміють пояснити,або поясню
ють хибно. А передовсім годить ся знати, що 
доісторична, а навіть вчасти й середновічна 
славяньско-ґерманьска культура е в своїх го
ловних складових частях лише слабим відби- 
тєм старинної культури: мезопотамскої, Єгипет

пасЬ ЬІогдеп геісЬіе; іЬеогеіізсЬ(!) ЬеігасЬіеі скої грецкої і римскої та що сї клясичні культу- 
ральні филї досягнули наші краї доперва після ці
лих століть. Лиш сей, хто стоїть на тім станови
т и , зможе зрозуміти старинну історию східної

Т а і з а с Ь е п ,  зопдегп ііпдеп діезеп М а те п ' Европи. І тому то сей розділ сего діла має

к о п п І е ег аііе озі-зІатізсЬеп З і а т т е  и т -  
Іаззеп, аЬег мчг то і з 8 е п п і с Ь і з д а- 
V о п и п д Ь а Ь е п  к е і п е  з о ї с Ь е п

пиг іп зоїсЬеп Егеі^піззеп ипд КошЬіпаііо- 
пеп, меІсЬе пиг діє зйдІісЬе Коїопізаііоп 
дез озі-зІауізсЬеп 2\уєі£ єз Ьеігеїіеп ; діє Ап
іеп, (каже він дальше) зіпд пісЬі дег бзіІісЬе 
ипд зйдІісЬе 2\уеі§ дез 81а\уепіитз, зопдегп 
пиг дег зйдІісЬе Теіі дез озіїізЬеп 2иеі£ез, 
(тут отже автор притакує тепер сему, чому 
заперечив в горі) даз Ьеіззі іепе 8 іа т т е ,  
...діє \уіг ^е^епмагіі^ аіз діє икгаіпізсЬе (зіс) 
кеппеп. АНез (що?) зргісЬі ійг діє Іпдепіііі 
гігип§ дег Апіеп т і і  деп УогіаЬгеп дез и- 
кгаіпізсЬеп Уоікез ипд £ІЬі дегзеІЬеп еіпе ап 
ОемйззЬеіі ^гепгепде АУаЬгзсЬеіпІісЬкеіі». 
Подавши на ст. 180 ще декілька фантастич 
них тверджень, опертих на таких аргументах 
як „коппіе**, „5УагзсЬеіп1ісЬ“ і т. д., каже він 
на ст. 181 вже зовсім рішучо: > д і е о Ь е п 
Ї е 8 і £ е з і а 1 1 і е  І п д е п і і і і і і  д е г  
А п і е п  т і і  д е п  и к г а і п і з с і ї е п  
8 і а т  т  е п егзсідіеззі ипз еіпі^е Таіза- 
сЬеп аиз дег ІгйЬезіеп ОезсЬісЬіе икгаіпі- 
зсЬег Ко1опізаііоп«. Отже „ХУаЬгвсЬеіпІісЬ 
кеіі“ переміняє ся у него одну сторону даль 
ше в «ОеміззЬеіі», з якої він хоче нові >Таі 
засЬеп* виснувати! Справді можна позавиду 
вати авторови єго нлодовитости. Та тільки 
біда в тім, що се, що він пише, не є ніяке 
доказуване, ніяка істория. Коли ему обстави
на, що Анти виступають на тій самій терито
рії, де ми пізнїйше бачимо україньскі племе
на, вистарчає на се, щоби Антів ототорожни 
ти з україньскими племенами, то повинен він 
памятати, що були там і Ґоти, ба навіть Гре 
ки, Хозари і п. Чи і народні вандрівки для 
него не істнують? Племена, які первісно були 
на нівночи, бачимо пізнїйше на полудни. Ко 
лиж бо уступ Прокопія про Антів преба було 
инакше пояснити. В книзї автора маємо сто
рони, на яких ми кромі слів: „коппіе, М'аЬг 
зсЬеіпІісЬ, у;еізз т а п  пісЬі" і и. нічого ин- 
шого не находимо. Хто тим цікавить ся, най 
погляне я. пр. на ст. 211, або на яку небудь 
иншу. На ст. 426 в ноті послугує ся він на
віть фразою: „Мб^ІісЬ ізі діє Оп^емчзз- 
Ьеіі!“ І тоді мабуть видавалось єму, що осяг 
нув вершка історичної критики. Так є, в сей 
спосіб можна без труду написати 100 томів, 
колиб тілько о саме писане розходило ся

Референт не був би так довго займав 
ся тим ділом, колиб ходило лише о оцінку 
того одного діла. Але сей закид, зроблений 
тому дїлови дотикає також много интих ро- 
сибских діл. Референт мав вже давнїйше на
году оцінювати в сім місци инші росийскі і- 
сторичні працї і майже все мусів про них те- 
саме сказати.. Всюди та сама безплодність 
(Зіепіііаі), той сам брак укладу (Зузіегпіозщ- 
кеіі), брак історичної методи, брак критики. 
Та про се иншим разом, -колиб хто захотів 
що відповісти на Се.

(—Таксамо, як ми висше згадували і 
тут гадка проф. Мильковича не є відокрем 
лена. Наведемо тут слова пок. М и х а й л а  
Д р а г о м а н о в а ,  який при нагоді рецензиї 
на одну з праць проф. Грушевского таку єму 
раду дає: >не відділяти істориї рускої від за 
гально европейскої і не покладатись на »свою 
мудрість» росийских учених, котрі зросли на 
такому поділі' і через те власне не мають 
провідних думок фільософії істориї**. М и х а й 
л о  Д р а г о м а н о в  і єго роля в розвою У- 
країни. Написав і видав М. П а в  л и к  Львів 
4907, ст. 91.) — Ред. Р усл)

Чи має референт після сказаного обгово
рити історичні результати сеї працї? Оно бу- 
лоб зовсім лишним, колиб не ся обставина, 
що, як власне висше наведено, розходить ся 
тут о цілу літературу, тож референт хоче ви
брати кілька питань і їх обговорити. Возьмім 
в. пр. славяньску праісторию. В Росиї много 
про те писали, автор сеї книжки посьвятив 
сему иитаню цілий великий розділ. Кождий 
науково образований, не лише історик, зрозу
міє, що при археольогічних дослідах можна 
осягнути сякі такі результати тільки порівна- 
нєм можливо найбільшого материялу всіх 
країв. Чиж се зробили росийскі історики і наш 
автор? Крім кількох проб, ледво чи вартних 
згадки, нема сего у них. А наслідок сего та
кий, що автори при кождім труднїйшім пи-

вартість, коли взагалі має яку вартість. Тика 
сама справа й зі скитским питанєм. До него 
істнує вже велика література. Поставлені вже 
в ній і заступлені всякі можливі твердженя, 
так що при читаню їх мимохіть приходить 
декому на гадку висказ Ціцерона: »пи11а зеп- 
іепііа сзі і а т  аЬзигда, иі поп ріасиегіі аіісиі 
рЬіІозорЬогит». Питайє не рішене, ба навіть 
зовсім не є відповідно прослїджене. Мілєнгоф 
оден (£ егт . Аііегі. І), хоч питаня не розвя- 
зав, то бодай приспорив нового материялу 
Власне потрібно до сего цілого ряду перед 
вступних праць.

(Конець буде.)

С о іо ззеи т
в пасажп Германів

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма.
в і д  16. д о  ЗО. в е р е с н я  1 9 0  7. 

Щоденно о год. 8. вечер представлене.
В неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. по- 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідЬТЛТе 
представлене. Білети вчаснїйше можна набу
ти в конторі Пльона при ул. Кароля Людви- 
ка ч. 5.

Телєґрамп
з дня 16. вересня 1907.

Рим. Нині має появити ся нова папска 
енцикліка, в якій Сьв. Отець доказує, що мо
дернізм противить ся наукам і традициям 
Церкви.

Париж. З Сан Себастіян доносять до ЕсЬо 
де Рагіз, що Італія поиерає в мароканьскій 
справі політику Франциї і Анґлїї.

— Ходорів. Дня ІЗ. с. м. в ночи дві ма
шини вїхали на товарові вози і поторошили 
три вози. Ж ертв в людях не було. Причиною 
катастрофи було впущене машини на зам 
кнепий шлях.

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ
Готель, реставрация і каварнн — ріг ул. Сикстускої 

і Косцюшка у Львові.

Приїхали дня 14. і 15. вересня: о. Ром. 
Волощак з Новиць, Ст. Варан з Камінки стр., 
Б. Габяк з Дякова ст., Кс. Абрисовска зКри- 
лоса. о. Ор. Козак з родиною з ГІотилова, др.

Ст. Питлик з Сільця, Мих. Рожицкий зі Льво
ва, Ор. Вол. Билиньский зі Збаража. Ад. Гра-

А. Читчарова з сином зі Стрия, Ів. Нижанков- 
ский зі Стрия, о. Ів. Степанович з Вишнїв

баш з Богородчан ст.

’К а ш е л ь !
Хто на него не звертає бачности 

грішить проти власного тіла!
КАЙЗЕРА

Груди і-К ар м ел ь ки
з 3-ма соснами.

Лїкарско випробовані і поручень про
ти кашлю, хрипки, катару, флєґми ; 

закатареню устної ями.
нот. дол. сьвідоцтв доказує, 
що они додержують, що 

прирікають.
Пачка 20 і 40 сотикв.

Доза 80 сотиків.
набувати можна у всіх антиках, дро- 
ґуериях і ліпших корінних торго- 

влях.
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Ц. к. упр. гад. акц.

Банк
Гіпотечний

н о н

Відділ депозитовий
принимав вклади і виплачує завдатки 
на рахунок біжучий, принимав до пере
хована папери вартісні і дає на них 

завдатки.
Крім того впроваджено подібно як 

в інституциях заграннчних т. зв.

Депозити сховкові
<5аГе Оерозіїз)

За оплатою 50 до 70 корон річ
но, депозитар дістав в сталевій касі 
панцирній сховок до виключного уж ит
ку і під власним ключем, де безпечно і 
дискоетно переховувати може своє май
но або важні документи.

Під тим зглядом поробив Банк 
гіпотечний як найдогіднїйші зарядж еня.

Приписи дотично того рода депо
зитів одержати можна безплатно у від
ділі' депознтові.м.

0
0
0
0
0
0
0
0
0<*
<*<*

0
0<*

<*<*

І

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1907.

До Львова
приходять 3 рано перед

пол.
ПО

пол. вечер В
ночп

К ракова 5о0 8 55 130 5-25 9-50
Кракова 7 2 5 9-45 — 8 40 2 31
Ряш ева —Г — 1-ю — —
Підволочиск 7.20 12 00 216 5-40 10 30
Черновець 8 05 — 2 25 — 9-00
Черновець — — 3 Зо — 12 20
Станиславова 5*55 — — — —
Коломиї, — 10 05 — — —
Стрия 7-29 1Г50 3'51 — 10 50
Пустомит 7-29 11-50 3 51 9-40Н 10 50
Самбора 8 00 10-30 Г55 — 9 20
Любіня 800 ЮЗО 1-55 9-20 1Г50Ї
Гави рускої 7-Ю 1240 4-50 — —
Я нова 8 22 1 15 500 925 10 10т
Бруховпч 710 1240 1’4 >т 450 8-20
Врухович 1 0 0 5 | — 3-2 і 5-30 9 35Л
Зимної води 550 7 25 1 10 525 9-50

Зі Львова перед по В
ВІДХОДЯТЬ д о

рано пол. полуд вечер ночи

К ракова 345 8-25 2 45 7 0 5 11.10
К ракова — 8.40 615 720 12 45
Ряш ева — — 405 _ __
Підволочиск 6 20 10-45 2 17 700 11 15
Черновець 610 920 155 _ 10-40
Черновець — — — 251
Станиславова — — __ 5'50
Коломиї ■ — — 2 35 __
Стрия 7-30 — 223 6 25 11-30
Пустомит 7.30 10-45Н 1-26 6-25 10 30
Самбора 600 9 05 430 __ 10-51
Любіня 603 9 05 2 10у 430 10 51
Рави рускої 612 1Г05 — 710 11-35І
Янова 6 58 915 1-35| З'Зо 6 30
Врухович 6.12 11-05 228 5’4о 834Л
Врухович 9 '05 | 12 411 3-45 710 11-351
Зимної, води 3-45 8-40 4‘05 720 1100

ЗАМІТКА: Поспішні поїзди печатані товстим дру
ком. — Поїзди їдучі лише в неділі і сьвята означені 
і  — в неділі і сьвята від 26/6 до 15/9 буквою Н, 
в неділі і сьвята від 1/6 до 31 8 що донь буквою .1-

Видає і відповідає за редакцию Лев Лопатиньский. З друкарні В. А. Шийковского.


