
Ч. 264. Львів, субота дня 24. падолиста (7. грудня) 1907. Річник XI.
-  ' V * -  ’ '■"'пяипянцяяНВВЯЙММНННИНВВЯННГЯВВМНННПННМННИМНВНННВВМВМНВНННННІ

П ер ед п л ата  

■В «ГГСЛАНА< н и м » ;  

в Аветриї:
Ч* чОгпс рів . 98 м р .
І’ п.ч реку .. .. 10 в»р
як чверть тмьсу .. о к*р. 
аг 4іе&и . . 1-70 мр.

Зц грап..4ею:
Цгвв рів . 16 рублів

або 36 фрааків
■а сіа реву 8 рублів 

або 18 фравзав
П м д п о в е  число по 10 сот.

■ караєш  на вчг і мушу на  аарвеж . а не вовьмеїа нолоста і віри не поаьмеш, 
• •  руеже ми е*рае і віра р уга .<  — 8 Р у с л а м а в и х  псальмів 14. Шагакевача.

Виходить у Львєві що два 
кріп к е д і»  і руекхх еьвя*
•  о ‘|, год. пополудях.

Єє дам див, адміністрацій і 
•кспедацвя >Руслана« від 
ч. 1. ял. Дембревсмеге (Хврук- 
іцинхі, Експедхцмя місцева 
в АґевцхІ Соколовского в 
пасажі Гавсмаиа.

Рукопвся ввертає сялвжм 
ва попереднє вастережене.— 

Реклимацяї неопечатакіе 
вільні від порта. — Оголо- 
шеяя звичайні приймають
ся по цїиї 20 с. від стріч 
кх, а в >Надісланім« 40 с. 
від стрічки. Подяки і при­
ватні донесеня по 30 сот. 
від стрічки

З парляментарної ниви.
(Переговори Векерлього з бар. Беком. Занепад 
парляментаризму. Послухане бар. Бінерта у 
монарха. Можливість розвязаня державної ради. 

Голоси послів про нинїшний парлямент). 

(д )  Загально відомо, що полагода 
австро-угорскої угоди е тепер для монар­
хії і для фінансових та торгових відно 
син найважнійшою справою, а позаяк 
розходить ся о усталене тих відносин на 
ціле десятилїте після кільканайиятилітної 
непевности, то ся справа набирав тим 
більшої ще ваги з огляду на ф нансове 
пересиленв а наслідком того і на проми­
слові та торгові відносини в цілім сьвітї. 
Справа ся повинна бути иолагоджена не 
відкладно до кінця сего місяця. Справо- 
зданв комісиї угодової уложене головним 
референтом д-ром П е р ґ е л ь т о м  вже 
виготовлене і роздане послам, а розпра­
ва над тим мала би розпочати ся сегодня, 
як загально сподївали ся в правитель- 
ственних і парламентарних кругах, одна­
че чи ще що не стане в дорозі сему, не 
можна напевно сказати. До 21. грудня 
включно мав отже державна рада всего 
на всего 14 днів робочих для полагоди 
угоди і буджетової провізорні. Нічого 
отже дивного, що Корона і обопільні пра- 
вительства з певною зневірою глядять на 
можливість парл» ментарної полагоди сих 
пекучих справ і вже тепер думають про 
всякі можливосте.

З  почином грудня був мїністер-пре- 
зидент Векерлв у В дні, а при сій нагоді 
і з монархом і з бар. Беком обговорював 
вигляди парляментарної полагоди австро- 
угорскої угоди. Міродатні чинники змага­
ють всіма можливими способами до того, 
щоби перед кінцем року угодові предло 
ги одержали цїсарску санкцию.

Тимчасом в угорскім Сеймі спиняв 
полагоду сеї справи хорватска обструк- 
ция і нема певности, чи угорскому пра- 
вительству поведе ся їі переломати. Але 
навіть в такім случаю угорскв правитель 
ство порозуміло ся а австрийским, що і 
без парляментарної ухвали угода взаємин 
між обидвома державами монархії не ді- 
знала би ніякої перерви і застої. Взаїм­
ність, яка доси була між обидвома дер­
жавами в цлово-тарифових справах, мала 
би далеко ширше значінв, як взаїмність 
з  1899 р., спільність цлової области вже 
обезпечена договором з Шнайцариею на 
тій основі заключеним, а навіть привілей 
спільного банку був би продовжений бо­
дай до 1910 року. Мимо всего того до­
кладав угорске правительство всіх зма­

до виконана такого заміру,, але може бу­
ти, що се остане лише погрозою. Погро­
зи отвережують не лише малих дїтий, 
але були вже докази, що мякли перед 
ними і завзяті борці. Дуже можливо, що 
й теперішні посли прочумають ся з об- 
струкцийного чаду, бо не оден з них не 
повернув би на курульеке крісло, а доля 
социял-демократів в Німеччині і Шене- 
рерівцїв в Аветриї не одушевить найго- 
ричійших борців. Коли отже теперішний 
парлямент не схоче вести очайдушної 
політики, то дуже можливо, то отямить 
ся після такої погрози. ■

Але як загіепав тепер парлямента- 
ризм, з якою зневірою висловлюють ся 
про него самі посли і то з ріжних сто- 
ронництз, показують найкрасше голоси 
деяких послів на всяких зборах. Сими 
днями промовляв мінїстер др. Ґ е с м а н  
у віденьскім промислово-торговім товари­
стві про парламентарне положене. При 
сій нагоді говорив він про угоду і запе­
речив, начеб христ; сусп. сторонництво 
намагало ся розірвати звязь з Угорщи­
ною і вказав на те, що хоч угода не в 
ідеальна, одначе предлоги представляють 
такі користе, які дало ся лише осягнути. 
Крім того звернув він бачність на те, що 
навіть мадяреві независимцї проте свовї 
□роґрами приневолені конечностю обста­
вин згодите ся на угодові предлоги?

Колиб р о з б и л а  с я  у г о д а ,  то­
ді положене Аветриї стало би ще трудній- 
ше, говорив дальше др. Ґессман, бо тоді 
ми втратилиб з трудом осягнені певні 
користи, і длятого п о л о ж е н е  с т а л о  
в е л ь м и  п о в а ж н и м .  Або прани- 
тельство уступить, а тем самим не' ося­
гне ся нічого, або що було би найбіль­
шим лихом § 14-ий з н о в  з а п а н у ­
в а в  б и і се було би для конституцій 
найтяжшим ударом. З розбигем угоди, 
упалиб і инші точки правительственної 
програми: обезпеченв на старість і т. и. 
Насталоб державне пересиленв необчи- 
слимих наслідків.

Президент В а й с к і р х н е р  вказав 
на неодолимі трудносте в кермованю па­
лати зложеної з 516 послів, бо кождий 
робить, що хоче і накидав ся на защи- 
тника реґуляміну, а всі хотілиб усе на­
глою дорогою перевести, забуваючи нро 
се, що маємо перед собою 6 літ. На его 
погляд теперішня угода, заключена між 
обома правительствами, кориснійша, як 
яка небудь попередня.

(Коаець буде).

гань, щоби парламентарно довершити 
угоду.

Такими самими змаганями руково- 
дигь ся бар.. Бек і на останній конферен­
ц ії клюбових голов вказав на те, що п о ­
л о ж е н е  с т а л о  в е л ь м и  п о в а ж ­
н и м , та звернув бачність конференциї 
на пильність справи. Одначе посольска 
палата, на котру широкі верстви народні 
а також міродатні круг иокладали такі 
рож еві надії, показала ся ще неспосібнїй- 
шою до законодатної роботи як останній 
курияльний парлямент і похожа на сей 
млин, що меле - меле, а муки не дає. 
Позаяк теперішні народні представники 
всі справи бажалиб полагоджувати н а- 
г л о, отже через сю н а г л і с т ь  тав 
усе забагнила ся, що із сего багна на­
глих внесень нема ніякого виходу. Міні­
стерство внутр. справ виготовило, як звіща­
ють, цілий ряд суспільно-політичних пред- 
лог, між иншими про; о б е з п е ч е н а  
р о б і т н и к і в ,  одначе знов хиба тим 
способом зможе поставити їх на дневнім 
порядку, що постарав се про їх переве­
дене дорогою наглого внесена.

Сей заненад парляментаризму, який 
проявив ся не лише марнованвм дорого­
го часу, але й галабурдами, отсими не­
дугами старого вурияльного парламенту, 
понукує на і висілі круги до поважної за­
думи над дальшою будучиною. На днях 
був на довгім послуханю у монарха мі­
нїстер внутр. справ бар. Бінерт, а як 
звіщав 2еіІ, монарх висловив ся, що мав 
повне довірв до справности міністерства 
бар. Бека, одначе з огляду на таке пар­
ламентарне положене приневолений по­
думати про всякі можливосте. Монарх 
мав отже запитувати бар. Бінерта, чи 
приняв би президию урядничого кабінету, 
котрий мав би перевести угоду за  всяку 
ціну і буджетову провізорию, бо колиб 
не ухвалено сего парламентарно, то по­
винна на шинах стояти >резервова ма­
шина». Яку пропасть парляментаризмови 
і конституюй копають посли таким по­
ету пованвм, як тепер, проте нема що 
теряти багато слів, бо вже та сама об­
ставина, що державна рада може з ве­
ликою натугою здобути ся на ухвалене 
лише провізорні буджетової, котра хиба 
формою ріжнять ся від розпорядку §-ом 
14-им виданого, кидає вельми понуре 
сьвітло на парламентарні відносини.

Під конець угоди мали би ще зі­
брати ся делбґациї, а відтак правитель­
ство застановляв ся над розвязанвм дер­
жавної ради, котра показала ся неспосі- 
бною до законодатної роботи. Імовірно, 
що правительство справді застановляв ся 
над усякими можливостями і приступить
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Розправа про університети.
(X) Ліберальне дневникарство не по­

сідав ся з радости, що пос М а с а р и к 
своїм наглим внесенвм проти мнимого 
заборчого наїзду христ. суспільників на 
університети і їх  ествованв та науку по­
спішив на помогу віденьскій Х£г. Рге88е, 
котра тепер перемінила ся начеб у якісь 
»Университетскія и з в іст іж . День в день 
оповіщуе она всякі заяви, обуреня і про­
тести ріжних професорів, гофратів іти., 
з котрих ані крихти не блисло нового 
сьвітла дійсної правди і науки. А так са­
мо і розправа, в якій знов до безконєч- 
ности майже потонула державна рада, 
розпочата промовою д-ра Масарика, не 
виявила нічого нового понад те, що де­
сятками літ ‘перемелює ся в ліберальних 
і протихристияньсьих кругах на тему 
»релїґія і наука», жлєрикалїзм і клери­
кали», а тим менше промова самого 
»вольнодумного« посла-внескодавця.

В розправі забрав слово також мі- 
нїстер просьвіти др. М а р  х е т і покли­
кав ся на своє становище зазначене у 
відповіди на інтернеляцию пп. О ф н е 
р а ,  Г о к а  і К у р а н д и  і зазначив, 
що основними державними законами 
„кождому запоручена повна свЬбода віри 
і сумлїня, що наука і єї виклад є сво- 
бідні“, і здобув собі незвичайні похвали 
особливо Ж г. Рге88е. Се дуже гарні сло­
ва, лише тепер як раз в так переважно 
католицкій Австриї християньска наука 
наражена на наруги і напасти т. зв. воль- 
нодумцїв в роді Масарика, котрі вимага­
ють, як замітив ґр. Ш т е р н б е р ґ ,  
щоби лише в то вірити, що они скажуть 
або видумають.

Такі мнимі вольнодумцї намагають 
ся перед сьвітом виявити тим способом 
свою премудрість, що з легковаженєм і 
згідно висловлюють ся про учених, які 
стоять на християньскім становищі. Др. 
Масарик намагав ся доказати, що між 
християньским сьвітоглядом а науковим 
сьвітоглядом фільософічним находить ся 
непроходима пропасть, хоч справдешні 
велитнї науки не покидали християньско- 
го сьвітогляду і не находили пропасти 
між своїми науковими дослідами а хри- 
стияньскою наукою. До тогож і опредї- 
ленє розуміня науки проф. 'Масариком, 
що наука не є якимсь сталим розумінєм 
а лише характерною прикметою, є таке 
новітнє, що християньство не потребує 
лякати ся такої науки.

Мнимі вольнодумцї, між иншими і 
гофрат др. М е н ґ  е р , професор універ­
ситету і член палати вельмож, у своїй 
заяві в Жг. Ргеззе, запевняють, що ні­
бито >евобідні університетові досліди не 
були ніколи противними релїґії". А тим- 
часом в кругах молодїжи академічної, в 
кругах т. зв. орґанїзованих робітників не­
се ся гомін безвірної проповіди. Тимто 
вірно висловив ся социялїстичний прово­
дир Б е б е л ь, що безбожність пролвта- 
рияту походить прямо від безбожности 
академічної, від представників т. зв. віль­
ної унїверситетскої науки. Перед десяти 
роками на норимберскім з'їзді істориків 
говорив проф. Кавфманн про свободу 
науки в нїмецких університетах і між 
иншими висловив ся ось як: „Домага- 
ють ся усуненя безвірних з поміж унї- 
верситетских професорів. Колиб до того 
забрали ся рішучо, тоді з доцентів, на 
лікарскім, правничім і фільософічнім ви­
ділі, що тепер викладають на нїмецких 
університетах, не багато осталоб" (вго 
промова вид. в Липску 1898 стор. 35.)

Говорить ся отже про свободу дум­
ки, але в дїйености се означав —  без- 
вірв, говорить ся про свободу научуваня, 
а в дїйености в се розповсюджуване і 
проповідуване безвіря. Наведеним словам 
Кавфмана ніхто на згаданім зїздї не за­

перечив, а хоч се відносило ся до Н і­
меччини, мав також на жаль своє значінє 
і у нас, в А встри ї.

Справді доходить до того, що колись 
сказав Л я й б н і ц: Ез паіг Ніе 2еіі, іп 
сіег ез зісЬ гіагит Ьапдеіп туігсі, (Не Ьбсії- 
зіеп Сгйіет дєг МепзсЬЬеіІ ги уєг!еіді§еп 
§е£еп діє £гіуоІ8ієп Ап^гііїе, патІісЬ §е- 
§еп  деп Ц о і І е з Ь е ^ г і Н  ипд деп 

і Ве§г і Я дег и п з і е г Ь І і с Ь е п  8 е- 
е 1 е».

Розправа над наглим внесенвм »воль 
нодумця" Масарика прибрала широкі 
розміри і доволі різкий характер, позаяк 
і з социял-демократичного і з суспільно 
християньского боку ставлять ріжні поправ­
ки до згаданого внесена 3 руского клю 
бу промовляв .лише посол Днїстрянь- 
ский Социял-демократ П е р н е р с т о р  
ф е р вносить поправку на з н е с е н е  
б О Г О С Л О В С К И Х  в и д і л і в  в у- 
н ї п е р с и т е т а х ,  а М а с а р и к, ко­
трий голосованєм над своїм внесенвм ба­
жав приневолити послів, щоби заявили 
ся, чи в клерикальними, (значить хри- 
стияньскими) чи протиклерикальними 
(протихристияньскими), мав в дальшій 
послїдокности поставити внесене на р о з ­
д і л  Ц е р к в и  в і д  д е р ж а в и .  Має­
мо отже надію на »Ки1іигкагар£< в А в ­
стриї, тілько, що з того може вийти біль 
ше шуму і гуку, як справдешньої 
грози.

Кацапска безличність.
,Щетинно русскій» посол, др. Мар- 

ков поставив нагле внесене —  як пише 
»Ґалїчанїн« (ч. 262) —  в справі „груба- 
го нарушенія актономньїх’ь  прань греко 
католической церкви со стороньї римской 
курій и брутальньїхь гоненій на греко- 
католичеекихь ві.рующ ихь со стороньї 
церкокньїхь іерарховь и значительной 
части греко-католическаго духовенства вь 
Галичині.».

Своє нагле внесене мотивув Марков 
сими словами:

»Від часу львівского, провінциональ- 
ного синода в 1891 році заходи римскої 
куриї направлені до сеї цїли, щоби ціл­
ком підкопати автономію греко-католиц­
кої церкви і насильно латинізувати вір­
них греко-кат церкви (галицких малоро 
сів). Найновійша буля римского папи 
Пія X, датована днем 14. липня 1907 р., 
а оголошена доперва в жовтня, іменова­
не езуїтского вихованка Сотера Ортинь- 
ского єпископом для американьских гре­
ко-католиків і беззглядне поведене га­
лицких, греко-католицких єпископів та 
значної части греко-католицкого духо- 
веньства (так званих україньских клери­
калів) супротив віруючого малоруского 
населена —  все те доказув достаточно, 
що римска курия поводить ся супротив 
греко-католицкої церкви і еї членів неза­
конно, насильно і безпощадно, що без 
сумніву викликує внутрішні релїґійно- 
национальні спори і може евентуально 
привести до роздору серед греко-кат. 
церкви.

„В  виду сего підписані ставлять вне­
сене, яким взивають ряд:

1. щоби він подбав о те, 1) щоби 
автономія греко-католицкої церкви не б у­
ла в будучинї нарушена з сторони рим­
скої куриї; 2) щоби опублікована для 
північно-американьскої, греко-католицкої 
церкви буля Папи Пія X не була примі 
чена в Галичині; щоби була переведена 
автономія греко-католицкої церкви, щоби 
римска курия відкликала зненавидженого 
серед австрийских греко-католицких пе­
реселенців єпископа Сотера Ортиньского 
і щоби там був іменований самостійний 
єпископ;

2. щоби ряд подбав о те, щоби гр.- 
католицка ерархія в Галичині і підвла- 
сні їй виховники, греко-католицкі сьвяще- 
ники залишили на будуче своє брутальне 
поведене і свої безпощадні переслїдова- 
ня вірних за їх  політичні погляди.»

Таке внесене вийшло від екс-сьвя- 
щеника Маркова, який в апостатом на­
шої Церкви. Щ о обходить єго доля унїят- 
скої Церкви, яку він на своїх передви- 
бочих зборах обкидував болотом? Ні! 
не о добро нашої Церкви Маркову роз­
ходить ся. Він хоче споневіряти наших 
владик, які не йдуть на руку московскій 
кліці в Галичині. Він пятнув в самім мо- 
тивованю еп. Ортиньского за те, що аме- 
риканьский владика мав відвагу кинути 
отверто рукавицю деморалїзацийній ро­
боті москвофілів в Америці, які між на­
шими вірними сіють царе- і православіе. 
Ми певні, що екссьвящ еник і аностат 
Маїзков буде накидати ся і на инших 
наших владик, що зі всею силою побо­
рюють всякі православні затії наших Мо­
сквичів.

І звідки виходить ся мнима оборона 
автономії католицкої Церкви? Пливе она 
з гнізда, що виплекало апостатів Попе­
лів, Цибиків, Криницких, Головацких, 
Наумовичік, які для достатків, вигід, но- 
честий зрадили унїятску Церкву. Чи се 
не характеристичне? Ворог і апостат Цер­
кви Марков бере її в свою мниму обо 
ропу. Чи не бачить сего Марков, що нї- 
чо так не причинило ся до обмежувана 
автономії нашої Церкви, як робота на­
шого московского гнізда, що давала без­
настанно оружіє до рук еї противникам?

Проч нечисті руки! В справі звісної 
булї, яка вийшла з Риму, наші Владики, 
певно, вже висказали своє віске слово. 
Се їх  і виключно їх  справа. їх  щира пра­
ця, їх  посьвнченв і самовідречене дають 
нам найповнїйшу поруку, що они спо­
внять се діло як найкрасше і доведуть 
вго до доброго кінця.

Нехай апостати не піклують ся також 
нашими сьвящениками, »україньскими кле­
рикалами». Напасти а постатів можуть їм ли­
ше честь принести, бо видно, що они точно 
сповняють свої обовязки, що зірким оком 
стежать за підпольною, православною ро­
ботою наших Москвичів. Нехай апостат 
Марков не важить ся клеймити >сьвяще- 
ників-клврикалів», яких недавно пятнував 
радикалами і велів на виборчих зборах 
своїм темним сторонникам гнати їх  бу­
ком з села. Нехай апостатів ні Церква, 
ні еї пастирі не обходять. Бісері не для 
безрог. Ось тільки слів відповіди на ка- 
цапску безличність, яка пробиває ся з 
кождого вірша внесеня Маркова.

Просімо і і ї ш п і  передплату.

Н овинки.
— Календар. В с у б о т у  руско-кат.: Кате­

рини вмуч.; римо-кат.: Амврозия. — В н е ­
д іл ю :  руско-кат.: Климентия п.; римо кат.: 
Неп. 3. IIДМ .

— Підмоги для церков. Виділ Тов-а св. Ап. 
Петра станйславівскоі єпархії наділив з дохо­
дів 1906 р. отеї церкви запомогами: а) без- 
вворотними; в Бабянцї 400 К, в Угорниках 
100 К, в Босянчуку 400 К, у Вашківцях 100 
К, в Садовій 370 К, в Кнїгининї-Гірцї 200 К. 
разом 1.570 К; .6) зворотними: в Жукотинї 
500 К, в Бутилові 200 К, в Шишківцях 500 
К, в Делятинї 700 К і в Чорнокінцях малих 
700 К — разом 2.600 К.

— Фонд для премій за красші україньскі 
драми. Сими днями відбуло ся у Полтаві 
представлене, уряджене трупою Саксагаиьско- 
го, на сиомин Івана Карпенка-Карого. Дохід
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призначено на засноване специяльного фонду, 
з якого будуть призначатись премії за кращі 
драматичні твори україньскою мовою.

— Академічне віче скликали онодї жидівскі 
і социялїстичні академики до салі „Ґвязди" 
в справі віддїленя богословского виділу від 
львівского університету. Однак виділ „Ґвязди" 
в останній хвилі відмовив салі і тому віче не 
відбуло ся.

— Про становище жінки в сучаснім праві го­
ворив др. Т. Галїп ЗО. падолиста в „Народ­
нім Домі" в Чернівцях перед численно зібра­
ною публикою. Виклад був незвичайно інте­
ресний і обдуманий. Бесідник почав від на- 
родин людскої культури, вказуючи на перева­
гу жінки в первісних часах (патриярхат), ви­
казав, як з повстанем права приватної влас­
носте повстала також жіноча неволя, як опіс­
ля через звичай давати придане дочці жінка 
стала набувати приватні права аж до нинїш- 
ної доби, коли жінка може вправдї працюва­
ти з чоловіком і поза домашним огнищем, 
все таки єї публачпі права серед більшости 
цивілізованих народів рівняють ся нулі. Про 
сучасну еманципацию жінок не міг прелєґент 
задля недостачі часу обширнїйше поговорити 
і для того радив постарати ся о специял ного 
бесідника, що обговорив би сю справу в 
окремім рефераті. Виклад відб.в ся заходом 
черновецкої „Жіночої Громади".

— Великий страйк. В Петербурзі страйкує 
75 тисяч робітників і 25 тисяч студентів. У- 
нїверситет окружено війском. Ліберальні днев- 
ники нині не вийдуть. З  Москви доносять, що 
там станула .робота в 35 фабриках. Градона­
чальник приказав видалити з міста всіх про­
відників страйкарів. В Саратові також вибух 
страйк. З  инших міст нема вістий.

— Нов/й здобуток хемії. В фізичному ві- 
деньскому інституті проф. д-ру Францу Екс- 
неру „пощастило' виробити з 10.000 кільоґрамів 
уранового лосняка (ІІгапЬІегкіе) три ґрами 
радія. Се — велике торжество науки, бо, як 
відомо, ранїйше добувати радій було надзви­
чайно трудно і через те він коштував вели­
чезні гроші. Тепер же, дякуючи праці д-ра 
Екснера, здобуті ним 3 ґр. радія коштують 
всього 30.000 К, тобто 1 ґр. коштує 10.000 К, 
тоді як до сего часу 1 ґр. радія коштував 
400.000 К. ІІгапЬІегкіе, якого було потрібно 
д-ру Екснеру, доставило австрийске правитель- 
ство з копалень в Чехії. Оден ґрам здобутого 
радія віддано звісному анґлїйскому ученому 
Рамзаю, а два ґрами лишили у Відні для рі- 
жних фізичних дослідів та медичних потреб.

— Памятник Гоголю в Москві. Дня 28 лис­
топада, як оповіщає „Гол. Москви", в май­

Иатермля до іетпряі замш Гш ш  
з Буйніші.

Ч. 87.

Лист Данила Танячкевича про Із В-а.
Пану Морозенкові.

Не знаю, хто Ти єси, мій Брате, таки й 
догадатись не можу — та тільки певне знаю, 
що ти Галичанин'ь, „ибо мова твоя я в і  тебе 
творит"ь“ — сказатиби по церковному.

„Дивуєсь — втішаєсь" — тай вже знаю 
довідне, що Галичанин'ь...

Ти певне не знаєигь, чому мені захтіло 
ся написати до твоєї особи, брате мій неві­
домий.

Огь чому! Слухай та на уст» мотай — 
може й єсть вже!

Изт> усіхч. Галичині,, які писали досіль 
по народному — лишенії. Ти найкраще. Чому? 
бо не тільки лишенії, словами, визначними 
народніми, але й пишешт, складом!, народ­
нім!» — се Ти первин изі. Галичані.! У насі» 
не писано ще складом!, народнім!.! Або які. 
де хто втявї> на малу одробину щось путнего, 
то се, кажу, така окрушина, що й загубилася 
м іж г прехимернимі,, невизначеннимі, пи- 
саннємть! Думали по иольськи, складали по 
німецька, а мову кепсько підроблювали піді,

стерні художника М. Андреева відбуло ся за- 
засїданє комітету, що завідує будованєм па- 
мятника М. В. Гоголю в Москві. Бронзову фі- 
ґуру, відлиту по моделі Андреева у Морана в 
Петербурзі; щасливо перевезено до Москви. 
Зроблена она так: Гоголь задумливо сидить, 
укутавшись плащем, який піддержує правою 
рукою. Вся фіґура дуже гарно драпирує ся 
широкими складами плаща. На обличі вели­
кого письменника художник зумів дуже влуч­
но передати характерні риси єго природи: 
гумор, задумливість й загадочну замкненість. 
Комісия огляділа фіґуру й дві, вже готові, 
частини бронзової горорізьби, що будуть чіль 
ним фризом охватувати постумент памятника. 
Потім вислухано звіт про те, що в Фінляндиї 
пощастило нарешті виломати великий і міц­
ний моноліт, що ніяк не вдавало ся аж поки 
сам комітет не доручив сеї справи сво­
їм підрядчикам. Тепер сі два величезні моно­
літи ґранїту (більш як по 1000 пудів кожен) 
вже виломані й, коли вони не покришать ся 
або не понадбивають ся в дорозі, то відкрити 
памятника можна сподївати ся в осени.

— Дрібні вісти В Сулковщинї, мостиского 
новіти, згоріло дня 4., с. м. 9 господарств. — 
Франц Радонь, учен. VII кл. ґ,мн„ вискочив 
в самоубійчім намірі з вікна поїзду між 
Львовом а Зимною Водою і помер в шни- 
тали.

Оповістки.
— Заг. збори тов а „Народна Лїчниця" у 

Львові відбудуть ся в суботу дня 7. с. м. о 
год. б. вечером в Музею ч. 7. гр.-кат. духов­
ної семінариї, ул. Конерника 36.

— Завтрішної суботи о 7 ’/2 год. вечером 
товариство „Основа" укр. студ. львівскої полі­
техніки уряджує в великій салі «Народного 
Дому" ювілейний інавґурацийний концерт з 
отсею програмою: 1) Промова, інж. П. Дурбак. 
2) Кишакевич: »Де срібнолентпй", відспіває 
хор акад. тов. „Бандурист". З Сїчиньский: 
«Із золотої і дорогоїя, відспіває п. А. Людвіґ 
артист опери. 4) Загаззаіе: „йі^еипегм/аізеп", 
сольоскрипка в супроводі фортепяна відогра 
ють пп. Щедрович-Ганке ичева і Хоткевиче- 
ва. 5) Ярославе ко: а) „О будь мені як бозу 
цьвіт«, б) »Ой ти соловій", відспіває п. А. 
Людвіґ арт. опери. 6) Лисенко: „Хор бранців» 
хор акад. тов-а «Бандурист». Акомпанямевт 
обняли Ви. п. Хоткевичева, інж. Я. Вінцков- 
ский і Б. Вахнянин. Ціни місць: Крісло Гряд. 
1’50 К; Н-рядне 1 К; ІН-рядне 60 с. Вступ на 
салю 40 с; ґалерия ЗО с. Добровільні жертви 
на фонд заиомоговий тов-а приймає ся з по 
дякою. Окремих запрошень не висилає ся. 
Білєти скорше можна дістати в льокали То­
вариства ул. Льва Сапігн ч. 17. І. п. що дня 
від год. I I —1 в пол. а в день концерту від 
6. веч. при касі.

— Для Руского Тов ва пед. у Львові зболи­
ли прислати на адресу нашої Адмінїстрациї

руський! се диковина-чудовина була не жива 
мова живого руського люд^!

Ві> очивидячкд поважніємо ми Галичане 
тепер!, на нашому дусі! Кидаємо ту лехкість, 
ту вітренність у думавню и писанню,, не при­
стаємо на одній червоній бинді, а шукаємо 
еобі статі.

Се вже щасливий початок!., що нимі, 
дуже и дуже радію.

Та не усе ще роздобули письмаки наші. 
Ой які. усего ще мало! Не усякий у всімі, 
вироблюєтця!

Поважніє, видомо поважніє мисль у Згар- 
ського и Партацького, та силу, красу и вагу 
ріднего слова не почувт. ще ні єдині,, ні дру­
гий! Не чистими єше зовсімть и не глубокими 
являютця ЇХ!, думки, такими, якими живуть 
вони у народі, и до того імі. далеко, — та 
вони таки значно бодай у тому взгляді по­
ступили.

Ти-ж-ь, мій Друже невідомий, являєсся 
яко знаменував!,, віщуні, нашого колишнего 
подущання (?) зі взгляду на саме слово.

Читаючи Твою балляду *) и оттенері, 
Турецькі бранці, дивлюсь, які, вже потекла у 
Тебе річі, жива, проста, здаєтця, не прошена, 
не силувана. Складаєтця слово до слова, па- 
руєтця нокладина (Заїк) до нокладини ! Весня­
ним!, духомі> пахне по Твоій писанині для

♦) Танячкевич мав на думці балляду 
„Драгоманка" в „Правді" 1868, ч. 25.

датки отсї Високоповажані' Добродії: а) на 
бурсу: пані Юлія НїментовСка в Сольци, 
(складка) 9 К, о Ол. Залїтач в Яворові І К, 
о. Ем. Билиньский у Львові 1 К, Ник. Сіяк у 
Львові З К, о. А. Савчин в Вірчі 2 К, Йос. 
Луцкий в Бохнї 10 К, о. Ник. Демків в Буб- 
ници 10 К, о. Стеф. Комариньский в Лисци 
2 К, о. Алекс. Базюк в Петранцї 5 К і о. Іван 
Любович в Острові к. Терн. 13 К: б) о. Мих. 
Дзерович в Топор іві 2 К, о. Ол. Залїтач в Я- 
ворові 2 К (яко членьскі вкладки) і О. Ста- 
вничий в Потуторах 50 с (за стін. кал.). Ра­
зом 60 К 50 с, які доручено касі Р. Тов-а 
пед. При нагоді сьвят руска суспільність по­
винна не забувати на розпочату будову бурси 
Тов-а педаґоґ. у Львові. Сотик до сотика. а 
стане монументальний будинок.

Посмертні ‘ оповістки.

— 0. Анатоль Петрик, сьвященик у Валяві, 
перемиского деканата, упокоїв ся по короткій 
недузі на клініці у Львові. Похорони відбува­
ють ся нині в Комарні. В. є. п.!

— Ольга з Мармашів РадзикеВичева, жінка 
сьвященика, упокоїла ся дня 2. е. м. в 22. 
році житя в Вишенцї великій. В. їй п.!

Наука, штука, література.

— Народне Слово, ілюстрована, нопулярно- 
просьвітна й політична часопись для усіх 
верств руського народа — почала виходити у 
Львові три рази тижнево. Видавці поставили 
собі метою виперти своєю ґазеткою з руских 
рук Оопсе і АУіекі, яких читає руский пролє- 
тарият у Львові. Ціль достойна признаня, але 
до єї оеягненя зміст „Нар. Слова" мусить бу­
ти інтереснїйший, як в двох перших числах, 
які доси появили ся. Видавцем є п. Ґустав 
Кришталович, властитель друкарні.

— Нове видавництво. В Петербурзі заснува­
лось нове україньске видавництво „Рух", яке 
випустило в сьвіт першу книжку: М. С т а -  
с ю к „Автономія і розвиток продукцийних сил 
на Україні».

— Україньсиий одривний календар. Київске 
товариство „Просьвіта" видрукувало українь- 
ский ілюстрований одривний календар на р. 
1908— «Веселка», де уміщено крім звичайних 
календарних відомостий біографії та портрети 
україньских діячів, дещо з істориї та стати­
стики України, наукові та инші товариства на 
Україні і в Галичині, вірші, приказки, загадки, 
поради господарскі, адреси україньских Газет

нась — и край рідній видніє на Твоєму образі. 
Вже туть прочуваєтця життя!

Вратіку мій! але житгя ще нема у Тво­
єму писанню!

Правда, Ти первинуєшть зі. Твоімть пи- 
саннємі., нічого казати! Та щоб!» Ти почуві, 
самі, свою хибу, оті. чого хочетця мені по 
моєму писанню сміливому.

У куншті Ти ще слабчик'ь, пане мій, 
слабчик'ь! Валляда це шкіца тільки до штуки, 
що мала-бі, явитися, не до тієї, що єсть! И 
слово мізерніще НІЖ!, у Бранцяхі, турецьких!,! 
Але усе спосібній Ти піді, кобзарську струну, 
и то историчню. Коли-бь Тобі, крий Боже, не 
одхотілося почитувати наші историчні доку­
менти розумом'ь и серцемі, — о, єсть вони, 
наші думи! — то не порвався-бь буві, до 
писання моєго завважання — коли-бть Ти був'ь 
надрукував!, одну Ту баляду!

Ажі, туті, и бранці! Це мене аж-ь заста­
новило наді, Твоєю снагою!

Я тільки що но прочитав!, перший но­
мері, Бранців!,, другого ще не читаві,, се-бі> 
то кінця! Та не вповаю я на щось дуже ве­
ликого.

Не знаю, що Ти хотіві, написати ось тимі> 
оповіданнємі,. Историчній образ—ні! Оповідання 
народне—ні! Бачу, се такі, розказуванне собі 
чогось, що колись було. Ціли на ему не бач­
но! По Вовчку, Стороженку, Нечуі— оповідан- 
нє дістало свій типі, окремішній. Оповідання 
нема на світі, тільки українське! Тимі, Тво.
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та журналів і т. п. Календар незабаром вийде 
в продаж.

— Україньскв Бжільництво 3  початку ново­
го року часоиие „Україньске Бжільництво" 
знову буде виходити, тілько видавництво сего 
місячника перенесено з Київа до Петербурга. 
Коштуватиме „Україньске Бжільництво" на 
рік 1 карб, з пересилкою.

З державної ради.

На вчерашнім засїданю палати послів 
внїе між иншими пос. Днїстряньский інтерпе- 
ляцию в справі нелєґального виконуваня за­
коне о охоронї виборів львівскою прокурато 
риєю.

По відчитаню впливів палата приступила 
до голосованя над наглостию внесена посла 
Масарика,. яке приняла одноголосно. В диску- 
сиї над мерітум того внесена забрав 'голос п. 
Пернерсторфер і поставив внесене знести бо 
гословскі виділи і замінити їх на приватні ін 
статути. Пос. о. Дрексель жадав, аби запору- 
чена свобода науки на університетах бу­
ла вільна від всякої аґітациї. Посол Днї­
стряньский заявив, що Русини годять ся на 
слова п. Ґломбіньского, що університет пови­
нен стояти далеко від всяких впливів сторон- 
ництв, однак мусить застеречи ся проти не­
слушної івгерпретациї тих слів. Русини ува­
жають, що внесене, яке в предметом нарад, 
зовсім не відносить ся до квестиї утворена 
самостійного.руского університету у Львові. 
Бесідник застерігає ся проти того, що презес 
кола в дебатї, яка відносила ся до свободи 
знаня, поставив на першім плані' квестию ав 
тономії університетів та дав до пізнаня, що 
колови польскому розходить ся не так о сво­
боду знаня, як радше о те, щоби спинити 
всякі заходи правительства, які стремлять до 
утворена руских катедр або самостійного рус- 
кого університету у Львові. На таке тракто- 
ране справи Русини не згодять ся. Вони стре­
млять до самостійного університету у Львові. 
Доти від того не відступимо, доки не одер­
жимо национального огнища знаня. (Оплески 
серед руских послів).

Пос. Люеґер думає, що палата повинна 
зійти з дороги, на яку вступила, а то в інте 
ресї поважної праці. Полемізує з. п. Зомером 
та відпирає закид, неначеб Віденці не були

Бранці не єсть. Се буде, коли бч> добре на­
звати, >поминка зч. бувальшини-старини*.

Чому я пишу се Тобі, мій добрий? То 
тому, щоб-ь Ти, повіривши щирості, на гостро 
ровваживч. своє писаннє,—щ<>бч> Ти Допімнувсь 
одч. его жев, що вяводитч. на поглядч. люць- 
кий украіньска дума: просте, щире слово — 
до вескажу просте а глубоке, глубоке. якч. 
море! А Богч.-чолов'Ькч. бувч. се, що простим-ь 
словом'ь говоривч. навглубшу правду! Нех«й 
заплаче першч. Твоє серце, нехай воно перпгь 
звеселитця, коли плакати-муть люде твоіхч. 
оповідань! Вони мають бути живими! Людей 
утвори у Твоій душі — то потому кажи імч. 
цілу люцьку справу переходити! Присвіти 
електричнімч. світкомч. дум.іи народнеі укра 
івськоі и люцький печальний образч,, на яко­
му одбити хочешч. рідню Україну.

Отч, чого я домагаю ся! Не за себе, але 
ради добра Твоєго!

Поміркуй, пане мій, невдогідч, моє слово 
або за коротке, одпиши, я  більшч,, додамч».

Дінч. Д а н и л о  Т а н я ч к е в и ч ч . ,  
днколи Будеволя,

що сидить у Станиславчику 
на Галицькій Волині.

Тай Морозенка треба бч> на що инше пе­
реміняти — Морозенко се одивч., що за его 
співаютч., не годилось би підбирати таке мч>я!

Д- т.

людьми поважними. (Ж яві оплески на лавах 
христ.-сусіїільників. Бесїдникови перебивають 
нїмецко-радикальні посли, супроти чого Люе­
ґер взиває президента, щоби подбав у супо­
кій). Відтак заявляє бесідник, що єго промо­
ву на католицкім зїздї цілком перекручено. 
А тверджене, що університети є огнищем' ре­
волюції, безрелїґійности і виреченя вітчини— 
п ддержує він вповні. П. Масарик не має чо­
го побоювати ся, що христ.-суспільна ііартия 
буде ему нерешкоджувати в дослідах над 
невинностию Гільзнера, Отся партпя жадає 
тільки рівноправности християн з Жицами на 
університетах, Процент жидівских і.рофесорів 
на університетах є непропорционально вели­
кий. Університети, що належали колись до 
нїмецкого народу, повинні належати до него 
й на будуче. (Оплески серед христ.-сусн.) Хо-І 
чемо — говорить Люеґер — визволити універ­
ситет зпід панованя клік, котрі необмежено; 
держать в своїх руках іменоване професорів. > 
Вкшци хочемо також цілковитого рівноуправ- 
неня усіх нїмецких студентів на унївер., іменно 
католиикі студенти повинні бути трактовані 
так само як инші нїмецкі слухачі. Треба ста- 
рати ся погодити все нїмецке студенство, 
инакше стане німецкий нарід посьміховиском 
всіх инших народів а передовсім Жидів. А 
тепер кінчить бесідник — осуджуйте мене 
панове, як ви загалом в стані зробити се! 
(Живі оплески серед христ. сусп. послів). Пос. 
Челяковский (молодочех) домагає ся запору- 
ченя свободи науки правительством та вказує 
на останні заверухи на університетах у Відни, 
Градци і Сольногородї. Потім промовляли ще 
пн. Вальднер, о. Дрексель і Масарик а но 11 
фактичних спростованих ухвалено відослати 
внесене пос. Масарика до конституцийної ко 
місиї. Внесене п. Пернерсто; фера в справі 
знесеня богословских виділів упало при голо- 
сованю. Тим скінчило ся засїдапе, а наступа­
юче заповіджено на нині.

Телеграми
з дня 6. грудня.

Чернівці Вик. Розі доносить:Україньский 
парляментарний клюб оголошує отсей комунї- 
кат: Посли з Буковини нараджували ся ві 
второк довший час з присутним тепер у Відни 
віцемаршалком і головою соймового руского 
клюбу д-ром Смаль-Стоцким, почім на одно­
голосне рішене удали ся посли: Нвколай Ва­
силько і .Спинул до міністра Мархета, щоб 
жадати як найскоршої савкциї вакона о ре- 
ґуляциї учительскої платні. Мі вістер, поінфор 
мувавшись від обох послів про по южене бу- 
ковиньских учителів, запевнив санкцию на­
званого закона учительскої платні, коли буде 
саякционований пропінацийний закон і зго­
дять ся на те инші міністри.

Відень. М г. Ргеззе доносить, що галиц- 
кий сейм в сій каденциї вже не збере ся.

Штокгольм. Король Оскар наслідком без 
сонности ослаб так, що лікарі радять ємт у- 
сунути ся на якийсь час від державних справ. 
Реґенцию обійме наслїдник престоли.

Мяроко. Між ворохобниками а в йском 
султана прийшло до кровавої стички, якої ви 
сліду ще не знати.

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ
Г отель, рестявр ац и я  і к а г а р н я  — ріг  ул. С икстускоІ 

і К осцю ш ка у  Л ьвові.

Приїхали дня 5. с. м.: о. Олимп Полянь 
ский, Юрівцї; о. Теофіль Подолиньский, Си­
нок; о. Евг. Мовцїбович, Калагарівка; о. Іван 
Монцїбович, Ключів великий; о. Теодор Ярема, 
Болехів; Сильвестер Герасимович, Броди; Фі- 
шель Ґольденберґ, Ляцке; Михайло Ревуцкий, 
Новосїлцї; Зельман Фаергатаин, Росин.

С оїоззеит
в пасажи Германій

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма.
в і д  1. д о  15. г р у д н я  1 9 0  7. 

Щоденно о год. 8. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представленя о 4. год. по- 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідН-ЬІІе 
представлене. Білети вчаснїйше можна набу­
ти в конторі Пльона при ул. Кароля Людви- 
ка ч. 5.

„ Псалтиря розширена"
в дусі християньскої молитви і ир. для ужитку 
церков, і молитвепного, воручена всїми трома 
Ординариятами. — В оправі 4 кор., брошуро­
вана 3 кор. 50 еот. Висилає за попередним 
присланєм гроший, або нослїплатою: А. С л ю ­
с а р я  у к, парох Рунґури, п. Печенїжин.

Мг •Дг ГГ» * і*
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За певну і добру льокацию
поручавмо: «4

4'/»’/• листи гіпотечні 
4'7„ листи гіпотечні
5°/0 листи гіпотечні преміовані (і.
4"/0 листи Товариства кредитового

зсмского х « т
4% і 4 ,/,„/0 листи Банку краввого $4
4"-0 позичку краєву ^4
4°/0 обл.ґациї проііінацийні і всілякі

ренти державі» ” ,
Ті папери продаємо і купуємо по 

найточнійшім курсі деннім.

Контора виміни
ц к упр. гал. акц.

Б А Н К У
Л Г іп о т е ч н о г о .
« і  ІН

Розклад зелїзничих поїздів
важний від І. мая 1907.

До Львова
приходять 3 рано перед

пол
ПО

ПОЛ. вечер В
ночи

К р ако ка 5 5 0 8 5 6 130 6-25 9-50
К ранова 7-2» У 46 — 840 2 31
Р яш ев а — — 1-Ю — —
П ідволочися 7.20 12 00 216 5-40 10 30
Ч ер во ве  ь 8 0 5 — 2 25 — . 9-0е
Ч ерновець — — 3 5 — 12 20
і.тан и слав  ,ва 5‘55 —» — — —
Коломиї, — 1006 — — —
Стр я 7-29 11 60 3 5 1 — 10 50
И устомит 7-29 1 0 3 51 940Н 10 об
і ’а м б о р , 8 0 0 10-30 1-55 - 9-20
Любі я « 0 0 10 30 1 6 5 9-20 11 50+
Рави  р у ско ї 7-1 • 12-40 4 - 0 — —
Я нова 8 2 2 1 1 6 5 0 0 9-25 10 10+
ьрух«>вич 7 1 0 12 40 1 4  і

З і -
4’50 •20

•рухович 10О 5| — 6-30 9 35Л
Зим ної води 5 6 0 7 25 1 10 5 2 6 9 5 0

Зі Ль-ова
Н'ДХОД" ' ь  д о

рано перед
пол.

□0
полуд вечер В

ночи

К р нова 3-45 8 2 5 2-45 705 11.10
К рако ва — 8 .ю 6 1 5 7-20 12 4  і
І’нш ева — 4-05 — " —
П ідволочися 6 20 1045 2 17 7 0 0 11 15
Черновець 6 1 0 9 2 0 155 — 104»
Черновець — — — — 251
С таниславова — — — Б-50 —
Коломиї — — 2 3 5 —
Стрия 7-30 — 2 25 6  25 1130
П устом ит 7 30 1045Н 1-26 6 2 5 10 30
< ам бора 6 0 0 9 0 5 4 3 0 — 10 ,1
Лю біня 6 00 9 0 , 2 1 0 ) 4 3 0 10 51
Рави р уско ї 6 1 2 11-05 — 7-Ю 11-35+
Я вова 6 5 8 9  15 135+ 3 35 6 3 0
Брухович 6.12 11-05 2-28 5-45 8 3 4 Л
Б рухович 9 Об) 12 41+ 3 4 5 7-Ю 11-35+
Зим ної води 3 4 5 8 4 0 4- >5 7-20 1100

ЗАМІТКА: Поспіш ні по їзди  печатан і то всти м  др у ­
ком. —  И0Ї8ДИ їдучі лиш е в неділі і с ь в я та  овначеиі 
+ —  в неділ і і с ь в я та  в ід  26, о до 15/9 буквою  Н, — 
в неділі і с ь в я та  від 1/6 до 31 в іцо д е н ь  буквою  Л

Видав і відповідав за редакцию Семен Ґорук. З  друкарні В. А. Шийковского.


