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Вибори до галицкого сейму 
в сьвітлї дневникарскім.

(Дальше}.
Коли першого дня най. дем. >Дїло« 

представуло вислїд виборів яко к о р и -  
с т н и й і для нац. дем. сторонництва і 
для україн; гкої справи взагалі і то не 
лише що до ч и с л а ,  зле й що до я к о- 
с т и вибраних, то зараз слідуючого дня 
попало у велике роздратоване і виступи 
ло з погрозами, що населенні в Галичині 
не лишає ся нічого иншого, як »зробити 
собі право< власними силами.

Але дивним дивом, коли москвофіль- 
ске і польске дневникарство почало ли- 
к увати з вислїду виборів і представляти 
їо^воф іл ів  витязями та заговорило про 
гротр^и« Українців, вернуло «Діло» знов 

на п£р&ене становище і почало впевню 
вати, ідо не лише нема ніякого погрому, 
але навпаки вибори випали но єго думці 
кориетно, позаяк сей триюмф москво- 
фільского і польского дневникарства »о- 
пираєть ся від початку до кінця на фаль
шивих основах, що є він тільки сьвідо- 
мим чи несьвідомим самодурством, ви- 
словлюванем не того, що справді є, але 
того, чого хотїлиб польско-москвофільскі 
триюмфатори.

> Першою такою фалшивою основою 
є з в у ж у в а н е  у к р а ї н с т в а ,  іденти
фіковане його виключно з нашою нацио- 
нально-демократичною партиею. І от вже 
перший „триюмф": „Українці" вибрали 
8 послів, „старорусини" 10. А тимчасом 
україньский национальний табор зложений 
з  трьох партий: национально-демократич- 
ної, радикальної і социяльно демократич
ної; всі ті партиї супроти национальної 
основи москвофільства стоять на спільній, 
україньскій национальній(?) основі. І так 
вже перший „триюмф'7 захитаний: Укра
їнців все таки вибрано більше ніж мо
сквофілів*. (Тут ми вперше дізнаемо ся, 
що й с о ц и я л .  д е м о к р а т и  стоять 
на спільній н а ц и о н а л ь н і й  основі. 
Колиж так, то чому Остапчук і Вітик не 
вступили до руского клюбу парляментар- 
ного? —  Ред. Русл.)

В тій засторозі проти »звужуваня 
україньства» посунуло ся »Дїло« так да
леко, що каже: »о. М а н д и ч е в с к о  
г о не можна зачисляти до москвофілів», 
забувши про те, що ще так недавно все 
тикало в очи п. Барвіньскому, що між 
послами, котрі свого часу входили з ним 
в склад „Славяньского Союза" був мо^ 
с к в о ф і л  Мандичевский, а тепер, як 
»Дїлови» сего потреба, називає о. Ман-

дичевского „барвінчуком", хоч о. Манди
чевский все ходив своїми дорогами і в 
останних роках навіть не являв ся в пар 
ляменті. Отеє найліпше характеризує по
слідовність »Дїла«, котре що хвиля змі
няє свої погляди після потреби. В роз
ширюванні україньства оно иосуває ся 
так далеко, що радо би причислити на
віть Винничука до свого рахунку, того 
самого Винничука, котрого не хотіли в 
1895 році прийняти до ріуского клюбу 
Барвіньский, Вахнянин, Заячківский і ин. 
за те, що він пішов проти кандидатури 
Гурика (трохи инакше поступили ті об- 
кидувані болотом новоеристи, як з остан
ній сесиї опозицийний клюб, котрий при
голубив до себе Ефіновича вибраного п. 
Цєньским).

„Діло" отже іісля такого „розширю 
ваня україньства * питає ся з повним вдо- 
воленем: „І де т\т причина триюмфувати, 
говорити про „блистательную побіду", 
про „погром україньства?!“

Алеж коли ій ’к ' «права стоїть, то 
здавалоб ся, що „Діло» повинно би ви
держати на становищі, яке висловило в 
ч. 43 ї 45. Тимчасом в ч. 46 вертав оно 
знов до такого роздратована, яке оно 
виявило в ч. 44 і н статі „Корона про 
вибори» висловлює велике огірченє і не- 
вдоволенє, що правительство так поін
формувало Корону про вислїд виборів. 
Ми вже згадували про се, що й руский 
клюб мав свого представника з Галичи
ни в делєґациї, що й сей був запроше
ний на двірский обід і єму була тим 
способом дана нагода виявити перед 
Короною свій погляд і свої інформанті. 
Радіб ми отже знати, чому се не стало 
сн і як се може пояснити і сам член 
делєґациї і национ. демократичний орґан, 
котрий знов впадає в роздратоване за 
для розмови монарха з делєґатом Єн- 
джейовичом і виступає з нагоди сеї 
розмови ось з якими погрозами:

„Висновок з того для нас чейже я- 
сний: Сам Відень нас навчає, як хибною 
є тактика Зданляти в собі невдоволенє і 
за всяку цїяу »не датися спровокувати» 
бо сей наш спокій використовує си про
тив нас. Відень нас вчить, що не в на
шім інтересі лежить бавити ся в гасите
лів народнього гніву. І ми думаємо, що 
на будуче наш загал не стане вже о- 
глядати ся на присипляючі обітниці вся
ких ексцелєнций, не стане гасити в собі 
обуреня — але на розбій, насильство 
і рабунок народних п р а в  в і д п о 
в і с т ь  так, аби і В і д е н ь  п р и н е 
в о л и т и  в і д ч у т и  прикро результат 
галицких виборів".

А відтак представивши се яко ін-

триґу намісника проти бар. Бека, кін
чить »Дїло« ось яким висновком:

»Не наша річ вдавати ся в те, як 
центральне правительство порадить собі 
з ґр. Потоцким та як воно врятує свій 
престіж. Нашою річию, так нашого за
галу як і наших послів у Відни, буде 
витягнути консеквенциї з цїсарских слів. 
Руский н а р і д  м у с и т ь  з м і н и т и  
с в о є  п о в е д е н е  так, аби його 
ш т у ч н о д о с и у д е р ж у в а н о г о  
с п о к о ю  не визискувано як політи
чного атута против него, а наші посли 
повинні потягнути центральне правитель
ство до відповіди за політичне значінє 
тої опінїї про галицкі вибори, що знай
шла свій вислів при делєґацийнім сегсі-ю, 
та зміною своєї тактики мусять дати 
в л а с т и в и й  в и с л і в  п р а в д и 
в о м у  н а с т р о є в и  руского на
роду*.

З  наведених нами виїмок із статий 
чотирох чисел >Дїла« .можна наглядно 
впевнити ся про недостачу всякої послї- 
довности, яка характеризує нервову єго 
політику. Всюди глядить оно виновників 
сучасних відносив, ба дійшло у виробле
ній дописи з Брідчини до такого вислї
ду, що властиво Барвіньский винен тому, 
що там вибрано Дудикевича, бо нібито 
Барвіньский деморалізував селян і іите- 
лїґенцию, позаяк на ігго  падали голоси 
старостиньскі ітд. А ми на се спитаємо, 
чи на теперішних о п о з и ц и й н и х  
проводирів не падали голоси старо
стиньскі, чи они не входили в перего
вори що до виборів і з намісником і  з 
бар. Беком, чи д-рови Окуневскому не 
радили глядіти помочи старости, що він 
відклонив з обуренєм?! Чи навіть 
в загальних виборах до державної ради 
не помагали деяким проводирям ста
рости своїми голосами ? !  От се 
деморалїзация, наколи поступає ся 
дволично і перед загалом бундючить ся 
а нишком запобігав ся правительствен- 
ної піддержки. Або чи могла бути біль
ша деморалїзация, як довголітня консо- 
лїдация, котра вмовляла в широкі вер
стви народу і в руску інтелїґєнцию, що 
відступники народні, ноторичні платні а- 
ґенти московщини мають якийсь спіль
ний ґрунт з Русинами, що з ними треба 
творити спільні комітети, вести спільну з 
ними акцию виборчу, уступати їм деякі 
округи виборчі і т. п. Поневірянє і плю- 
гавленє людий, що не для себе але для 
народної справи трудили ся і осягнули 
реальні придбана, якими доси виключно 
жиємо ірозвиваємо ся, а побиване їх з
підмогою москвофільских спільників ---
отеє деморалїзация, яка видала теперіш-
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ний вислїд виборів. Нічого отже дивного, 
що тепер знов нроявляє ся політика роз
пуки, котра остане бурею в склянці води, 
бо вже й загалози рускому осоружне 
таке поступоване, що не доводить до ні
якого позитивного вислїду, а пхає его в 
безвихідну пропасть і компромітуе нашу 
национальну україньско-руску ідею.

(Дальше буде).

Політичний огляд.

Австро-Угорщина.

Я з и к о в и й  с п і р  в Ч е х а х  
мимо відомого в тій справі рішена держ. 
трибуналу довів до того, що многі нїмец- 
кі судиї відкидають самовільно подана 
ческою мовою внесені і нарушають тим 
закон, нокладаючи свої надії на нїмец- 
ких послів, що стануть в їх обороні. Су
проти того нїмецкі посли єднають ся, 
щоби знов привернути до житя завмерлу 
вже нїмецку СгетеіпЬйг§8сЬай і як христ. 
сусп. КеісЬврозі звіщав, нема вже сумні
ву, що с п і л ь н е  п о с т у п о в а н е  
нїмецких вольнодумцїв з христ. суепіль- 
никами з а п е в н е н е  в национальних 
питанях в буджет. комісиї,

Христ. суспільним вельми роздрато
вані вістию, що слідуюча сесия делєґа- 
цийна мав відбути ся аж в осені. На тій 
основі припускають они, що угорска де- 
лвґация бажав проволікати справу під- 
висшеня плат війскових, щоби перед тим 
осягнути национальні війскові уступки. 
Невдоволенв своє мають христ. суспіль
н и м , а також і инші члени австр. делє- 
ґациї обявити тим способом, що поста
влять внесене п р о т и  т р е т ь о г о  
ч и т а н а  д е л е ґ а ц и й н и х  у х в а л  
Колиб дійсно перейшла така ухвала, то 
се могло би довести до поважного пере- 
силеня.

Ц і с а р  н р и н и м а в  н а  п о с л у 
х а й  ю ві второк ґр. Андрашого, котрий 
реферував монарсї про важні державні 
справи, між тими і про наконечну пола- 
году у г о д и  в і й с к о в о І. N. їг. Ргеззе 
звіщав, що мінїстер Андраші предложив 
головні основи в и б о р ч о ї  р е ф о р -  
м и, щоби одержати вступну згоду на се 
монарха, одначе Ревіег ІЛоуф котрий сто
їть в близьких взаем нах з угорским 
правительством, запевняв, що ся справа 
ще зовсім не підготовлена, отже й мінї
стер не міг її предкладати монарсї.

Б а р о н Р а в х ,  як небудь зовсім 
програв справу при соймових виборах в 
Хорвациї, не думав уступати із станови
ща бана, а так само й угорске прави- 
тельство, як запевняють правительственні 
круги, не носить ся з подібною гадкою. 
Доказом сего мав бути ,іменоване стар
шим бурмістром в Загреві сенатора Ч у- 
в а я, котре уважають ударом для тепе
рішнього бурмістра А м б р у с а, непри
хильного банови. Місце старшого бурмі 
стра в Загребі не було кілька літ обса
джене.

Заграниця.

П р у с к е  п р а в и т е л ь с т в о з  
тяжкою бідою ледво перевело в палаті 
вельмож з а к о н  п р о  в и в л а щ е н є ,  
а вже тепер стрічає нові перепони в поль- 
скій політиці в нїмецкім парламенті. Роз
ходить ся о я з и к о в и й  п а р а г р а ф  
в новелі д о з а к о н а  п р о  т о в а р и 
с т в а ,  на основі котрого на прилюдних 
зборах можна промовляти лише н їм е ц -  
к о ю м о в о ю .  Після горячої розправи, 
яку переведено в комісиї, відкинено 16-ма 
голосами проти 11 §. 7-ий сеї новелі. 
Друге читане мало відбути ся в середу,

а при тій нагоді сподївають ся довести 
до порозуміня.

Р у м у н ь с к и й  м і н ї с т е р с к а р -  
б у  К о р т і н е с к о  висло.шв ся про бал- 
кавьскі зелїзничі плини, що се зовсім 
хибно, вважати Д у н а й с к о - а д р и й -  
с к у  з е л ї з н и ц ю  росийским проектом. 
Для Восиї значно дешевше і вигіднїйше 
користувати ся водною дорогою на Оде
су і иншими пристанями чорноморскими 
Для Румунії лише мав ся зелїзниця важ
не народогосподарске значіне. Новоба- 
зарску зелізницю вважав Румунія лише 
послїдовностю берлїньского договору, а 
з румуньского становища треба лише ра
дувати ся сим заміром, котрого здійснене 
положить конець варварским розбоям, ко
трі найбільш дають ся в знаки Куцо-Во 
лохам, а не мало й иншим народам.

А н а р х і с т и ,  котрі перед кількома 
днями убили в костелі в Патерсон (в Зе- 
дин. Держ. півн. Амер.) сьвященика під
час причащаня, розкидають погрози і 
проти инших сьвящеників. Подібні плоди 
може зродити і у нас робота наших со- 
циялїстів, котрі не мають иншої роботи, 
як травестоване християньских молитов 
О т ч е н а ш ,  Б о г о р о д и ц е  Д і в о  і 
В і р у ю ,  яко научну лектуру для своїх 
товаришів в »Землі і Волї!«

Анатоль Вахнянин.

Спомин а з житя.
(Дальше).

Для мене, як для кождото матуриста, 
стояв широкий сьвіт вправдї „отвертий“, але 
заразом виринало важке питане:циіЬиз аихіїііа? 
Нас е хатї було, Богу дякувати, осьмеро: чо
тири хлопці і четверо дівчат. Брат мій стар
ший (Клим) покинув ворааді школу вже в 2. 
семестрі VI. кляси ґімназияльної, але молод
ший, Іван, був вже в нормалках, а сестри у- 
чили ся поки-що дома рівнож не даром. В ме
не була велика охота учити ся медицини, але 
се було ріига безібегіит. Я вправдї хотів по
дати ся до Відня до „ІодерЬіпит", звідки 
виходили лікарі війскові і вже був зладив по 
дане туди і ніс его на почту в Сїняві, в надії, 
що вуйко мій рідний, Антін УеіЯі, що-яко ка- 
пелян війсковий був на той час професором 
істориї в кадетскій школі в ^УеіззкігсЬеп, 
маючи конексиї з війсковими матадорами, по
може мені дістати ся до „ДоаерЬіпит" у Ві
дня — але случай хотів так, що по дорозі на 
почту сїнявгку, стрінув мене начальник суду 
і завернув з дороги. Він колись був у тім за
кладі у Відни і розтолкував мені і родичам 
моїм, що лікар війсковий в австрийскім вій- 
ску се просте потурало, яким помітуе всяка 
старшина війскова від офіцира почавши, на 
полковнику покінчивши. Ті люде мало обра- 
зовані, не люблять лікарів війскових, знанем 
від себе висіпих. Родичі дали переконати ся 
а мене порішили віддати до духовної семіна
риї у Львові. Думав я, що удасть ся мені пій- 
ти на науку теольоґії бодай до Відня, до т. 
зв. „В агЬагеит“ , але і се не повело ся. Бать
ко поїхав зі мною до Валави, до Яхимовича 
владики, але ми вернули з норожними рука
ми. Треба було проте збирати ся до духовної 
семінариї у Львові.

Новий сьвіт відкрив ся мені, а з ким 
нові люде. В жзвтни 1859 р. завіз мене зПе-^ 
ремишля до Львова жид-балаґула їфірман) в 
будці за два дні і одну ніч до Львова і ски- ' 
нув перед семінариею на давній «широкій* у- 
лици.

IV.
До семінариї духовної прибув я лише з 

добрим сьвідоцтвом матуральним, в якім з 
рускої мови була вписана вправдї хороша* 
квалїфікация, але руської мови я не знав, як 
слід, а з істориї літератури та істориї своєї 
нациї не було в мене ніяких відомостей. I-

менно народної своєї мови я не міг навіть 
знати, нозаяк Сїнявщина, де я родив ся і ви
ховав ся, говорила дуже поганим язиком. В 
нас дома говорено по польски, так само у 
всіх сусїдних сьвяіценичих домах: в Добрій, 
Лежахові, Теплицях, Ожаннї, Пискоровичах, 
Дубні за Сяном, в Дубровицї, в Цівкові, в Мо
настирі, Вязівницї, отже у всіх хатах попів- 
ских, де я з родичами в часі ферии бував 
чи-то в гостині, чи на празниках. В Сїняві 
говорено приміром: Ходьте на вобяд (ходіть 
на обіді; Бєй (бігай) до стодоли; на дворі 
дорч (дощ) падав; ІІрисяй Богу, або присясти 
Боже (заклинаючись чи божачи ся); Принесь 
істи; Він напісав лист; Ходь гев! (ходи сюди); 
Прошу еґомосцї, ми принеслі дзецко до кету 
(дитину до хресту); Він гадат (говорить); 
змлоцки (молотники) і т. д.

Мене уміщено під 38 числом з другими 
семінаристами. Вечером, коли ми поклали ся 
в ліжка, стали деякі товариші дещо розказу
вати. Я хотів також дещо їм розказувати, 
але мій розказ в язиці, в якім я виріс і який 
виніс зі школи, викликав загальний сьміх. 
Признаю ся, що я вперве від деяких товари
шів з східної Галичини почув хорошу руську 
річ. Кажу: від деяких, бо і тут переважна ча
стина питомцїв шварготала виключно по поль- 
ски, хоч з настоятелями семінариї всі вже 
говорили ио руськи. А були моїми настояте
лями Слїмаковский (ректор уиі^о „заяць"), 
Ільницкий (віцеректор, УЦІ£О паґат), Левицкий 
(віцеректор уиІ£о холошнєр), Піпан (префект), 
Чайківский (префект), др. Костек (префект) і 
Цїпановский Яков (духовник). Небавом імено
вано мене педалей І року. З  сим була сполу
чена сеся користь, що я з двома другими 
товаришами (неделем для львів. єпархії Алекс. 
Кнїгиницким і Острожиньским мешкав в окре
мій комнатї, під вежою семінарицкою.

(Дальше буде)

Пмєуіка про „Дітературпо-Наукоиі Віетвік

(Дальше.)

В части науковій і публіцистичній 
„Л. Н. Вістника" не подобає ся авторови, 
що журнал сей у статях п. М. Лозинь- 
ского ширить між нашим народом „іде
али анархістичні". ПІкідливости анархіз
му автор не доказув, бо і годі було би 
зробити се способом доривочним, в статі 
що до обему невеличкій. Вдоволяв ся що 
до сеї точки тим, що звернув увагу на 
противорічність в дефінїциї анархізму, 
висказаній словами самогож М. Лозинь- 
ского в »Л Н. В.< 1906 кн. XI стор. 
232—233 („політичний у с т р і й ,  якого 
о с н о в о ю  являєте ся н е і с т  н о ва- 
н е  в с я к о ї  в л а с т и«). Впрочім не 
треба ему було давати такого доказу від 
себе, бо міг звернути увагу на те, що 
сама редакция уважає засади анархістич- 
ні для народної справи шкідливими і ду
же жалує ся, що они в україньскій су- 
спільности вже приняли ся та много на
робили лиха, бо розбили суспільність на 
атоми, унеможливили орґанїзацию і тим 
самим поставили всякій успішній праці 
народній сильну запору. На доказ сего 
цитує автор з »Л. Н. В.« 1906 кн. XI. 
стор: 320—330 слова самого проф. Гру- 
шевского. І власне сїй неконсеквенциї та 
противорічивости дивує ся автор, що та
кі дві річи — (статя М. Лозиньского про
пагуюча анархізм і проф. Грушевского 
нарікаюча на его ідеї) в тім самім жур
налі а навіть в тій самій книжці можуть 
находити ся без жадного вирівнаня. Бо 
»редакция >Л. Н. В,« не лиш приймає 
ті статі (М. Л ого) у себе, але і містить 
їх без взякого протесту, хочби приміром 
у коротенькій замітці, що осьто редакция 
з тим поглядом або з тою тенденциєю



з

академиками, узброєними в грубі палки. Гло- 
та в салях була штучна і нарочна, аби на
товпом відстрашити инших виборців від голо- 
сованя. Крім того академики голосували на 
чужі лєґітимациї, на чім спіймано двох. Що 
ті лєґітимациї' діставали ся у вшехпольскі ру
ки нечистою дорогою, се без сумніву. Таким 
чином вийшло зі Львова послами 3 вшехполя- 
ків, а други три посли належать до польских 
демократів.

— Цікавий лист з Америки подає київска 
•Рада* від власного кореспондента: Ми, Укра
їнці, живучи на замореній землі в Канаді, 
стзраємось іти за покликом нашого незабут- 
ньогв батька Тараса Шевченка: »І чужому 
научайтесь й свого не цурайтесь!* Минувшого 
літа скликали ми всенародне віче до міста. 
Вінніпегу, на якім обговорювано ріжні, важні, 
народні справи, а між иншим і оправу школи 
по фермах, де живе ваш народ масами. На 
тім вічу вибрано депутацию, яка удалась до 
уряду пров. Манїтоби і домагалась українь- 
ско-анґлїйских учителів для наших переселен
ців. Уряд сеї нровіпциї згодив ся помогти нам 
і заснував тимчасовий »україн.-анґлїйский се
мінаре, деб наші молоді хлопці могли набути 
знаня анґлійскої мови і всіх инших предметів, 
як математики, ізториї, ґеоґрафії і т. д.. а 
крім сього і украївьскої мови (граматики), 
літератури і істориї. Се добрий примір для 
росийского уряду і польскоі шляхти в Гали
чині, При школі є також помешканє для уче- 
ників, де вони дістають все, що потрібно їм 
до житя і науки. По скінченні школи, коли 
підуть вже вчити, мають виплачувати урядова 
свої довги за удержанє. Се і так добре для 
нас, бо ми поки що дуже бідні, а инші наро
ди не мають навіть такого привілею, лиш му
сять вчити ся відразу на свій кошт. Крім 
сього для нас ще й те добре, що можемо 
вчити ся і своєї мови крім анґлійскої. В школі 
маємо тепер ЗО учеників, двох родом з Укра
їни. а решта з Галичини. їм бракує українь- 
ских книжок та ґазет. — Т. Д. Ферлей.

— Голод і безробітє на Україні. В м. Ва
силькові все більш та більш розростає ся 
безробітє. Цех ювілєрів зменшив свої роботи 
більш, як вдвоє, а багато ще недавніх хозяї- 
нів сами переходять на робітників. Робітники 
на гарбарнї два тижні працюють, а місяць 
• спочивають*. Спинив свої роботи й паровий 
млин Демочані, де було коло сотні душ ро
бітників. Одночаснож дуже піднимає ся до
рожнеча, що примушує багатьох звертатись 
за громадскою допомогою. А тут і заможні 
зменшили свої жертви на сю мету і злида
рям приходить ся дуже дуже скрутно. — З  с. 
Людавки, винницкого повіту, доносять: „Біль
ша частина людей у нашому селі вже не ма
ють чого їсти. Рідко в кого побачите житний 
хліб, а то більш всього їдять ячмінний і го
роховий. Що буде далі — невідомо. Багато 
піль зимує незасіяними, та й на весну нема 
чим сіяти. Селяни все чекають запомоги від 
казні. Але уже щ ісь разів із пять списували, 
хто не має хліба, та й доси нічого не чути. 
Дехто з селян на се скаже: »Се мабуть і нас 
вже будуть годувати списками, як торік десь 
там на Волзі, а хліб весь Лїдваль забрав". — 
З м-ка Мізякова, винницкого повіту, пишуть: 
Чудова погода на Стрітенє, коли літо з зи
мою пострічалось — вірить народ, розвесели
ла трохи наших хліборобів. «Буде весна до-: 
бра, дасть Біг і врожай", — примічають во
ни. А ціна на хліб у нас і ще не спала: пуд 
жита платить ся 1 карб. 20—25 коп., пшени
ці 1 карб. 40 коп., ячменю 1—1’/а карб. 
Селяни з заможнїйших не кваплять ся 
щось продавати свого хліба. У с. Павлівцї є 
поміщик, в котрого в стиртї стоїть ще трирі
чне немолочене жито. „Абино сніг зліз і хліб 
гарно зійшов, то ціна на- него геть упаде* — 
потішають голодні оден одного хлібороби.

— З Холмщини. Поляки в сім році, як пи
ше , Рада", перемінили свою тактику в шкіль
ній справі: почали посилати своїх дїтий в у. 
рядові школи, котрі минулими роками бойко
тували. Навіть пан-отцї ксьондзи на своїх 
проповідях радять селянам вчити дітей по 
сих школах, аби тільки йшла наука. Що сей

співробітника не годить ся або не зовсім 
годить ся і т. и.«

Се був би короткий зміст статі д-ра 
Копача. Не завадить згадати, що она ціла 
написана з належними зглядами для о- 
сіб. Ідея виступав тут против ідеї; осо 
бистости позістають ненаруніеними. (Що 
до особи п. М. Лозиньского — то автор 
застерігав ся виразними словами).

«Поясненя» її. Михайла Лозиньско
го. — >Як читач »Л. Н. Вістника», як 
його постійний співробітник і як автор 
статий* д-ром Копачем критикованих — 
уважав п. М. Лозиньский відповідним 
»дати з приводу статі проф. д ра Копа
ча про >Л. Н. Вістник» — кілька поя
снень». Річ очевидна, що ніхто тому не 
подивує ся; але читаюча публика — на 
мій погляд — мав право сподївати ся, 
що відповідь буде розумна, річева а пе
редовсім прилична.

Однак тим вимогам п. М. Лозинь
ский не зумів на жаль відповісти. Єго 
»поясненя“ в 26 ч. „Діла*, (з 4- н. ст. 
лютого с. р.) дають ему сьвідоцтво, що 
він ще не научив ся критики своїх тво
рів спокійно читати і в репліках держа
ти ся границь приличности, принятих 
я кругах поважних письменнлків. Щоби 
о сім переконати ся, вистарчить прочи
тати кілька початкових речень: „На фі 
льозофонаню проф. д ра Копача не буду 
довго задержувати ся. Ті вго міркованя 
про другорядність теоретичної програми 
на словах, про недостачу критерия для 
оцінки такої проґрами, про вічну вартість 
»загально людських виображінь" про 
ріиз і пііпиз в житю одиниць і народів, 
про погребу „якогось* позитивного іде
алу" — се така собі п р и м і т и в н о -  
н а ї в н а  с о ф і с т е р и я, що порі
вняти бї можна хиба з дотепністю щан. 
автора, котрий певне думає, що здискре 
дитував до краю вислів »Цт«егІцп£ 
аііег ХУегІе» — додаючи в скобках, 
що його автором є »на розмнгченє моз
ку померший Ніцше». Щож, міг собі 
Нїише вмерти на розмягченє мозку, 
може собі проф- др. Копач з того при
воду робити дотепи в скобках, — людс- 
кість все таки не переставала й не пе
рестане ніколи постійно переоцінювати 
всіх вартостий, а навіть др Копач н е 
в с т е р і г  с я  від такого переоцїнюва- 
ня. ц і н я ч и  д е я к і  п у б л і к а ц и і 
»Л. Н. В і с т н и к а »  и н а к иі е, н і ж  
ї х  о ц і н и л а  р е д а к ц и я  т о г о  
ж у р н а л а, (!) не встеріг ся мимо від- 
страшаючого приміру «нещасливого, на 
розмягченє мозку помершого Ніцше»... 
(«Діло» м. ц. фейл. 1-іпа кол.).

(Дальше буде.)

Просімо відвокіті передплату.
Н о в и н к и

— Календар, в п я т н в ц го : руско-кат.: Обріт. 
мощ м. Е вг; римо-кат.: Колєти діви. — В 
с у б о т у :  руско-кат.: ІІолїкарпа сщм.; римо 
кат.: Томи Акв.

— Вибори у Львові. При другім доповняючім 
виборі трех послів з міста Львова голосувало 
вчера 6.035 виборців. Абсолютну більшість ді
стали і стали вибрані послами: др. Ернест 
Адам (вшехп.і 3432 голосами, др. Роґґер Ба
талія (віпехп.) 3308 гол. і др. Тадей РутФзский 
(дем.) 3.097 гол. Крім них Йосиф Наймай ді 
став 2.877 гол., др. Михайло Грек 2639 і др. 
Людомил І ерман 2266 голосів. Решта голосів 
114 була розстрілена. Завзята аґітация вшех- 
поляків побідила, бо вчера перефорсовано двох 
вшехпольских кандидатів — терором і ріжни- 
ми виборчими штуками. Всі коритарі і салі 
голосовань були переповневі вшехпольскими

сон значить?... А тут де-хто вже думав, що 
Поляки уступають росийскому урядови задля 
зацойованя над ними „культурнаго превосход- 
ства".

— З житя „Просьвіти" в Київі. Дня 17. лю
того, на засіданні шкільно-лєкцийної комісиї 
київскої „Просьвіти" д. І. Огієнко прочитав 
іеферат: ‘Розгляд підручників, по яких мож
на вчитись і вчити вкраїньскої мови". Шкіль- 
но-лєкцийна комісия ухвалила надрукувати 
сей реферат.

— Буковиньска ворожка Мария Міцдоль, 63-
лїтна старуха, знана з того, що вже від 10 літ 
„помагає" людям, ставала 2. с. м. перед суди- 
ями присяжними в Чернівцях, обжалована 
прокураториєю о злочин обманьства. Акт об- 
жалованя закидає їй між иншим, що витума
нила від Анни Краснодемскої 1000 К, обіцю- 
ючи їй вчинити чарами, що Краснодемска 
виграє льос на 300.000 К; від Михайла Бер- 
ника з Королївки-Олїєва витуманила 220 К; 
обіцюючи ему помогти на біль голови і на 
заздрість жінки; від Григора Панчука з Ста
рих Фратівцїв ЗО К за те, що допоможе ви
копати ему скарб, врешті від Юрка Іванчука 
з Карлова 100 К, обіцюючи єму вилічити бо
жевільну жінку. Сьвідки потвердили всі заки
ди, а трибунал засудив обжаловану на основі 
вердикту судиїв присяжних на 13 місяців стро
гої вязницї. („Буковина").

— Крадіж дітей. В Сіїу оі Мехісо вже кілька 
місяців зорґанїзувалась дуже оригінальна па- 
тага злодіїв, що виключно крадуть малих 
дітей. За два місяці вкрадено 22 хлопчики та 
27 дівчаток. Що стало ся з дітьми, й куди їх 
забрано — нікому не відомо.

— Дрібні вісти. Вінчане п. Марияна Яреми, 
укінченого богослова, з п-ною Ольгою Гугле- 
вичівною відбуде ся нині о 7. год. вечер в 
Успеньскій церкві у Львові. — Читальня „Про- 
сьвіти" на личаківскім передмістю уряджує в 
неділю 8. с. м. концерт в салі »Тов-а друка
рів* при ул. Пекарскій ч. 18. о 6 і/, год. вечер. 
— В неділю 8. с. м. відбуде ся в Чернівцях 
в салі „Муз. Тов-а“ концерт в честь Юрія 
Федьковича. — Руский народний театр заго
стить на май до Черновець і буде грати в 
міскім театрі, на що маґістрат згодив ся. — 
З  Відня доносять, що студенти тамошної а- 
кадмії ветеринарні вислали до міністерства 
просьвіти мемориял з домаганєм признаня їм 
права старати ся о докторский титул. Ректор 
академії повідомив студентів, що мінїстер 
просьвіти заакцептував їх домаганє і що в 
жовтни буде видане відповідне розпорядженє 
при рівночасній зміні наукової програми. — 
Михайло Копертиньский, укінч. студ, фільосо- 
фії, помер у Львові дня 2. с. м. в 36. р. жи
тя. — Цісар надав властителеви дібр в Пла
щові Робертови Казимирови Осьвєнцїмскому 
Гіттен-Чапскому титул ґрафа. — Приватні 
іспити в торговельній академії у Львові з 
бухгальтериї, купецкої кореепонденциї і кон- 
торовости, з купецких рахунків, а товаро
знавства і зі стеноґрафії відбудуть ся дня 6. 
цьвітня. Подана вносити до 28. с. м. на остем- 
пльованім (1 К) поданю з долученєм сьві- 
доцтва шкільного, метрики та іспитової 
такси по 16 К за кождий предмет.

Оповістки.
— Репертуар руского театру в Бережанах.

(Саля «Сокола*). Початок точно 7 ’/2 вечером. 
Білети продає раньше торговая п. Юзичинь- 
ского і п. Гервого, а в день представлена від 
6. вечером каса театру).

Б суботу дня 7. марця „Продана наре
чена" комічна опера в 3 діях Ф. Сметани.

В неділю дня 8. марця „Маруся Богу- 
славка" історична драма зі співами і танцями 
в 5 діях М. Старицкого.

Ві второк дня 10. марця „Ревізор з Пе
тербурга" комедия в 5 діях М. Гоголя.

В середу дня 11. марця „Фавст" опера 
в 5 діях а 6 відслонах К. Ґунода.

— Театр аматорів львівского „Сокола" відо- 
грає в неділю дня 8. с. м. о 7. год. вечер 
• Дай серцю волю — заведе в неволю* ко
медия в 5 діях зі співами і танцями Кропив- 
ницкого.
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—  Для Тернопільщини. Вибори ДО ПОВІТОВОЇ 
ради в Тернополі відбудуть ся дня 5. мая з 
сїльских громад, дня 7. мая з міских громад, 
14. мая з торговельної Групи і 15. мая з ґру- 
пи великої власности.

Наука, штука і література.

—  М икол а  Аркас. Історія України-Русі. З  210  
малюнками і портретами та 9 картами. Пе
тербург 1908. Вел. 8-ка. Ст. XVI-4-384. Ціна 
1 р. 50 к., на краснім папері 3 р.

Істория Аркаса діждала ся вже неодної 
прихильної оцінки в україньских та галицких 
часописях. Мимо сего буде не від річи позна
йомити з нею й читачів нашої часописи. Вжіі 
з передмови автора бачимо, що се популярна 
істория, а не науковий твір, тож і оцінювати 
її годить ся не із наукового становища. Одна
че цінна она тим, що, як каже автор, •скла
дена на основі давно відомих і певних дже
рел і звязапа в одну історичну цілість». Не 
давно поручали ми нашим читачам «Исторію 
Украинскаго народа» Єфименкової. Та ся істо
рия вимагає вже відповідного підготовлена, 
коли має принести читачеви який хосен, а до 
того писана по московски. Істория Аркаса на
дає ся для людий, що стоять на ріжних сте 
ненях осьвіти, а поручити її можна тим горя- 
чійше, що писана она по україньски та є в на
шій літературі появою того рода, на яку ми 
довго ще не булиб здобули ся, а що її тепер 
маємо, за се належить ся велика вдячність 
авторови.

В подрібну критику фактів годі входити, 
бож се, як зазначево в горі, популярна істо
рия, а зрештою звернули на се увагу вже 
инш і рецензенти. Цінна она тим, що попри 
зверхну історию україньского народу, подає й 
внутрішну. Цілу історию нашого народу йоді 
лив автор на девять периодів, одначе сей по
діл, як замітив вже в «Раді» д. Дорошенко, 
•трохи штучний і незручний». Перший период: 
скито-сарматский, другий: київский до 1170 р., 
третин: галицкий 1087 — 1340, четвертий: ли- 
товский 1320—1501, пятий: польский 1501 
1647, шестий: гетьманьский 1647 — 1663, семий: 
Руїна 1663—1687, осьмий: московский 1687— 
1764, девятий: Україна під владою росийскої 
та австрийскої держави 1764—1907. До істо
риї' додані родоводи князів: київских, галиц
ких і литовских, польских королів, дому 
Габсбурґів і Романових.

Незвичайної вартости надають істориї 
Аркаса гарні ілюстрациї історичних подій і о- 
сіб. Хоч можна зробити увагу, що не всї ілю- 
страциї відповідні, що деякі з них можна бу
ло опустити, або заступити иншими, то се не 
зменшає заслуги автора, який чимало коштів 
виложив на сї ілюстрациї. В переважній части 
се ілюстрациї, знані вже відки инде, одначе 
для ширшого загалу корисне оно тим. що не 
всї книжки, з яких они взяті, доступні для 
нєго. Деякі ілюстрациї подані тут у нерве, а 
взяті они з богатого музея Тарвовского (зга
даю хоч би цікавий портрет гетьмана Мазе 
пи ст. 259). Піднесу, шо портрет, який по 
думці д- Аркаса зображає наказного гетьмана 
Павла Полуботка (ст. 306), є в дїйсности пор
третом Леонтия Полуботка (портрет Павла 
Полуботка вже був публікований. Цікаво, що 
попри портрети польских королів і росийских 
царів, подані також портрети австрийских мо
нархів, а іменно цїсаревої Мариї Тереси і те 
перішного цісаря Франц Йосифа 1.

На увагу заслугують також незвичайно 
гарно виконані карти, додані до істориї Арка 
са. Перша з них зображає землі, де жиє те
пер україньскиіі нарід, друга україньску землю 
перед НІ ст. по Христї, третя східну Европу в 
IX ст. по Хр., четверта східну Европу за ки 
ївских і галицких князів в X—XIV ст. по Хр 
пята вел. ки. Литовске в XIV і XV ст. по Хр. 
шеста Україну в XVI і XVII ст., сема землі 
занорожского^війска низового в 1770-х роках

осьма запорожскі землі за Дунаєм, девята 
землі чорноморского козачого війска.

Вже з отсего поверховного огляду істориі 
Аркаса можна бачити, що їй належить ся пов
не признане й можнаб побажати, щоб она 
найшла ся в кождій сьвідомій рускій сїмї. 
Набувати можна через книгарню Наук. Тава- 
риства ім Шевченка у Львові, ул. Театральна 
1. Ціна, як бачимо, дуже низька.

Д р . Б . Б.
—  Нові унраїньскі композициї. В Харкові 

друкує ся композиция молодого україньского 
музика Сергія Дрімченка на слова Олеся «Зи
мою». Окрім того д. Дрімченко написав му- 
тику на слова Олеся „З журбою радість обня
лась* (тріо — барітон, тенор і меццо сопран), 
а також композициї „Верховини гірні“ (слова 
Лєрмонтова — переклад М. Шаповала) і „Ко
лискова» (слова Руданьского). Останні дві рі 
чи надруковано у Київі.

Телеграми
з д н я  5. м арця .

Триєст. Ріссоїо доносить, що істрийский 
сойм збере ся ще в марцю на наради в справі 
виборчої реформи.

Маґдебурґ. Ма^йеЬ. доносить з Лїс- 
бони, що Португалія хоче продати свої афри- 
каньскі кольонії, аби увільнити ся з грошевих 
клопотів. Дві посїлости предложево до купна 
Апґлїї, а одну Німеччині.

Берлін 3 Петербурга доносять, що серб- 
ский король має з кінцем сего місяця при 
їхати на кілька днів у відвідини царскої ро
дини в Царскім Селі.

Льондон. Правительство Зедин. Держав 
півн. Америки взяло ся остро до анархістів і 
порішило всіх анархістів прогнати з краю. 
Вже 300 анархістів увязнено.

Ігс і ■ •

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ
Готел , рестяврапияіі кагзряя — ріг ул Сикстускої 

і Косцюшка у Львові.
Приїхали дня 4 с. м.: Витошиньский Вол., 

Грибів; Олексій Ярема, Перемишль; Петро Бу 
гель, Краковець; др.. Ярослав Олесницкий, Дро
гобич; Модест Днїстряньский, Стегвиківцї; о 
Волод. Кальба, Соколівка, Климентяна Голов- 
чак, Задвірє; о. Кирило Фациєвнч, Стрілиска 
нові; др. Дамян Савчак, Борщів; о. Михайло 
Прухницкий, Турка; о. Михайло Бровка, Кре- 
хівцї; о Нвколай Садовский, Шибалин; др- 
Еміль Савицкий, Тернопіль; Александер Духо- 
вич, Самбір; о. Володимир Ганицкий.

С оіовзеит
в пасажи Германіє

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма.
в і д  1. д о  15. м а р ц я  1 9 0 8 .  

Щоденно о год. 8. вечер представлене.
Б недїлї і сьвята 2 ирйдставлеия о 4. гйд. но 
нол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідН-Біїе 
представлене. Білети вчаснїйше можна набу 
ти в конторі Пльона при ул. Кароля Людви 
ка ч. 5.

При закупні' товар в просимо покли
кувати ся на анонси нашої часописи!

Видає і  відповідає за редакцию Семен Ґорук.

ЛІГ
ЇХ®

|!  К аш е ль
<<<<<<І <

Хто любить своє здоровлє, 
нить єго.

той хоро-

нот. дол. сьвідоцтв 
помічний вислїд

доказує5245
Кайзер’а

ЗгизТ-СагатеИеп
( Г р у д н і  к а р м е л ь к и )

з трема соснами.
Випробовані лікарями і поручені 

проти кашлю, хрипки, катару, флєґми, 
закатареня устної ями, дихавицї і ко
клюшу.
Пачка 20 або 40 сот.; Доза 80 сот. Ді
стати можна у всіх аптиках і дроґу- 

ериях.
(21 -24)

Товариство взаїмних обезпечень

9? Дністер 99
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у Львові, при улицї Русній ч. 20. (дім власний).
приймав обезпеченя будинків, всяких річий до- 
машних і господаоских, збіжа і паші на слу- 
чай пікід заподіяних через пожар. Оплата 
премій мала, а к ристь для погорівшпх 

велика.
Шкоди ліквідує і виплачує >Днїстер« 

8 найбільшою скоростию. При оцінці гакід бу
вають запрошені 2 господарі сеінни з поміж 
членів. Дотепер виплатив «Дністер» 13.747 від- 
шкодовань в сумі сім і пів мілїона корон.

Зиск по скінченім році звертав ся чле
нам. Звороту за р. 1906 дістають обезпечені 
члени по 10 сот. за кожду корону заплаченої 
річної премії.

Банк краєвлй у Львові і в Чернівцях, Ка
са ощадности у Львові, і т. д. приймають 
поліси„ДнГстра“ при удїлюваню позички.

Житєві обезпеченя приймає «Дністер» для 
Краківского Товариства, а провізию від таких 
обезпечень відступав „Днїстер“на добродійні 
цїлп

Пояснена до обевпечень уділяє Дирекция 
або аґенти

Аґенциї «Дністра» находять ся в кождім 
місті і в многих селах; там, де єще не ро
бить ииший аґеит «Дністра», можуть пись
менні селяни старати ся о уділене аґенциї. 
До тепер дістали аґенти 969 507 К провізні.

Фонди Товариства 31/12 1906:
Фонд резервовий 

„ резерви премій 
„ на звороти 
„ на ріжнпцю курсів 
„ резерви спецняльної 
„ емерит. урядників

инші фонди заосмотреня

К 846.189 20 
550.110 — 

1 6 .110 - 
29.866 35 
ЗІ.ОЮ’ З 

185.810-21 
25.000 —

Селяне! асеиуруйте ся від шиід огневих!
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Ц. к. упр. гал. акц.

Банк
Гіпотечний

ВІДДІЛ депозитовий
принимає вклади і виплачує завдатки 
на рахунок біжучий. нрпнпмає до пере
хована папери вартісні і дає на них 

завдатки.
Крім того впроваджено подібно як 

в інституцпях заграипчних т. зв.

Сховки депозитові-
8аГе О ерозіїз)

За оплатою 50 до 70 корон річ
но, депозитар дістав в сталевій касі 
панцирній сховок до виключного ужит
ку і під власним ключем, де безпечно  ̂і 
диснвеїио переховувати може своє май
но або важні докумептії.

Цід тим згллдом нор00*18 Банк 
гіпотечний ак наіідогіднійші заряджена.

Приписи дотично того рода депо
зитів одержати можна безплатно у від
ділі депозитові»!.

0
Ф
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

З друкарні В. А. Шийковского.


