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Передплата
на >РУСЛАНА< виносить: 

в Австриї:
на цїлпй рік . . .  20 кор. 
на пів року . . .  10 кор. 
на чверть року . о кор. 
на місяць . . ГТО кор.

За границею:
на цілий рік . 16 рублів 

або 36 франків 
на пів року 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число по 10 сот.

• Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.< — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня
крім неділь і рускпх сьвят 
о о’|2 год. пополуднії.

Редакция, адмінїстрация і 
експедпция »Руслана< під 
ч. 1. пл. Домбровского (Хорун- 
щини). Експедицпя місцева 
в Аґенциї Соколовского в 
пасажі Гавсмана.

Рукописи звертає сялпше 
на попереднє застережене.—

Реклямацпї неопечатані е 
вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають 
ся по ціні 20 с. від стріч
ки, а в «Надісланім® 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесена по ЗО сет. 
від стрічки.

Політика д-ра Зярильобского б соци- 
ялїстичкім осьЬітлекю.

(Х)20станними часами з нагоди до
писи до N. Гг. Ргсзве про намірене поль 
ско-руске норозумінє і польске і руске 
дненникарство подало на сю тему чима
ло статий в оськітленю відповіднім полі
тичному становищу кождого днсвн.жа.

Видавана в Кракові В. Ф е л ь д м а- 
н о м Кгуіука у випуску за л и п е ц ь- 
с е р п е н ь  подав в і д п о в і д ь  д-ра 
Т р и л ь о в с к о г о  н а  о т в е р т и й  
л и с т  В. Ф е л ь д м а н а  (основу сего 
листу з нашими замітками подали ми 
свого часу в „Гусланї") з примітками 
самого редактора. Для поясненя польско- 
руского спору буде цікаво для наших 
читачів познакомити ся з основою сеї 
відповіді! д-ра Трильовского, котрий на- 
магає ся оправдати свою радикальну по
літику,’ як і з замітками В. Фельдмана, 
котрий з свого становища кидав сьвігло 
на радикальну політику руску.

Др. Трильовскші справедливо вказув 
на се,, про що і ми нсраз писали, що 
г о л о в н о ю  п р и ч и н о ю ,  задля якої 
трудно найти вихід з польско-руского спо
ру, є передовсім ц і л к о в и т а  і ґ  н о- 
р  а її її и я в справах р у с к п х .  яка па-

Ий с к і кж віраоїі серед руських в г а й  
і іу ю в е г а а  в Г і м н і

в роках 1831—46.
Студія д-ра Кирила Студинськаго. 

(Конець).

Тим способом загороджувано засу
дженим поворот на їх душпастирскі міс
ця. Вііравдї датиньске духовеньство по
чало обставати за засудженини, а з на
годи заяв льояльности прийшло до су
перечок між латиньским і руским кли- 
ром, та все те могло бути для увязнених 
слабою відрадою. Впрочім всі вони пі
сля виходу з вязницї остались букваль
но без хліба.

Найраньше, бо дня 29 жовтня 1840 
р. скінчив відсиджувати кару о. Теодор 
Кульчицкий. Про се повідомила президия 
ґубернїї заздалегідь, бо дня 1. жовтня 
1840 р , митрополита, запитуючи єго рів
ночасно, чи не належало би Кульчицкого 
припустити до душпастарских обовязків, 
тим більше, що в часі слідства виявив 
він жаль з причини молодечого проступ
ку та прирік сьвято, що ніколи до нія
ких тайних товариств належати не буде.

Митрополит відослав письмо прези- 
диї до еп. Снігурского, а сей відповів 
дня 26. жовтня 1840 р., що Кульчицко
го не може допустити до душпастирскої 
служби. З огляду, що заряд вязницї

|нув в п о л ь с к і й  с у с и і л ь н о с т и  
навіть в найпоступовших єї кругах. Тут 
наводить др. Тр-ий приклади з місячни
ка ГггеЗЗхуіі і заявляє, що нїчо так не 
не роздратовує Русинів і не обурює до 
шпіку-кости, як те, що супроти знущаня 
над Русинами менших і більших потен
татів галицких потішає ся їх відтак вка- 
зуванем на і ереслїдованя Поляків в 
Прусах.

Др. Тр-ий полвмізув з автором статі 
в ГггеЗйИ'ії і, котрий ударив на радикаль
ну партию, що ова одна Ьег гавіггегеп 
росЬмгаШа гаЬбівІхуо цатіевЬшка.

Др. Тр-ий обурює ся, що в очах 
польского дневникарства і Петрицкий ра
дикал і Вудзиновский радикал, а „Діло" 
і »Свобода* радикальні орґани — коли 
се тимЧасом н а р о д н і  д е м о к р а т и  
а сі часописи їх органами, а крім того 
Петрицкий кілька літ видавав „Гайдама
ки", одиноку руску шовіністичну часо- 
пись, як признав ‘др. Тр-г.н.

На наш погляд нічого дивного, що 
польске дневникарство не визнає ся до
бре в тих тонких ріжницях між радика
лами а народними демократами, ради
кальними а народно-демократичними орґа 
нами, бо в дїйсности її. Вудзиновский 
був спершу членом радик. партиї і разом 
з деякими иншими (д-ром В. Охримови-

ІІПиільберґа не дістав ніяких поручень, 
куди має відослати Кульчицкого, тому 
випустив • його дня 29. жовтня з тюрми, 
визначив йому невеликий гріш на харч 
та велів під полїцийним доглядом прожи
вати в Берні. Небавом дозволила прези- 
дия ґубернїї вернути Кульчицкому до 
Галичини. Він замешкав у свого тестя,
o. Івана Новаковского в Кульчицях сим
бірського округа і перебував тут аж по
p. 1848.

Дня 29. жовтня 1841 р, випущено 
на волю Охримовича, Покіньского, Ґ а 
дзїньского і Мійского, в рік пізнїйше 
Мінчакевича, а в році 1843 Крижанов- 
ского.

На порученв ґр. Седльнїцкого запи
тала президия ґубернїї дня 23. лютого 
1841 р. митрополита з одної сторони про 
маєткові відносини Покіньского, Охри
мовича і Ґадзїньского, з другої про ін
формації, що належить з ними після ви 
ходу з вязницї зробити. Митрополит від
повів, що після канонічних постанов, не 
може ужити їх в душпастирскій службі 
і тому пожаданим було би, зборонити їм 
поворот до Галичини. Иншої гадки був 
суд, який заявив ся за тим. щоби їм 
дозволити на поворот до Галичини, бо в 
часі провин числили они ледви по 20 
літ, бо після їх засуду не наспіли про 
них ніякі некорисні вісти, бо в часі 
слідства виявили вони жаль, а се най- 
красша порука, що на будуче против 
ряду не дадуть ся ужити. З поглядом 
судових властий зсолїдаризовала ся пре-

чом, _. д-рїмл Евг. Левицким і ин.) перей
шов* 1 до-;тд(іору народ, демократів, а так 
само „Діло" і „Свобода", в котрих сі 
панове гіїц&ли, не ріжнять ся і тоном і 
програмою від »Гром. Голосу*. Та не 
тілько між тими двома таборами ріжницї 
вельми заливають ся, так що трудно їх 
добачити, але навіть між радикалами і 
социнл-демократами, як ми також нераз 
се зазначували, нема в дїйсности ріжниць, 
бо радикальна проґрама є лише копією 
социнл-демократичної, а навіть сам др. 
Тр-ий в своїй відповідн (стор. 75) каже 
виразно: со гав сіо гаїїукаїбіу, <4о кібгусЬ
і іа  паїеге, игргоусжіга мчеіи тс Масі пагма 
ІЄ) рагіуі, Іакіусгпіе а^гагпо-йосуаіівіусгпеі 
(сі слова підчеркує сам др. Тр-ий).

Алеж др. Тр-ий справедливо замічає, 
що прозиване в польскім дневшікарстві 
всіх і вся з поміж Русинів „гайдамака
ми" довело до того, що горячійші люди 
стали се (подібно як в Нїдерлнндах в 
XVI р назву лат. „§еиг“) вважати поче
сним призвиском і звідси пішла пісня: 
„ми, гайдамаки, всі однакі!!!" і т. д.

Др. Тр-ий впевняє (і се висловив в 
держ. раді 22. мая), що не тільки ради
кальне стороиництво, а всі Русини, з котри
ми розмовляв на Великдень, селяни, уря
дники, учителі, ученики а навіть сьвяще- 
ники підносили ся до сеї події (убийства

зидия ґуберн-її, яка замітила від себе, 
що вони не мають ніякого майна і не 
могли би на чужині найти для себе хлі
ба. що за проступки в молодечих літах 
сповнені вже відпокутували, а кара, яку 
відбули на Шнільберзі, здержить їх, 
батьків родин, від дальшої аґітациї. 
Сьвітскі власти поводили ся в сім разі 
людянїйше від митрополита. З їх погля
дами згодив ся ґр. Седльнїцкнй, а митр. 
Левицкого повідомлено письмом з дня 
31. липня 1841 р., що увязнені вернуть 
по відбутій карі до Галичини, де будуть 
віддані під полїцийний нагляд.

Так само противний був митрополит, 
щоби дозволено вернути до Галичини о. 
Крижановскому, якого позиция серед ду- 
ховеньства в Галичині була би, по його 
гадці, неможливою. Митрополит радив 
вислати єго до инших провінций Австриї 
і визначити для него з ряду алїмента- 
цию. При сій нагоді дізнаємо ся, що 
Гомуальд Крижановский був сином еме- 
ритованого кримінального радника Анд
рія, а оженив ся з дочкою судового так- 
сатора, Казимира Скшитуского, замеш- 
калого в Бере?'’:'Ч'с’х, бережаньского 
округа.

Післг ..оду з вязницї відставлено 
Охримо' .а, на єго бажане, до Цїсова, 
де проживав єго тесть. Однак тут заба
вив Охримович не довго, бо вже в груд
ні 1841 р. дістав дозвіл від староства в 
Стрию, перенестись до Гущанок, до до
му свого вітця.

Покіньский дістав дозвіл замешкати
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намісника) з найвисшим признанєм, а та
кож социял-демократи колимийскі! (Не 
хочемо, сему перечити, бо в кождій вер
стві суспільній можуть найти ся одиниці 
так засліплені і загорілі, що затрачують 
здоровий сьвітогляд і бачать в такім зло
чині геройство, одначе не можна сего від
носити до загалу Русинів). На доказ, що й 
социял-демократи з таким поглядом зго 
джували ся, наводить др. Тр-ий інтерпе- 
ляцию посла О с т а п ч у к а ,  в котрій 
сей рекламує виразно Сїчиньского для 
сторонництва — хоч признає, що він на 
власну одвічальність був приневолений 
виконати акт політичного терору (отже 
тим самим знов скидає п. Остапчук одві 
чальність з социял.дем.сторонництва, ко
тре в державній раді осудило сей 
злочин).

Все те наводить др. Тр-ий на доказ, 
що польске дневникарство хибно поін
формоване про рускі відносини, відка 
зуючи на якісь »гайдамацко-анархісти- 
чні« часописи і письма і зазначує, що 
навіть польске соц. демокр. дневникар
ство („Шов") вмовляв в своїх читачів, що 
др. Тр-ий прославляв насильства Пруса
ків і повторяв се мимо спростовань.

Дальше признає ся др. Тр ий, що 
він з д-ром Франком, Павликом, др. Евг. 
Левицком і Ганкевичом заснували 1896 
р. »україньску соц. дем. партию, щоби 
перенести социялїстичну аґітацию поміж 
руский мійский пролєтарият, що се був 
би збиток, колиб дві так собі близкі пар- 
тиї рускі, як радикальна і социял-демо- 
кратична себе поборювали та що п р о- 
ґ р а м о ю  р у с к о - у к р .  р а д и к .  
п а р т и  і є я в н а  і з а в з я т а  б о- 
р о т ь б а  з к л е р и к а л і з м о м .

в Добрянах, а Мінчакевич перебував по 
день 22. вересня 1846 р. в Лїсковатім, 
сяніцкого округа, почім переніс ся до 
Перемишля.

В марті 1845 р. внесли Покіньский, 
Ґадзїньский і Охримович через президию 
Губернії у Львові просьбу до цісаря, 
щоби дозволив їм обняти душпастирску 
службу. Дуже прихильно поперла сю 
просьбу президия Губернії, вказуючи на 
те, що в часі сповненя злочину було їм 
лвдви 20 літ з роду, та що їх поведене 
після відбутої кари було беззамітне. Так 
само прихильно відніс ся до справи ґр. 
Седльнїцкий. Мимо сього цісар Ферди- 
нанд просьби не вислухав.

Так розбились мрії бідних сьвяще- 
ників на дальших кілька літ. Доперва в 
сїчни 1848 р. при першім подуві нового 
вітру, що віщував Австриї нове житє, 
дозволено Теодорови Кульчицкому І М іХ. 
Мінчакевичеви обняти поновно підрядне 
душпастирске місце під доглядом »еіпез 
уегІаззІісЬеп Ріаггегз*. Те саме дозволено 
також другим засудженим, хоч точних 
дат про них не маємо. Тяжкі муки, які 
оден з них, о. Йос. Охримович перетер
пів протягом 10 літ в журбі о рідню і 
хліб, зломили перед часом його орга
нізм. Він умер дня 15. червня 1848 р. 
на становиску пароха в Велдїжи в 43 р. 
житя. Даних з житя инших засуджених 
не повело ся мені зібрати.

Так скінчила ся остаточно траґедин 
цікава для висьвітленя сучасних стрем- 
лїнь серед руского духовеньства, для 
характеристики режіму в абсолютній Ав
стриї, і відносин митрополита до ряду 
та духовень'ства.

Надужитя виборчі, які др. Тр ий на
водить з Рожнова, Борщева, Ганькокець, 
Завилинї і т. д. зрабованє 25 мандатів 
Русинам, а з 21 їм признаних віддане 
9 мандатів москвофілам, розогнюють 
завзятє радикалів, бо політичне осьвідо- 
мленє, моральний гарт, умова діяльність 
і таке инше, що дораджує В. Фельдман, 
не поможе на такі надужитя і що всі 
парламентарні способи радикали викори 
стали, хоч без успіху і тому мають мо
ральне право дз инших способів. Покли
кує ся на депутатко до монарха висла
ну в 1895 р. і на свою промову в держ. 
раді з 22. мая с. р., а мимо того там 
голосувала більшість за Абрагамовичом 
і Стапіньским.

Особливо покривджене при виборах 
до нового сойму, в котрім мають рішати 
ся важні на довгі літа справи, як вибор
ча реформа, викликала, як каже др. Тр-й, 
велике роздратоване в рускій суспільно- 
сти і в тім бачить він психольоґічні мо
тиви відомого злочину.' Намісник Потоц- 
кий був впроваджений в блуд польскими 
дневниками і фалшивими справозданями 
своїх мужів довіря, не ориєнтував ся в 
ситуациї і перетягнув струну.

По новім наміснику д-рі Б о б ж и н ь- 
с к і м сподїває ся др. Тр-ий яко по ро
зумнім чоловіцї, що буде кидати до ко
ша хибні справозданя ріжних повітових 
кациків і сам найде спосіб дізнати ся про 
правдивий стан річий в краю і з того 
собі виснує, як далеко можна іти в кон
сервативнім напрямі. Нарід руский дома- 
гає ся р і в н о п р а в н о е т и  в ж и т ю , 
а не на папері і тут звертає ся др. Тр-й 
до нитанн, як м о ж н а б и  п о л а г о 
д и т и  п о л ь с к о - р у с к и й  с п і р ?

(Дальше буде).

Церква а Костел.
(Статя надіслана з духовних кругів). 

(Конець).
А вже по містах чиста вежа вави- 

лоньска. По школах почавши від сторо
жа а скінчивши на директорі бачимо по
нижуване обряду руского. А тут мистцем 
є звичайно катехит. Я  був по містах і 
місточках і взяв собі за ціль стежити 
поступоване руского і оольского катехи- 
та. Я бачив, що польскин катехит, коли 
завить ся на улицї, то за ним роєм ле
тять діти. А він витягає з кишені то цу- 
корки то образки, погладить одного хлоп
ця, другого похвалить. Розпитує ся, що 
їх родичі роблять а коли довідає ся, що 
хтось між дітворою є руского обряду, 
то притулить до себе, назве бідною си
ротою, впхає в руку кілька сотиків, тай 
просить, щоби коли прийшла дитина до 
костела. А вже коли прийде година ре
лігії, то пильнує, як ока в голові, щоби 
не спізнити ся. А має кілька сел прилу
чених, то не питає, чи має підводи чи 
ні. Паличку в руки і в дорогу. Тепер 
гляньмо на руского катехита. У него ча
сто зарозумілісгь, що ось то він катехит. 
Я- був сьвідком, як одна дитина прибли- 
жила ся до руского катехита, уцїлувала 
в руку, може сподівалась дістати обра- 
зець, але завелась — бо дістало ся їй 
зовсім що иншого.

І тут власне лежить початок тої не
охоти до науки своєї релігії. Щасливі ті, 
що можуть ходити до школи, а щож бу
де, коли подвої замкнуть перед ними. Але 
про Біг, у нас є ще одна дуже важна

аномалія. То є нагляд над наукою релі
гії. Є по деканатах так звані комісарі 
шкільні, але ті в більшій части або ане
мічні, або коли наглядають, то тільки со- 
трудників, котрі не посвоячені з каноні
ками. А старих нарохів зовсім не нагля
дають, бо мовляв старого не ялось на
глядати. Для нриміру наведу случай, як 
питають такі комісарі дітвору, бо лучило 
ся се у мене. Приходить комісар, котрий 
звичайно є пострахом для дїтий. У По
ляків такий комісар солоденько усьміхне- 
ний з пачкою образцїв а у нас инакше. 
Але до річи, питає таке: Кілько кільоме- 
трів з Єрусалима до Вефлиєма ? Скажи 
мені, як ся називали младенци в пещи 
огненой? Дословно питаня комісара а при 
тім, додаю, к еїльскій однокласовій школі. 
Най розслїдять річ педаґоґи-катехити, бо 
я в тім не специялїстом. Але дигина( що 
ледви головою вистає понад лавку, і по- 
нятя не може мати про кільометри. От 
се так знані шпіцфраґен комісарів. І рад 
комісар, що дитина не уміла, вертає по
гримавши з часта на діти.

Коли додамо обсаджуване чільних 
але занедбаних парохій немічними людь
ми а при тім немилосердна протекций- 
ність в обсаджунаню лучших сотрудництв 
не оглядаючи ся на особу, то маємо о- 
браз нашої живої Церкви. А тепер возь- 
мім до того відношене сотрудника до па
роха, ті не унормовані відносини в обла- 
сти требів, де за третий шеляг править 
сотрудник службу Божу, те взаїмне по
борюване себе перед парохіннами, та ки- 
риня одного проти другого, то маємо о- 
браз пожитя тих, що мають сьвітити при
міром згоди для своїх нарохіян.

Тому всему пособляє явна пропа
ганда цареславія, де парох бачить роз
ширюване ідеї православної і в душі ті
шить ся тим поступом, де брошури того 
покрою сам насилає під криші своїх па- 
рохіян, там певно виїде рік в рік кілька
десяти у Почаїв. Питане, чи там нема 
сьвящеників, звідки їздили до Почаєва ? 
А коли є, чому не спинили? Коли дода
мо безчещене обряду нашого через до- 
мородних радикалів, то не дивуймо ся, 
що темний мужик йде в костел, де всего 
того нема, що в нас. Не булоб дивниці, 
колиб Поляки були в тім так байдужні, 
бо їх костела боронять і сьвітскі люди. 
А в нас за обрядом побивають ся та 
бідькають, коли свої полишають.

Але на конець важке слово. Хто ка
же нам приміром сьвітити. Кождий не у- 
переджений мусить признати, що можуть 
бути нам приміром достойним наслїдова- 
ня оо. Басилияни. Возьмім їх харні цер
кви, педантичну їх чистість, смак прикрас 
на головнім і бічних олтарах. Коли возь- 
мемо точність без поспіху їх відправи а 
при тім їх займаючі науки, то не будемо 
дивувати ся, що їх Сьвятиня є битком 
набита.

Знайдемо у них селян з дооколичних 
сіл. З Підборець, з Ііикулович або і з 
дальших от хочби із Миклашева. А чому? 
Прийди і виждь, каже св. Письмо*

Коли додамо їх діяльність літератур
ну на релігійно-моральній ниві, то маємо 
цілий образ невсипучої праці. І що они ма
ють від нас за се? Погорду, що мовляв не 
мають студий унїверситетских, що се єзу- 
їтники. А православного покрою часописи 
гавкають на них як скажені. А додаймо 
до того, як в нас не оден душпастир від
силає »Місионара< з обуренєм, коли єго 
парохіянин який занренумерував.

Але я кінчу. Кінчу з зазивом, щоби 
ми не гляділи байдужно на се, що нам 
відривають наші душі, наші діти від жи
вого організму св. рускої Церкви.

О. Носиф Заболотний.



Політичний огляд.
Австро-Угорщина

В и д н о к р у г  а в с т р и й с к о ї  п о л і 
т и к и  в н у т р і ш н о і починає засувати ся 
щораз грізнїйшими хмарами, котрі вказують 
на зловіщі тучі і бурі. Нїмецка обструкция в 
ческім соймі не тілько не втихомирила ся, але 
вибухла з більшою ще може нагальностию, 
як* на попереднім засїданю. Міністри Фідлєр і 
Праде, котрих бар. Бек вислав до Праги, щоби 
усмирювали своїх земляків, робили, кождий у 
своїм таборі все можливе, одначе то, що они 
поправили, се радикальні живла з обидвох бо
ків знов зруйнували. У Німців навіть не слї- 
дно доброї волі до иорозуміня, бо они на до- 
маганє правительства, щоби робили конкретні 
свої домаганя, не дали навіть виразної відпб- 
віди, а з сего видно, іцо не мниме нарушенє 
реґуляміну, не відмова иринятя нїмецкого 
актуара до сеймового бюра є причиною тих 
галабурд, які виправляють в соймі Вольфп, 
Шрайтерн, Іри іти. всенїмецкі галабурдники, 
але они бажають розбити ческий сойм, не 
допустити до ухваленя виборчої реформи, що
би не втратити сего становища в краю, яке 
їм обезпечив Шмерлїнґ . своєю виборчою ґео- 
метриєю. Крім того змагають сї крайні живла 
до розбнтя коалїциї парламентарної і до пова
лена спарляментаризованого міністерства, щоби 
на єго місце прийшло урядниче, так вигідне 
для Німців. Тим всенїмецким галабурдникам 
пособляє віденьске ліберальне дневникарство, 
особливо N. Гг. Ргеззе, так що правительство 
бачило ся приневоленим у ГгетсІепЬІаП-ї ви
ступити в своїй обороні і виказати, що мі
ністерство бар. Бека’ старало ся всїми спосо
бами втихомирювати национ. політ, спори, і 
осягнуло в тім напрямі деякі важні успіхи.

Міністри Фідлєр і Праде їздили до Відня 
здати справу бар. Бекови з своїх змагань, і 
знов поїхали до Праги, бо мінїстер-президент 
думає такими неиерернвними переговорами 
довести до отямленя загорільцїв. Самже виї
здить до Пешту, очпвидно, щоби здати справу 
монарсї про трудне положене і запевнити со
бі повновласть про всякий случай. Бар. Бек 
думає в найблизшім часі внести в ческім сой
мі начерк язикового закона, щоби тим спосо
бом довести до порозуміня, одначе вже тепер 
за^іір сей зустрінув ся з рішучою відправою 
Крамаржовского дневника „Оеп“. Таким спо
собом положене внутрішнє в Австриї стало 
вельми невідрадвим, бо не тілько спромож
ність до праці в ческім соймі буде знівечена, 
але то саме грозить держ. раді, в котрій мо
же наслідком того дійти до розбитя парла
ментарної коалїциї, до упадку міністерства або, 
що імовірнїйше, до розвязаня держ. ради.

Правительство бачить в Чехах можливість

помочи для себе в социяльній демокрациї че
сній і нїмецкій, котрій вельми розходить ся 
о переведене сеймової виборчої реформи. Спо- 
дїває ся отже, що социялїсти „закричать" нї- 
мецкпх галабурдників всенїмецких; коли сї ді
стануть ся таким способом в два огні, тоді 
будуть приневолені смирптп ся. Чи сї споді
вана правительства покладані на социяльну 
демокрацию стануть справді дїйсностю, се не
бавом уже виявить ся.

Нічого доброго не ворожить також роз- 
ятрепє між населенєм Л ю б л я н и  а офіци- 
рамн тамошної залоги, а також „вольиодумна" 
молодїж акаїемічна готовить ся до нових де- 
монстраций і до всего заколоту прибуде й у- 
нїверситетска справа.

Л е л є ґ а ц и й н а  с е с и я  збирає ся в 
четвер в Будапешті. Мінїстер бар. Еренталь 
був на послуханю у цісаря в Будапешті, а 
відтак переговорював з мінїстром-президентом 
др. Векерлє. Нема сумніву, що сї переговори 
відносили ся до делєґацийної сесиї, котра сим 
разом буде важнїйша, як коли небудь перед 
тим. Справа Босна й Герцоґовпни буде осе
редком, коло Котрого будуть обертати ся 
розправи делєґацийні, а вельми досягла має 
бути престольна річ при відкритю делєґаций, 
в котрій буде присьвячений важний уступ в 
справі Босни й Герцоґовпни з єї державно- 
правного становища супроти монархії. Також 
мінїстер Буриян мав довшу нараду з д-ром 
Векерлє. Хагосіпі Роїіііка звіщає з Відня, що 
злука Босни і Герцоґовпни має бути постано
вленою справою, а в престольній річи буде се 
виразно зазначене. Так само й Т ітев  з Пе- 

і тербурга одержує вість, що правительство 
’ австрб-угорске буде домагати ся від делєґациї 
повновласти що до тривкої злуки сих країв 
з монархією. Ся вість викликала переполох в 
Петербурзі, а Росия занепокоєна тим, що Ав- 
стро-угорска монархія приступає до сеї справи 
в хвилі, коли Росия занята •своїми внутріш- 
ними справами.

Б у д а п  е ш т  став тепер важним осеред
ком політичним. З  нагоди побуту іспаньскої 
королївскої пари місто було сьвяточно при
строєне, а з Відня прибуло там багато членів 
дипльоматичного тіла. Якнебудь австро-угор- 
ска монархія не має близших взаємин з Іспа
нією, всеж таки добрі відносини і сеї держа
ви до нашої монархії мають немале політичне 
значінє.

Аг Ц]ва£ оповіщує основу д о г о в о р у  
заключеного між К о р о н о ю  а у г о р с к о ю  
к о а л і ц і є ю .  На першім місци є виключене 
справи язика коменди і службового а з тим 
і заява правительства, що конституцийні пра
ва народу будуть бережені.

Друга точка договору відносить ся до 
підвисшеня контінґенту рекрутів, котре має 
бути ухвалене в хвилі, коли сего буде по
треба. 

Натерши ю історій з и м  Галичан 
з Буковивнямі.

Ч. 159.
(Відповідь Осипа Барвінського Кгад-еви. — ІІо- 
езиг Із. В. для  „Правди". — Про вго „Зборник 

піснвіі" і композициї).
Львів, 1870, 27. марця. З листу Осипа Барвінь- 

ского до Ізид. Воробкевича:
Ще перед отриманем твого листу хотів 

я писати і до Тебе і до Твого брата Григо- 
рия, так накинули міні велику працю, відпо 
відати польскій часописі Кга] на статю 
„8іиф а пасі зргам'а гизка", де перекручує 
історичні факти на те тільки, щоб доказати 
свої безосновні засади політичні взглядом Ру
синів і взагалі величає Польщу добродієм 
руської народности, клеветає на козаків, каже, 
що ненависть між Русинами і Поляками по
ходить від п о п і в  та д я к і в  і т. д. Трудна 
се праця для мене, тим більше, що треба 
збивати усе, опираючись на п о л ь с к и х  
істориках або впрост на жерелах, актах істо- 
ричнїх, бо він там говорить і о істориках на

ших, котрі ніби після перекручують з полі
тичних взглядів правди історичні. Я вже дві 
неділі працюю пильно над відповідаю, пере
глядаючи істориї иольскі і акта, котрі дістати 
можу, і здаєть ся, аж по великодни буду го
товий з сею відповідю... Як прочитаєте від
повідь Кгафу, то скажіть мені, як прийнято її.

А тепер спасибі Тобі, що не забуваєш і 
на „Правду"; иоезийки нредложу на найблиз
шім зборі виділу редакцийного, щоб містили 
їх в „Правді". Прошу-ж Тебе, братіку, не за
бувай на нас ніколи, тай проси в імя моє 
і брата Григория, щоб не забував на мене, а 
ще більше на „Правду".

При сій спосібности прошу в імени редак. 
виділу прислати 50—70 екземплярів „Сбор- 
ника пісней". Чому переднє слово у сім Збор- 
нику таким поганим язиком писане? А в са
мім Зборнику така завзята етимологія, що 
зовсім забирає характерне™ чностп нашого 
язика. Се вже певно справа Глебовицкого!*) 
Ти не питай на се, пришли, як кажу, 70 
екземплярів до редакциї на імя Володка Бар-

*) Іван Глїбовицкий був тоді професором 
семинариї учительскої в Чернівцях і видавав 
«Буковинскую Зорю«; з пересьвідченя мо
сквофіл. — О. М.

В е л и к о - с е р б с к а  п р о н а ґ а н д а  дає 
безнастанно багато роботи угорскому прави- 
тельству. БеиІзсЬ. УоІкзЬІаіі подає ширшу 
статю, в котрій виказує звязь сербского ко- 
роля Петра з революцийниками, котрі мали 
убити короля Олександра і Драгу Машину, 
щоби приспорити сербский престіл Караджор- 
джевичам. Ся звязь теперішнього короля серб
ского з революцийниками віддала єго цілком 
в зависимість тих живел, а щоби приєднати 
собі прихильність сербского народа, видвигнув 
король Петро велико-сербску ідею. Справа 
злуки Босни й Герцоґовини з Австро-угор- 
скою монархією викликує задля того велике 
невдоволенє в Сербії, а особливо сербского 
короля, бо перебиває єму єго наміри.

В У г о р щ и н і  виборча реформа викли
кує велику боротьбу за і против реформи і 
доводить по обидвох боках до пристрастного 
розятреня. Для иоборюваня плюральної систе
ми творить ся п р о т и в н а  к о а л і ц и я 
зложена з д е м о к р а т и ч н о г о  с о ю з  а, 
н е з а в и с и м о і л і в и ц і  і х л і б о р о б с к о- 
го  с т о р о н н н ц т в а .  Оповіщеня социял- 
домократ. дневника Иарвгага, котрі ми неда
вно подали, викликали вже наслідки. Орґан 
незавпсимцїв звіщає, що правительство намі
ряє змінити виборчу реформу о стілько, що 
має усунути п о с е р е д н і  в и б о р и  н е г р а 
м о т н и х  а признати тим горожанам безпо- 
середний поліс, котрі на основі дотеперішної 
предлоги не малпб були права голосованя.

Н о в и н к и .
— Календар. В н е д і л ю :  руско-кат.: Кон- 

драта; римо-кат.: М. П. Рожд. — В п о н е д і 
л о к :  руско-кат.: Фоки, Иони препод.; римо- 
кат.: Плякида. — Ві в т о р о к :  руско-кат.: 
Зачате Иоана Хр.; римо-кат.: Брунона.

—  Обхід імянин цісаря припадає в сім році 
в неділю дня 4. с. м. На основі телєґрафічно- 
го порученя міністра просьвіти кр. рада шкіль
на переказала телєґрафічно дпрекциям всіх 
ґімназий, реальних шкіл, торговельних акаде
мій, держ. шкіл промислових, та учительских 
семінарий, аби урядили обхід торжества цїсар- 
ских імянин для шкільної молодїжи в понеді
лок дня 5. с. м. та щоби ученики були того 
дня вільні від науки, о скілько се сьвято не 
відбуло ся в однім з попередних днів. Також 
на основі розпорядку кр. ради шк. мають до 
сего прпмінити ся народні школи.

—  Процес пос. Василька проти Ончула. З  Чер- 
новець доносять: ІІо відкиненю внесеня о де-

вінського. Сей пан Глебовицькнй мабуть та
кож так робить з актами молдавських госпо
дарів, що печатає в „Зорі"? Се гріх против 
свого народу.

Згадував мені Григорий, що передав Твої 
композициї Вахнянинові — тільки й бачить їх 
Вахнянин, а більш ніхто.

Ч. 160.
Композициї і поезиї Із. В. —  „ Сборникь пЬснейи. 
Чернівці’, 1870, 3. квітня. Із. В. до Осипа Бар

вінського:
Посилаю тобі скілька моїх музикальних 

творів. Они не легкі, щоб їх виконати, як я їх 
з мої душі вілив і треба трохи попрацювати. 
Що тичить ся гармонії і других музикальних 
законів, то думаю, що я кождїсеньку ноту 
з переконаня і правильно написав. Тїшило-б 
мене дуже, якбим по часі від Тебе почув, що 
сї композициї у вас сьпівались і може декому 
і подобали ся. Лиш одно прошу тебе, щоб Ти 
їх до критики вашому преславному Бажань- 
скому не дав.

(Дальше буде).
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леґованє иншого пуду розпочало ся переслу- 
' хуванє обжалованпх. Іменем неприсутного п. 
Ончула заявив єго оборонець Ревечерель, що 
Ончул не почуває ся до вини. З  інкримінова
ною статею в „ХУаЬгЬеіІ" має о стілько спіль
ного, що дотичну статю поправляв перед від- 
данєм єї до друкарні. Назвище Василька ді
стало ся до тої статї пізнїйіпе. Ончул не по
чуває ся до одвічальности, а про п. Василька 
думає забратн голос в окремій брошурі, а за 
статю в „АУаЬгЬеіІ", де без єго відома допи
сано назвище п. Василька, не може відпові
дати. — Другий обжалований Чісановічі най
перше викликав колотнечу з адв. Розенфель- 
дом, заступником пос. Василька, якого назвав
»віденьским вав-вав«, а що до самого факту 
оповів, що Табора і Василько з одної сторо
ни, а Табора і Аксельрад з другої мали між 
собою грошеві інтереси і за то, що п. Вас. 
сфорсував участь, краю в фабриці цементу 
Аксельрада, мусів Табора зречи ся своєї ире- 
тенсиї до Василька в квоті 60.000 К. В той 
спосіб простує Чісановичі опис перекупства 
Василька, поміщений хибно, в „УУаЬгЬеіі", де 
було зазначено, що тих 60.000 К Василько 
дістав в акциях. Чісановічі предкладає доказ 
правди і покликує багато сьвідків, які між 
иншим мають ствердити, що та ціла справа 
з фабрикою цементу була „еіп 8сй\уіпс1е1ип- 
іегиеЬтеп". Третин обжалований Ренчин не 
мав нічого до зізнаня. Трибунал допустив до
каз правди і розпочало ся переслухуване 
сьвідків. Переслухано пять сьвідків, а се: пре
зидента буковиньских зелізниць льокальннх 
Ціффера, промисловця Кольбенба єра, радн. 
Захара, д-ра Штравхера і броварника Вайса, 
але нїоден з них не вмів пояснити, в яких 
відносинах стояв п. Василько до фабрики це
менту Аксельрада. (Гл. телєгр.)

— Електричні трамваї у Львові. Магістрат 
заповідає, що коло 20. с. м. наступить отзо- 
ренє нових ліній електричного трамваю, поки 
що на однім шляху межи головним двірцем 
ул. Городецкою а Гетманьскими валами, потім 
межи жовківскою рогачкою а Гетм. валами, 
опісля на віднозі до міскої різні, дальше на 
лініях від замарстивівскої і янівскої рогачок, 
а вкінци на ул. Зеленій до кінця ул. Кохано- 
вского. Отвиранє нових ліній.буде наступати 
після того, о скілька війдуть в рух електри
чні машини в новій централі на Цетнерівцї. 
Нова сіть кабльова до осьвітленя міста буде 
отвореПа найдальше з кінцем падолиста.

— Шкарлятина в Галичині’. В часі від 6. до 
12. вересня с. р. було навіщених шкарлятиною 
60 громад в 26 повітах, а се: міста Львів і 
Краків, дальше в повітах: бобрецкім: Ходорів, 
в бжескім: Филиновичі, Струже, Ясїнь, в бе- 
резівскім: Іздебки; в бучацкім: Косів і Шуль- 
ганівка; в гусятиньскім: Котівка; в ярослав- 
скім: Ярослав, Мякиш новий; Яворів; в камі- 
нецкім: Стоянів, Буск, Вербяни, Таданє і Вит
ків новий; в косівекім; Косів, Кобаки і Кути; 
в львівскім: Знесїнє і Зимнавідка; в пільзьень- 
скім; Ґембічина,{ Вєвюрувка; в неремискім: 
Грушатичі, Поповичі; в перемишляньскім: Пе- 
ремишляни, Станимир; в рогатиньскім: Рогатин, 
Бурштин; в рудецкім: Хишевичі, Новосїлки 
опарскі, Комарно, Коропуж, Підзвіринець, 
Чайковичі; в снятиньскім: Залуче, Белелуя; 
в станиславівскім: Посада фельшгиньска. 
Фельїптин; в стрижівскім: Висока; в тернопіль- 
скім: Тернопіль, Смиківцї, Ладичин; Тарнів; в 
теребовельскім: Мотальниця, Вербовець, Сло
бідка янівска; в збаразкім: Любянки н., Чер- 
нихівцї; Золочів; в жовківскім: Ж овква, Арта- 
сів, Туринка, Батятичі, Куликів і Дорошів вел.

— Холера в Петербурзі появляє ся щораз 
з меншою силою. В останній добі було лише 
171 випадків занедужаня, померло 85 осіб, а 
в лїченю остає 1775 осіб.

— Сьогорічний урожай у Херсонщині’ загалом 
був досить кепским. Озима пшениця дала 
кепский урожай; в ананївскім, почасти в ти- 
распольскім повітах її здебільшого пересіяно 
яриною; непересїяна пшениця дала ледви 2 — 25 
пуд. з десятини. Яра пшениця дала урожай 
низше пересічного; в ананївскім повіті збира

ли 25—30 і місцями до 50 пуд. з десятини, 
в єлисаветскім урожай був дуже гарний, 
50—100 пуд. проти звичайних 60—70 п.; в 
тираспольскім і херсоньскім повіті зате зі
брано з десятини здебільшого ледви 10—25 
пуд, замісць звичайних 40—50 пуд. Ж ито вро
дило кепско; в тираспольскім і ананївскім пов. 
збирали ледве 10—30 пуд. замісць звичайних 
50 пуд., в єлисаветскім до 20 замісць звичай
них 80 пуд.; красше вродило жито в херсонь
скім повіті, але й тут урожай був низше пе
ресічного. Овес дав досить кепский урожай; 
красше зародив в єлисаветскім і подекуди в 
апанївскіо пп., де збирали пересічно по 60 
пуд. з десятини. Ячмінь дав урожай близький 
до пересічного; в єлисаветскім повіті місцями 
збирали більше 100 пуд. з десятини, в тира
спольскім і херсоньскім- ЗО—50 пуд. замісць 
звичайних 55—60 пуд.; на краску збіже вий
шло темним, а в ананївскім повіті ще й дуже 
засьміченим.

Оповістки.
— Дальший репертуар львівского руского на

родного театру в Коломиї. (Саля Каси іцадни- 
чої. Початок нредставленя 7% вечером).

В неділю дня 4. с. м. „Чумаки" коме 
дия в 4 діях Карпенка-Карого.

Ві второк дня 6. с. м. „Фавст" опера 
в 5 діях Ґунода. Гостинний ■ виступ А. Гаєка.

В четвер дня 8. с. м. перший раз „Ар
сен Яворенко" комедия в 5 діях Бориса Грін- 
ченка.

В суботу дня 10. с. м. „Барон циганів" 
оперета в 3 діях Стравса.

—  Репертуар міского театру у Львові. В не
ділю попол. „Нервові" ком. Сарду, веч. „Галь
к а " .— В понеділок і-ший раз „Скіз“ коіи. За- 
польскої.

Телєґрами
8  дня 3. жовтня■

Чернівці’. На основі вердикту присяжних 
судиїв трибунал засудив пос. О н ч у л а  на 
м іс я ц ь  а р е ш т у , з заміною на 3.000 К гри
вни і на кошти процесу.

Прага. Уепкоу доносить з Відня, щб пре
зидент міністрів бар. Бек прибуде до Праги в 
найблизших днях.

Прага. Пов. Кльофач заходить ся около 
скликаня конференциї всіх славяньских послів 
в справі одноцїльного поведеня в справі бо- 
снїйскій.

Букарешт З  приводу турецко-болгарскої 
задирки през. мін. Стурдза мав довшу нараду 
з наслїдником престола, почім правительство 
ухвалило оповістити частинну мобілїзацню вій- 
ска. Мобілїзация вже розпочала ся і виклика
ла немалу сензацию. Зарадженя в Румунії' 
мали наступити за порозумінєм з кількома 
великими державами.

НАРОДНА Г6СТИННИЦЯ.
Готель, рестяврация і кагаряя — ріг ул. Сикстускої 

і Косцюшка у Львові.
Приїхали дня 3. с. м.: др. І. Білиньский, 

Липск; Михайло Росткович, Чортків; Омелян 
Констанкевич, Горлиці; Михайло Луцкий, Лу
ка; Андрій Парадусь, Чорна ріка; Михайло 
Михайло Тиблєвич, Білка; Осип Берко, Дро- 
гоїв; Михайло Славницкий, Перемишль; Геін- 
ріх Ґрінберґ, Чернівці; Николай Курбас. Ілемя; 
Герман Бат, Вроди;. Яцко Остапчук, Капу- 
стинцї; Антін Сенчина, Льдзїне.

Р У С И Н И !  Жадайте у всіх трафіках, 
торговлях і крамницях лише туток і паперцїв 
з першої галицко-рускої Фабрики Евгена Білїнь- 
ского в Збаражи.

З  доходу сеї фабрики йде 35% на бу
дову церкви в Сеняві, 10% на школи і бурси 
тов. педаґоґічного, а 5% на сироти і вдови 
по сьвящениках.

Держім ся поклику:
Свій до свого!

ЗАПРОШЕНЕ до ПРЕНУМЕРАТИ.

мине и и і
руских сьвящеників Иосифом Мільницким, 
почетннм пралатом папским, крилоща- 
нином Греміяльним Митропол. Капітули, 
д-ром Богословія і пр. за призволенєм 
Всесьвіт. і Вседост. Митроп. Ординарияту. 
Дві перші части вже вийшли і розсила
ють ся П. Т. Пренумераторам в сім році. 
Третя вийде в слідуючім році. Щоби гак 
важне дїло скоро розійшло ся, предплата 
на дві перші части стоїть лиш тілько
4 К, хотяй 35 аркушів печатаних в вел. 8° 
обнимає. О скоре переслане предплати 
н і руки автора під повисшою адресою 
просить ся всіх сприяючих сему видав
ництву.

Товариство взаїмних обезпечень

нїстер”
у Львові, при улицї Рускій ч. 20. (дім власний).

приймає обезпеченя будинків, всяких річий до- 
машних і господарскнх, збіжа і паші против 

шкід від пожару.
Шкоди ліквідує і виплачує «Дністер» 

з найбільшою скоростию. Оцінка шкід відбу
ває ся в присутности 2 господарів членів. 
Дотепер виплатив «Днїстбр» 15.885 відшкодо- 
вань в сумі вісім і пів мілїона корок.

Зиск по скінченім році увертає ся чле
нам. Звороти за р. 1906 і 1907 виносиап п > 
10 при.

Банк краєвий у Львові і в Чернівцях, Ка
са ощадности у Львові, Руека Щаднпця в 
Перемишли приймають поліси „Дністра" при 
удїлюваню позички.

На жито можна обезпечатн ся через 
„Дністер" в Краківскім Товаристві.

Аґенциї «Дністра» находять ся в кождім 
місті і в многих селах; там, де єще не ро
бить инший аґент «Дністра», можуть пись
менні селяни старати ся о удіїенє аґепцпї. 
До тепер заробили агента 1,142.108 корон

провізні.
Фонди Товариства 31/12 1907:

Фонд резервовий 1 К 1,003.364 —
„ резерви премій „ 613,720 —
„ спец, на звороти „ 50.939 —
„ на ріжницю курсів „ 3.437-—
„ резервц снецпяльної • „ 35.000’—
,, еМерит. урядників ., 218.364’—

инші фонди заосмотреня ,, 40.000'—
Разом сума К 1,964.824’—

XЦ<

€

Селяне! асеиуруйте ся від шкід огневих!

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1908.

До Львова
приходять 3 рано І1ІеРеД 

г ! пол.
ПО

ПОЛ. вечер в
но чи

Кракова 5 50 855 130 5*45 9-50
Кракова 725 9-50 — . 8 40 2 30
Ряїнева — 1-ю — _
1ІІДВОЛОЧПСК 7.20 1200 2-15 5-40 10 30
Черновець 8-07 — 205 5*57 9-30
Черновець — — - 12 20
Станиславова 5-40 _ —
Коломиї, — 10.20 _„ - —
Стрия 7;29 11-41 350 — 11-00
Пустомит 7-29 1443 3’50 1100
Самбора 800 10-30 2-00 — 910
Любіня 800 Ю’ЗО 2-00 9-Ю —
Рани рускої 7-Ю 12’40 4-50 — —
Я нова 826 1 15 500 9-25 10-104
Брухович 7-Ю — 12Ю 4оО 8-20
Ьрухович 815 — — — —
Зимної води 5'50 7Є5 1-Ю 5-45 9 50

Зі Львова
відходять до рано перед

пол.
по

полуд вечер В
ночи

Кракова 350 825 2-45 700 11.15
Кракова — 8.40 612 7*35 1245
Гяшева — — з-зо — —
ІІідволочиск 620 10-40 216 7-45 11 10
Черновець 6-Ю 9-35 2 23 — 10-38
Черновець — — — — 2-50
Станиславова — — — • 2-40 —
Коломиї — — — 6-03 —
Стрия 7-30 — 2-25 6 42 11-25
Пустомит 7'30 — 2-25 6-42 11-25
Самбора 6'00 905 4-00 — 10-45
Любіня 600 905 — 4-00 10-45
Рави рускої 614 1105 — 7-Ю 11-354
Янова 6-58 9-15 1-35| З’Зо 6-30
Брухович 7.21 11-05 — — —
Брухович 6-14 — 335 7-Ю 11-354
Зимної води 3'50 840 3-30 735 11 ї ї

ЗАМІТКА: Поспішні поїзди печатані товстим дру
ком. — ПОЇзди ідучі лише в неділі означені у.

Видавші відповідав за рздакцию Семен Ґорук. З  друкарні В. А. Шийковского.


