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Ч. 29. Львів, субота дня 7. (20.) лютого 1909. Річник XIII.

Передплата
ва «РУСЛАНА» виносить: 

в Австриї:
ва цілий рік . . .  20 кор. 
ва пів року . . . 10> кор.
ва чверть року . о кор. 
ва місяць . . 1-70 кор.

За границею:
в а цілий рік . 16 рублів 

або 36 франків 
ва пів року . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число по 10 сот.

«Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеїп милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.« — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів, М. Шашкепича.

Виходить у Льтсаі що дня 
крім неділь і рус:;;::< сьвят 
о о’ іі год. пополуд ’іп.

Редакция, адміиїстр.-ия і 
експедиция »Руслана« пр і у*. 
Оосолїньских ч. 11. (партер) 
(Фронт від у». Тихоі-). Експе
диция місцева в Аґенциї 
Соколовского в пасажі Гавс- 
мана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене.—

Реклямациї неопечатані в 
вільні від порта. — ^Оголо
шена звичайні приймають 
ся по ціні 20 с. від стріч
ки. а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесеня по ЗО сот. 
від стрічки.

‘іи справді що змінило ся?
(її нагоди статі п. М. Лозиньского про поло

жене руского народу в Галичині).

(Конець).

Тактика руских делєґатін в Пештї 
минулого року, а також тактика парла
ментарного і соймового клюбу виклика
ли, як ми се вчера зазначили, різкий до
кір п. Лозиньского. Він вказує на те 
(стор. 217), що „кабінет бар. Бека перед 
роком заключеного з україньским клю- 
бом компромісу не додержав і принятих 
на себе обовязань —  з виїмком к і л ь- 
к о х  д р і б н и ц ь  — не сповнив, що 
галицкий сойм не сповнив анї одного 
домаганя руского клюбу, вказує на те, 
що в парламенті „замісць заостреня опо- 
зицийної тактики мали ми властиво п і д- 
п и р а н є  п р а в и т е л ь с т в а ,  тілько 
масковане опозицийностю", в загалі до
коряє п. Л ий, що, коли „всі дані про
мовляли за заостренвм парламентарної 
тактики", то „замісць заостреня маємо 
злагідненє", що „те злагідненє почало 
ся ще підчас сеймових нарад, а заінї- 
циовали его оба заступники голови укр. 
парламент, клюбу, Василько і Цеглинь- 
ский своїми виступами в справі анексиї 
Весни і Герцоґовини".

П. Л-ий вправдї признає, що „ноль- 
ска більшість не далаб себе переконати 
академічним тоном так само, як не далаб 
себе примусити острими виступами такої 
нечисленної україньскої ґрупи, але, на 
его погляд, острі виступи сьвідчили би 
про важке положене і невдоволенс укра
їньского народу".

Ми не знаємо всіх тайн компромісу 
заключеного між бар. Беком а укр.-рус. 
парлнмент. клюбом, отже й не можемо 
докладно провірити, що сповнив, а чого 
не додержав бар. Бек із своїх обіцянок 
і які се були тих „кілька дрібниць", які 
бар. Бек сповнив. Алзж сам п. Лозинь- 
ский зазначує (стор. 218), що при помо
чи ТОЇ „висшої політики" вижебрано (се 
так зазначив сам н. Л-ий) Б и ж н и ц к у  
ґ і м н а з и ю ,  а з  дневників уже знаємо, 
що правительство вставило на 1910 р. 
шкільний до держ. буджету потрібну 
квоту на д в і  н а д з в .  р у с к і  к а т ? .  
Д р и в львівскім університеті, що руский 
парл. клюб одержав концесию на г і п о- 
т е ч к и й  р у с к и й  б а н к ,  знаємо, що 
й товариство „Просьвіта" одержало на 
народо-господарскі цїли значкїйшу мінї- 
стерияльну підмогу, на останку, що укр.- 
руск. соймовий клюб осягнув те, що чле
ном виділу став не москвич Дудикевич

ктики — але знаємо те, що клюб, який 
даеть ея вічно водити пустими (?) обі
цянками, який, тричі обдурений, таке бе
ре серйозно ті обіцянки, який замісць 
держати ся консеквентно одної політич
ної лінії, нині грозить заостренєм такти
ки, а завтра при незмінених (?) політич
них обставинах (на стор. 220 сам пан 
Л-ий каже „ з м і н и л и  с я  тільки о б- 
с т а в и н и!“) злагіднює її, — що такий 
клюб не тільки не осягне реальних успі
хів, але не матиме навіть тої моральної 
пошани, яку маєть ся для принципіяль- 
ного і консеквентного противника".

З того доходить п. Л-ий до виснов
ку, що „н е м а щ ч и а н ї  о д н о г о  
п о с т і й н о г о  с о ю з н и к а ,  у к р а 
ї н  ь с к и й к л ю б  серед таких обста
вин н е  м о ж е  о с я г н у т и  р е а л ь 
н и х  у с п і х і в". Отеє ми давнїйше вже 
зазначували (за що „Діло" на нас наки
дало ся мокрим рядном), що укр.-руск. 
клюб не мас союзників, але ми вказува
ли, що як раз сподїваня покладані на 
нїмец. вольнодумцїв і социял-демократів 
не справдили ся, а кокетованє з тими о- 
станними відтрутило від- укр'. - руского 
клюбу инші сторонництва парламентарні. 
„С о ц и я л-д е м о к  р а т  и“, як сам п. 
Л-ий признає, »з а п р я г л и с я  в 
п р а в и т е  л ь с т ' в е н н и й  в і з ,  що
би перешкодити абсолютиойу режімови 
при помочи § 14-го в спосіб, який нага
дує > р а т о в а н є  д у м и *  (правду ска
завши, ходило, тут о р а т о в а н є  по- 
сольских диєт, які бар. Бінерт тепер 
замкнув) а до того, нк сам п. Л ий при
знає, социнл-демократин не мас ясної 
проґрами в україньскій справі. Нїмецкі 
вольнодумцї знов не будуть ніколи під
держувати руских домагань і таким спо
собом укр.-руский клюб до сих сторон- 
ництв не пристав, а від всіх инших від
став і опинив ся без союзників. Отже не 
сн тактика злагоджена опозициї, але вка
зане нами хибне поступованє руск. клю
бу довело до его відокремлена і ослаб
лена его значіня і впливу, що не може 
осягнути більших реальних «ислїдів, як 
би сего можна по «го чисельноети було 
сподївати ся.

На останку годить ся тут згадати, 
що п. Л-ий мокрим рядном накинув ся 
на руских делегатів Василька і Цеглинь- 
ского, що они »замісць грімким голосом 
проголосити незайманість права нацио- 
нального самоозначеня і заложити про
тест проти того торгованя (?) народами 
як худобою (?!) в імя зовсім чужих (?) і 
ворожих (?) даному народови інтересів, 
промовляють так, як колиб їу нарід був 
альфою і омеґою тої держави, в яко

але народовець Кивелюк. Чи ще я к і  
д р і б н и ц і  обовязав ся бар. Бек дати, 
сего ми не значмо, але тут годить ся 
пригадати, що свого часу і новоерску 
концесию на „Дністер" і рускі пара- 
лєльки в Коломиї і Тернополі „Діло", 
перекинувши ся з но.іоерского в консс- 
лїдацийне, називало дрібницями, що так 
само віддачу печатаня всіх шкільних кни
жок руских і постійні підмоги з сойму 
й міністерства доя Н. Товариства їм Ш е
вченка називав др. Франко в „Житю і 
Слові" ж е б р а ч и м  и, що руску ка- 
тедру істориї і „іругу катедру руск. літе
ратури в львівскім університеті і рускі 
ґімназиї в Тернополі та Коломиї та ру
скі школи вправ при учит. семінариях 
називали нд. Косевичі, Старосольскі, Це- 
гельскі і ин. проводирі акад. сецесиї в 
справі самостійного україньского універ
ситету т р і н к і е л ь д а м и  д л я  р у 
с к и х  п о с л і в  — все те були дрібни
ці! Але з тих дрібниць перегодом виріс 
„Дністер" з власного палатою, з тих же- 
брачих підмог напечатало Н. Товариство 
ім. Шевченка около 200 томів наукових 
видань, оплачувало авторів їх, висилало 
членів на наукові досліди, з тих висьмі- 
ваних паралєльок виросли самостійні ру
скі ґімназиї, наповнили сн численною 
молодїжго, котра відтак залюднила гро
мадою університет, щоби слухати своєї 
істориї й літератури з тих катедр, що 
посли дістали яко т р і н к ґ е л ь д и .  
Так з дрібниць перегодом повиростали 
великі придбаня.

Правда, що бар. Бек не сповнив до
маганя послів д-ра Днїстряньского і Ко- 
лесси, котре они ідучи за покликом акад. 
молодїжи поставили вже кількакратно 
що до засновин окремого самостійного 
укр.-руского університету, але ми певні, 
що бар. Бек анї др. Мархет не обовязу- 
вали ся відразу утворити окремий укр,- 
рус. університет, а бажали сповнити се 
постепенно, на що вказує вставлена на 
дві надзв. рускі катедри квота в буджетї, 
що довела до бучі всепольскої молодежи 
проти нового намісника, хоч се було у- 
мовлено ще за намісвикованя пок. ґр. 
Потоцкого, а так само укр.-рус. клюб 
певно мав поважні причини, що злаго
див свою тактику, впевнивши ся, ще по- 
степенними придбаними дійде скорше до 
мети. Але як раз се викликало різкі до
кори п. Л-го, що се було властиво під
пиране правительства, тілько масковане 
опозицийностю, значить, що укр.-руский 
клюб зійшов на новоерску тактику. І то 
му п. Л-ий каже: „Не знаємо, якими но
вими обіцянками правительство заставило 
укріїньский клюб піти шляхом такої та
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інтересі переводить ся анексин. — Але 
поки що наш нарід не тільки не е аль 
фою і омеґою австр. держави, але нав
паки її парієм(?) і коли єго заступники 
тішать ся територияльним збільшенем 
австр. держави, то се так, як колиб не
вільник (?) тішив ся, що вго] пан знов 
одного свобідного (?) обернув в невіль- 
ника(!)«.

П. Л-ий править тут зовсім як слі
пий про краски, бо очивидно не мав най
меншого нонятя про боснїнскі відносини, 
які свого часу різко критикували моло- 
дочехи і всенімцї, але опісля переконав
ши ся наглядно про тамошні відносини, 
виправдували ся, що були зле поінфор
мовані (очивидно сербскими аґентами). 
П. Л ий станув отже так само на стано
вищі сербского королевича Юрія і б. 
міністра Плсича і вважав прилуку Босни 
й Герцоґовини до монархії заневоленвм 
тамошного слав, населеня і волів би з 
обидвома тими державниками віддати в 
п.>чуваню національного самоозначеня 
під протекторат турецкого султана! Мо
жемо впевнити п. Л-го на основі певних 
і несхитних даних, що добре булоб, ко
либ Галичина в многих відносинах так 
була устровна і загосподарована. як сі 
„заневолені краї", а покличемо ся тут і 
на болгарского професора Ґаншева, ко
трий висловив ся був перед кількома ро 
ками (підчас македоньского повстаня), що 
Македонія булаб рада, колиб дістала ся 
під керму Австриї, бо тодїб там настали 
культурні відносини і лад як в Боснї.

Огляд часописий.
(„Нива* про „Народний Зїзд*).

В ч. 4. >Ниви< появили ся цікаві 
вісти про грудневий >Народний зїзд*, 
котрі кидають яскраве сьвітло на наші 
політ, відносини, а також стають певним 
доказом, що наше духовеньство зрозу
міло значінв дневникарства в народнім 
житю і рішучо домагав ся, щоби часо
писи піддержувані головно вго грішми 
не виступали ворожо проти віри і 
Церкви.

Справоздавець >Дїла< з обрад Нар. 
Зїзду не згадав в своїм звіті про деякі 
справи, піднесені на Нар. Зіздї, а котрі 
мають велике значінв для оцінки руского 
парляменту, як називають Народний Зізд. 
Зїзд, в якім брало участь коло 50%  се 
лян, 25°/0 сьвіцкої а так само в прибли- 
женю 25%  духовної інтєлїґенциї, відбу
вав ся з початку в салі Академічної Гро
мади —-  в домі »Просьвіти<, —  відтак в 
салі Сокола, а кінчив сн в комнатах Рус- 
кої Бесіди. В першій салі прикрашені 
були стіни Розпятем, —  образами Матери 
Божої і Шевченка, але в других двох 
не було видно характеру християньского.

В дискусиї над звітом з дїяльносги 
послів забирало голос много бесідників. 
Зі слів бесідників селян чути було слова 
признана для послів і довіра до них, ко
ли інтелїґенция оетро критикувала діяль
ність послів — і устами прт/ф. Грушев- 
ского назвала послів правительственними 
льокаями. Тим учули ек діткненими по
сли і устами д-ра Евг. Олеснипкого дали 
вираз болеви серця, що за їх труд і по- 
сьвяту снотикае їх  новий комплімент з 
уст професора університету, а се тим 
більше заболіло їх, що цілий Зїзд гему 
висказови проф. Груш, приплеснув. При
кре вражінв, яке викликали слова д-ра

Е. Олесницкого, слушно ураженого ком
пліментом проф. Грушевского, старали ся 
направити деякі селяни і оден з них ви
разив послам глубоке дові} є, але вже 
було за пізно. Др. Олесницкий казав, що 
витягне консеквенциї і тому здав ся не 
хотів приняти заступства голови в рускім 
парламентарнім клюбі. У нас всюди му
сить мати верх принципіяльна кириня!

Другого дня Зїзду була дискусия 
над пресою: Ділом і Свободою. Одні під-„ 
носили, що редактори Діла, які після 
звіту д-ра Охримовича суть всі з виїм
ком одного не з нац. дем. партиї, суть 
незалежні від нікого і надають самов ль- 
но тон рускій пресі национал-демокрагич- 
ної наргиї; инин, як Старух, казаги, що 
пресою кермує Народний Комітет т. в 
др. Кость Левицкий і т о , лиш в ній по
мішує ся, що подобав ся др. Левицкому 
Сей знов го юрив, що сему винна Вида
внича Спілка ?Дїла«. Одним словом кру- 
гацтво!

В дискусиї забирали голос многі бе
сідники, а деякі виказували причину, чо
му >Дїло« слабо розвивав ся.

О. М. Каровець, делвґат Чорткікщи- 
ни, звернув увагу, що причиною, чому 
»Дїло* і »Свобода« не розвивають ся 
так, як би належало, є бойког „Діла" 
через сьвящеників. Сей бойкот — гово
рив бесідник — в слушний. »Дїло< ви
ходить для Русинів-Українцїв в Галичині, 
отже католиків, а однак зовсім з ними 
не числить ся. В справах віри і Церкви 
католицкої в „Ділі" аише ся в дусі во
рожім для католиків. При кождій нагоді, 
де лиш бесіда про віру, про Церкву, »Ді- 
ло« як не виступав ворожо против Цер
кви, то пише дуже зимно. Специяльно 
про унію пише >Дїло< сторонничо. Цер 
ков католицка —  говорив дальше бесі
дник — забезпечує нам свободу мови і 
народности. Наші братя Українці взди- 
хають до такої свободи в Церкві, яку 
мав наша руско-кат. Церков, що плекає 
свою рідну мову в проповідництві і в пі
снях церковних, чого не мають Українці, 
хоч їх в ЗО мілїонів. Се висказав бесід 
нвкови Українець Микола Лисенко на 
ювілейнім концерті в Чернівцях та ви 
сказав свов вдоволене, що і монахи бе
руть участь в манїфестациях народних, 
а того в Росиї не можна стрітити. Отже 
навіть згляди утилітаризму промовляють 
за тим, щоб ми дорожили Церквою като 
лицкою. Ми, чи сьвященики чи селяни 
чи інтелігента сьвіцкі, всі всьмо католи
ками, тому і наші часописи повинні з тим 
числити ся, що нам дороге, що для нас 
сьвяте. Бесідник звернув увагу Нар. Ко
мітету, що »Дїло« не хоче поміщати ста
ті, як в ній підносить ся житв релігійне, 
або став ся в обороні Церкви і редакция 
звертав дописи сьвжценикам з заміткою, 
що допись написана в дусі >клерикаль
нім*. А у нас все, що „клерикальне", то 
вже мусить бути пятноване як зрада на
роду, хрунївство, коли тим часом ми всі 
як християни, чи сьвященики чи цивіль
ні, всьмо >клерикалами* в значіню хри- 
стиян-католиків. «Клерикалізм* в значіню 
чисто політичнім у нас не мав місця, бо 
наше духовеньство не бажав брати керми 
політичного житн в свої руки. Будьмо 
добрими християнами католиками, а бу
демо і п.чтрисгами. Нехай «Діло* і «Сво
бода* пише г. дусі католицкім, а може 
числити на ьопертв сьвлщеників Доси 
оно було більше ль^ч.іьне ДЛЯ социялї- 
стія і поміщало точні справозданч з їх 
житя і руху, хоч єн нас не обходило, а 
не містило нїчо з житя церковно-політич
ного, хоч се знов нас могло інтересува
ти. Бкінци поставив бесідник р^золюнию 
до Нар. Комітету: Пору час ся Нар. Ко- 
мітетони. щоби вго орган „Діло" і „Сво
бода" були більше христинньскі і писали 
о Церкві католицкій більше тепло як 
доси.

По скінченій промові дякував бесї- 
дникови о. Стефанович, а селяни з Бор- 
щівщини, які стояли коло о. Каровци, 
виразно заявили, що годять ся з вго ви
водами. Бпрочім ніхто не протестував. О 
бесіді о. Каровця не згадало однак „Ді
ло" ані слівцем, лиш в „Свободі" була 
згадка, що промовляв о. Каровець. Г.

Політичний огляд.
Австро-Угорщина.

Н а з а с ї д а н ю  у г о р с к о г ®  
с о й м у з дня 17. е. м. по внесені® 
ріжних інтерпеляций приступлено до 
дальшої загальної розправи над предло- 
гою о рекрутах. П. Б а т и а н і висту
пив в оетрих словах против бесіди ру- 
муньского посла М а н ю , котрого виводи 
против угорского нзика яко державного 
назвав зрадою вітчини. Маню стремить 
до утвореня федеративної держави, що 
було би загладою монархії.

Нїмецкі члени народного клюбу в у- 
горскім соймі оголошують заяву, в ко
трій осуджують бесіду п. Маню звернену 
против угорского язика.

На засїданю к о н с т и т у ц и й н о ї  
а н к е т и  в С а р а є в і  обговорювано 
справу виборчих кур.й і виборчого пра
ва. Представники робітників домагали ся 
осібної виборчої куриї з двома мандата
ми, вказуючи на се, що в Боснї і Гер
цеговині є понад 50 0б0 робітників. Хор
вати, Серби і Магометани поперли се 
внесене. Провідник самостійних Сербів 
Дімітриєвич заявив ся за одною вибор
чою курівю без ріжницї ісповідань, на 
підставі рівного, безпосергдного і гайно
го права голосованя. Магометани з сво
єї сторони поперали домаганв 6 курій ж 
82 мандатами. Махдіч домагав ся приз
наня пасивного права голосованя всім 
без виїмки горожанам Босни і Герцоґо
вини, державним і зелїзничим урядникам, 
духовним і оо. Францїсканам. Цивільний 
адлятус бар. Б е н к о заявив, що нра- 
вительство задумує признати духовень- 
ству повне право голосованя, вказує од
нак на рішене Апостольскої Столиці, що 
забороняв сьнященикам чина оо. Фран- 
ц'скашв приймати репрезентацийні ман
дати.

Сербский духовний Б а б і я  домагав 
ся признаня пасивного виборчого права 
духовеньству а заявив ся за покликанем 
до сойму двох Францїсканів яко віри- 
лїстів.

Заграницч.

Париека ЬіЬегіе оголосила віденьску 
поголоску про спосіб, в який Австро У- 
іорщина хоче рознизати с е р б с к е  п и 
т а н е .  А іменно Австро-Угорщина мав 
ні.слати ноту до держав і до Сербії та 
заявити, що буде розширений торговель
ний договір, сербска плавба на Дунаю 
буде дізнавати піддержки, вкінця Австро- 
Угорщина возьме участь в будові зел'і- 
зниць дунайско-адрийскої. о скілько она не 
буде мати стратегічного характеру. При
тім будуть в ноті пі едлі ж е «  жалоби Ав
стро-Угорщини, а рінночаено з вї висла- 
нвм мають бути иредприннті в жні вій- 
скові зарядженя.

З П е т е р б у р г а  доносять, що 
держави приготовляють ноту, яка мав 
цїлию положити кж еиь називаючому ста
новищу Сербії та мав споводунати цілко
вите розоруженв, а крім сего розвиване 
»Виділу народної самооборони*.

С е р б і я  зброїть ся; ухвалено но
вих 11 міл. денарів на воєнні цїли, а ти: • 
часом купці вносять петини'і до скуншти- 
ни з п юсьбпю о віддане їм до розпоря- 
димосги 500.000 фр., позанк они ньслїд-
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ком політичних відносин останних місяців 
в близькими материяльної руїни.

Вел. везир Г і л ь м і-б а ш а зап е
внив европейских послів, що новий кабі
нет буде держ ав ся і на дальш е прия
зної політики Зілндом всіх великих д ер 
ж ав і сподіє ся, що й з балканьскими 
державами удасть ся нанизати приязні 
зносини. Щ о дотикає угоди з Австро- 
У горщ иною , зглядн о  Росиєю , то не на
ступить н іяка проволока, противно, спра
ви сі мають бути приспіш ені. Одначе 
бойкот австрийских товарів, мимо зап е
внень вел. везира, що буде він скоро 
нокінчений, треває дальш е, як доносять 
сьвіжі депеш ,. Бойкотові синдикати з а я 
вляю ть, що лиш е ухвала заступників на
роду, отже парламенту, .може п іЛбжити 
сему конеиь.

В Б о л г а р ц і  панує занепокоєне 
по причині с е ю , що переговори з Туреч
чиною ведені так дуже поколи. В Най 
лучш ім  разі можуть они потревати ще 
з кілька тиж нів, тож се занепокоєне зр о 
зум іле супроти розяреня, яке панує по 
обох сторонах.

Н о в и н к и

— Календар. В с у б о т у :  руско-кат.: Пар- 
тенїя еп.; римо кат.: Евстахія.— В н е д іл ю :  
руско кат.: Теодора; римо кат.: Віктора.

— Великий концерт в память 48 роковин 
смерти'Тараса Шевченка відбуде ся заходом 
львівских, україньско-руских товариств дня 2. 
л. марця в салі „Фільгармонїї". В концерті 
возьме участь наш знаменитий артист Модест 
Менцїньский, який прирік відспівати кілька 
творів україньско-руских і чужих музиків. 
Сподівана також участь н. Олї Цїиановскої з, 
Перемишля. „Львівский Бонн" приготовлюе 
виставу Людкевича „Кавказа" і Ґріґа „Оляф 
Тріґвазон" при акомпанїяментї повної орке
стри. Тов-о „Бандурист" заповіло рівнож свій 
виступ. Концерт заповідав ся величаво і ми 
не сумвїваемо ся, що саля заповнить ся по 
береги. Білети можна буде набувати вже в 
половині слідуючого тижня Про час і місце 
продажі білетів буде подана окрема вістка. 
Концерт мусить відбути ся дня 2. л. марця, 
бо п. Модест Менцїньский виїздить на дальші 
артистичні виступи до КольонП.

— Поминальне богослуженє за бл. її. прала- 
та о. Емилїяна Б і л и н ь с к о г о  відбуло ся 
в архікатедр. храмі св. Юра в иятницю о 9 ій 
год. рано. Службу Божу з дияконами відпра
вив Впр. о. митрат Л. Туркевич, опісля від
служив панахиду з асистою, при гарнім співі 
хору питомцїв духовної семінариї. Окрім того 
відчитали пом. служби Впр. о. крил. І. Ча- 
пельский, о. катехит Яр. Левицкий і о. Ту
пись.

— Кргмничий курс у Львові. Заходом львів- 
скої філії „Просьвіти" уладжено у Львові крам
ничний курс в часі від 21. січня до 10. лю
того с. р. коштом головного тов-а „Просьвіти" 
у Львові і при визначній учительскій помочи 
з боку „Народної Торговлї" у Львові. Зголо- 
сило ся курсистів і курсисток 27, учащало на 
курс лиш 18, бо почта не подоручувала кур
систам повідомлень про розпочате курсу. А 
шкода, що так мало ходило, бо можна було 
дуже много ваучити ся. Учено в>д 8 —12 рано, 
від 3—б по полудии. Пляв науки уложив п. 
Іван Петрушевич, секретар „Нар. Торговлї" у 
Львові, котрий заразом учив про орґанїзацию 
торговельних спілок, про закони торговельні 
і промислові і про ведене книг. П. Ярослав 
Литвинович, референт справ торговельних при 
тов. „Просьвіти* у Львові, учив купецких ра
хунків; п. Василь Угрин, кореспондент „Народ
ної Торговлї" у Львові, викладав про торговлю, 
про купецкі звичаї і куиецку ґеоґрафію; н. 
Іван Балтарович, начальник склепу „Народної 
Торговлї* у Львові, учив практичного товаро
знавства; п. Ник.-лай Скрипка, асистент бух- 
тальтериї при „Нар. Торговлї" у Львові, учив

товарової манїпуляциї. калькуляциї товарів, 
веденя товарової контролі і робленя інвентур; 
н. Павло Керпякевич, асистент бухгальтериї 
ири „Народній Торговлї" у Львові, учив куііец- 
кої кореспонденциї, виповнювана всіляких уря
дових формулярів, зелїзничих, почтових і те
леграфічних приписів. Філія тов-а „Просьвіти" 
у Львові дякує всім прелєґентам за їх безко
рисний труд у науці. Дальше дякує дирекцвї 
„Народної Торговлї" у Львові за те, що по
зволила нятьом своїм урядникам заняти ся 
наукою на крамничнім курсі у Львові. Вкінци 
дякує львівска філія головному зидїлови тов-а 
„Просьвіти" за покрите всіх коштів уладженя 
крамііичого курсу. — Від виділу філії тов-а 
„Просьтта* у Львові.

— „Кацапское твердолобіє**. „Нравлящий Са- 
вет« >Русск-ої Рад-и< перевів на засїданях в 
днях 13. і 14. с. м. ось яку ухвалу: „По отно- 
іпенію кь  столь часто т>  посл'Ьднее время 
появляющимея на столбцахт. польской, укра- 
инской, ніімєцкой и также русской печ .ги нє- 
в'Ьрньїмт., извращенньїм'ь, а даже сознательно 
лживьім'ь и клеветничееким'ь нападеніям’ь на 
новоизбранное правленіз русско-народной пар
тій, р-Ьшиль управляюшій Сов'Ьтч» «Русской 
Радьі« н е  о б р а щ а т ь  на вих'ь в и й м а н ім  
и н е  д а в а т ь  никаного о т в і т  а. Своєму 
предсЬдателю д-ру Владиміру 0 . Дгдьікевичу, 
на личность которого бьіли преимущественно 
направленні ядомь лжи и клеветьі затравлен- 
ньія стр іл и , заявил'ь С ов іть  единодушно и 
восторженно самое полное довіріе. Ровно же 
рішил'ь правящій С ов іть  просить своего пред- 
сідателя н е  о б р а щ а т ь  в н и  м а н і я  н а  
т і  в р а ж д е б н и я  в и  х о д к и ,  а напра
вить весь свой груд ь и анергію на гіоложи- 
тельную, созидательную народную работу".

— „Сила", тов. руских слуг і зарібників у 
Львові, випечатало замкнене рахунків і білянс 
за 1908 р., другий свого ествованя. Щоби по
знайомити ширшу публику з дїяльностию то
вариства, наведемо отсї подробиці з его роз
витку. Число членів виносило з кінцем 1907 р. 
175; в 1908 р. вичеркнено наслідком заляга
ючих рат 16, а прибуло нових 94, так що 
з кінцем року було всіх членів 253, а то дій
сних 228, а спомагаючих 26. Бібліотека має 
282 книжок і повстала з ріжних дарунків. Ви
діл мав в тім році 35 засідань. Товариство 
брало участь в принагідних народних манїфе- 
стациях і є членом: „Просьвіти", Народної 
Гостинницї і Кредитового тов. урядників і сьвя- 
щеників. Через перших девять місяців вела 
діла товариства п. М. Данилевичівна, а від 1. 
жовтня обняв діловодство п. Дмитро Вінцков- 
скйй. До скромного інвентаря, що повстав пе
реважно з дарів самих членів при заложеню 
товариства і в м. році мав 68 К 2 с вартости, 
прибув в сім році цінний прапор вартости 855 
К 96 с, так що по відписаню 7°/0 зужитя, вар
тість інвентаря з кінцем 1908 р. становить 
860 К і с .  Хорих зголосило ся в тім році 53, 
що побрали титулом запомоги 413 К 40 с; за 
25 рецепт, вже з опуетом 3 і°/0 раоату, запла
чено 120 К 81 с в «птиці п. І. Вевюрского. 
В м. році побрали хорі лиш 56 К, а за ліки 
заплачено 14 К 63 с. Касовий оборот виносив 
взагалі 17.694 К 24 с. Членьскі вкладки, що 
становлять головний статутарний дохід това
риства, виносили в тім році 1534 К 18 с ЬгиПо, 
а 1.494 К 9 с пеНо і побільшились о 18І К 
51 с в порівнаию з мин. роком. Виносили би 
они далеко більше, колиж на жаль, около 100 
членів залягають з кількамісячними, а навіть 
цїлорічвими вкладками, так що навіть і не 
знати, чи прийде ся їх ще дальше вести 
в списі членів чи ьичеркяути їх з  лего. — 
Подібно і вписове, що занесло того року 93 К 
80 с, дало в попереднім іоні 324 К. Се дока
зує, що на перший зазив товариства було 
в его члени приступило стільки ОХОТНИКІВ, щ о  

зложили вііисомв, і часто на тім і все покій 
милось. Тому то і загальний фонд товариства, 
що виносив з кінцем 1907 р. 806 К 66 с, зріс 
в минувшім році' ледвп о 67 К 54 с. Через 
перенесеге при куннї грчпору ос тавшої над- 
вижки 479 К 79 с до фонду 0уд>»ве дому, як 
рівнож із доходів з фсстинів і товариством 
уряджених забав, узбираио на той фонд 1.525

К 20 с, так що він з 355 К 35 с зріс тепер 
на 1.880 К 55 с, уміщених на кн. ч. 1869 кра- 
евого Союза. Зі зростом деяких позиций в до
ходах зросли значно і розходи товариства; бо 
коли я 1907 році виносили 984 К 59 с, підне
сли ся в 1908 р. до 2.458 К 39 с, а но потру- 
ченю коштів закупна прапору 855'96 К винесли 
властиво 1.602 43 К На те склали ся головно, 
хоть і як розмірно низько оплачувані: чинш, 
заряд, запомоги хорим і лїчничі видатки. 
Майно тов-а виносить 3.773 К 38 с, зросло 
в 1908 році о 2.452 К 77 *с і є цілком певно 
уміщене, а довгів не має тов-о жадпих.

— Др. Дудикевич простує в «Ґалїчанинї» по
вторену за коломийскою «Русскою Радою» 
вість про своє переселене з Коломиї до Льво
ва. Вістку ту називає др. Дудикевич «прежде- 
временной». Передчасна она тому, що «Наро
дний Домь< і «Ставронигія остають ще в ру
ках «стариков».

—- Залізниця Львів-Підгайцї. Дальша частина 
шляху сеї зелїзнйцї, а се від Курович до Вов
нова має бути отворена дня 23. с. м.

Урядовий комунїкат в тій справі звучить: 
Дня 23. лютого передасть ся до прилюдного 
ужитку шлях Куровичі Вовків яко дальшу 
часть будуючої ся зелїзнйцї льокальної Львів- 
ІІідгайцї. Стациї Куровичі, Коростенко, Зате- 
мне і Перемишляни уряджено для загально
го руху а Вовків і Лагодів на разі тільки для 
руху, особового і пакункового. Материяли ви
бухові є виключені від перевозу також на тім 
частковім шляху. З  днем отвореня сего даль
шого шляху входить в житє новий розклад 
їзди для цілого доси отвореного шляху Львів- 
Вовків. Сей розклад заміщений в окремих о- 
голошенях. В дни отвореня відійде зі Львова 
яко перший поїзд особовий ч. 5411 о год. 
645 рано, котрий приїде до Вовнова о год. 
958 рано. З  Вовнова відійде поїзд ч. 5412 о 
год. 1040 перед полуди, а прийде до Львова 
о год. 135 по полудни.

— Замкнене шкіл. Комісия магістрату у 
Відни, сповняючи ухвалу долїшно-австрийскої 
ради, замкнула і опечатала школи, удержува
ні товариством «Ргеіе 8сЬи1е«. Згадане тов-о, 
на чолї котрого стоїть ліберал бар. Гок, удер
жує в Відни дві народні школи, в котрих у- 
чать релїґії сьвітскі учителі. Краєва шкільна 
рада розпорядила між иншим, щоби учителі 
релїґії мали т. зв. т іаз іо  сапопіса, т. є. доаво- 
ленє від духовної власти дотичного віроіспо- 
віданя учити релїґії. Однак супротив того, що 
виділ товариства не поступив після розпорй- 
джевя краєвої шкільної ради, віденьский магі
страт замкнув 12. с. м. школи удержувані 
товариством „Ргеіе йсЬиІе". Товариство вне
сло против сего розпорядженя рекурс і як до
носять нинішні телєґрами, обі школи отво- 
рено.

— Гарна шкільна господарка в Старосам- 
бірщинї. В Старім Самборі є дві 6-клясові 
школи з 16 учительскими силами, в Хирові 
дві 4-клясові з 10 силами, в Фельштинї 5-кл. 
з 6 силами, в Старій Соли 4-кл. з 6 силами, 
13 2 класових з 25 силами, одноклясоних 17 
шкіл з 19 силами і 4 експоновані з 4 силами. 
Разом в повіті є 40 шкіл з 86 учит. силами. 
З  тих є учителів 29 а 57 учительок. При од- 
воклясових школах є на показ в Топільницн 
1 учитель. На всі ті сили знайдесь до 5 сил 
Русп ів. Може би хто міг пояснити сю' гарну 
господарку шкільну, чому то для Русинів в 
тім повіті нема місця? Знаємо, що подана у- 
чителів-Русинів з засади відкидувано, чиж би 
в ПОВІТІ 1'Є було шкіл з мовою рускою? Р.

— Слідчий трибунал приватний в Кракові 
розгіядає від кількох днів справу н-ї Янїни 
Б >ров«-кої, якій Карггосі закинув, що она пе
ред кльком а літами належала, яко тайна а- 
ґентка, до варшавскої „охрани". Д жаз правди 
перс, одигь ся на основі зізнань сьвідків, зпо- 
між яких найголовнїйшим є сьвідок Бакай 
в Парижа, який колись був членом варшав- 
скг.ї „охргни", і б ічив там Боровску.

— Полїці.йні ревізиї в ГЕазї відбували ся 
також вчера у ческих народних социялїстів. 
На провінциї переведено також багато ре«ізий. 
В Гиевіпї жандармерия сліди гь за летними 
письмами проти мілітаризму, які мали соция-
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лїсти розмітувати поміж гірняків. В Празі 
«конфіскувала вчера прокураторня 4дневники 
і кілька тижневників за обговорюване масових 
ревізий в Чехах.

— Курси для учителів. Сим літом в Камен- 
цї-подільскім є думка впорядити педагогічні 
та загальво-осьвітні курси для учителів і учи
тельок церковно-парафіяльних шкіл. Земство 
дає на сю річ 3.000 карб, і св. синод також 
стільки. На курси покличуть не менше як 80 
осіб, крім вільних слухачів. Докладну програ
му сих курсів уже виробила специяльна ко- 
місия. Лекциї будуть із законознавства, неда 
ґогічної психольогії, природознавства, літера
тури, гігієни та церковного співу.

— Перші сїльско-господарскі курси для се
лян в Росиї. Ярославске ґубернске земство з 
днем 1. січня відкрило в м. Ярославлі перші 
в Росиї ґубервскі курси для дорослих селян 
по сїльскому господарству. На курсах такі на
уки: .  і) загальне і часткове хліборобство; 2) 
досліджуване ґрунтів; 3) хуторске хозяйство, 
сїльско-госнодарска коонерация, сїльско-госпо- 
дар. товариства, сїльско-господар. школи; 4) 
кузки, шкідливі для сїльско-госнодар.|ростин. 
На курси принято 100 селян-хозяїв та їх си 
вів," не молодших 17 років. Кватира та їжа 
дає курсистам земство. Багато охочих не при
нято задля браку місця. Земства инших Гу
берній дуже зацікавлені сими курсами! Годи 
лоб ся і у нас про таке подумати.

— Напади на женщини в Берліні'. Між пасе 
ленєм Берліна і околиці настав справдїшний 
перестрах. Нема дня, аби не було нападу на 
женщини на улицї. Всі змаганя полїциї, іцоби 
спіймати опришка, чи може опришків, не до
вели до успіху. Доси було поверх 20 нападів, 
а кілька з них скінчили ся смертию. Опришка 
описують ті, що вийшли ціло з пригоди, яко 
двайцять-кількалїтного мужчину, нрилично о- 
дягненого і в рукавичках. Одна з наоадених, 
п-ї Генке, так каже про напад на неї: „Я пе
реходила коло 11. год. перед полуднем ул 
Ґїтшінера. Ненадійно прискочив до мене якийсь 
молодий мужчина, ударив пястуком в лице а 
потім заїхав ножем в бік., Удар був такий 
сильний, що ніж пробив шкіряну торбинку, 
сукню і глубоко вій шов в тіло. Що дальше 
зі мною діяло ся, не знаю". Прохожі не ба
чили напасника, найшли лише п-ю Генке 
в калужи крови. Опришок натрафпв раз 
на відважну женщину паню Генке, яка 
віднарувала удар ножа і спіймала опришка 
так сильно за горло, що він ледви вирвав ся 
в єї рук. Притім лишив ся в еї руках ковнї- 
рок опришка, но якім нолїция сподіє ся впа
сти на єго слід. За  спіймане єго назначено 
3.000 марок нагороди, а однак доси нікому не 
пощастило ся взяти ту нагороду.

— Фалшівники грошей. Жандармерия аре
штувала оводі чотирох парубчаків з польскої 
кольонїї під Львовом, Давидова, які підробля
ли 10- і 2,0-коронові банкноти. Кілька штук 
банкнотів в їх фабрики пішли в обіг. Були 
они знаменито виконані, лише на грубшім 
папери.

.— Землетрясеня навістили онодї Малу Азию, 
Перзию і оетров Порторіко в середущій Аме
риці. Землетрясеня були вельми сильні і на
робили багато шкоди.

— Кошти арматних стрілів. По останних ве
ликих вправах анґлїйскої маринарки подає о- 
ден з ліондоньских дневників, що коштує о 
ден стріл з пушки. Стріл з 12-цалевої пушки 
коштує 720 К, з 9-цалевої 340 К, з 6-цалевої 
65 К. Ґранати коштують від 75 до 280 К, а 
Гранати до продірявлена панцирних плит на
віть но 650 К. До сего треба ще додати ско 
ре зужите пушки, яка також багато коштує. 
Приміром, 9 цалева пушка коштує 150.000 К, 
а 12-цалева 250.000 К.

Оповістки.
— Дальший репертуар руекого театру в Пе

ремишлі'. (Саля Народного Дому. Початок 7% 
вечором. Білети продає раньте Народна Тор 
говля а від 5. год. вечером каса театру).

В суботу дня 20. с. м. „Галька" опера 
в 4 діях Ст. Монюшка.

В неділю дня 21. с. м. „Арсен Яворенко" 
комедия в 4 діях Б. Грінченка.

— Відзначене. О. Іван Онуцкий, парох в 
Ііопельниках, станиславівскої єпархії, одержав 
крилошаньскі відзнаки.

— Іменоване. Цісар іменував старшого ра
дника рахункового, Иосифа Бунцля, директо
ром рахункового відділу в намісництві у 
Львові.

— Переписна адміністрації!. Вп. М. Туст. в 
Книг. Запл. до 13. І. 1909. — Вп. 3. В. Глїб. 
в Слоб. л. Запл. до 5. III. 1909. — Всхв. Мон. 
Вас. в Краси. Запл. до 13. І. 1910. — Ви. о. 
Ст. Гар. в Кун. Запл. до 28. II. 1909. — Ви. о. 
Евг. Дан. в Існ. Запл. до 31. VII. 1909. — Ви. 
о. Мат. Вел. в Рошн. Запл. до 6. VI. 1909. -  
Ви. о. Евст. Варт, в Сел. За 1908 прийде нам 
ще 5 К. — Всхв. Уч. збір, в Пер. Запл. до 13 
III. 1909. — Вп. Вас. Ром. в Чиж. За 1908 р. 
прийде нам ще 6 К. —- Вп. о. В. Дем. в Хлоп 
Запл. до ІЗ. І. 1909 — Вп. о. Ст. Віт. в Вевьк.
B. Запл. до 13. І. 1909. — Ви. Сем. Стец. в 
Сух. Запл. до 13. IV. 1909. — Вп. Мих. Гал. в 
Бел. Запл. до 13. IV. 1909. — Вп. В. Е. Тих. 
в Бер. Запл. до 13. І. 1909. — Вп. о. Ів. Рош. 
в Рож. в. Запл. до 13. VII. 1909. — Вп. о. Ів. 
Лаб. в Ямн. Запл. до 13. VII. 1909. — Ви. о.
C. Ломи, в Сад. Запл. до 13. УЦІ. 1909. —
Вп. о. Мих. Ґорч. в Люб. Рахунки годять ся.

Телеграми
а д н я  19. лютого.

Відень. Намісник др. Бобжиньский був 
вчера на нослуханю у цісаря.

Сараєво. З  цлових урядів доносять, що 
бойкот австрийских товарів в Туреччині вже 
зовсім застановлено.

Відень. Зі Зворника доносять, щодня 17. 
с. м. но полудии уоружені Серби, імовірно 
мужики, дали чотири стріли до австр. офіцир- 
скої патрулі коло Новосела. Австрийска па
труля відповіла двома стрілами, почім з 
сербского боку упали ще два стріли. З  австр. 
патрулі нікого не ранено, про Сербів не знати.

о:
Соїоззеит

в пасажи Германів
при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма
від 16. до 28. лютого 1908.

Щоденно о 8. год. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представленя о 4. год. по 
пол, і о 8. год. вечером. Що пятницї НідН-ґіїе 
представлене. Білети вчаснїйше можна на
бути в конторі Пльона при ул. Кароля 
Людвика ч. 5

Важне для Селян!
Від 500 до 1500 К ма
шина до виробу цемен
тового промислу. Одна 
машина виробляє дві 
дахівки на раз, денно 
500 штук. Цегол 1500 
до 3 000 штук денно.

На складі:
Дім комісово-тоговельний

І. Зубика
18(2—?) Львів, ул. Млинарска ч. 2.

Р У С И Н И ! Жадайте у всіх трафіках 
торговлях і крамницях лише туток і паперцїв 
з першої галицко-рускої Фабрики Евгена Білїнь- 
ского в Збаражи.

З доходу сеї фабрики йде 35% на бу
дову церкви в Сеняві, 10% на школи і бурси 
тов. педагогічного, а 5% на сироти і вдови 
по сьвящениках.

Держім ся поклику:
Свій до свого!

Тєлєфон 788. — Конто щадницї почтової 25.261.

Товариство взаїмних обезпечень 

У?Дністер
у Львові, ул. Руска ч. 20. (власний дім).

приймає обезиеченя будинків, збіжа 
і знарядів господаревих, від шкід огне
вих під корисними уелівями,

числить умірковані премії за обез- 
печеня,

ліквідує шкоди безпронолочно но по
жарі,

уділяє обезпеченим членам з річної 
надвижки з в о р о т и .

За рік 1908 припадає на користь чле
нів зворот 15%.

Поліси „Дністра" приймає при позич 
ках Б а н к  к р а є в и й  у Львові і в Чер
нівцях, Галицка Каса Ощадности, Руска 
Щадниця і инші каси ощадности.

Через „Дністер" можна асекуровати 
ся н а ж и т е  в Товаристві взаїмних 
обезпечень в Кракові. Інформациї до обез
печень удїляють аґенциї „Днїстра".

Зголсшеня письменних господарів о 
аґенцию приймають ся тілько з таких 
громад, де єіце не робить инший аґент 
„Дністра".

Фонди „Дністра" 31/12. 1908 виносять:
Фонд резервовий і резерва премій 

К 1,865.540-—; инші фонди К 458 564 —; 
разом К 2,324.104 —
КанцеляриїТоваристваотворені для сторін відгод.8—3.

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1908.

До Львова
п ри х о д ять  3

рано перед
пол.

ПО
ПОЛ. вечер В

но чи

Кракова 5-50 855 гзо 5-45 9-50
Кракова 725 3-50 — 8-40 230Ряшева — — 1-ю _
Підволочиск 7.20 1200 215 5-40 10 30
Черновець 8-07 — ' 205 5'57 9-30
Черновець — — — — 12 20
Станиславова 5-40 — — _
Коломиї, — 10.20 _ _ _
Стрия 7-29 11-43 350 _ 11-00
Пустомит 7-29 1143 350 — 11-00
Самбора 800 10-30 200 _ 9-Ю
Любій я 800 ю-зо 200 9-Ю
Рави рускої 7-10 1240 4-50 — _•
Янова 8 26 115 500 9-25 10-ю-і
Брухович 7-10 — 1240 450 8-20
брухович 8-15 — — — _
Зимної води 5’50 7-25 1-10 5-45 9-50

На Підзамче:
3 Підволочиск 7-01 1Г40 2 0 0 515 1012
„ Бродів 701 — 200 545 10-12
„ Курович — — 12.54 _ 8-34
„ Винник 7.-51 .— 1254 3-44 8-34

Зі Львова перед ПО В
в ід х о д я т ь  до псл. полуд вечер ночи

Кракова 350 825 2-45 700 11.15
Кракова — 8.40 612 7'35 1245
Гяпіева — з-зо _
Підволочиск 620 10-40 216 7-45 11 10
Черновець 6-Ю 9-35 223 — 10-38
Черновець — _ _ _ 250
Станиславова — _ £-40
Коломиї — _ — 6-03 __
Стрия 7-30 — 2-25 642 11-25
Пустомит 7-30 — 2-25 6-42 11-25
Самбора 6-00 905 4-00 _ 10-45
Любіня 600 905 — 4-00 10-45
Рави рускої 614 1105 — 7-Ю 1Г35і
Янова 658 9-15 Г35у 3‘35 6-30
Брухович 7.21 11-05 — _ —
Брухович 6-14 — 3-35 7-10 11351
Зимної води 3‘50 8-40 з - з о 7-35 1115

3 Підзамча:

До Підволочиск 635 11-02 2-31 808 11-32
„ Бродів 6-35 11-02 2 31 8-08
„ Курович 8-53 — 441 _
„ Винник 5-47 8-53 2ч)1 1 4-41 —

ЗАМІТКА: Поспішні поїзди печатані товстим дру
ком. — Поїзди їдучі лише в неділі означені •(•.

З  друкарні В. А. Шийковского.Видає і відповідає за редакцию Семен Ґорук.


