
Ч. 84. Львів, пятниця дня 17. (ЗО.) цьвітня 1909. Річняк ХІ!І.

Передплата
на »РУ СЛАНА» виносить: 

в Австриї:
ьа цілий р ік . . .  20 кор. 
на пів року . . .  10 кор. 
на чверть року . о кор. 
на місяць . . 1'70 кор.

За границею:
на цілий рік: ві щоденною 
висилкою 7 долярів, або 12 
рублів; з висилкою двічп 
в тижни 5% долара, або 10 
рублів; з висилкою іцо субо
ти -Р/'2 долара, або 9 рублів. 
Поодиноке число по 10 сот.

»Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш; а не вовьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.» — 3 Р у с л а н о в к х  псальмів М. Шаіпкевича.

Виходить у Льзозі що дня 
крім неділь і рускпх сьвят 
о о’|а год. пополудня.

Редакция, адміністрацій і 
експедиция .Руслана» при ул. 
Оссолїньских ч. 11. (партер) 
(Фронт від ул. Тихої). Енспе- 
диция місцева в Аґенциї 
Соколовского в пасажі Гавс- 
мана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене.—

Реклямациї неопечатані в 
вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають 
ся по ціні 20 с. від стріч
ки. а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні довесеня по ЗО сот. 
від стрічки.

СлавяноФІльско-обєдинительні 
змаганя в Росиї.

(х )  Вчера вказали ми на причини полі
тичного залицянн ксеросийских обєдините- 
лїв до Славян, а наслідком сих залицянь 
було скликане з'їзду до Петербурга »Сла 
вяньским благогворительним обществом», 
сим заборолом панславізму давного напря
му, який вважає тотожи ми інтереси 
Славянщини з інтересами Росиї і бажав 
довести до верховлади Росиї в Славянщинї 
щоби „зіллялись всі славяньскі ріки в ро- 
сийскім морі".

Б сім петербурскім з'їзді мали участь 
всякі люди і всякі живла. Був там галиц- 
ко-руский перевертень В є р  ґ  у н і полі
тичний маячник Ч е р е п - С п и р и д о -  
п ворогуючий з Поляками славянофіл 
К « 4  о в с к и й, а відтак ґр. Б о б р и н ь- 
сж и й, що бажав вести боротьбу з Поля
ками, шоби лише не з підмогою Німців, 
був.^Гтлюков, проф. Поґодин і Львов, та 
ціла .ватага росийских діячів, вихованих в 
шкод}'„давного панславізму Каткова і Кома 
рова.

Рушила ся отже’ Росия, щоби закрити 
вражіне соромнсго пораженя балканьского 
і вислала на з'їзд все, що творить еї справ
дешній зм:сг. Розуміє ся, що перевагу в 
тім зїздї мали вспятні живла, всеросийскі 
обедииителї і політичні авантурники, для 
котрих ново- і старославізм є іграшкою 
для державної користи. На з'їзді виголоше
но багато промов, пущено чимало окликів 
в славяньский сьвіт. Медоточивими устами 
промовляли всі за конечностю злуки і зе- 
диненя для культурної спільної праці' всіх 
славяньских племен. Але се були такі самі 
проворні і високопарні звороти, яких мос- 
ковскі відпоручники не щадили вторік на 
пражскм зїздї, а які також голошено в 
Варшаві і у Львові.

Наради відбували ся в пяти секциях: 
політичній, просьвітній, добродійній, куль
турної спільної праці і в секциї для підго- 
тівкл всеславяньского зїзду з виставою. 
Очивидно на сам перед висунула ся полі
тична секция, а розправи в ній мали всі 
прикмети сучасного роеийского славяно- 
фільства: пусті деклямациї без охоти гля
нути правді в очи і ударити ся в груди з 
признанем власної вини.

В сім переливаню з порожного в пу
сте відозвав оя оден сьміливійший голос 
Шарапова (витворник плугів), що виступає 
все політичним самотинцем з власного гад- 

ою, і говорив на тему „Німці і Славяни". 
Він осьмілив ся накликувати до польско- 
росийского порозуміня. Він вказав на не
безпеку грізної політики Німеччини, супро
ти котрої повинні зєдинити ся всі славян. 
народи і глядіти злуки з анґльо-саскою і 
латиньскою расою. Такий союз упокорив 
би Німеччину і виключив би спромогу вій
ни і задорів та верховлади Німеччини над 
сьвітом, опертої на мілітаризмі. Сему сою- 
зови на погляд Шарапова стоять на пере
поні Італія і Австрия, хоч Італія вже стоїть 
на передодні розлуки(?) со»за з Німеччи
ною. Зате Австрия ще вірна Німеччині за 

вдяки спорам між славяньскими народно
стями, хоч сама признає потребу оборони 
проти ґерманїзациї і мадярщеня, але не 
мас до того потрібної сили, бо розбита на 
табори. Головною причиною сего розбитя 
на табори славяньского населеня Австриї 
є недостача довіра до Росиї задля єї об 
русительної політико.

Славяни мають на Польщі (і на Укра
їні — Ред. Русл.) докази обрусительної по
літики і тому не мають охоти потонути в 
росийскім морі. Щоби здобути собі довірє 
повинна по єго думці Росия вступити на 
дорогу справдешньої славяньскої політики, 
починаючи від розвязки в славяньскім ду
сі польского питаня (і україньского — Ред. 
Русл.).

Через розказане польскої справи в 
славяньскім дусі розуміє Шарапов призна
не належних прав польскому народови в 
етноґрафічних межа-!, а се повинно вияви
ти ся повного самоуправою Польского ко
ролівства, чриверненєм польскій мові всіх 
прав в місцевій упрфі, в суді, в школі і 
в повній рівноправябети Поляків в цілій 
Росиї.

Се мало би по <іго думці великаньский 
вплив на весь політичний склад Европи. 
Змінило би відразу становище Австриї, пе
ремінюючи її з конечности в славяньску 
монархію, а єї політика супроти Німеччини 
йшла би в однім напрямі з політикою Ро
сиї, Анґлїї, Франциї і Італії.

Розумні гадки висловив також Мілю- 
ков, а Поґодин говорив про нїмецку повінь 
в Польщі, але побіч тих голосів відозвали 
ся зараз і с т і н о - р у с с к і е  як К у л а -  
к о в с к и й і бувший підлкекий унїят 
Ф і л ь о в и ч, що жалував ся на гноблене 
»русскіх Ґалїчан*.

С е й  з ' ї з д  с л а в я н ь с к и й  в 
Петербурзі був отже з виїмкою кількох ро
зумних і вольнодумних голосів доказом 
вузкоглядности і темноти поглядів політич
них росийских, але при тім пристрасних і 
самолюбних. Сей зїзд стає певним доказом, 
що Росия не доросла духом до носланниц 
тва в Славянщинї, яке она собі присвоює, 
бо передовсім повинна переродити ся у 
внутрі, поки зможе подумати про провід 
між иншими. Такі зїзди і деклямациї ще 
не виведуть нікого з рівноваги, хоч може 
бути, що Сербам, Болгарам, деяким Чехам 
і нашим „русеким Ґалїчанам" припаде до 
вподоби та нова славяньско-росийска коме- 
дия, бо з неї видно, що в Росиї Є ВПраВДЇ 
одиниці, що думають розумно і справедли
во, але на жаль не скоро будуть в ній про
роками.

Побіч того слав, зїзду бачимо ще й 
инші змаганя обчислені головно на навер
нене »русских Ґалїчан*, а всі ті змаганя 
може перебити Австрия, як ми вже вказу
вали при иишій нагоді, переведенєм повної 
рівноправности і справедливою розвнзкою 
язикового питаня. Як небудь сі всеросий
скі обєдинительні змаганя не вельми силь
ні, але маловажити їх не можна і австрий- 
ске правительство, а також наше краєве 
повинні на се звернути пильну бач
ність.

В якім напрямі йдуть сі змаганя обру- 
сительні, вказує тутешний орґан москов-

скої аґенциї >Ґалїчанїн«, з котрого подає
мо в цїлости звіт про

Петроградское Галицко-русское Общество.
„Вч, воскресенье 5 (18) апр'Ьля сосгоя- 

лось общее собраніе членоьч. петроградска- 
го Галицко-русскаго Общества. Сч. іЬхч. 
порч., какч. во глав1!. Общоства сталч. гр. 
В. А. Бобринскій Общество проявляетч. ки
пучую дЬятельность. Правленіе Общестга 
обратило на первьіх порахч. своє вниманіе 
на усиленіе просьвЬтительньїхч. учрежде- 
ній Прикарпатской Руси. За короткеє вре- 
мя отправлено вт> читальни, бурсьі и на- 
родньїе дома вч. Галиціи и Буковині бол іє  
6.000 книгч. (ереди нихч. много классикоьч.) 
на суму 3.000 р. Общество насчитьіваеїч. 
вч. настоящее времн свьіше 200 чле
нові".

»Общему собранію бьіла нреддожена 
подробная сміта на 1909 г., которая и бн- 
ла единогласно утверджена ьч> р а зм ір і 
7.117 р. Бч> памяіч. Гоголевскаго юбилея 
учреждена ежегодная премія имени Н. В. 
Гоголя вч. р а зм ір і 200—-500 руб. за луч- 
шее ссчиненіе галичанч». Авторч. долженч. 
бить містньїмч. жвтелемч. и трудь свой 
мсжєіЧ. представить на місїьомч, галиц 
ко-русскомь нарічіи или же на обще-рус- 
скомч. литературном'Б язьік і Срокч. подачи 
работьі опредЬленч. на 1 октября, присуж- 
деніе же премій будеїч. торжественно об- 
являться 21 декабря вч> день св. Петра, 
митрополита московскаго, уроженца галиц- 
каго и патрона О бщ ества'..

„Собраніемь ріш ено образовать осо- 
бьій дамскій кружокч., которнй долженч. 
войти вч. тісньїя сношенія сч> женскими 
организаціями Прикарпатской Руси. Вч> его 
в ід ін іе  войдеіь также забота о подч>емі 
женскаго образованія вч. зар бєжной Руси 
устройство бурсь, гимназій и ремесленвьіхч. 
школч.. На женскія бурсьі назначенч. фондч., 
которьій, по общему желанію присутство- 
вавшихч., названч. »фондомч> имени графа 
В. А. Бобринскаго*." Отже сауеапі соп- 
йиіез!

Державна рада.
Вчерашнїй звіт з 1-шого заеїданя пос. па

лати доповняємо змістом промов русках послів 
в розправі над наглим внесенєм пос. д-ра Евгена 
Левицкого в справі знесеня міністерства для Га
личини або перетворена тої национальної реире- 
зентациї в раді' Корони через покликане міністрам 
земляка зпоміж Поляків і Русинів.

Пос. др. Евген Левицкий, мотивуючи на г 
лість свого внесеня, замітив, що єго внесене не 
звертає ся проти особи теперішного міністра для 
Галичини. Від 1873 р., коли утворено міністер
ство для Галичини, не бувало сего, що стало ся 
з іменованєм міністра д-ра Дулємби. По раз пер
ший піддано під публичну розправу спосіб обса
джена сего міністерства а то з сеї иричини, бо 
бувший мівїстер Абрагамович заняв становище, 
що він є передовсім мужем довіря Корони а 
відтак заступником Галичини. У відповідь на се 
видвигнуло польске коло теорию, що інституцию 
галицкого міністерства утворено тільки для него 
та вказало на мнимо єствуючий звичай, що



тілько предложені Коі-ом личности покликувано 
на міністрів для Галичини.

В дїйсвостиж з дотеперішняя 10 міністрів 
для Галичини тільки 4 назначувало коло псль- 
ске, а прочих іменовано міністрами або без ві
дома або навіть проти волі польского кола. 
В престольній бесіді з 24. цьвітня 1873 р., в ко
трій заповіджено утворене міністерства для Га
личини, сказано отеє: „Змаганя признати Гали
чині розширене автономії не довели до бажаної 
цїли. Впровадженем члена коронної ради із га- 
лицкого королівства, признасть се королівство 
доказ моєї постійної опіки11. — Льоґічною ПО
СЛІДОВНОСТЕ) сего речеия є те, що політична 
партия в Галичині не має права домагати ся 
виключно сего управненя. А з сего виходить 
лише те, що для Галичини повинна бути імено
вана міністром личність із Галичини. Домагане 
Русинів стрвдіать-голонпо до сего, щобигалицке 
міністерство було знесене, бо по їх думці ся 
інституция взагалі, а зокрема інституция галиц- 
кого міністерства противить ся конституциї. Се 
вже сумнів, чи се відповідає духови конститу
циї, що міністерство утворено без запиту дер
жавної ради, а з другого боку обставина, що 
специяльні права і послїдовности, на котрих ся 
інституция опирає ся, не є означені в консти
туциї. Се є виразним доказом, що се міністер
ство не має ніякої правної основи. Крім того Га
личина в своїх відносинах до держави не зани- 
має ніякого иншого становища як кождий ин- 
ший коронний край.

Після реґуляміну з 1873 р. галицкий мінї- 
стер має специяльне право »уе1а«, на основі ко
трого може вплинути на зарядженя инших міні
стрів так, що міністри відповідають перед парла
ментом за своє поведене, до котрого дала їм 
привід інґеренция галицкого міністра, між тим 
коли они іменем сего міністра нїчо не зарядили 
Право „¥ЄІа“ галицкого міністра довело з часом 
до польскої курателї над центральною ьластю, а 
коли ходить о галицкі справи, то міністерство для 
Галичини є завдяки свому становищу еиїмковим 
чинником. Наслідком сего руский нарід виданий 
на всіх полях політичного і культурного житя 
на ласку Поляків, а за міністром для Галичини 
стоїть коло польске, котре має силу, щоби спо
нукати занадто уступчивого мінїстра-земляка, 
щоби з усею строгостю виступив проти Русинів. 
Коли станути на становищі, що інституцию га
лицкого міністерства годі знести, то Русини по
винні бодай домагати ся, щоби побіч польского 
представника покликано де міністерства також 
і заступника руского народа так само, як се діє 
ся в Чехах, бо Русинам ходить о тс, щоби на 
рішаючім місци виступити проти шкідливої дїяль- 
ности Поляків. Після засади „аиДіаІиг еі аііега 
рагв“, належить ся заступництво і Русинам. На 
будуче не стерплять они, щоби ціла виконна 
вдасть підлягала впливови галицкого мінїстра- 
земляка, котрого діяльність звернена проти 
Русинів.

Наостанку просить бесідник палату, щоби 
приняла наглість і гаегіїит єго внеееня. (Оплески 
на руских лавах).

З  укр. рус. клюбу промовляв ще в сій роз
праві пос. др. Е в г е н  О л е с н и ц к и й  і за
явив, що буде підпирати тілько першу часть вне
сена, бо він є засадничим противником ідеї мі
ністрів земляків, бажав би отже знесеня тої 
інституциї.

Мінїстрови-землякови хибує орґанїчна звязь 
з рештою міністерства. Сотворене инших міні
стерств випливає звичайно з дійсних потреб 
держави, мінїстер-земляк завдячує своє покли
кане тільки політичному вітрови. Де два народи 
заселюють країну, або оден із них або оба діста
ють міністрів земляків. Етика вимагалаб усе 
в такім випадку охорони слабшого. Одначе 
в Австриї покликують міністрів земляків тілько 
для сильнїйших. Се скріплюване сильного ще 
більше гнобить слабшого. Не дивно отже, що 
таким способом не втихомирює ся, а тілько за- 
острює ся национальна сварка. Та навіть у краях, 
котрі мають двох мінїстрів-земляків, национальне 
помирене зовсім не має великого успіху. Навпа
ки, вдає ся, що оба мінїстри-землякв заохочують 
своїх земляків до боротьби. Мінїстер для Гали
чини називає ся урядово галицким мінїстром- 
земляком; в дїйсности він однак тілько польский 
мінїстер, покликаний до охорони й підпирана 

д  оляків і скріплена їх панованя в краю. На раді

Корони він перш усего є заступником краєвої 
автономії. Він виходить, хоч не законно, то дій
сно, з польскої більшости галицкого сойму 
і остає ся з нею все в найтїснїйшій звязи. (Про
тести у Поляків). П. Абрагамович супроти не- 
ласки кола польского в парламенті покликав ся 
на те, що він независимий від польского кола 
в парламенті, а від польского кола в соймі. Ідея 
галицкого мінїстра-земляка основує ся на пра 
вах, котрі Поляки підносять у відносинах до 
краю, як цїлости, з сего титулу, що країна та 
була колись складною частиною польскої речи 
посполитої.

Ось так стає ся той австрийскай мінїстер 
в австрийскій раді міністрів представником дер
жавної ідеї давної Польщі. ідеї, на котрій основу
ють ся дотичні змаганя Поляків до розширеня 
краєвої автономії. Іменоваве Зємялковского в 
1873 р. було відшкодованєм за несповненє то 
дїшних польских домагань. Єго програмою було 
робити все, що причинилоб ся до скріпленя по
літичного становища Поляків у державі й краю 
та причинити ся веїми способами до упослідже
на і підбитя Русинів, котрі як засадничі проти
вники автономії краю, є найбільшою перешкодою 
в сім напрямі. Сим обом задачам остались вір
ними також наслїдвики Зємялковского. З  єго 
споминів ясно виходить, як він користував ся 
кождою нагодою, щоб Русинів нетільки перед 
центральним нравительством, а й перед Короною 
представити як непевне, вороже державі, а на
віть зрадливе живло, ((Живі голоси з руских лав: 
Слухайте!), — як він із одної росийскої урядової 
Газети збирав докази, щоб цісаря переконати, 
що Русини політично справді хиляють ся до 
Росиї.

При обсадї урядів у центральних бюрах ма
ють мінїстри-земляки важний голос і тут ще 
нині панує засада Зємялковского, що для Руси
нів доступні тільки посади возних. Число галиц- 
ких урядників у центральних властях взагалі 
невідповідне, але й у сім числі відносини Руси 
нів яскраво некорисні. В міністерстві рльництва 
та просьвіти, де Поляки мають влравдї нечи
сленні але дуже впливові посади, нема ні одного 
руского концептового урядника. Мінїстра-земляка 
слушно називає звісний учений Інама правно- 
державним монстром. У парламентарнім міні
стерстві сторонництва більшости не потребують 
мінїстрів-землпків, бо они мають ресортові теки. 
А в урядничім кабінеті мінїстер-земляк, се про
сто уоіиш недовіра для иравительства.

Особі теперішного міністра для Галичини 
бесідник не має нічого-закинути. Бесідник пере- 
еьвідчений, що др. Дулемба, котрого він також 
особисто шанує і цінить, не ворог Русинів. Одна
че спосіб, як доконалось єго іменоване, є знов 
найкраешим доказом, що йде тут не про галиц- 
ке, о тілько польске міністерство, яке стоїть до 
роз:.орядимости польскої політики, яким не роз- 
поряджає Корона, а польске коло. 81о\уо роїзкіе, 
орґан д-ра Ґломбіньского і кола поліского... (П. 
Пастор: Се неправда!)... у вступній статі про 
сварку з н. Абрагамовичем виразно сказало, що 
мінїстер Галичини є польским міністром, який 
відповідає тільки перед нольскою делєґациєю. 
Вправдї іменує єго Корона, однак Корона а ргіо- 
гі прирекла тому кандидатови своє довірє, ко
трого запропонує польске коло. Тим самим Коро
на признала факт, що адмінїстрация краго має 
бути в польских руках. Такий мінїстер, якого 
іменоване доконалось тільки формально Короною 
а в дїйсности польским колом, не має права на
зивати ся міністром ддя Галичини. Проти сего 
протестуємо, як заступники одного народа Н краю, 
бо не можемо згодитись, щоби інтереси нашої 
країни ідентифіковано з польскими політичними 
інтересами. (Признана і оплески серед Русинів), 
Нехтованє великого значіня рускої нациї для 
Габсбурскої монархії не моглось остатись без 
сумних наслідків. Наш народ котрий ніколи не 
мав у сім інтересу, щоби глядати своєї будучини 
поза границями Австриї, а навпаки готовий був 
вірно й з довірєм свою будучину пору ЧИТИ опіці 
австрийскої конституциї, гірко завів ся на своїх 
надіях. Дїтий тих батьків, котрі в боротьбі ва 
державу й династию ,жертвували своє майно й 
кров, видала та сама держава й єї правитель- 
ство на ласку давних ворогів і противників дер
жави. На своє диво бачили Русини, що в сій 
державі не вірність і привязанє, а гордість і на- 
силє веде до здобутя своїх прав. Сторонництво

бесідника буде голосувати з і  наглостю. (Гучні 
оплески серед Русинів).

Мінїстер скарбу Білїньский предложив вче- 
ра нйчерки законів в справі зміни деяких поста
нов о податку від горівки, в справі підвижки 
податку від пива, нового управильненя передач 
державних фондів краєвим фондам і в справіі 
знижки реальних вимірів. Но промові міністра 
скарбу (котру задля недостачі місця подамо зав
тра) приступлено до розправи над паглим внесе- 
нєм п. Евгена Левицкого, котрий відступив від 
домагаоя знесеня уряду міністра Галичини, об
стаючи при поділі сего міністерства на руске і 
польске.

В розправі забирали голос пос. Странскі 
(всенїмець), п. Ренер (соц.), п. Ґермзн іменем 
польского кола, п. Шгарк (независимий соц.) 
вкінци п. Шілїнґер, який заявив ся іменем біль
шости славяньского союза проти наглости. По 
замкненю розправи заявив Генеральний бесідник 
за  п. Гибеш (ческий социял.), що социялїсти бу
дуть голосували за наглостю. По кількох фак
тичних спростованях між иншими п. Окуневско- 
го і по кінцевім виводі п. Евгена Левицкого н а- 
г л і с т ь є г о  в н е е е н я  в і д к и н е н о .  За на
глостю голосували Русини, москвофіли і соция
лїсти. Відтак приступила палата до розправи 
над зміною деяких постанов промислової новелі, 
по чім замкнено заеїданє. Слідуюче в пятпицю.

Огляд часописий.
(Партийні відносини на Буковині. Участь га ли ц 
ких Русинів у відродинах Вуковнньскої Руси. Н а
родне учительство на Буковині г галицкі пересе
ленці. Радикалізм  і борба єго проти поступових 
народовців. Голос проф. Ос. Маковея про буковинь- 
скі відносини. Дневник „Буковина" про боротьбу 

між поступовцями а радикалами). 

(Конець).
„Обєктивний" каже далі, немов то „Буко 

вина" писала, „що радикалів не треба, що ради- 
кілїзм не приніс у Галичині ніякого хісна". Він 
називає сі твердженя „троха за сьміливі", поми- 
ляє ся однак, коли приписує вам їх в такій 
формі; бо піде в „Буковині" не сказано було 
з боку редакциї а тим менше з боку нашої пар
тій', що „радикалів не треба", а сказано тільки, 
що не пора творити партиї на внї, не було ніде 
сказано, що радикалізм не приніс у Галичині 
ніякого хісна, а тільки що радикальна тактика 
у внїшнїй. політиці галицких Українців принесла 
більше шкоди чим користи.1) Ми пояснили і у- 
засаднили отеє наше переконане доста обширно 
в нашій полеміці з д. Лозиньским. „Обвктивний" 
не мав проте підстави казати далі, що „Буко
вина" в сій точці сильно промахнула ся“, бо й 
ми сказали нераз те, що „Обєктивний" пише 
далі, а то, що „ніяка ретельна опозиция а зара
зом і контроля в загально-народних ділах не 
вийшла ще якомусь (ніякому) пародови на лихо", 
бо ми висали виразно, що така опозиция навіть 
конечна задля оживленя і уздоровленл народно
го організму. Але з того не виходить ще абсо
лютна слушність загального твердженя „Обєкти- 
вного", що «радикали" не зашкодять бук.-укр. 
політиці. Се правда тільки тоді, коли возьмемо 
радикалів як внутрішну опозицию, а не як осіб
ну політичну партию, що воює проти другої, тут 
проти нашої партиї на внї. Особливо з дальших 
виводів „Обєктивного" не виходить ясно, чи він 
не уважав радикалів лихом тільки як внутрішну 
опозицию, як ми, чи як внїшну осібну партию. 
Він каже, що „не боїть ся того, що як наш на
род перейде в табор радикалів, народна справа 
запропастить ся, але боїть ся, і то дуже боїться, 
що з огляду на загально-політичну, ситуацию на 
Буковині і з огляду на дотеперішну тактику на
ших радикалів зупинить ся в недовзї ваш селя
нин на середині дороги і не поступить ні вперед, 
нї (не) верне ся назад, але збочить — і опинить 
ся там, де єго сегодня не бажають бачити нї 
радикали, нї поступовці". Згода, але з.тим  до
датком, що після нашого иереконаня і після до- 
сьвіду не тільки галицкої, але навіть ческої ра-

1) У внутрішній політиці наробив радикалізм
також немало шкоди. — Ред. Русл.



дикальної політики1) ми від радикальної тактики 
не надїємо ся навіть таких „мізерних" успіхів, 
які бук. Українці здобули доси, хоч би наш на
род сьвідомо перейшов у табор радакалів, а не 
тільки ізза золотих грушок, які они ему обіцю- 
ють, на вербі... Ми не противні ідеям а тактиці', 
не противні ретельній, щирій опозициї, а розє- 
дненю нашої і так ще дуже слабої суспільности 
на партиї. Бо із розділу на партиї неминуча бо
ротьба, а де рубають дрова, там летять тріски. 
Оно гарно і легко хиба такому, якого народна 
справа не болить і не свербить, провадити бор- 
бу холоднокровно, не вжити в розгарі борби я- 
кого там „некультурного" слова а кождий найде 
все причийу, уважати овій спосіб за культурний 
а в противника за некультурний, а „Обєктивний" 
засудить все одно і другого. Навіть захвалюване 
«Обєктивним» політичне вишколене народу не 
дасть ся перепровадити в спосіб мирний, коли 
ту школу веде осібна партия, бо годї жадати, 
щоби друга противна партия приглядала ся мов
чки науці, яка після єї щирого переконаня для 
народу шкідлива. Тут остає як єдиний найкрас- 
ший вихід щирий компроміс між обома иартия- 
ми, який би вказав золоту середну дорогу для 
успішної політики нашого загалу. Се у нас там 
лекше, що засадничих ріжниць між програмами 
обох наших партий нема, є хиба ріжницї що до 
тактики а головно личні авїмозиї одиниць, які 
загал м г би легко залагодити на обопільне вдо
волене а, що більше, на добро усего нашого на
роду а па смуток єго численних ворогів, які раді 
нашим незгодинам а зате лагодять їх у себе до 
ма зі всіх сил. Заступити ся за користним для 
загалу полагодженєм нашої партийпої борби, хоч- 
би тільки спровадити єї на щиру опозицию у 
внутрі, се булоб гарним завданем і великою за
слугою нашого патриотичного учительства, як 
найчисленнїйшої нашої інтелігентної верстви, і 
еї органу „Каменярів".

Політичний огляд.
Заграниця.

Дня 27. цьвітня о год. і!і і сто і оден гар
матних вистрілів оповістило турецкому народови, 
що .А б д у л ь - Г а м і д  п е р е с а в  б у т и  су  л- 
-г а н о м. Єго усунене постановили народні збори 
ще в понеділок в хвилі, коли довідали ся, що 
Ї л ь д і з - К і о с к  вже занятий молодотурецким 
війском. Поставлено питане: що має стати ся з 
імамом, то е релігійним головою музулманів, 
який кілька разів нарушив постанови корону, во
лодів по тираньски, спалив сьвяті книги, загар
бав побожні фондацій, марнував державні добра 
і допустив ся злочину присягаючи, що в буду
чий! буде володів в дусі устав шерияту, а ло- 
мав присягу і розпочав домашну війну та спри
чинив внутрішні заворушена? Відповідь йвучалаз 
годить ся візвати єго, щоби' зрік ся престоле, 
або усунути єго з него. Сенатори і посли встали 
зі своїх місць і заявили одноголосно: ухвалюємо 
усунене султана з престола.

До султана удали ся відпоручники народних 
зборів, щоби звістити єго про сю постанову. На 
сю вість відповів султан з пригнобленєм: „Ста
ло ся иещасте", а коли висказав погляд, що по- 
боює ся о своє житє, відпоручники заявили три
кратно, що отоманьский нарід є благородний та 
буде дбати о єго житє. Ишні відпоручники на
родних зборів удали ся до брата Абдуль-Гаміда, 
Р е ш а д а - Е ф ф е н д і ,  щоби поздоровити єго 
яко нововибраного султана, М а г о м е т а  V.

Новий султан Магомет нривяв сю вість 
з достоїньством та заявив, що від дитинь- 
•ства бажав все щастя турецкому народови і буде 
дбати з Божою помочию про добро вітчини. 
Опісля удав ся султан Магомет Решад в това
ристві цілого кабінету і членів народних зборів 
на церемонію „бериєт", то є зложене присяги 
вірности для султана. Там приготовано ему ве
лику овацию. 0  год. 4. нові гарматні вистріли 
обвістили зложене присяги вірности новому сул- 
танови. Має се бути чоловік доброго серця.

*) Радикальна політика укр. руск. парламен
тарного клюбу за два роки стає певним сего до
казом. — Ред. Русл.

Абдуль-Гамід висловив бажане, щоби єго 
уміщено в палаті ЧіраГан, де перебув найкрасші 
дні свого житя та мав заявити, що зворот, який 
наступив, уважає ділом судьби (фатум).

П р оси м о б ідхоби ш и  п е р е д п л а т у .

Н о в и н к и

—  Календар. В п я т н и ц ю :  руско-кат.: Си- 
меона; римо-кат.: Катерини Сем. — В с у б о т у :  
руско кат.: Івана; римо-кат.: Филипа.

—  Лїкарі-Русини у війску. Старшим штабовим 
лікарем маринарки І. класи іменований др Яро
слав Окуневский, штаб, лікарем марин. II. кляси 
іменований др. Орест Зарицкий, а штаб, лікарем 
маринарки др. Маркил Рожанковекий.

— Україньский Цепелін. „Рада" доносить, що 
онодї явив ся в домі Ткаченка в Більмачівцї 
представник петербурского клюбу воздухоплав- 
цїв, д. Гарфельд, щоб забрати з собою Ткаченка 
разом з єго машиною до лїтаня. Ткаченко ви
крутив ся, що єго машина ще не направлена. 
Коли єї направить, то спробує єї ще перед еврї- 
ми односельчанами, а потім вибере ся до Пе
тербурга. З  дотеиеріпіних вісток про Ткаченкову 
машину до лїтаня, чи там єго крила, не можна 
виробити собі ясного погляду, чи є в тім що 
правди, чи то все якась комедия. Се друге ви 
даєсь імовірнїйще.

— Реформа православної церкви в Австро- 
Угорщині’ З  Відня доносять, що наслідком при
лучена Босни й Герцеговини наступлять деякі 
переміни в православній церкві. Всі православні 
єпархії в Боснї і Герцеговині, в Дальматиї і 
Хорвати! будуть сполучені в одну митрополію, 
на чолі котрої буде поставлений карловицкий 
натриярх. Митрополія та буде складати ся з де- 
вятьох єпархій: чотирох босаньско-герцоґовинь- 
ских, двох дальмативьеких і трох хорватских. 
Сербскі православні енархії на Угорщині будуть 
відділені від карловицкої єпархії і для них буде 
основана в Будапешті так звана будоньска ми
трополія і тамошний єпископ буде матч титул 
угорского митрополита. На Буковині буде уста
новлена нова руска єпархія, бо черновецка єпар
хія буде виключно румуньскоіо. В семигород- 
скій румуньскій митрополії не-наступлять ніякі 
зміни.

—  Великі пожари В Корн.ійбурґу коло Відня 
згоріли війскові магазини телеграфічні. Догаду- 
ють ся, що огонь був підложений. Шкода була 
необезпецена і виносить поверх м Ліона к- рон. 
— В горах Маґура на Угорщині горять ліси’ на 
великім просторі. При ратунку попекло ся бага
то людий. Також коло м сцевости Самбателї на 
Угорщині вибух в лісах пожар. Доси згоріло по
верх 400 морґів лїса вартости пів мілїона корон.

— Як відбула ся детронїзация султана. Вже в 
понеділок народні збори на внесене грецкого 
посла Косміді зложили заяву, що аж до упра- 
вильнепя головної справи не будуть працювати. 
Ві второк заеїданє назначено на полуднє, але 
вже ранним ранком скликано сенаторів і послів 
на заеїданє. 0  год. пів до 9. розпочало ся тайне 
заеїданє, котре приняло до нідомости повідом
лене начального команданта Мзгмуда Шефкета, 
що обсаджене їльдізу вже довершено і що під 
зглядом НІЙСКОВИМ не позістане нічого до робо
ти. Сенатор Ґезі Мухтар паша предюжив тоді 
нове внесене того змісту, щ> збори народні по
винні тепер виконати-формальности ухваленого 
вже в засаді рішепя. Палата ухвалила внесене і 
вислала депутацию до шеік-уль-іслям і і фетнї- 
емінї. Коли прийшли оба тоті достойники, як 
також великий везір і прочі члени кабінету, за
еїданє відкрито на ново. Члени кабінету і вели
кий везір ждали в бюрі президента а шеік уль- 
іслам і фетна-емінї явили ся на заеїданю та о- 
голосили слідуючу фетву: П и т а н е :  Що має 
стати ся з імапом, т. є. релігійною головою му
зулманів, котрий кілька разів нарушив постано
ви корану, правив як тиран, спалив сьвяті кни
ги, присвоїв собі побожні фондациї, марнував 
державне добро і допустив ся злочину, прися
гаючи, що на будуче буде управляти після по
станов шеріяту, та наругауючи присягу і викли
куючи домашну війну та внутрішні роздори? 
В і д п о в і д ь :  Треба завізвати єго, щоби зрік 
ся престола, або скинути єго з престола. Сена
тори і посли встали з місць і кликнули одно
душно: Ухвалюємо скинути з престола! Була 
година пів до 2., коли запала ухвала. В сусід
стві і на подвірю міністерства війни зібрало ся 
значне чиело македовьского війска і охотників. 
Сейчас но ухваленю детронїзациї народними 
зборами всі члени кабінету та члени народних 
зборів зібрали ся на церемонію >беріяіпу* (зло
жена присяги вірпости для нового султана). 
Султан Махмед Решад прибув о 3. год. до міні
стерства війни. Єго повитано грімкою овациєю. 
При вході повстали єго вел. везір, шеік-уль-

іслям, президенти сенату і палати послів, на
чальний командант Махмут Ш ефкет, Генерали і 
инші достойники. Всі зі зворушенєм цілували 
єго в руку. Султан тронутий до глубини, дяку
вав їм. В тій хвили богато офіцирів і значне 
число вояків окружило султана і хотіли єго ці
лувати в руку. Рівночасно сенатори, посли і 
многі инші особи зібрані в присінках з одушев- 
ленєм витали нового султана грімкими оклика
ми. Серед безнастанних оваций перейшов новий 
султан но сходах, ведучих до цїсарского сальо- 
ну і сів на троні. Відтак відобрав ґратуляпию 
великого везіра, членів кабінету, достойник в і 
улемів, котрі зложили відтак присягу вірности і 
признаня. Опісля сенатори і посли віляєтами ие- 
редефілювали перед султаном а також і депу- 
тация екуменьского патриярхату, представителї 
екзархату і инші достойники. Султан майже до 
кождого з них промовив кілька дружних слів. 
О 4. год. нова езля з мінїстерстна війни опові
стила вступленє на трон нового султана і цере
монію зложеня єму присяги вірности. Серед по
дібних оваций як при приході, вийшов султан з 
міністерства війни і пішов до старого сераю, 
щоби помолити ся до мантиї пророка. Се не бу
ло нредвиджене в програмі. В торжественнім 
акті в міністерстві війни взяло участь лиш не- 
богато чужинців; з посеред дипльоматичного ті
ла були лиш румуньский посол з секретарем і 
драГоманом посольства і драґоман нїмецкої ам- 
басади.

— Виїзд Абдуль Гаміда до Солуня. Вчера на 
приказ молодотурків виїхав усунений з престола 
султан Абдуль Гамід до Солуня. Очевидець опи
сує сей виїзд ось як: Двірский поїзд приготова
но о півночи в найбільшій тайні. Коло 1 і. год. 
в ночи війско замкнуло дворець зелїзницї. Не 
бавком приїхали султаньскі повози. З  перш то 
висів Абдуль Гамід, одягнений в париский стрій 
в білій камізольцї, в темній нагортцї і і фе о 
Бідолашний екс-султан забув навіть почорнити 
волосе на голові і перший раз показав ся публи 
чно з сивим волоеєм. На лици був спокійний, 
пригноблена на нїм не було видно. На двірци 
війско не віддавало єму султаньскої почести, 
Абдуль Гамід турецким звичаєм підніс руку до 
чоло, почім офіцяри поздоровили єго по війско- 
вому. Абдуль Гамід пішов сам до ваГона в то
варистві своїх двох синів, 17 літного і 10 літно
го. Потім звернув ся і подав руку своїм гаремо- 
вим паням, які,’ з ним приїхали. Було їх І І (з 
поміж 360), самих молодих, котрі заявили, що 
будуть ділити долю і недолю свого пана. Одалі
ски дули одягнені в строї европейскі. За ними 
всіло до вагонів кількох євнухів і оден лакей. 
Для султана і єго гарему була зелїзницн інтере
сним видокчщем, бо ще нею не їхали. Всі були 
веселі. Аж коли поїзд рушив, одаліски почали 
кричати з перестраху. Що дальше стало ся, нв-. 
тор не згадує, бо не бачив. Поїзд мав задержа
ти ся аж в Солуни.

—  Поетичний н ути*.
П е р е с п ів .

Ти любиш? Як се романтично!
Сьмієсь старечий сьвіт —

Ти віриш ? Таж се непрактично,
Ах, кілько маєш літ?!

Ми віримо лиш в моря втіх 
Посеред ХВИЛЬ житя —

Чи чуєш сей веселий сьміх?
Кипить ним глуб уся.

За розкіш, що там нас чекає,
В млі плес і вирів тих,

Знамя людини хай щезає,
З  чіл наших мідяних!

Ти любиш ? Таж се романтично,
Розкоші хоче сьвіт!

Не віриш нам ? — Се непрактично.
Ах, кілько маєш літ?!

У. К.
Оповістки.

—  Аматорові прздетавленя уряджують в неді
лю 2. мая: «Сокіл* в Калуши в салі «Народної 
Дому»: «Застряг», (монольоґ), «Сусіда» (сне • 
пий образ) і «В темнім куті» (ком. в З діях); 
початок о 7 і/, год. — Читальня «Просьвіти» в 
Золочеві в міскій салі театральній: «Перехитри
ли» комічна опера в 3 д. М.хКропивницкого; по
чаток о 7і/, год. — «Сокіл» в Залїскій Волі к. 
Радимна: «За сиротою Бог з калитою»; початок 
о 7. год.

- -  Заг. збори Н. Тов-а ім. Ш евченка відбудуть 
ся у Львові дня 12. мая (середа) о 4. год. в са
лі засідань виділу („Акад. Дім“ при ул. Супінь- 
ского 17)7 На дневнім порядку: звіти виділу і 
секций, вибір нового заряду, змінаЗ, 5. і 41 §-ів 
стат. та внески і .Заіійти.

— З нотарияту.Мінїетер судівництва іменував 
нотарияльного кандидата в Рудках, Маряна Но- 
ваковского, нотарем в Лютовисках.
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Замітки язикові.
Написав

Іван Верхратский.

(Копець).
„тигрис" має бути т и г р .
„товщ £еп. тазе, §епї1. товщу“, польск. ііизгсг, 

§епіІ. Ііизасаи в рускім повинно бути т о в іц ,  §е- 
піі. т о  в щ и кепег. Геш.

„узаконенні місто у з а к о н е н і ;  від з а 
к о н  твориться у з а к о н и т и  (уЦ-закон-ь+ити); 
раті, ргаеі. разз. у з а к о н е н и й ,  двоєне букви 
н тут зовсім неможливе.

„улетючити ся“ з л е т и в і т и .  л е т и в и й  
ГІйсЬіі^, летивіти ПіісЬіій и/егдеп.

„уміркьваний", итіагкомгапу, умірений.
„хоча". Окрім х о т ь  єсть в руск. х о т я  

х о т  я й, хоч, хоча. Найгарнійше єсть х о т ь ,  оно 
повинно як найбільше уживати ся. Але в наших 
«украіньских* письмах найчастїйше єсть «хоча*, 
так само як «одначе*.

„шарий" має бути с ї р и й.
„швецький". Новійшими часами вже нахо

димо у поступників «швецький* місто ш в е д -  
с к и й. То єсть дуже поступно, або як гуртковцї 
кажуть «поступово*.

„шкелко", згкіеіко, с к о л ь ц е .
„шкло“ - На Україні і більшою частию в Га 

личинї кажуть с к л о .  То єсть властиво руска 
форма. Подібно с к л я н к а ,  с к л я н и й .

„школьництво". Знов термінольоґія позичена 
а зла. Ш к о л ь н и к  о м зовуть декуда в горах 
ученика; також ш к о л ь н и к=ж ид, що вчить в 
«школі* т. є в біжници. Ш к і л ь н і  8сЬи1«езеп 
пі к і л ь н я р ВсЬиїтапп.

„яскри" пот. зіп£. хиба яскір, але так не 
говорить наш люд, тілько к о з е л е ц ь  або і с- 
к о р н и к  зсЬагїег НаЬпепГизз, Капипсиїиз асег.

„є“ місто є с т ь ,  с у т ь .  Україньскі писателї 
уживають дуже рідко є с т ь ,  а ще рідше (майже 
ніколи) с у т ь .  Але в Галичині уживався іменно 
в горах є с т ь  (єст) і с у т ь  (сут). Чому маємо 
цурати ся тих красних людових форм ? Де-хто 
видумує, що лише форма є єсть руска, а навіть 
в 3 лици мн. ч. пишуть все є. Тим часом в єд. 
ч. уживав ся є .і є с т ь ,  а в многім числі ужива
ти ся може форма є с т ь ,  є і правильна с у т ь .  
Де-кому вбили ся притьма такі місцеві форми 
як: „я є, він є, ми є, ви є, они є" і ті місцеві 
форми в н уважає в рускім яко єдино правиль 
ні. і'ак бачимо, що нераз увихають ся за про- 
вінцноналїзмами, навіть мало уживаними, люде, 
що найбільше кричать против провінционалїзмів

„ючний", іисгпу, в ю ч н и й ;
„ючні коні", в ю ч н і коні, н а в ю ч и т и  ко

ня, обладовати.
Сим разом кінчимо наші замітки. Виповіли 

ми отверто наші гадки, але лично не задернули 
нікого. Тих, котрі пишуть по руски, уважаєм за 
трудовників, котрим ва їх роботу належить ся 
честь і подяка. Всякі перехвалки критикоманів 
уважаєм хибленими і шкодливими. Не закрива
ти того, що студія нашого язика вимагає вели- 
го труду, тим більше, що находим ся в так т і
сних обстановах. Тепер єсть все який-такий по
ступ, але давнїйше було ще гірше. Пригадаймо 
собі, як то нас в школах вчено руского язика: 
язик нашого люду (як говорено: „язик просто
народний) висмівано а з найзвичайнїйшими ви
разами творено „головоломній искуства". Вже 
по скінчепю Гімназиї треба було веего самому 
доходити, а в случаю, коли не було одвітного 
виразу, самому творити. Не було то так легко з 
тими ново утвореними виразами. Кождий такий 
вираз мусів перейти з самого почину мраку не
довіри, темноти, зависти і насміханя, нїм з ча
сом приняв ся.

Виказуючи хибні слова деяких писателїв, 
ми далекі од того, щоб чинити з того велику 
догану. Тут подаємо лише, як би по н а ш і й 
д у м ц і повинно бути. Єсли ще і тепер найдуть 
ся люде, що пишуть „илетва", „розвидрена" тов- 
па, „справоЗданє", „погцочина", „могутніш" і пр 
то дійсно бачимо, що нераз інтелігентний Русин, 
учувши який вираз сусїдних славяпьских паро
дій, таки зовсім о б е з с е б и т ь  с я  і бере єго 
прихапцем якби рідний.

Язик безустанно належить слідити. І на ві 
домі вирази звертаю мою увагу, чи правильно 
їх принято в літературі. І так у люду учув я 
р е ч е н е ц ь  і тоє мене спонукало давнїйше ужи
ваний спосіб писана „речинець" відкинути а пи
сати р е ч е н е ц ь .

Давнїйше уживав я „близький, низький, 
сщ зький" (так пишуть і тепер україньскі ниса- 

. т.е її і більша часть галицких); але стрівши'у пал 
нашого люду також б л и з к и й ,  н и з к и й ,
С ,1 И З К И Й (старО С Л . бЛИЗ'ЬКЧ., НИЗ'ЬК'Ь, СЛИЗ'ЬКЧ.) | 

у <жаго тепер тії форми за одвітні. •
„Сйященство/панство" писав давнїйше заі 

Ті раїньскими писателямгі, котрі так пишуть з а ' 
ІГЩібВСкйМй (чому ЦС-; „священсьто, пансьтво", 
от ке-ж пишуть „священський (майже неужива- і 
її ), панський?1* Тепер пишу: с в я щ е п ь с т в о ,  
н і н ь с т в о і пр.

Дальше застановляючись глубше над фор
мами співати, спілий, слїдний, сміяти ся уважаю 
спосіб писаня: „еьпівати, сьпілий, сьлїдний, сьмі- 
яти ся" не руским і пишу тепер: співати, спілий, 
слїдний, сміяти с я ; подібно: с в я щ е н и к ,  с в я 
т и й  а не „сьвященик, сьвятип".

Тепер пишуть майже всі: „понять, нринять, 
мешкань і т. п., а єсьмь за формами: и о н я т ій ,  
н е щ а с т і  й, м е ш к а н і й .  Як рішить ся, тру
дно наперед говорити. Коротші форми мабуть 
іменно втискають ся тому, що у нас і без того 
для повноголосности єсть богато форм довгих, 
отож старають ся і в инших випадках вводити 
форми коротші, в кождім разі бувають вигід
ній ші.

В> Львові 16. грудня-1908.

Соїоззешп
в пасажи Германів

при ул. Соняшкій у Львові.

Нова сензацийна програма
від 16. до ЗО. цьвітня 1909.

Щоденно о 8. год. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. по 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідЬ-ЬИе 
представлене. Білети вчаснїйше можна набути 
в конторі Пльона при ул Кароля Людвика ч. 5.

Телеграми
з дня 29. цьвітня 
Молодотурки назначили усунено-Царгород

му султановн Абдуль Гамідови 
місячної емеритури.

Берлін. З М. Азиї доносять, що в 
Адана убито в кількох останних днях 
50.000 осіб.

Берлін. Вегі. 7Л& доносить з Царгорода, що 
в Малій Азиї знищено знова 50 сіл. В віляєті 
Адана в останних трех тижнях убито 55.000 
людий.

Царгород. Кабінет подав ся до димісиї, од
нак новий султан поручив міністрам остати поки 
що па своїх становищах.

50.000 ф р ан к ів

віляєті 
о коло

Др. Богдан Барвіньский:
Зїзд галицкого князя Данила з угорским ко

ролем Белею IV. в Прешбурзі 1250 р. Історично- 
критична аналїза. Львів 1901. 16й ст. 18 .— Ціна 
10 сот.

Прешбурський з’їзд в справі спадщини по 
Бабенберґах. (Причинок до історпї великого ав- 
стрийского безкоролївя). Львів 1903. 8° ст. 27.— 
Ціна ЗО с.

Жиґимонт Кейстутович, великий князь Литов- 
Ско-руСкий. Історична монографія. Ж овква 1905. 
8° ст. ХІУ+170. - -  Ціна 2 К.

/ у й т и п і  КіеізіиІОАУІсг, кзігда зІагойиЬ- 
зкі. Львів 1906. 8° ст. 28, — Ціна 50 с.

Во$игос1гіс2а Цгежісга а історичні висновки 
д ра Щурата. (В інтересі історичної правди). Львів 
1906. мала 8° ст. 41. — Ціна 20 с.

Історичні причинки. Розвідки, замітки і ма- 
терияли до істориї України-Руси. І. Ж йвква 1908. 
мал. 8° ст. 170. — Ціна 2 К.

Дістати можна в книгарні Наук. Тов. ім. 
Шевченка у Львові, Ринок 10.

Образи Шевченка,
сенка від 6 -  200 К. Фіґурки з Гіпсу а 80 с і 1-20 К. 
Краватки, ґердани, сорочки, фартушки, шапки 
сокільскі і козацкі, альбоми, нерфуми, спинки, 
брошки і шпильки з гербом, тутки і паиерцї 
ріжного рода поручають. — Склади „Сокільского 
Базару" у Львові і Стрию.

Р У С И Н И ! Жадайте у всіх трафіках, тор- 
говлях і крамницях лише туток і паперцїв з пер
шої галицко-рускої Фабрики Евгена Білїньского 
в Збаражи.

З  доходу сеї фабрики йде 35% на будову 
церкви в Сеняві, 10% на школи і бурси тов.
педагогічного, а 5% на сироти і вдови по сьвя- 
щениках.

Держім ся поклику:
Свій до свого!

Дяка з красним голосом,
з добрими сьвідоцтвами потребує сейчас паро- 
хія Корнич коло Коломиї; услівя дуже добрі, 
зголошуватись лично. 41 (3—3)

Зр. X . /ієбакдобский
/іьбіб, пл. Тадицка 7. (над Централь, 

кабаркею).
І Витягане, пльомбованє, вставлюванє зубів 

без болю.

Видає і відповідає за редакцию Семен Ґорук.

Зкобарисшбо бзаїмкого кредиту

„Знїстер”
у Львові, ул. Руска ч. 20.

Т єлєфои ч. 788.
засноване при Товаристві взаїмних обез- 
нечень „Дністер" в р. 1895 на підставі 

закона о стоваришенях з р. 1873.
Одвічальність членів обмежена до 

подвійної висоти удїлу.
Цїлего Товариства є удїлюванє кре

диту своїм членам рільникам обезпече- 
ним в „Дністрі" від більше літ.

Проценти від вкладок 4%, без по- 
трученя податку рентового.

Вкладки приймає і виплачує Каса 
Дирекциї Товариства в годинах урядо
вих, від 8. до 2. год. в полуднє.

Конто в Щадницї почтовій ч. 35.527.
Конто жирове в банку австро-угор. 

Вкладки щадничі К 2,848.890'— 
Уділи членьскі
Позички уділені

К 262'994 — 
К 3,396 002-—

* Канцеляриї Товариства отворені перед полуднем.

№

№

№

м

й*

№

№
№

Ж

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1908.

До Львова
приходять 3 рано перед

пол.
ПО

пол. вечер В
ночи

Кракова 5 60 855 130 5-45 9-5С
Кракова 7-25 9-50 — 8-40 2 30
Ряшева — — 1-ю — —
Підволочиск 7.20 1200 215 5-40 10 зс
Черновець 8-07 — 205 5’57 9-ЗС
Черновець — — • — . — 12 20
Станиславова 5-40 — — — —
Коломиї, — 10 20 — — —
Стрия 7-29 11-43 3-50 — * 11-00
ІІУСТОМИТ 7-29 1143 3-50 — 1100
Самбора 800 іо-зо 2-00 — 910
Любіня 8--00 10-30 200 9-Ю —
Рави рускої 7-Ю 12-40 4-50 — —
Янова 826 115 500 9-25 10-Ют
Брухович 7-Ю — 12-40 450 8-20
Брухович 8-16 — — — —
Зимної води 5'50 7-25 1-Ю 5-45 9-50

На Підзаиче:
3 Підволочиск 7-01 11-40 200 5'15 1012
» Бродів 701 — 200 6-15 10-12
„ Куровпч — — 12.54 — 8 -3 4
„ Винник 7-ої — 12-54 3-44 8-34

Зі Львова
відходять до рано перед

пол.
по

полуд вечер В
ночи

Кракова 3-50 8-25 2-45 700 11.15
Кракова — 8.40 6-12 7-35 1245
Ряшева — _ 3-30 — —і
Підволочиск 620 10-40 216 7-45 11.10
Черновець 6-Ю 9-35 223 — 10-38
Черновець — — — — 250
Станиславова — — — 2-40 —
Коломиї — — — 6-03 —
Стрия 7-30 — 2-25 6 42 11-25
Нустомит 7-30 — 2-25 6-42 11-25
Самбора 6-00 9-05 400 — 10-45
Любіня ' 600 905 4-00 10-45
Рави рускої 614 11-05 — 7-Ю 11-354
Янова 658 9-15 Г35у 3-35 6-30
Брухович 7.21 11-05 — — —
Брухович 644 — З'Зо 7-10 11-351
Зимної води 3-60 8-40 3-30 7-35 11-16

3 Підзамча:
До Підволочиск 635 11-02 2-31 £808 11-32
„ Бродів 6’35 11-02 2 31 8-08* —
„ Курович — 8-53 — 4-41 —
„ Винник 547 8-53 2-01 4-41 г—

ЗАМІТКА: Поспішні поі'ади печатані товстим дру
ком. — Поїзди їдучі лише в неділі означені І.

З  друкарні В. А. Шийковского.


