
Ч. 161 Львів, второк дня 21. липця (3. серпня) 1909. Річник ХНІ.
Передплата 

на >РУ СЛАНА» виносить:
з Австриї:

ва цілий рік . . .  20 кор. 
на пів року . . .  10 кор. 
на чверть року . _о кор. 
на місяць . . Г70 кор.

За границею:
на цілий рік: 8І щоденною 
висилкою 7 доларів, або 12 
рублів; з висилкою двічи 
в тижни 6і/, доляра, або 10 
рублів; з висилкою що субо
ти 4і/, доляра, або 9 рублів. 
Поодиноке число по 10 сот.

«Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вовьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серпе і віра руска.» — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і руских сьвят 
о 5і * * Ч. І, год. пополудня.

Редакция, адмінїстрация і 
експедиция «Русдаяа» приул. 
Оссолїиьских ч. 11. (партер) 
(Фронт від ул. Тихої)- Експе
диция місцева в Аґенциї 
Соколовского в насажіГавс- 
мана.

Рукописи авертае ся лише 
на попереднє застережене.-—

Реклямапиї неопечатані в 
вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають 
ся по цї'пї 20 с. від стріч
ки, а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесеня по ЗО сот. 
від стрічки.

Політика укр.-руского парла
ментарного клюбу.

(Д) В чч. 155 і 156 подали ми зая
ву укр.-руск. парламент, клюбу в справі 
замкненя сесиї державної ради з поясне- 
нем одного з членів клюбу, а крім того 
навели ми голос социялїстичної рускої ча
сописи «Земля і Воля* про діяльність укр. 
руского клюбу в останній сесиї, лишаючи 
собі на пізнїйше висловити свій погляд в 
тій спразі. Зробили ми се задля того, бо 
сониял-демократичне сторонництво стоїть 
вельми близько укр.-руск. клюбу а члени 
сего клюбу В. Б у д з и н о в с к и й  і др. 
Т р и л ь о в с к и й  заявляли прилюдно, що 
„ н а ш а  п р о ґ р а м а  а п р о ґ р а м а  
с о ц и я л ї с т і в  в т а  с а м  а". Тим то 
і суд социялїстичної «Землі і Волї< в су
дом спорідненого з укр.-руским клюбом 
табору і вго не можна посуджувати о пар- 
тийність. Неначе додаток до згаданої в го
рі заяви укр.-руского клюбу появила ся 
статя клюбового предсїдника п. Р о м а н -  
ч у к а в N. Гг. Ргеззе п. з. „Політика Га- 
лицких Русинів" в котрій він поясняє і о- 
аравдуа зближене уг.рлрускего клюбу до 
Слав. Союза. Тим способом маємо отже 
перед собою більш як дволїтну діяльність 
сего клюбу, вго політику і висліди сеї по
літики.

Виборча реформа, на котру руский на
рід покладав великі надії, мимо значного 
вкорочена прав руского народу виїмковими 
постановами для Галичини, принесла руско-

Вершрна т р а т т а ' ж о й ш  ш зїв  з коро
лем Казиірої! В. ІЗВВ р.

Подав
Др. Богдан Барвіньский.

(Конець).

' II.
Іпіегргаеіаііо Іаііпа, чиой ііегі рокиік зегуака ує- 

іизіаіе Іііегае.
Ессе Є£О Ьих Ма^пиз ОІ^іегсіиз с и т  зиіз 

ІгакгіЬиз, с и т  КіеузкикЬіо, ІекпикЬіо, ЬиЬагкЬо 
ек с и т  зиіз ІіЬегіз сопсіизітиз р а с е т  с и т  зио 
Ггакге, Ке£е Роїопіае, С азітіго  ек ех дгасіа Б в і69) 
ек с и т  Висе Оеог^іо ек аііего Оеог^іо ек с и т  
Аіекзапбго. Ек Ьаес тапіГезка ііак сиіИЬек 
зі циапсіо Ьос зсгіркит уепегік іпкгозрісіепсіит: 
рах аикет іп Г о гта т  соаіиік Ьапс. Е)исі ЬиЬаг
кЬо Ьисеогіепзіз кегга, с и т  отпіЬиз, кеггікогііз 
р г ітаеу із  7°) ек уііііз, ц и е т а б т о б и т  Гиегак 
а ргіпсіріо. Зкогек, Ь ап ііок , Х акатіаи , 8гіи- 
т е з к , ОзкгоЬ, Роїопуу,71) МегуЬогуіе, іпзирег 
асі Ьисеогіат гепипсіауік Еех АХ'оІосІітігіепзіит 
кеггікогіогит:72) \Уіек1у, ЬЬіаг. СгегпесгЬогосіок 
К ат іап , Міеіпіса, АУоІосІітігіа аикет серік іп 
рагкез Ке£із с и т  Ьіз кеггікогііз: Ногобеї, ЬиЬотІ, 
Тигіпзк, Еакеп, Козгег, УУІисгут. Ьих аикет 
Ма^пиз с и т  зио Ігакге ЬиЬагкЬо гепипсіауік 
Ееці К гетіапес, Р егетіїа , Оіезгзка, Веіга, 6га- 
Ьоіуеа, СЬоіта, ЗгсгеЬгезгупа, Ьоракіпа, ек зіс 
зап х іти з іпкег пез р а с е т  регрекиат; циой зі 
е£0 Вих Ма^пиз с и т  Ггакге т е о  Ее§е іп Ь еііит

му народови при перших загальних вибо
рах в 1907 році значні успіхи. Русинам 
повело ся здобути тоді 27 послів в Гали
чині а 5 на Буковині, разом 32 послів. Чи
слово отже становище руских послів в па
латі зложеній зі 516 пос. тепер далеко ко- 
риснїйше, як в парламенті' пятої куриї, де 
на 416 було всего 10, а в давнім парла
менті на 353 послів 8 Русинів. Виборчий 
рух відбував ся з окликом одноцїлого рус
кого клюбу, а Народний Комітет, котрий 
був головним керманичем виборів, мав на
дію перевести вибори так, щоби вийшли 
посли, котрі признають национальну само
стійність і окремішність укр.-руского на
роду (як небудь до виборчої акциї висту
пила і »Русская Рада» і радикальна иартия 
і социнлїстична »Воля«).

Тимчасом вибори видали побіч 17 на
родних демократів (давних народовців і 
давних радикалів, що злучили ся під на- 
родно-демокр. прапором — Старуха, котрий 
на власну руку намагав ся кандидувати, 
вписано т кож до народ, демократів), З г а -  
лицких радикалів, відтак яко вислїд довго- 
літних консолїдаций 5 москвофілів, а крім 
того 2 галицких социял-демократіе. Буко
вина видала 5 народних демократів.

Такий вислїд. воб^зів що до політич
ної краски послів" стінув в суперечности 
до оклику про одноцїлість клюбу. Одначе 
провідники Народного Комітету наважили 
ся мимо т. зв. принципіяльної політики, 
мимо сунротивленя деяких послів (між ти
ми п. Будзиновского) таки утворити одно- 
цїлий клюб з москвофілами, а двох руских 
социял-демократів намагали ся они втягнути 
бодай яко госпітантів до сего спільного

рго^гесііетиг,73) кипс ЬиЬагкЬиз с и т  ипітегзо 
ехегсіки зио агіегік поЬ із; циоб зі Е е § е т  зіпди- 
Іагез іп іт іс і а^^гесііепкиг, ЬиЬагкЬиз іиуаЬік 
Е е§ ет  с и т  зио ехегсіки; циоб зі аикет ЬиЬаг- 
кЬо ориз Гиегік сопкга зиоз Ьозкез, Еех ір зи т  
аихіїіаЬікиг. Іп саизіз уєго іп іигіагит о т п іи т ,  
зі іпїегекиг 7‘) уіз Оисіз зиЬсІікіз а зиЬсІіко Ке^іо, 
уєі б еогщ і,75) уєі АІехапбгі, Еех ик Гегак зеп- 
кепсіат поп асіеипсіиз, икі пецие Ь их: іисіісез 
сопзкікикі: ЬиЬИпепзіз 7С) Б о тіп и в  Кгок, а сиЬі- 
еиіо Еещз Б о т іп и з  КарЬаеІ. Ех рагке аикет 
Бдсіз Мадпі Іеіегаг, ех рагке ЬиЬагкЬі І\уап 
Мзкізгіпекі, циі іиз бісепк асі В и ^ и т  Ногосіїае: 
іисіісез уєго Ее^із Роїопит іибісаЬипк рго 1е§і- 
Ьиз Роїопіае, ек геиз тиіска тиІскаЬікиг іихка 
Роїопіае 1е£ез, ЕикЬепі ,аикет іисіісез іиз^зсгір- 
кигі рго 1е§іЬиз зиіз, ек ти іска тиІскаЬікиг геиз, 
ргоик сіє іиге ЕикЬепо. Іп кегга Еещз, иЬі еіиз 
уепакогіі заїкиз, позкгі зиЬбікі поп уепапкиг 77) 
пес саріипкиг а п іта ї, пес сазкогез,78) пецие 
різсез,79) песців Гаепит со11І£Ікиг, пес кегга, аріЬиз 
аззщпака, оссиракиг. У іс ізз іт  Ее^із зиЬсіікі рег 
кеггаз Ма^пі Бисів поп гепапкиг,80) песців іп 
КіеузкикЬі ек ЯахгпикЬі ек ЬиЬагкЬі кеггіз, циосі- 
уе а п іт а ї  іпзециипкиг, пес різсез саріипкиг, аик 
Гаепит соїіі^ікиг. 8е<1 зіпк о т п іа  кгапциіііа, 
ц и етас ітос іи т  Гиеге. Моп зиЬбікиз, поп сг іт і-  
піз сиіивцие геиз беГепсІікиг, ек циі іизкікіат 
ехрекіегік, іизкікіа асітіпізкгакиг, пес с г іт іп и т  
рагкісерз ик іпзопз ргоке^ікиг. 81) Еех піЬіІ іигіз 
ЬаЬікигиз и п ц и ат  іп КіезкЬикЬі агсез, іп Вегезк 
К атіап іес, БогоЬісгуп, Міеіпік, Віеіезк, КоЬгіп, 
Бисіз Ма^пі а г с е т , отпезцие Ь а ги т  Іітікез, 
поп зіпек уіш  82) регіегге. биосі уєго іихка зсгір- 
каз ргаекегіказ іпкга поз сопуепкіопез ек іига- 
тепка, пиііиз зиссеззегік еуепкиз, Ьаес Ьаиб

клюбу, хоч се не повело ся, бо они всту
пили до социял-демократичного союза.

Здавало ся очивидно теперішним кер
маничам рускої політики, що одноц'їлий 
руский клюб зложений з 32 послів здобу
де собі вже своїм числом значінє і повагу, 
що в тій одноцїлости виявить ся сила, з  
якою буде приневолене числити ся і пра- 
вительство і посольска палата. Одначе в 
тім, як і у многих инших надіях, перечи- 
слили ся керманичі рускої політики. „Рус- 
кий (малоруский, украіньский) клюб" (таку 
дивоглядну нриняв він назву), був прине
волений для зверхньої одноцїлости уложи- 
ти справдешню пітийску проґраму, котру 
по свому розумів др. Ґлєбовіцк^й ек сотр ., 
а по свому знов її толкували пп. Романчук 
ек сопе. Але вже і в тій гроґрамі зазначи
ла ся на зверх різка ріжниця між народ
ними демократами і радикалами, бо сї о- 
етанні застерегли собі свобідну руку між 
иншими в справах у в і л ь н е н я  ш к о 
л и  в і д  ц е р к о в н о г о  в п л и в у ,  
що до р о з д ї лу д е р ж а в и  в і д  ц е р 
к в и ,  що до п р и м у с о в о г о  в и в л а 
с н е  н я з е м л і  в к о р и с т ь  б е з 
з е м е л ь н и х ,  і що до с в о б о д и  р о з 
в о д і в  і р і в н о п р а в н о с т и  н е с л юб- 
н и X Д ї Т И н. _  •___  ■„ ‘

Сей „руский '(малоруский-украіньский) 
клюб" ріжнородностю живел, які там зв- 
динено на основі таким пітийским ладом 
уложеної програми, носив у собі зарід 
розкладу, а тим самим знамя безсильвости 
і немочи. Небавом після відкрити нової се
сиї виступили др. Марков і Ґлвбовіцкий з 
московскими промовами в держ. раді, котра 
дізнала ся про нову народність в Галичині

тетогапсіа , ек Ьае зсгіркае сопуепкіопез икгіцие 
рагкі гескіепсіае, икроке аЬ Ьіпс піЬіІ уаіікигае. 
8 і е п іт  Беиз абегік поЬ із,83) поуіз зсгіркіз гез 
позкгаз іїг т а Ь іт и з . Напс уєго сопсогсііат зап
х іт и з  іпкга поз зіпе иііо боїо, зіпе иііа уегзи- 
к іа ,84) ек циосі іка, зіщ іїа аррепсіітиз.

Ь. 8. Ь. 8І£ІИІ
репзіїіз. репзіїіз.

69) В рускім тексті «і з Ьогуі тіїозкі» зам.
«із Ьогуі тіїозкі», в латиньскім пер., невільничо 
переложене »ек ех рргакіа Веі», зам. «ех §гакіа 
Веі».| /

70) В рускім тексті Н. має „оксгугпуті",
Ч. »\уіесапіті».

71) Ч. має. „Роїопі".
7!) Н. „кеггікогіит".
73) Н. „рго^гесііетиз".
74) Н. „іпіегкиг".
751 .4. »ІЄОТ£ІІ».
76) Н. «ЬиЬІіпепзіо».
’7) Н. «лепакиг».
78) Ч. »сазког«.
79) Н. і Ч. „різсіз“.
80) Н. «уепакиг».
81) Речене від »ек диі» аж до »ргоке§ікиг« 

звернуло мою увагу, що брак єго в рускім тек
сті копії Н., доки не найшов я єго припадково 
в копії Ч.

81) Н. «зіп- ек уігі*.
83) Перекладник не зрозумів слова «зпет», 

яке було розділене „з п е т “ і переклав „Ьибіек 
зп е т "  яко иасіегік поЬіз».

**),Н. „уегзакіа‘ .
и

А



а відтак відлучити ся они від клюбу. За 
ними під напором московск?;х радикалів 
львівских були приневолені виступити три 
инші москвофіли: Давидяк, Король і Кури- 
лйвич і ся москвофільска пятка утворила 
»Русскій клуб*ь«.

Сей перший розлом клюбу виявив на
глядно, який то був „глибокий принципяль 
ний підклад национально-демократичний" 
его політики. В посольскій палаті треба 
було тепер вести боротьбу проти недавних 
спільників, а також в краю виступати про 
ти розведеної ними на широкі розміри аґі- 
тациі.

Однак і після того відлучена москви
чів клюб не був одноцїлий. Радикальне 
врило напирало до найкрайнійшоі політики 
а сі змаганя доводили в клюбі до вельми 
бурливих засідань і абсорбували багато 
часу на безцільні розправи клюбові а ці
лість клюбу удавало ся якийсь час удер
жати лише тим способом, що предсїдники 
клюбу і парламентарна комісия складали 
свої мандати і тим способом приневолюва
ли крайні живла до погамована своїх роз
гонів. 1

Радикальне крило на якийсь час сми- 
рило ся і просило предсїдників знов обня
ти свій уряд.

Одноцїлість клюбу, котрий вже тепер 
називав ся україньским або укр.-руским 
(по нїм. КйіЬепепкІиЬ), не довго удержала 
ся, бо в сегорічній літній сесиї виступило 
з него пять буковиньско-рускнх послів 1 у- 
творили Б у к о в. р у с к. к л ю б під про
водом и. В а с и л ь к а ,  коли клюб хотів їх 
приневолити до голосованя за наглим вне- 
сенем о. Ш у с т е р ш і ч а  в справі босн. 
хлїборобского банку. Сей новий розлом 
руск. клюбу був для него великим ударом, 
бо наслідком виступлена н. Василька втра
тив руск. клюб найбистрійшого політика, 
а крім того також на повазі і значіню в 
парляментї.

Який був «глибокий принципіяльний 
підклад национально-демократичнзї політи
ки*, виявило ся вдруге в часі сегорічної 
літної сесиї. Хоч москвофільскі посли утво
рили окремий московский клюб і виступа
ли р посольскій палаті ворожо проти укра- 
їньско-руского клюбу та проти укр.-рускої 
національної ідеї, а в краю розвели на 
широкі розміри аґітацию між народом про
ти народних демократів, укр.-руский клюб 
в останній сесиї ухвалив злучити ся з 
С5гав. Союзом для піддержана обструкциї, 
котра довела до замкнена сесиї. Обструк- 
цийні понуки укр. руского клюбу довели 
отже з одного боку до відтручена бук,- 
руских послів, противників обструкциї, і 
завели укр.-руский клюб 8П0В до спілки з 
москвичами в Слав. Союзі, а з другого бо
ку причинили укр.-рускому клюбови сорому 
і легковажевя від тих, котрим він хотів 
помагати, бо голова Слав. Союза Ш у- 
с т е р ш і ч  з погордою відкинув домага- 
не п. Романчука, щоби і з укр.-руского 
клюбу взяли члена до комісиї, яка правила 
справами обструкциї.

Подвійний розлом руск. клюбу, его 
непослідовність і тактика не тілько не здо
були ему поваги і впливу, але навпаки 
підкопали становище, яке він міг собі здо
бути своєю чисельностю.

(Дальше буде).

Пекуча справа на часі.
Рівнодушність, з якою наше духовеньство 

відносило ся по вайбільшій части до'теперішньо
го сьвітекого дневникарства, перейшло давно 
свої границі.

Усе покривав ся у нас хибно пояснюваним 
словом „иатриотизм". „Патриотизм" не позва- 
ляв нам, сьвященикам — мимо накликів — ор
ганізувати ся, бо се тяжкий гріх национальний, 
се зрада народа, се самовільне і шкідливе ви
ломлюване духовеньства зпід кадрів головної 
радикальної команди, се очевидне розбиване на-

“ х.

родних сил! Навпаки же такі партиї в народі як 
национал-демократична, радикальна і социялїстич- 
на се не тілько, що не е розбиванєм сил варода, 
але се ясне сьвідоцтво живучости і сили его.

„Патриотизм наш“ не може погодитись із 
тим, щоби на пів радикальні наші дневникк і 
тижзевники кинути об землю, а подбати о під
держане часонисий, що стояти на правдиво на
роднім, бо християньскім ґрунті і стремлять до 
того, щоб видерти верховладу з рук радикалів 
над нашим народом.

„Патриотизм“ замуровує і заціплює наші 
уста там, де ми справді піднести повинні рішу
чий голос чи то в нашій особистій, становій о- 
боронї, чи то в обороні від віків вкоріненої, на
скрізь живої та сьвятої в нашім народі віри.

З патриотизму даємо наші лепти, а нераз 
і по княжому тисячками сиплемо на ріжні на
родні товариства, видавництва, бурси, але і з па
триотизму якось стидно домагатись нам, щоб 
там в тих товариствах, бурсах, видавництвах 
повіяло бодай колись християньским духом. У- 
сюди сьвящеників кокетують, але рівночасно і 
усюди їх бють. Возьмім найбільше наше тов. 
„Просьвіта". Крім щорічного сухого уставу цер
ковного побіч історичних, белетристичних, а на
віть археольоґічних що до змісту книжочок, ані 
одної змісту релігійного! І ніхто о се не упім- 
не ся.

Такий наш патриотизм!
А тимчасом гуляють молоді і старі, безусі 

і бородаті патриоти, гуляють професори, одним 
словом — гуляє вся радикальна Україна. По 
читальнях „Просьвіти" бушують доморослі па
триоти і бубнять народови: „Читальня — ваша 
церков, читальня — ваша сьвятиня!" або „Ще 
не вмерла Україна", „Не пора" та „Який то 
шумний вітер віє" — се ваша молитва". А на
слідок тої радикальної науки такий: сьвященик 
править в церкві „Акафист" а напротив церкви 
в читальни на все горло співають на злість По
пови парохіяни: „Який то шумний вітер віє!"1)

Напише сьвященик до „Діла" або до „Сво
боди" не допись, але таки оборону або спросто
ване, то оно ппмішеня й засади не діжде ся, за 
тоє нехай напише який пройдисьвіт пашквіль і 
підпише ся в „Ділі" ...„свій", або як остатним 
разом пр. в „Свободі" „подорожний", так зараз 
появить ся допись з шумним заголовком „Гірше 
як за часів панщизняних" ще більше з сензаций- 
ним і мітичним змістом, як то в часі їзди в 
зелїзницї „подорожний" довідав ся «ід селян з 
одного села, що „єґомость“ їх селяньский син, 
що завів у них панщину, бо селяни річно відро
бляють за дармо 2—5 днів на річ сього „душпа- 
стиря", що в той спосіб доробив ся на селянах 
так, що нині має аж 25 коров! Що той душпа- 
стир мимо так сьвітлого інтересу зове своїх па- 
рохіян: „собачі драби!" Д попадя знова — то 
Полька , з  великого роду" ітд.2) Чи правда то, 
чи ні, того ніхто не провірював, бо то не потрі
бне нї „подорожному“, нї радикальному редак- 
торови. Після засади — папір видержить, а лю
ди прочитають — ширить ся у нас просьвіту.

Прецїаь ні радикали, нї социяли не дбають 
про добробит народа, байдуже ЇМ і нросьвітне, 
політичне і економічне піддвжгненє его з потрій
ної нужди, ніхто ніколи не вичитав в їх орґанах 
партийних про те, яку би то поміч вести наро
дови, якби то нарід відвести пр. від пияньства, 
як би то его привчити твереаости, ощадности, 
як би визвоЯитИ1з  жидівйкої ^лиївй, як би. за-, 
опікувати ся вихованем молодого поколїня, яку 
би книжку подати в руки початкуючому, при
вченому а вкінци просьвіченому вже і вчитано
му чолЬвікови, зато уїданя на попів в їх орґа
нах повно, бо попи найблизше стоять до вароду, 
бо попи звязані з народом, жиють в ним і жи- 
ють з него. Отже і готова тема до писаня і ща
слива в осягненю цїли. Викопати прогалину між 
народом а сьвящеником а при тім 'спечи свою 
печеню і легким коштом надути той нарід а до 
того і окликнути себе одиноким народним спа- 
сителем, отеє ціль уеїх народних опікунів без 
розбору.

За батьками пішли діти, інакше і бути 
не може.

*) Се правдива подія. — Д о п и с .
2) Гл. передпослїдне число „Свободи". —

Д о п и с .

Стоїмо як раз під сумним вражінем зїзду на
шої академічної молодежи україньскої. Молоді сер
ця дали вираз свому запалови не аби як. їх горячі 
змаганя вийшли на верх, як ніколи. По раз пер
ший у нас, в XX. ст. перед свободою думки му- 
еїла никнути Христова наука як псевдонаука. 
500 молодих нащадків нашого віруючого народа, 
а між ними певно і не мале число синів сьвя- 
щеничих піднесло добровільно і недобровільно 
свої руки, щоби виключити науку теольоґії з не- 
істнуючого ще україньского університету у Льво
ві, бо се запора, се гальмоване поступу в науках, 
се псевдо-наука. Професори університету підер- 
жали авторитетно сей клич молодежи, часописи 
зі спокоєм рознесли се сьвітови, представники 
наших першорядних товариств підсьміхнули ся 
і в той спосіб грізне „ т е т е п іо "  стануло як 
чорне марево перед нашими очима.

Нас то болючо вразило. До тепер мали ми 
замкнені на все очи, ми вмовляли в себе, що 
„якось то буде", аж зїзд молодїжи — здаесь — 
розкрив наші очи, аж тепер з невіруючих Томів 
стаємо віруючими. І дай Боже! В „Русланї" по- 
явили ся вже справді' щ«рі, хоч болючі, кровю 
закраплені стрічки по тій причині. О наші уши 
відбили ся і такі голоси „лучше жадної Укра
їни", „лучше жадного україньского університету" 
і ті голоси на жаль є нам зрозумілі і зовсім о- 
правдані.

Вихіснують ті голоси може і міродатні 
чинники, але вина не по нашій стороні'. Нам 
війну виповіли, а нашим обовязком війну не 
лише приняти, але з неї вийти побідниками. З  
тої причини першим нашим обовязком є: всі' ті 
наші материяльні засоби, якими підсичуємо ра
дикальне дневникарство і всі наші на пів ради
кальні товариства обернути на те, щоби що скор
ше поставити на ноги рівнобіжні християньскі, 
потребам і духови нашого народа відповідні ін- 
ституциї і рівнобіжне християньске дневникар
ство. Що до дневникарства то оно повинно бути 
таке, щоба обняло і заінтересувало перш уеего 
нашу молодїж, і наші родини. А такого у нас не
ма. Подбати, щоби ті часописи, які до тепер бо
роли ся з радикальними затіями, як „Руслан", 
„Нира“, „Місионар", „Основа" і йод. мали як 
найбільше передплатників, співробітників, а че
рез. тоє, щоби побільшили і свій обєм і щоби 
стали на услуги ширших верств нашого народа. 
Сил у нас певно не бракне. Нехай всі ті сьвя- 
щеники, що стоять на услугах чи то „Народно
го Комітету", чи тоті, Що по виділах ріжних 
товариств сушать собі голови над вмінами ста
тутів, чи тоті, що являють ся, як сильні орґа- 
нїзатори наших повітів, а працю їх тяжку вихі- 
сновують опісля сьвітскі, радикальні патриоти, 
нехай веї ті сьвященики зединять свої сили і 
пожертвують їх справі нашій, я вірю, що миб 
утворили таку силу, о яку таки опер би ся наш 
нарід і полишив би радикалів з їх криком 
на боці. Пора настала і то нослїдна, пізнійше 
певно буде за пізно.

о. С. Білиньский.

З П ерсиї.
/  . ( К оНЄЦЬ).

Яка конституция надає ся найлучше для 
перского народу? На се питане годї ще р шучо 
відповісти. Кромвель, коли спитали одного разу 
про его політичні погляди на початку завору
шень, які довели до революциї, так відповів:. 
«Знаю добре, чого не хочу, але не знаю ще, 
чого хочу". Власне. Перси находять ся в тім 
психольоґічнім положеню. Знають они лише то, 
чого не хотять. То не є іце достаточним, але 
для них значить се вже богато.

з ■ : Вертаючи до слів шаха, висказаних до на
роду:: »Кожда власть походить від Аллага; тй н е  
маєш права мішати ся до власти, яку маю з  
неба*, то они не годять ся з дїйсностйю і ,є  су
перечні з доґматичною і історичною иаукою 
Шиїтів, а то з слідуючих причин:

Коли Алї призначений був Персами най- 
висшими зверхником релїґії і коли оженив 
свого сина Гуссеіца з дочкою короля Єздіджиє- 
ра П І. останного короля з тодїшної перскої дн-і 
настиї, щоби для своїх потомків запевнити не- 
оспорйме право до перского престола, узнано А-



з  —

лїдів одинокими правними спадкоємцями пер- 
ского престола. По вимордованю всіх Алїдів 0 - 
маядами і смерти останнього 12-го Імама Мегді 
і Імама Ляман (Імама Часу), який пропав без
слідно, маючи 12—13 років, перский преетіл о- 
став вільним. Шиїтске духовеньство розповсю
днице сейчас між народом леґенду, що Імам не 
вмер і прийде день, що він воскресне на ново, 
щоби обняти на ново преетіл.

Віра в се треває дальше в Персиї і тому 
всі династиї, що володіли по Алїдах, уходили за 
династиї регентів, неправні і хвилеві. Доказом 
сего може служити то, що виспіє духовеньство, 
не хотячи бути позбавленим сеї прерогативи, 
зараз після сего, як пропав 12-ий Імам, устано
вило специяльне право »№аЬаіе«, силою котро
го висіле духовеньство застерігав собі право у- 
суненя кеждої хвилі нерского шаха, який в не
гідним «регенциї». В тім випадку уважає вго я- 
ко „казЬ" т. в яко самозванця — то, що стало 
ся з шахом Магометом Алїм, котрого прого
лошено яко «казЬ», а крім сего виклало єго ви
сіле духовеньство в Кербелян і Неужияв (сьвя- 
ті Місця в Арабії, які почитають Перси).

З  сего виходить, що теиерішний шах не 
має права до панованя, а крім сего «король коро
лів’ , яко винятий з під права, може бути безкарно 
вбитий котрим небудь «вірним». Все те доказує, 
що вдасть шаха не походить з неба, впрочім він 
публично заявив перед послами парламенту, які 
прибули до него з просьбою, щоби схотів при- 
няти услівя, представлені народом, ті памятні 
слова, котрі записала сучасна істория: «Мій пре
док АГа Магомет Хан, основатель династиї Ка- 
джиярів, вступив на преетіл по трупах, я вчиню 
те саме, щоби удержати ся на престолі".

Дальші події’ звісні кождому менше-більше. 
При помочи пресиї зі сторони Росиї і Анґлїї шах 
згодив ся на привернене конституцийного прав- 
лїня в Персиї і заповів на 19. липня с. р. отао- 
ренє парламенту. Рівночасно відділ росийского 
війска вступив до північної Персиї і машерує в 
напрямі Тегерану.

Царгород, 6 червня 1909.
Др. Фрузїньский— Бей.

Політичний огляд.
Заграниця.

І с п а н і я  веде тепер боротьбу з внутріш
ньою ворохобнею, котрої головним огнищем 
Б а р ц е л ь о н а ,  а в Африці з музулманьскими 
Кабилями коло Мелїлї.

В Б а р ц е л ь о н і звертав ся боротьба го
ловно проти релігії і проти всего, що має з ре
лігією яку небудь звязь. Збурено і спалено ба
гато церков і монастирів, убито багато монахів 
або поранено. Ворохобники добре уоружені і по
ривають ся навіть до облоги війска в касарнях. 
Серед тих обставин обмежають ся власти до 
оборонного становища. Населенням заборонено 
виходити з хат, а правительство сподїває ся, що 
тим способом артилєрия буде могла завятя від
повідні становища на площах і нерехрестних 
місцях, щоби оианувати революцийних рух. З  
урядового жерела звіщають, що кіннота відперла 
ворохобників, а артелєрия нанесла їм великі 
страти. Оставші при житю зложили оружє- В вуз 
ких улицях наміряв війскова власть уживати ан- 
ґлїйских ручних Гранатів, котрих по 6 може мати 
в ладівниці кождий жовняр і або рукою кидати 
або карабіном вистрілити на 270 метрів, а вибух 
сих Гранатів спричиняє страшні знищеня. На 
□лощах і широких улицях виступав війско проти 
барикад з гарматами. До Барцельони стягнено 
8.000 війска, а скоро прибудуть дальші відділи, 
сподївають ся там привернути спокій.

В М а д р й т ї  прибрали демоистрациї перед 
королївскою палатою більші розміри, як спершу 
дневники звіщали. Тисячна товпа, серед котрої 
находили ся також жоввяри, кричала і свистала 
перед палатою, домагаючись застанови війни. 
Дорожня поживи -викликала ще більше розяренв 
між тонною. Король А л ь ф о н с  відбув нараду 
з  Генералами, а наслідком того мав кабінет Мавра 
уступити, а  на єго місце буде імовірно установ
лена воєнна диктатура. Правительство поступів 
з крівавою строгостю і сподїває ся небавом при

вернути спокій. Звіщають, що правительство на
міряє рішучо винищити всі анархістичві огнища

Загально домагають с я с к л и к а н я  к о р 
те  з і в, а король наміряє се вчинити мимопро-і 
тесту мінїстра-п|»езидента Мавра.

На іспаньско-францускій границі відбули ся 
збори провідників К а р л і с т і з. Сподївають ся, 
що прибуде там Бурбоньский князь Ж ем (Іаіте) 
котрий має станути на чолі ворохобні.

На а ф р и к а н ь с к і м  б о є ви  щ і настав 
хвилевий спокій і се вважають поправою поло
жена. Загорілі Кабилї з огляду на превеликі 
втрати починають уступати і вертати в свої не
приступні гори і звори. Сим хвилевим спокоєм 
користує ся правительство, щоби на боєвище 
стягнути дальші відділи війска. Головний комен
дант генерал Маріна домагає ся доповнена війска 
ва 76.000, щоби міг ставити чоло ворогови. Здає 
ся однак, що буде можна ледво на 30.000 на
тягнути. Тимчасом з покликаних резервістів трех 
років не ставив ся ані оден!

До Ш е р б у р ґ а  прибув в суботу кора
блем ц а р  М и к о л а  з царицею, де повитав 
єго президент франц. ренублики Ф а л і  є. На 
корабли Уегіїе відбула ся цїлогодинна нарада, 
котрої предметом ма.ю бути балканьске питане.

П р оси м о б ід х о б и т и  п е р е д п л а т у .

Н о в и н к и

— Календар. В і в т о р о к :  руеко-кат.: Симе- 
она і Івана; римо-кат.: Стефана. — В с е р е д у :  
руско-кат.: Мариї Магдалени; римо-кат.: Домініка.

— В Рогатинї відбув ся вчера зїзд сокільских 
відпоручників в числі 76, які заступали 11 „Со
колів" з околиці. По півторагодинних рефератах 
відпоручників зі Львова і зі Стрия збори вибра
ли комітет зложений з 11 осіб, який має ся за- 
няти зорґавїзованем сокільскої прогульки з Ро
гатина до Стрия на день 19. вересня с. р., коли 
то відбуде ся отворенє хлїборобскої вистави, 
сокільский злет окружний і посьвяченє прапора 
„Сокола" в Стрию. Головою комітету вибрано п. 
С. Гриника, голову „Сокола" в Рогатинї. До ко 
мітету належать між иншими о. Кудрик з Рога
тина, о. Ваньо з Заланоза і визначні селяни з 
Рогатинщиаи. Кошти їзди окремим поїздом з 
Рогатина до Стрия і з поворотом та вступ на 
виставу і фестин (учасників походу; будуть ви
носити від особи всего З К. З  огляду на таку 
низьку ціну коштів поїздки можна надїяти ся, 
що з Рогатиніпипи поїдуть до Стрия сотки лю- 
дий. В инших сторонах Галичини повинні також 
організувати ся такі збірні поїздки на 19 вере
сня до Стрия. Очевидно треба подавати ся до 
зелїзничих дирекций о окремі поїзди, бо тоді 
зелізниця коштує о половину менше. Комітетам 
сокільских поїздок уділить всяких інформаций 
„Сокіл" у Львові.

— Зі Стрия. Як дівнаємо ся, програма отворе- 
ня хлїборобскої вистави і сокільского злету в 
Стрию дия 19. вересня буде отея: О 10. год. 
рано відбуде ся на оболонях полева соборна 
служба Божа, а потім посьвяченє прапора стрий- 
ского «Сокола» та вбиване цьвячків занрошени 
ми гостями, хрестними родичами і делегатами 
товариств. О 12. год. уставляв ся похід і о 1. 
годині переходити-ме попід «Народний Дім«, 
де о 12 годині відбуло ся отворенє ви
стави. Перед «Нар. Домом» зробить похід дефі- 
лїрку перед збором визначних, патріотів, гостин 
з України ітд. і розвяжз ся,коло паркуйордана. 
Потім звиджувавє вистави, обід, а о 3. год. 
фестин сокільский зісвобідними вправами, зма- 
ганями, забавами ітд.

— «А ргороз о<Іг§Ьпо$сі пагогіомге] Киві-
пб«і“. Пишуть нам з провінциї: Під повисшим 
заголовком появила ся в найбільше з всіх поль- 
ских часописей толерантнім „Рг2Є£І4<і-ї“ дня 
25. липня с. р. в новинках така йаукова розвід
ка що до нашої национальної відрубности: „Ти
ми днями в Ліворно, отже в середній Італії, по
повнила самоубийство наслідком злого пожитя 
з мужом, жінка якогось будівничого. Обставини 
самоубийства є того рода, що не відомо на пев
но, чи то було самоубийство чи убийство. Смерть 
наступила наслідком вистрілу з револьвера і ре
вольвер той лежав побіч ліжка, а рука посмер- 
шої звисала з ліжка над самим револьвером. 
Вказувано то отже на самоубійство, але з  Другої 
сторони факт той, що сопруги дуже Зле зі со
бою жили, по цілих днях сварили ся, що чоло
вік дуже часто побивав жінку і провадив романс 
з якоюсь иншою, донькою якогось аптикаря, і 
обіцяв їй, що коли з жінкою розведе ся, ТО ЄЇ 
пошлюбить, навів судові і полїцийні власти на 
здогад, що то може і убийство. Класичним

сьвідком, спроможним висьвітлити ту справу, 
могла бути наймичка тих паньства а також су
сіди. Тимчасом наймичка та зізнала під прися
гою, що безусловно не знає, що між собою го
ворили. З  піднесеного голосу, з розярених очей, 
з пристрастних рухів заключає, що мусїли сва
рити ся щоденно по кількадесять разів, але чи 
він їй грозив коли і чи взагалі була то сварня, 
чи може тілько дуже оживлена і пристрастна 
розмова, якої полудневі Італійці звичайно ужи
вають, коли ходить о дрібні навіть річи, того 
она сказати не може. — А якжеж, поспитає чи
тач, таж той підприємець був Італієць, єго жін
ка також, а так само і наймичка? Так, всі були 
Італійцями, але підприємець і єго жінка походи
ли з Калябриї, а наймичка з Больовії. Віддалене 
з Больовії до Калябриї виносить менше більше, 
їдучи поспішним поїздом, тільки, що з Кракова 
до Гусятина на галицкім Поділю, або що з Вар
шави до Підволочиск. Проіііуж виобразитн собі 
тепер, що якесь супружество, зложене з Русина 
і Русинки, має наймичку Варшавянку, або Кра- 
ковянку і що день в день сварять ся, а наймич
ка чує ті сварні. І чи можливе то, щоби та най
мичка не розуміла того, що ті люди говорять 
до себе? Річ проста, що в перших днях не ро
зуміла би гам двох трех виразів, але по тижни 
чи двох розуміла би найделїкатнїйші і найнїж- 
нїйші відтіни рускої мови. І так само було би 
напротив, коли би підприємець і єго жінка по
ходили з Варшави, а наймичка з під Гусятина 
або Борщева. Але може хто закине, що та іта- 
лїйска наймичка навмисне так зізнала, бо при
пустім була підкуплена підприємцем. Алеж так 
само зізнавали співжителї тої чотиро-поверхової 
каменицї в Ліворно, де мешкав калябрийский 
підприємець. Они також чули нераз їх голосні 
розмови тим більше, що в Італії всегда поотви- 
рані всі вікна і всі двері. Але, що ті співжителї, 
якої Лїворняни, говорили тосканьейих нарічєм, 
а тамтой підприємець розмовляв з жінкою на 
калябрийскім нарічю так нїчо а нїчо не розу
міли з того, що ті Калябрийцї між собою го
ворили».

Помістивши таку трагічну подію і помішав
ши Варшаву і Краків з Гусятином і Борщевом, 
Русинів і Поляків з Тосканцями і Калябрийця- 
ми а Італію з Галичиною, закінчив «Ргге^Цй* 
все те найкомічнїйшим епільоґом, бо „а ргороз 
осІг^Ьпобсі пагойоие) Кизіпо-те" каже: «Мимо 
того всі они (Тосканцї, Больонцї і Калябрийцї) 
уважають себе за Італійців і вовс-їм не думають 
о тім, щоби відтіни вимови або зміна в закін
чених давала їм право уважати себе за осібний 
колябрийский або тосканьский нарід". — Від 
себе порадили би ми «Ргхеці^сі-ови», щоби еще 
раз потрудив ся і в своїм виводі т. з. «А рго- 
роє огігчЬпобсі пагосіотееі Р о їа к б х г »  ужив 
рівнож методи підставленя і переніс цілу акпию 
до Познаня. Прусаки мають ті самі претенсиї до 
Поляків в Познаньщинї, як Поляки до Русинів 
в Галичині, а віддалене Познаня від Берліна, 
здає ся. ще менше як з Кракова до Гусятина 
або з Варшави до Підволочиск. — Читач *Ргге- 
діцйи*. і

— З рускої ґімназиї в Вижницї. До вступного 
іспиту в літнім речіїнци зголосило ся 97 а ири- 
нято з тих 81 учеників. Після рідної мови: 79 
Русинів а 2 Поляки. Після віри. гр. кат. 39, гр,- 
ор. 25, римо кат. 4. вірм.-кат. 1 і м<<йс 12. Бу
ковинців 34 а Галичам 47. Отсї громади достар
чили учеників з Галичини: Кути 16, Старі Кути 
7. Рожнів 7, Іванівна 1, Залїщики 1, Скала 1, 
Криворівня 1, Вербівцї 1, Устє н. Пр. 1, Соколів- 
ка 1, Москалівна 1, Княже 2, Миклашів 1, Кра- 
сноїля 1, Тю дів 4 і Новоселиця і; з Буковини: 
Вижниця 6. Устє-Путилів 1. Бергомет в. Сер. 7, 
Руский Банилів З, Мігова 1, Чорногузи 2. Рівня 
1. Виженка 6, Неполоківцї 1, Милїїв б, Багна і. 
Сподїваємо ся, що по вакациях зголосить ся хоч 
ще тілько учеників до вступного іспиту, який 
вібуде ся 9. і 10. вересня.

— На першу хліборобеку виставу в Стрию на
дійшли отсї дальші полош ена: Йків Тишовец- 
кий, власт. дібр Довголука (окази лісового го
сподарства); Михайло Пиць зі Стрия (масарскі 
вироби); Федір Велично зі Станиславова (фото
графічні знимки); Ф лїя Тов. „Просьвіта" в Стрию 
(дахівкарскі машини, дахівку і цементові фарби); 
о. Никола Гошовекий з Фалиша (бураки і бру- 
ков). — 3  Огляду, що речинець згі'лошень на 
виставу мийне вже 10. серпня, просимо поспі
шити зі зголошенями, бо поза речинець не 
будесь приймати дальших зголошень.

— З Угорскої Руси. Пряшівский епискогі др. 
Іван Валїй будує в Пряшеві інститут для вихо
вувана дївчат-сиріт по сьвящениках своєї єпар
хії. До інституту могуть вступати також учи
тельки, які хочуть посьвятити ся монашому 
житю. — Онодї відвідав унґварского епвскоиа 
Юлїяна Фирцака латнньский єпископ Гобан ві 
Скрептон в півн. Америці. „Наука" догадує ся, 
що між єпископами говорево про справи амери- 
каньских Русинів.

— В справі непокоєна людий на бубличних 
дорогах появив ся в Оагеі-ї Ьмоигєк ій * сліду
ючий комунїкат: В наслідок ааспівших в кіль
кох сторін донесень о вибриках (з Мордича під 
Дрогобичом — Ред.), яких має допускати ся
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сїльска молодїж на публичних дорогах, нару- 
шаючи публичний спокій і напастуючи словно і 
чинно спокійних прохожих і проїзших поручив 
п. намісник староствам в тих сторонах краю, 
щоби против подібної каридостойної пустоти, 
де небудь би она дійсно проявила ся, виступили 
з цілою строгостию, старали ся через орґани 
пубйичної безпечности вислідити вивоватих і 
відповідно до натури провини або їх полїцийво 
карали або відступили справу компетентним вла
стям. Заразом поручив п. намісник вияснити і 
здати звіт, чи вибрики ті стоять дїйсно — як 
то 'подають деякі часописи — в звязи з дїяль- 
ностю „Сїчий" або инших подібних товариств. 
Порученя ті будуть без сумніву виконані з цілою 
строгостию а в кількох случаях стрітила вже 
виноватих строга полїцийна кара. З  надходячих 
звітів однак можна ствердити, що місцеві коре
спонденти в описі тих вибриків допускають ся 
нераз непотрібної пересади.

— „Відроджене" україньске товариство кон- 
сумцийне у Львові, стоваришене зареєстроване 
в обмеженою порукою. Так називає ся товари
ство, що поставило собі за ціль вести публичні 
гостинницї, молочарні, каварнї, та посередничити 
в закупні' еїльских продуктів для своїх членів. 
Товариство може заснувати свої філії. Найблиз; 
шою задачею єго буде отворити молочарню го- 
стинницю, якої брак у Львові дає ся відчувати. 
В склад ради надзираючої Товариства входять: 
др. Іван Раковский яко предсїдатель, др. Степан 
Баран яко містопредсїдатель, В. Кривяк яко се
кретар, Юлїян Балипкий, Антін Гаияк, Н. Дер- 
маль, Криловский і Максимов яко члени. Ди- 
рекцию становлять: Андрій Ж ук, Я. Литвинович 
О. Пісецкий. Заступником є С. Кузик. До кон
трольної комісиї належать: Н. Бариляк, М.Мороз 
і К. Паньковский. Вписове виносить 1 К а уділ 
10 К. Уділ можна сплачувати ратами, складаючи 
єго до рук директора Андрія Ж ука у Львові, 
Ринок ч. 10. II. поверх або присилаючи на випад
кову книжочку ч. 2501 Краєвого Союза креди
тового у Львові Ринок ч. 10. II пов.

— Нагорода за діти. Французкі патриоти дуже 
невдоволені тим, що у Франциї число населеня 
побільшає ся з року на рік в дуже малім сте- 
пени, а в 1907 р. навіть зменшило ся о 19.000. 
В правительственних кругах роздумують над спо
собами, котрі могли би побільшити населене 
в державі. Французкий парламент видасть вже 
в осінній сесиї сего року закон, котрий постано
вив би нагороди для многодїтних родин. Іменно 
мають родичі за народжене другої дитини ді
ставати нагороду в сумі 400 франків, а за на
роджене кождої дальшої дитини 800 франків. 
Тими нагородами надїють ся французкі патри
оти побільшити число уродин о чверть мілїона 
на рік. Потрібна на ті нагороди сума має бути 
стягнена із тих, котрі не мають жадного нотом- 
ства або лині одну дитину. Іменно по смерти 
таких осіб буде держава забирати для себе під 
видом „податку від наслїдства" половину остав
леного ними маєтку а лиш друга половина ді
стане ся дитині. Кромі того буде в парламенті 
внесене предложенє, щоби безженним урядникам 
державним стягати пяту часть їх пенсиї, а тим, 
котрі по 50 літах супружества будуть мати лиш 
одну дитину, стягати десяту часть пенсиї.

— Дрібні вісти. В Туловій коло Снятина зало- 
жено тов-о „Жіноча Громада", до якого вписало 
ся поверх 80 членів. — Дня 23. с. м. відбуде ся 
в Стрию зїзд пасічників. — Від дня 31. серпня 
каси австр.?угорского банку не будуть приймати
10 реньскових банкнотів з датою 1. мая 1880 р.

г
Оповістки.

— Пригадуємо, що перша хлїборобска вистава 
в Стрию буде отворена 19. вересня с. р. Кожде 
село, кождий сьвідомий господар повинен взяти 
участь в тій виставі — виставляючи найдобір- 
нїйші плоди своєї рілї і праці. Зголошеня нале
жить слати на адресу: Краєвий Союз господар- 
ско-молочарский в Стрию.

— Конкурс. Філія Руского Тов-а педаґоґічного 
в З а  ЛУЩ и й а х основує з початком року шкіль
ного 1909/Ю однорічний приготовляючий курс до 
ґімназиї і школи виділові і сею дорогою глядає 
кваліфікованого учителя. Платня 100 К місячно. 
Поданя з відповідними сьвідоцтвами вносити 
належить до 18. серпня 1909 р. на руки о. Йо- 
сифа Савицкого в Залїщиках. За  Виділ: о. И. 
Раковский голова, о. Й. Савицкий, секретар.

- 7 1 (2 -3 ) .
— Конкурс. Філія Руского Товариства педаґо

ґічного в Залїщиках розписує конкурс на при- 
нятє до .своєї бурси 60 учеників так зі шкіл ва- 
дїлових як і учительскої семінариї за місячною 
оплатою 14 К, з котрої часть можна оплатити 
натуралїями після умови. Поданя заосмотрені 
сьвідоцтвом убожества треба вносити найдальше 
до 18. серпня на руки о. Йосифа Савицкого, ка- 
техита в Залїщиках. — За Виділ: о. Йосиф Ра
ковский, о. Йосиф Савицкий. (2—2)

Наука, штука і література

— Нова пєса М. Кропивницкого. Наш артист і 
драматурґ М. Кропивницкий останними часами 
написав нову драматичну пєсу на 4 дії »Зерно 
і Полова». Ся пєса буде печатанд в >Л.-Н. Ві- 
стнику*.

— Вийшло УП. число „ІІкгаіпізсНе КшійзсЬац" 
Зміст єго такий: Дмитро Іваненко: Гетман Іван 
Мазепа. Евген Левицкий: Державна незалежність 
України і Іван Мазепа. Проф. Альфред Єнзен: 
Мазепа в сучасній европейскій поезиї. З  укра- 
їньскої лірики: Леся Українка, пер. М. Кічури. 
Граф Казимір Баденї. Місячний огляд; нові книж
ки; нові виданя, що приступили до обміну з 
>І}кгаіпІ8сЬе КипіІзсЬаи*.

— Чужа критика про україньску книжку. Книж
ка оповідань М. Коцюбиньского, видана в нїмец- 
кім перекладі у Відні, під заг. »Рго Ьопо риЬІі- 
со“, викликала чимало надзвичайно прихильних 
оцінок в нїмецких дневниках. Між иншими у- 
міщено рецензиї на книжку в таких виданих: 
„Меиез ХУіепег Та§еЬ1а«“, № . 121; „ІУіепег А- 
Ьепйроаі", № . 99; „УоІкзздіПє", № . 42; „Реіег 
АЬепс1“, № . 22; „Реиі11е1оп-Веі1а§е сіез Тацез- 
Ьоіеп аиз МаЬгеп иші ЗсЬІезіеп, № . 262; »Наш- 
Ьиг^ізсЬег СоггезропДепі*. № . 311; АУіззеп/
\¥е,11 ипй ЬеЬеп*, № . 6; >НатЬиг£ег № сЬгісЬ- 
Іеи«, 18/У. Книжка має великий успіх серед 
публики. Не вважаючи на високу ціну (З К 60 с.) 
багато примірників уже розійшло ся.

— Сими днями виходить книжка Б. Грінчен- 
ка „Гетьман Іван Виговський*, кидане »Віка«.

— В 5. числі' двотижневника „РггедЩсІ Кгар 
\уу“ між иншим надруковано такі статі: »Від 
романтизму до реалізму* (Материяли до біогра
фії Т. Рильского) — Ів. Мьодушевского. — »ІЦе 
в справі Холміцини*. — Л. Василевского. — 
.Україна в балканьскій справі* — С. Т. В л і
тературно-науковім відділі уміщено переклади з 
„Слова о полку Ігоря" Б. Лепкого, „Поньска ко- 
люмна“ М. Яцкова, „Виговский і Мазепа" пр. 
М. Грушевского, статя Д. Д-ка „Україньский 
театр" (єго минуле і сучасне) та инші.

Телеграми
з дня 2. серпня.

Копенгаґа. Кабінет мінїстерский подав ся 
до димісиї. Король приняв димісию і поручив 
старому кабінетовії вести справи держави, поки 
не утворить ся новий кабінет.

Мексик. Онодї навістило землетрясенє міста 
Чільпанчінґо і Філїнпа і знищило їх до тла.

Мадрит. З  огляду на придавлене революциї 
в Варцельонї правительство має надію вислати 
до Мелїлї помічне війско.

0л. Барвіньский. Історичний огляд засновин 
Народного Дому у Львові (на основі жереп). — 
Ціна 80 сотиків.

0л. Барвіньский, 3  останних десятиліть XIX 
віку. — Ціна 40 сот.

IV зргашіе ипідуегзуїеіи ііуошзкіе£о, Іієї 
Ес1\у. О п і е т с о з г а ,  зхеіа зексуще^о тіп ізіег- 
зітоа \уугпап і оз\у. <1о Аіехапсіга Вапгіпзкіе^о.
— Ціна 10 сот.

Гомерова Одиссея, переклад Нїщиньского 
(Байди). Ч. І і II. — Ціна 4 К 40 с.

Метаморфози Овідия, переклад Сердешного.
— Ціна 1 К.

Григорій С. Сковорода. — Ціна ЗО с.
Кониський, Непримирена. — 40 с.
Куліш, Дон Ж уан Байрона. — 40 с.
Антін Головатий, Уманця. — ЗО с.
Шевченко, Наймичка, повість. — 60 с.

„ Княгиня „ ЗО с.
Про®. Ратміров. повість Мордовця. — 40 с
Оржешко, Великий, новеля. — 50 с.
Йов, переспів П. Ратая. — 1 К.
Можна дістати через адмінїстрацию „Ру- 

слана" або в книгарні Н. Товариства ім. Шев
ченка.

Р У С И Н И !  Жадайте у всіх трафіках, тор- 
говлях і крамницях лише туток і паперців з пер
шої' галицко-рускої Фабрики Євгена Біліньского 
в Збаражи.

З доходу сеї фабрики йде 35% на будову 
церкви в Сеняві, 10% на школи і бурси тов. 
педаґоґічного, а 5% на сироти і вдови по сьвя- 
щениках.

Держім ся поклику:
Свій до свого!

Образи Шевченка, ХтХь”в"“ ™?’ лї
сенйа від 6—200 К. Фіґурки з ґіпсу а 80 с і Г20 К. 
Краватки, ґердани, сорочки, фартушки, шапки 
сокільскі і козацкі, альбоми, перфуми, спинки* 
брошки і шпйльки з гербом, тутки і паперцї 
ріжного рода пору чають. — Склади „Сокільского 
Бавару" у Львові і Стрию.

Вже вийшов:

ПРАКТИЧНИЙ ПРОВІДНИК
Для

науки релїїії в школі і в церкві. 

У ло ж и в  о. Евген Гузар.
— --------Друге доповнене видане. ■ 1

Ціна 4  кор. без почт. перес.

Набувати можна лиш в Книгарні наук. Тов 
ім. Ш евченка у Львові. Ринок 10.

Зйобаристбо бзаїмхого кредиту

*

„Зкїстер”
- у Львові, ул. Руска ч. 20.

Т єлєфон ч. 788.

засноване при Товаристві взаїмних обез- 
печень „Дністер" в р. 1895 на підставі 

закона о стоваришенях з р. 1873.
Одвічальність членів обмежена до

подвійної висоти уділу.
Цїлею Товариства є удїлюванє кре

диту своїм членам рільникам обезпече- 
ним в „Дністрі" від більше літ.

Проценти від вкладок 4%, без по- 
трученя податку рентового.

Вкладки приймає і виплачує Каса 
Дирекциї Товариства в годипах урядо
вих, від 8. до 2. год. в полуднє.

Конто в Щадницї почтовій ч. 35.527* 
Конто жирове в банку австро-угор. 

Вкладки щадничі К  2,848.890'-- 
Удїли членьскі
Позички уділені
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&
м

8 *

& 8 *К
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262-994 — 
3,396-002'—

Канцелярія Товариства отворені перед полуднем.

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1909.

До Львова
приходять 3 рано перед

пол.
ПО

дол. вечер В
ночи

К р а к о в а 5-50 8-55 гзо 5-45 9-5С
К р ак о ва 7-26 9-5О — 8 40 2  30
Т арнова — — 1-ю — —
П ідволочиск 7.20 12-00 2 Ї5 5 4 0 10-30
Ч ерновець 8-05 — 2 0 5 5‘58 9-30
Ч ерновець — — — 64С 1220
С таниславова 5-45 — • — —
Коломиї, — 10.20 —- — —
С трия 7-29 11-45 4-25 — 11-0С
П устомит 7-29 11-45 4 2 5 10-15* 11-0С
С амбора 8-00 9-57 2 0 0 — 900
Л ю біня 8-00 9 57 2 0 0 9-00 11-45*
Рави  р у ско ї 7-10 1240 4-50 — - -
Я во ва 8 0 5 115 5 0 0 9-25 10-101
Врухович 7-Ю 10-05А 1-48В 4’50 8-20
В рухович 8-15 12-40 3-27В 5-ЗОГ 9-35В
Зим ної води 5’50 7-25 1-10 5-45 9-50

На Підзамче:
3 П ідволочиск 7-01 11-40 2 0 0 5 1 5 1012
„ Бродів 7-01 — 2 0 0 5’15 10-12
„ К урович — — 11-19 —- 9-39
„ Винник 8 0 7 — 11-19 3-26 9-39

Зі Львова
відходять до рано перед

пол.
по

полуд вечер В
ночи

К р а к о в а 3-50 8-25 2-45 7 0 0 11.15
К ракова — <3.40 6 1 2 7-35 1245
Р яш ев а — __ з-зо — —
П ідволочиск 6 2 0 10-40 2 16 8-00 11.10
Ч ерновець 6'10 9-35 — ' — 10-38
Черновець — 910 2 2 3 — • 2 5 0
С таниславова — — 2-50 —к. —
К олом иї — — — 6-00 ? —
Стрия 7-30 і - 1-45 6 56 11-25
П устом ит 7-30 10-35* 1-45 6’55 1125
С амбора 6-00 9-05 — 3-40 10-45
Любіня 6 0 0 9 0 5 2-15* 3-40 10-45
Р ави  рускої 6 1 4 1105 __ — 11-353
Я нова 8 20 10-10 1-371 3-40 6-30
В рухович 7.21 11-05 2-ЗОВ 5 ‘50Г 8-34В
В рухович 6Ч4 9 0ОА 12-41В 3-45 7-Ю 11-353
Зим ної води 3-50 8 4 0 з-зо 7-35 1115

3 Підзамча:
Д о П ідволочиск 6-35 и -о о 2-31 8-29 11-32
„ Бродів 6-35 и -о о 2 31 8-29 —
, К урович — 7-13 — 2’52 —

„ Винник 5-44 7-13 1-30 2 5 2

ЗАМІТКА: Поспішні по їзди  печатані товстим  др у 
ком. — ♦) Л иш е в неділі' і сьви та  від *% до І8/ , .  А) Лиш е 
в неділі і с ь в я та  від % до 3,/9. —  В) Лиш е в неділ і і 
с ьв я та  від 1/6 до 3% . — В) В неділі і  с ьвята  а  в ід  */в д о  
3%  щ одень,— Г) Щ оденно в ід  Чі до 3,/8. — 3 ) Л иш е 
в  неділі. ,

Видає і відповідає за редакцию Семен Сорук* З  друкарні В. А. Шийковекого.


