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Передплата

ва «РУСЛАНА» виносить: 
з Австриї:

ьа цїлий рік . . .  20 кор. 
ва піз року . . .  10 кор.
на чверть року . 5 кор.
на місяць . . Г70 кор.

За границею:
ка цілий рік: зі щоденною 
висилкою 7 долярів, або 12 
рублів; з висилкою двічп

- в тижнп 5*/} долара, або 10 
рублів; з висилкою щосубо
ти 44/2 долара, або 9 рублів. 
Поодиноке число по 10 сот.

»Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вовьмеш милости і віри не возьмеш. 
бо руске ми серце і віра руска.< — 3 Р у с л а н о в к х  псальмів М. Шашкевпча

Виходить у Львові що дня 
крім неділь і рускпх сь.чят 
О о‘І5 год. пополуднії.

Редакция, адмінїстрациз і 
експедпция «Руслава» приул. 
Осеолїиьских ч. 11. (партер) 
(фронт від ул. Тихої). Експе
диції я місцева в Аґенциї 
Соколовского р иасажіГавс- 
мана.

Рукописи звертає ся лише 
ва попереднє застережене,- -

Реклямаапї неопечатані е 
вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають 
ся но ціні 20 с. від стріч
ки, а в «Надісланім» 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні довесеня по ЗО сот. 
від стрічка.

Політика укр.-русного парля- 
ментарного клюбу.

(Дальше).
З великим одушевленвм і з великими 

надіями ішли рускі посли до першого на
родного парляменту а свої надії покладали 
на те, що 3 нїмецкими вольнодумцями і 
иншими дрібними опозицийними Групами 
та з социял-демократами утворять они ве
лику опозицийну більшість і будуть прави- 
тельству диктувати свої домаганя. Тимча 
сом, як ми вже вчера зазначили, сї обчи
слена не дописали. Передовсім виступлене 
москвофілів було першою познакою неод- 
ноцїлости клюбу І 6ГО внутрішньої немочи. 
Відтак виявило ся, що посольска палата 
жародного парламенту» зовсім не ставить 
ся так огіозицийно супроти правительства, 
як се з розмаху підчас виборів до держ. 
ради можна було снодївати ся. Навпаки, 
великі стороннинтва ішли на взаводи, що
би стати правительетвенними, так, що в 
дїйсности правительство не зустрічало ся 
з опозициєю, а перегодом утворила ся 
парламентарна більшість з християньских 
суспіАЬц&ків, ческого і славяньского союза, 
польского кола, нїмецкого национ. союза і 
італїйскої унії. Социял демократичний союз 
і руский клюб остали поза скобками сеї 
більшости.

Прийшли на чергу наглі внесекя рус 
кого клюбу в справі галицких виборів, а 
руский клюб сподївав ся віднести при сїй 
нагоді бодай „моральну побіду".

Тимчасом навіть нїмецкі поступовці і 
вольнодумцї голосували проти руских вне

сень про галицкі вибори а внесена д-ра 
Трильовского, щоби огворити розправу над 
відпо&ідию міністра Клянна, не підперли 
навіть всі социялїсти. Переповнені расовою 
і класовою ненавистю промови пп. Б  у д- 
з и н о в с к о г о  і Т р и л ь о в с к о г о  
(йро суху вербу і Сян — опісля сї місця 
вичеркнено з стеноґр. протоколу) пішли 
понизше звичайного парламентарного по- 
зему і настроїли неприхильно до руского 
клюбу навіть тих, що відносили ся приязно 
до Русинів.

Таке положене руского клюбу довело 
крайні єгс живла до такого роздратована, 
що видались їм начеб они опинили ся на 
вічу в Косові або в Делятинї і затягнули 
„Ще не вмерла" і „Не пора", та тим при 
неволили і поважних членів клюбу прилучи 
ти ся до сеї співаної демонстрації. Здава
ла ся лівому крилу руского клюбу, Щ) як 
раз таким співаним протестом звернуть 
бачність не тілько правительства і парля
менту на Русинів, але що весь цивілізова
ний сьвіт вступить ся тепер за Русинами, 
що руске питане стане тепер актуальним 
і що клюбови тепер буде можна осягнути 
ті домаганя, які він поставив був з почи
ном сесиї правительству.

Так ждало ся. та н® так склало ся 
Сей співаний протест, як назвали его нї
мецкі дневники, підораав вельми повагу 
руского клюбу а оден з  нїмецких послів 
висловив ся: »сІіе КиїЬепеп ЬаЬеп Ьеиіе 
дав Тодіепііед аи£ іЬге рагіатепіагізсіїе Ке- 
риіаііоп §езип£еп" а навіть социялїстична 
АгЬеііег УЛ§, котра відносила ся звичайно 
прихильно до Русинів, відозвала ся так 
пре сю подію: »0Ь діезе Бепіопзігаііоп 
ігіег а т  Ріаіге маг ипд сЬ §егаде діезе 
Агі дег Ветопзігаііоп {ДйскІісЬ §емаЬ11

маг, іві ГгеіІісЬ т  е Ь  г а 1 з х м е і Г е І -  
Ь а Гі".

Весь настрій посольскої палати пер
шого жародного парляменту» був такай, 
щоби перед сьвітом показати, що парла
мент загальних виборів в споеібний до ши
рокої законодатної роботи, до переведена 
суспільно-політичних реформ і тому всяке 
спинюване законодатної роботи, всяке на- 
рушуванв реґуляміну зустрічало ся з о- 
стрим осудом палати. Нічого отже дивного, 
що палата, котра в такій співаній демон
страції добачила нарушеяє реґуляміну, а 
як Магод. Ьізіу висловили ся, навіть рід 
терору, відвернула ся від руского клюбу і 
се був почин до відокремлена его посеред 
парламентарних сторонництв палати.

Навіть „приятель Русинів", як себе в 
Нкгаіпізс-Ье Кипдзеїіаи назвав провідник 
социнлїстів, Пернерсторфер, осудив таку 
тактику руского клюбу.

Коли отже ся співана демонстрация 
настроїла так неприхильно дб руского клю
бу посольску палату а навіть крайні єї 
сторонництва, то друга демонстрация рус
кого клюбу з розбиванбм пультів під про
водом д-ра Льва Б а ч и н ь с к о г о ,  ко
трий куснем розбитого пульта влучив і зра- 
циц посла Бєіікоеичщ; а. відтак евпираь он, 
що се стало ся случайно, підорвала вже 
зовсім повагу руского клюбу в посольскій 
палаті. Дармо намагали ся пп. Василько і 
Романчук ублагати прощеня і вибачена за 
ті брутальні поступки крайних загорілцїв, 
яле поваги клюбови не привернули. Вияви
ло ся наглядно, що можна бути добрим 
аґітатором вічевим, здобути в широких 
верствах народних 16 а навіть 20.000 го 
лосів, а мимо того бути не тілько парла
ментарним недорікою але навіть прямо

О. Ник. Садовскгаї.

Про звалім > Папства в історпї людства.'
п.

А коли звернемо увагу на обнову всіх на
родів, що приняли віру Христову, коли пригля
немось тому поступови їх на пождім полю, коли 
нридивимо ся, що так скажу, переворотови. реґе- 
рерациї етичній, культурній, суспільній, еконо
мічній... то переконаємо ся, що і се була заслуг 
га виключно ‘римских Папів.

Пригляньмо ся Римови, яким він був, коли 
св. Петро до него прийшов.

Рим був тоді центром культури — се пра
вда, але заразом і осередком найбільшого зі- 
псутя, погани та морального плюгавства. На ре
лігійнім полі занепад був великий, бо Римляни 
около 3.00О ріжних божків почитали. Етика була 
тоді низше нулі. — Ледви кількадесять тисяч 
було вольних людей, а всі прочі раби-невольни- 
ки без найменшого значіня, без жадних прав. 
Руками своїми кормили вони своїх властителів,1 
а тілом або звірів в ігрищах, щоби забавити вид- 
цїв, або риби в морю, щоби останні були сма- 
чнїйші...

Над Римом володів Нерон, цісар убийннк 
рідної матери, палій і все  ̂ що тільки злого мо
жна собі подумати. Олицетворений злочинець...

Так жило ся в Римі. А поза Римом не бу
ло ліпше. Народи, чи східні, чи західні були всі

напів дикі, з варварскими звичаями і обичаями. 
Майже всюди володіли неволя, здоптанє прав і | 
достоїньства невісти, торговая людьми, кровава 
месть, гиет і нужда...

Такий сьвіт треба було перемінити на лі
пше, переобразувати, та обновити...

Хтож міг підняти ся сеї роботи? Хто 
схотів?

Нікого такого не видимо в середних віках, 
тілько одні наслїдники св. Петра Папи римскі, 
они підняли ся сйї праці... Против неволі висту
пали они, аж доки не щезла з лиця землі. Ігри
ща Глядияторскі знесли. —

Против деспотизму і тиранії цісарів висту
пали Папи пригадуючи їм обовязки супротив 
підданих.

Бідних, гнетених і давлених брали в оборо
ну, як читаємо про папу Григория І.

В случаях незгоди і боротьби цісарів та 
королів накликували Папи до заключеня мира| 
а коли се не помагало, коли князі безнастанни
ми боротьбами ззаїмно себе мордували, та краї 
нищили, тоді завели Папи «мир божий» Ігеи^а 
Цеі; силою якого заборонено було війну вести 
від середи до понеділка рано. А коли і се не 
помагало, з Церкви виклииали...

Против торговлї людьми виступали та бо
ронили прав і достоїньства людского Індиян — 
як се робив Павло Ш. (1547) а що до мешкан
ців Африки передпослїдний Папа Лев ХШ.

На полю культурнім закладали Папи всюди 
школи, почавши від найнизших аж до найвис- 
ших.

Університети освовали — Александер Ш. 
(1159—1181), Гонорий IV. (1285— 1287), Климен- 
тий V. (1304—1370), Григорий XIII. (1572—1585). 
Сімдесяти університетів повстало, коли не з по- 
рученя, то за радою і помочию римских Папів...

Чияж се заслуга, що урятовано цілу кла
сичну літературу?

На полю штуки. Будова храмів чудових, 
архітектура, різьбарство, малярство, се все діло 
виключне римских Панів.

З  Риму йшли прикази не тілько ширити 
віру Христову, але і дбати про інтелектуальне і 
материяльне піднесене народів.

Правда, що істория наводить нам імена ці
сарів, королів, князів, що доконували великих і 
важних діл, що великі заслуги поклали біля 
ціднесеня своїх країв і держав, то однак богато 
з сего докопували они за порадою Папів.

Послухаймо, що пише історик не катол., 
а протестант Гердер: „\Уеп аііе сЬгізіїісЬеп 
Каівег- Кбпі^з- Кіігзіеп- ипд К іііе г з іа т т є  іііге 
Уегдіепзіе уоггеідеп зоїііеп, дигсЬ мі-еІсЬе зіе 
еЬ етаІз гиг НеггзсЬаіІ дег Убікег §е1ап£Іеп; зо 
даті дег Цгещекгопіе іп К от ... зіе аііе т і ї  д е т  
Кгеиге зе^пеп ипд зар^і: ОЬпе т іс Ь  м'іігеї 
іЬг пісЬі цегуогдеп; іуаз ІЬг зеід".

(Конець буде).



__о

■шкідником, що більше заподів лиха і клю- 
бови і народови в вго змаганях, як при
несе хісна. Руский клюб побачив себе від
окремленим в палаті і сего вже не затаю
вав навіть в часописах і на вічах.

(Дальше буде).

у Львові висловив д. Г о р л е а к о  в 
„Раді" деякі влучні погляди, з котрих ми дещо 
навели. Тепер ще для доповненя подаємо виїмки 
з дальшої єго статі. Він застановляє ся над зна- 
чінєм молодежи в народнім житю взагалі і над 
потребою підготовленя єї до сеї задачі, яку она 
колись повинна буде виконати і пише ось як:

„Роля україньскої молоді в україньекому 
духови тепер на стілько важна, що пре се вар- 
тоб говорити більше, ніж говорило ся у нас доси. 
Траґедия україяьекого сучасного житя - як раз 
тепер і лежить в тому, що старе наше поколїнє 
80-ки і 90-ки починає помало сходити зі сцени. 
А молодь, їх діти, ще не вбралась як слід в пі- 
ря, ще не стала по людски на ноги. Правда — 
мине якийсь рік і молоді парости дадуть буйні 
стволи й віти. Правда — навіть там, де тепер 
молоде стикає ся з старим житєм, перемога в 
конкуренциї лишає ся на стороні молоді. Прига
даймо хочби останніх два з'їзди, де росийским 
Українцям доводилось фіґурувати і навіть прий
мати діяльну участь — зїзд славяньскої молоді 
в Празі і зїзд україньских просьвітних орґанїза- 
цип у Львові. Туди, в далеку Прагу, де наша 
молодь вперше мусїла виступити перед чужин
цями, від україньскої молоді з Росиї прибуло 
більше ніж з Галицкої України. Що наша мо
лодь там робила і як виступала — се для нас 
тепер не так важно. Важно те, що в неї стало 
•енергії і сил на таке „вьіетупленіе". І порівняйте 
друге „вьіетупленіе" у. близькому і рідному для 
нас Львові, на близькому і дорогому для нас 
сьвяті україньскої „Просьвіти". На сьому сьвятї 
мала демонструватись стара Генерацияросийскої 
України. І ось на кілька сот Галичан — з ро- 
сийскої України ледви набрав ся десяток деле
гатів, і то представники молоді складали більшу 
половину, ониж вели й перед у справі".

Д. Горленко висловив надії, що чисельно 
україньска молодїж (себ то у Росиї) викаже ся 
великим успіхом на з'їзді. Одначе єго непокоїли 
инші справи, чи та молодїж сповнить як слід 
задачу, яку повинна би довершити. І тут касу 
вають ся ему поважні сумніви, котрі він висло
влює ось як:

„Мене жахає одно в ньому — як би сила 
старого трафарету, повага до старих зїздових 
програм не задушила молоду енергію. Боюсь, 
що на з'їзді буде панувати Торічелїєва порожне
ча, будуть довго і нудно балакати про те, що і 
далі бажано булоб осягнути для україньского 
люду і забудуть поміркувати про те, якоюб до
рогою найкраще досягти того блискучого ідеалу. 
Боюсь, що е в р о п е й с к а м а н е р а  г л у ш и -

роботи галицких і росийских Українців та їхніх 
змагань за кращу долю".

Отут д. Горленко нагадує пекучу справу, 
яку повинна мати на тямцї укр. молодїж:

„Кому не відомі ще потреби середньої та 
вищої україньскої школи? І через те мені зда
сть ся, що наша молодь замісць виробляти й 
шліфувати заздалегідь резолюциї, засуджені на 
смерть в Леті, мусить краще звернутись до вну
трішньої роботи над самими собою".

Бажаючи, щоби молодїж з України підгото
вляла ся до народнього житя, до праці коло по- 

київскій двигненя культурного нашого народу, висловлює 
д. Горленко і про нашу галицку молодїж ось 
які цікаві замітки:

„Але і галицкі товариші не без великих 
дефектів. Г а л и ц к и й  с т у д е н т  к р і м  
с п е ц и я л ь н о г о  п і д р у ч н и к а  і щ о 
д е н н о ї  Г а з е т и ,  ч а с о м  б у л ь в а р н о 
г о  т и п а  б і л ь ш е  н е  з в и к  н і к у д и з а 
г л я д а т и .  Широке европейске і між иншим 
росийске красне письменство, благородне ми
стецтво не про нього сотворені. Йому бракує тої 
широкої гуманітарної осьвіти, в жертву котрій 
часто-густо наше студенство закидає свою спе- 
цияльну науку. Зле друге, але й перший дефект 
не менший. Бо й без того і без другого не мо 
жна бути цілком продуктивним, добре осьвіче- 
ним робітником на полі рідної культури".

Побоювавя д. Горленка справдились, бо 
дійсно вийшли шумні, високопарні резолюциї, 
великих слів велика сила та й більш нічого.

Інспектори старосте.
На основі уповажненя міністра внутрішних 

справ — намісник цоручив д-рови Адамови Фе 
доровичеви, ц. к. радникови двора і унравите- 
леви староства в Кракові, як делєґатови намі
сника, інспекцию старости: в Хшанові, Бялій, 
Живци, Вадовицях, Иодґужу, Мисленицях, Ве
личні, Бохнї, Лїмановій і Новім Торзі; ЙосифоЕи 
Лян'ікевичеви, ц. к. радникови двора і управите- 
леви староства в Перемишлі, як делєґатови на 
місника, іцепекцию старость: в Березові, Стри- 
жові, Гяніеві, КоЛьбушовій, Нїску, Ланцутї, Піпе- 
ворску, Ярославі, Цїшанові, Яворові і Мостисках 
Юлїєви Прокопчицови, ц. к. радникови двора 
і управителеви староства в Ставиславові, як де
лєґатови намісника, інспекцию старосте: в До 
лині, Калуши, Богородчанах, Надвірній, Печенї- 
жинї, Косові, Снятинї, Коломиї, Городенцї, Бу
чачи і Товмачи".

До сего заряджена ц. к. намісництво видало 
таку поуку:

Після орґанїзацийних постанов інспекция 
старосте належить до круга дїяльности намісни 
ка, який виконує єї через делегованих в тій 
цїли висших урядників намісництва. Та система 
могла вистати давнїйше, коли аґеиди політичної 
адмінїстрациї, особливож намісництва, були без 
порівнаня менші. Одначе в міру того, як ті аґен- 
ди зростала, відбуванє периодичяих інспекций

рів у намісництві треба би значно побільшити.
а така інспекция, «централізована в однім місця, 

мала би деякі неґативві сторони. Інспектор, що 
приїздить зі Львова від часу до часу в далекі 
сторони краю і перебував там короткий час, не 
може своєї задачі сповняти так добре, як інспек
тор, що урядує близше і ліпше знає льокальні 
відносини. Тому намісник, одержавши уповаж- 
ненє міністра внутрішних справ, постановив
функциї постійної інспекциї старосте поручити 
яко делегатам намісника, висшим адмінїстраций- 
ним урядникам, що урядують в головних містах 
краю.

Є плян утворити сім шепекцийних округів. 
Іоки що намісник назначив трех делегатів, як 
з оглядів фінансових, так і для того, щоб сю 
інституцию найперше випробувати, заки она 
вповнї увійде в житє.

Інспекцийні функциї привязані тільки до 
особи делегата, якому до помочи в управі ста
роства буде доданий окремий секретар намі
сництва. Спосіб переводжена периодичних інспек
ций установляє докладно інструкция. В ній 
містить ся між иншим постанова, що делегат, 
прибувши до староства, має повідомити началь
ників громад і старшин двірских обшарів про 
дні й години, в яких приймати ме сторони 
з просьбами та жалобами.

Делегат має складати звіт з відбутої інснек- 
ци'ї намісникови і ставити відповідні внесеня, а 
також виконувати порученя намісника, видані на 
тій иідставі.

Хоч інспекцийна функция є постійна і обій
має означений . округ, то через те не повстає 
ніяка нова адмфїстрацийна інстанция між ста
роством і намісництвом.

староств, конче потрібне для заневненя правила 
т и м е  с у с п і л ь с т в о  д о в ж е з н и м и  р е з о - ’ности та одноцїлости їх урядованя, ставало що 

раз труднїйше, а рівночасно і рідше, бо відірл ю ц и я м и  захопить і росийских Українців. І 
в в е с ь  ч а с  їх  піде на у м о т и в о в а н е  с и х  
р е з о л  ю ц и й .  В Бароні, де над урядами спра
вді панує глас народа, і контролює їх діяльність, 
диктує їм програму завтрішного дня — сї резо
люциї може мають практичне значінє — у нас 
же они більше скидатимуть ся на глас вопію- 
щого в пустині, від котрого не тільки стіни єри- 
хоньскі не здвигнуть ся, а навіть власні „форте- 
ци“ не задрожать. В результаті трьох- або чоти- 
рох-дневного впріваня може вийти одне сміхо- 
творне „сотрясеніе воздуха"
п о  с т и л ю .н е  б у л и  ті

Бо я к і б  ч у д о в і  
р е з о л ю ц и ї, ї X

ванє шефа департаменту намісництва від єго 
урядованя в намісництві і висиланє єго на 
інспекцию, яка треває кілька днів, а на випадок 
обїзду більшого числа староств кілька тижнів 
було получене з великою шкодою для єго вла 
стивого урядованя в намісництві. Трудности зро 
стали ще через те, що крім нормальних інспек 
ций треба було тих урядників часто делегувати 
до ріжних доходжень, спричинених виборчими 
протестами, інтерпеляциями в законодатних ін 
ституциях і жалобами на урядників староств, 
предкладаними безпосередно намісникови. На

д о л я  б у д е  н е з а в и д н а  г л у х и й ^  НОрМальну периодичну інспекцию, на інформоване 
в і д г о м і н п і д н и з ь к и м и  т а  д у ш н а - . і поучуванє урядників староства не було в по- 
м и  с т е л я м и  у к р а ї н ь с к о ї  п р е с и  т а )  слїдних літах спромоги делегувати висших уряд- 
й г о д і .  Чекати, щоб постанови нашої шкільної 1 ників намісництва, наслідком чого терпіла адмі- 
молодї й справді звернули на себе велику увагу нїстрация.
евронейскої громадскої думки, булоб і сьмішно 
і дивно.

„Не на резолютивний бік роботи зїзду вар-

Щоб зарадити сій недостачі, намісник узи- 
скав минулого року окрему посаду радника двора 
при намісництві, якому поручив виключно інспек-

тоб звернути нашим молодим товаришам свою цийні функциї. Одначе при великім просторі 
енергію а глянути красше „в корені. вещей", так краю сей спосіб, хоч дуже пожиточний, иоказав 
би мовити в методику і техніку национальної сч зовсім недостаточним. Число таких інспекто-

Зїзд польсиої молодіти
відбув ся в останних днях липця в Закопанім. 
Сумний стан шкільної справи в Польскім Коро
лівстві був головною темою нарад, роздумуваня 
з боку тих, що викликали там бойкот. ГлЯдїли 
виходу з сего положеня. Головну ролю грали 
там два табори: т. зв. поступовців (социялїстів) 
і народних демократів (всеполяків). Побоюванє, 
щоби т. зв. поступовці не перелїцитували, вбило 
всепольску молодїж із здорового становища і 
она пішла дальше в своїх змаганях, як сама 
навіть спершу думала, пішла дальше від своїх 
социялїстичних противників в революцийнім на
строю. Дві найважнїйші резолюциї, ухвалені на 
зіздї, відносили ся до дальшого бойкоту шкіл 
в Королівстві і до учащай я польскої молодежи 
на росийскі університети. В першій резолюциї 
зїзд висказуе ся за дальшим бойкотом і висло
влює переконане, що удержанє єго залежить пе
редовсім від скріплена революцийного руху в 
цараті і від успішної боротьби з реакциєю по
серед польскої суспільности". Що до учащаня 
польскої молодежи на росийскі університети пе
рейшла всепольска резолюция, вимірена проти 
виїзду польскої молодїжи на університети в Ро
сиї. Сю резолюцию ухвалено 166 голосами про
ти 116 і длятого поступова молодїж внесла уо- 
Іикі зерагаїит з заявою, що она вважав „міро- 
датною для себе директивою в справі виїзду до 
Росиї резолюцию, яка лишає свободу вибору у- 
нїверситету".

Тим способом польска молодїж розбила ся 
на два табори, бо соцаялїстична молодїж пе у- 
знала ухвали зїзду. Хоч всепольска молодїж ма
ла більшість, однак побоювала ся, щоби не ви- 
зискано єї у м і р к о в а н я  проти неї, отже по
сунула ся в радикалізмі дальше, як социялїсти, 
до чого її спонукала лїцитация. Аґітацийний роз
мах, яким всецоляки заподіяли стілько лиха 
польскій сираві, попхнув всеполяків до того, що 
випередили социялїстів в н е у с т у п ч и в о с т и  
і заслїплепю. Але социялїсти були немилосерні 
супроти всепольскої молодежи і иригадали їй 
поступованє всепольского сторонництва в думі і 
в краю і поставили резолюцию, котра осуджу
вала політику польского кола в Петербурзі і за
яву трех сторонництв проти бойкоту шкіл, — 
сю заяву, завдяки котрій усунено небезиеку 
з а м к н е н я  п о л ь с к и х  п р и в а т н и х  
ш к іл .  Социялїсти хотіли отже здискредитувати 
радикалізм всепольскої молодїжи, пригадкою і 
осудом „угодовости" старших. Резолюциї усуне-



Но, яко не обняті дневним порядком, але посту
повці' внесли їх до протоколу на вічну память 
в виді заяви.

Погляди обидвох таборів з'їзду польскої 
молодожи вельми характеристичні. Зображають 
они ідеї, якими перенята, якими виховує ся нині 
молодїж. Молодїж захоплена відразу агітациєю, 
яка впоює в неї високопарні оклики, поки она 
тце вспіла скріпити свій ум достаточною скіль- 
костю позитивного знаня і поки набрала ся ме
тоди строгого мислепя. Серед такого мрячного 
настрою западають всілякі ухвали, які наносять 

«суспільвости чимало шкоди, знесилюють її як 
фаз в часах, коли инші народи поступають ско
рим кроком в культурнім розвитку вперед і 
скріпляють ся до боротьби о єствованє і роз
виток.

Політичний огляд.
Заграниця.

Серед голосного протесту більшої частини 
-відвідуваних народів розпочав цар Никола П. 
свою поїздку по европейскім Заході, щоби від- 
сьвіжити давні політичні союзи, а нові скріпити. 
Відвідини у Франциї, яко перша часть програми 
царскої подорожи відбули ся в найсильнїишій 
францускій морскій присгани в Шербур (СЬег- 
Ьоигд), де наступила стріча царя і Ізвольского 
з президентом францускої републики та міні
стром Пітоном. Посипали ся, як звичайно, при 
бенкеті взаїмні комплєменти. Президент Фалїєр 
заявив, що союз Франциї з Росиєю вважають 
зовсім справедливо «запорукою сьвітового ми
ра», а цар навязуючи свою бесіду до сеї самої 
теми висказав своє пересьвідченє, що союз о- 
-бох тих держав становить „цінну запоруку для 
загального мира“.

Є се найлучшнм доказом, як часи зміня
ють ся. Союз Росиї з Франциею. що свого часу 
був заключений яко зачіпно-оборонний союз, в 
чім головну ролю відгравала зачінність, хоче за
ходити тепер яко запорука сьвітового мира. Мі- 
нїстер Пішон толкує в Маїіп сю зміну понятя 
росийско-францускої приязни загальним настро
єм. Але не без легкої іронії додає він, що та- 

-кож стріча царя з анґлїйским королем не викли
че непокою по нічиїй стороні. Очивидно ніхто 
не може й на хвилю сумнївати ся, що зовсім 
що иншого укриває ся поза миролюбними сло
вами тоастів. Не без основи здогадує дехто, 
що предметом розмова на з'їзді в Шербур було 
балканьске питане. Ізвольский і Пішон муеїли з 

■прикростию ствердити, що агресивна політика, 
в якій Франция не брала на жаль діяльної у- 
части, не принесла ожиданих користий, що до
рога, яка вела з Ревлю до Царгорода й Білго- 
■ рода, не була вистелена лаврами і на дурно 
обі тоастуючі сторони старають ся тепер нада
ти мирного значіня своїй приязни. Пішон вказує 
на те, що тепер нема вже в звичаю, як давній 
ше, поза тоастамп добачувати якісь укриті гад
ки. Є се, здає ся, ознакою вдоволена з наслід
ків політичної зимової кампанії, скоро у Відни 
та Берліні не думають зовсім сумнївати ся в 
яравдивість бесід, виповіджених на помості ко
рабля Уегіїе.

Ухвала анґлїйских автономічних кольонїи в 
полудневій Африці, іменно Капляндиї, Наталю, 
Трансвалю і Оранії, про яку ми свого часу по
дали звістку, щоби утворити союз зі спільним 
представником корони і спільним парляментом, 
одержала затверджене зі сторони палати льор- 
дів, яка одноголосно привяла предложенпй собі 
проект пол.-афр.. конституції. Зміст сеї ухвали 
такий: Протягом року після єї затвердженя зга
дані чотири автономічні пол.- афр. кольонїї мо
жуть наслідком королївского розпорядку полупи
ти ся в одну державу п. н. „полуднева афри- 
каньска Унія». Кожда з тих кольонїи задержить 
свою назву і границі. Инші англїйскі кольонїї в 
Африці, а особливо область анґлїйскої пол.-афр. 
Компанії, можуть приступити до Унії нізнїйше. 
Король буде іменувати Генерального Губернатора 
Унії з річною платнею 25.000 франків. Дорад- 
ним тілом єго буде «виконуюча Рада», котрої 
членів буде іменувати Губернатор і в якого ру
ки будуть они складати присягу. Час їх урядо-

— з —-
ваня буде заівисїти виключно від волї Губернато
ра. Ся рада буде зовсім независима від парла
менту.

Пол.-афр. парлямент буде зложений з 2 па
лат, з сенату і законодатних зборів. Осідком є- 
го буде Сареіо’и т , осідком виконуючої власти 
Претория. До посольскої палати буде висилала 
Капляндия 51, Наталь 17, Трансваль ЗО, Ораяїя 
17 членів вибраних рівним і загальним голосо- 
вонєм, одначе лише зі сторони білої людности. 
Мурини і Хінцї не мають участи в виборах. Се 
право може признати парлямент тим особам, 
які перед завязанєм Унії мали єго в Капляндиї. 
Зміна теперішного стану і розширена виборчого 
права на людність инших рас може наступити 
лише на спільнім засїданю палати послів і се
нату і то більшостию 2/г голосів.

ї їр о с и м о  бідк оби ш и  п е р е д п л а т у .

Н о в и н к и .
— Календар. В ч е т в е р :  руско-кат.: Теофіля, 

Троф.; римо-кат.: Марвї Б. сн. — В п я т н и -  
цю : руско-кат.: Бориса і Глїба; римо-кат.: 
ІІреобр. Госп.

— З Кривча, борщівского повіта, доносять нам, 
що в останних двох тижняв перебував там п. 
Кл. Ґутковский і знимав иляии внутра славних 
тамошних печер. Притім він відкрив багато 
нових хідників і дещо розширив доси дуже ву- 
зкий вхід до печер. Підчас.єго побуту прибуло 
до Кривча кілька дружин прогульковцїв як з 
Буковини, з Відни і зі Львова (відділ сокільских 
наколесників), які під єго проводом звидїли пе
чери. Прогульковцї були прямо очаровані їх ве- 
лячию і красою, хотяй з причини 7 до 8 годин
ного побуту під землею прямо упадали з уму- 
ченя. Шкода, що п. Ґутковский не маючи ма- 
терияльних средств, не може вести дальших до
слідів в печерах і зробити їх на европейский 
лад доступними для всіх. Як нам говорено, п. 
Ґутк. вносив в тій справі до краєв. виділу пе- 
тицию о запомогу, однак на дармо. Кр. виділ 
відповів, що не має в буджетї на ту ціль гро
шей. Сею справою повинні заняти ся наші сон
мові посли і подбати о обильну запомогу на 
дальші досліди в кривчицких печерах, бо инак- 
іпе возьмуть їх в свої руки чужинці, які вже 
моють переговорговати з властителем тих тере
нів що до купна. Сатеапі сопзиіез! щоби не 
стало ся таке з Кривчем, як з галицкими ко
пальними нафти’

— Посмертна згадка. Іван Струминьский, ц. 
к. радник двора, емеритований радник трибу
налу апеляцийного у Відни — як ми вже доно 
сили - помер у Львові 24. липня в 83. році 
житя. Похорони відбули ся дня 26. липня. По
кійний яко иитомець належав до тих многих, 
що брали участь п польскім повстаню. Та пі- 
знїйше будучи радником суду в Тернополі, пе
репровадив враз з д-ром Лучаківским введене 
в житє фондациї кн. Острожского. Около пере
ведена сеї фондациї заслужив ся вельми емер, 
староста Г л и н е ц к и й ,  котрий був тоді комі- 
сарем в Тернополі і вигребав сю сираву з актів. 
Також тодїшний о. Фортуна не тілько не пома
гав, але супротивляв ся переведеню фондациї. 
Др. Лучаківский і Струминьский мимо того до
вершили при помочи п. Глинецкого сего діла а 
Струминьский був першим єї головою. Вічна єму 
память!

— Неграмотність рекрутів. Оголошена недавно 
статистика европейских держав виказує нроцен- 
тове число неграмотних між рекрутами. Отже 
на сто рекрутів є неграмотних: в Швециї, Нор
вегії. Щвайцариї і в АнґлІЇ по 1; в Данії, Голян
диї по 2; в Франциї 4, Німеччині 5, Фінляндиї 
5, Бельгії 10, Австро-Угорщині 26, в Грециї ЗО, 
Італії 31, Болгари!' 52, в Сербії і в Росиї по 62, 
в Іспанії і Португалії 70, а в Румунії 75.

— Податки в старині. Нині люди нарікають па 
податки і „драчки" ріжнородні, а нікому і не 
приспить ся, як дивні податки бували в давнїй- 
ших часах. І так за часів перших пруских ко
ролів податками було обложені одївя і перуки. 
Хто на своєму одїню носив прикраси золоті 
і срібні, сей мусів платити податку одного таляра 
річно. Ношене перуки коштувало 3 до 4 таляри 
в рік. Хто їздив повозкою і нищив тим чином 
дорогий поміст улицї, платив річно 3 таляри. 
Був понадто податок від дамских строїв на го
лову, від панчіх, виступців (пантофлів) чобіт 
і капелюхів, по 1 талярови в рік. Хто хотів пити 
каву, чоколяду, чай, — мусів постаратись о при- 
зеолєнє; плачено по 2 таляри річно за кождий 
з тих напитків а окрема. Найпотїшнїйшим був 
податок поголовний, або т. зв. „поголовне", опла
чуваний навіть через особи королївского двора. 
І так король платив за свою голову 5 тисяч

талярів річно, а королева 2 тисячки. Кождий 
і ремісник платив по вів таляра річно. Платили 
також податки панни, котрим минуло було 20 
літ і то аж до хвилі, коли їм усьміхяулось щастє 
і они в парі станули перед тетраподом, — або 
аж до сорокового року житя, по талярі в рік.

— Машина до лету і панцирники. Воздухопла- 
вець Блєріо дістав вже з Парижа і Відня кіль
кадесяти замовлень на доставу своїх машин, 

і Мають они ту прикмету, що займають всего 15 
квадратних метрів площі і дають ся легко зло
жити і перевезти. Бальон Цепеліна не має тих 
прикмет, бо є за великий і коштує разом з га- 
лею тілько, що за ту квоту можна купити 300 
машин до лету. Війскові круги застановляють ся 
вже, чи варта будувати нові панцивники тииу 
„Огеа<1пои§Ьі“, які коштують по 50 мілїонів ко
рон. За  ті гроші можна поставити воздушну 
фльоту з 10.000 машин до лету системи Блєріо- 
та. Кожда машина може ьзяти крім керманича 
ще двох людий. Ніяка фльота ні армія не осто- 
яла би ся перед хмарою велїзних птахів, кола 
би сипнули ся з гори шраплелї і Гранати. Епо
хальний винахід Блєріота піде очивидно в пер
шій мірі на услуги армії, але без сумніву поко- 
ристують ся ними також народи в цілях кому- 
нїкациї.

— Самоубийство. В Перемишлі застрілив ся 
дня 1. с. м. в своїм бюрі судовий офіциянтГри- 
горий Ґулай. Яка була причина наложеня на 
себе руки, не знати на певно. В полишенім листі 
пише Ґулай, що єго переслідував єго наставник, 
асистент Ельнер, недавно перенесений до Пере
мишля. Инші знова розповідають, що Ґулай за
стрілив ся з розпуки, бо не міг удержати своєї 
родини, жінки і осьмеро дїтий.

— Віл з шістьма ногами. В Сан Маркс коло Від 
дня привів один господар до різні вола з шість
ма ногами. Понадпрограмові ноги виходять з 
хребта. Гандляр худобою, що під той час х зя- 
вив ся в різні, купив вола за добрі гроші і ду
має обвозити єго по всіх ярмарках і показува
ти прилюдно за оплатою. Віл сей здоровий як 
— віл і важить 400 кільоГрамів. Тепер має 
9 років.

— Майно під мореними филями. Велика нїмец- 
ка корабельна аґенция „Льойд", піднялась тепе- 
рішними часами, видобути з дна морского во
єнного корабля Голяндиї, який підчас війни 
Франциї з Анґлїєю затопив ся коло острова 
ТерхдлїнГ, несучи враз з собою 15 мілїонів го- 
лєндерских Гульденів на дно морске. В 1825 р. 
цісар Вільгельм відступив майно на дві моря 
Англії, котра й відпродала своє право «Льойдо- 
ви». В протягу минулого столїтя видобуто з то
го майна около мілїона золотих. Від часу до 
часу, появлялись в тій справі записки, а „Льойд" 
зорганізував останніми часами сторожу, якаб 
мала перешкодити в порушуваню підморского 
майна непоКликаним охотникам; знов з другої 
сторони заключив договір з одним товариством 
технічним, яке зобовязалось при помочи специ- 
яльного апарату згадані скарби видобути. Апа
рат сей, се прилад основуючий своє ПрИМІНоНЄ 
на ссучім резервоарі, осьвіченім підводними ре
флекторами. Він може в протягу 24 годить ви
добути 40.000 тон морского піску, в котрім й 
будуть порозсинувані з гниючого корабля гроші. 
Сам корабель «Лютіне» мабудь й не варто буде 
видобувати, бо зігнив.

— Римский скарб. В Касперівцях коло Залї- 
щик найшли пастухи на двірскім лані над бере
гом Серету під каменем около 1.000 штук рим- 
ских грошей, переважно денарів, з І віку по Хр.

— Дрібні вісти. Вінчане п. Івана Остапа, укінч. 
богослова, з п-ою Наталкою Альбіною Левицчою 
відбуде ся дня 8. серпня о 7. год. вечер в церкві 
св. Параскевії у Львові. — Вінчане п. Зиновія 
Дригилича, укінч. богослова, з п-ою Мариєю 
Тимцюраківною відбуде ся дня 10. с. м. о 7. 
год. вечер в парохіяльній церкві в Дашаві (ц. 
Ґельзевдорф-Комарів). — Вінчане п. Михайла 
Ґеника, судового авскультанта, з п-ою Неонїлею 
Шипайлівною відбуло ся в Коломиї дня 27. лип
ня. — П-ї Сїчиньска, мати Мирослава, пересели
лась до Станиславова, де недалеко карного за
ведена, в якім єї син перебував, винаняла собі 
мешканє.

— Поетичний кути*.
І д у - б р е д у . . .

Іду-бреду... Роса, як море...
До півдня місяць докотив,
Долини сплять, дрімають гори...
А я бреду... Кудиж? — Зблудив...

Іду-бреду.. Кругом так тихо,
Тумани смужками пливуть...
В долині з співами і сьміхом 
Танок русалоньки ве уть.

А я бреду... Як чайка, плаче 
Самітне серденько моє ..
„А йди до мене, мій юначе"...
— Русалка голос подає.

(„Рада") 1. Пачовский.
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Оповістки.
—  Кр. рада шкільна іменувала дїйсн. учителя

ми отсих заступників учителів: Жигм. Домасє- 
вича в ґімназиї в Бережанах, Тем. Єдлїньского 
в гімн, в Дрогобичи, Як. Рудницкого і Франц. 
Гавдука в Гімн, в Яслї, Ів. Ґірчака в польекій 
Гімн, в Коломиї, Стефана Хпюка в І. ґім. в Тер 
нополї, Мих. Балакима в П. ґімн. в Тернополі, 
Йос. Цежа і д-ра Ів. Сайдака в ґімн. у Вадови
цях-, Ант. Сухоньского в ґімн. в Дрогобичи, 
Мкч. Шрайбера в ґімн. в Сокалї, Ал. Ярончика 
в II. польск. ґімн. в Тернополі, Влад. Конечного 
в реальній школі в Ярославі, Ром Молєнду в 
ґімн, Яслї; — надала дійсним учителям посади: 
Ант. Стшелєцкому з ґімн. у Вадовицях в ґімн. 
Ярославі, Кар. Клішакови з ґімн. в Сяноцї в V. 
ґімн. у Львові; іменувала провізоричними учите
лями заступників учителів: Бол. Похмареного в 
П. ґімн. в Ряшеві, Гавр. Дубеля в реальній 
школі в Снятинї; — перенесла заступників учи 
телїв: Влад. Вайдовича в IV. ґімн. у Львові до 
польск. ґімназиї з Коломиї, Брон. Сєкерского з 
IV. ґімн. у Львові дб ґімн. в Бережанах, Стеф. 
Зачка із \ ГП. ґімн. у Львові до польск. ґімн. 
в Коломиї, Мик. Кордасевича з IV. ґімн. у Льво
ві до польск. ґімн. в Коломиї, Стеф. Кучиньско- 
го з IV. ґімн. у Львові до ґімн. в Бережанах, 
Ж игм. Баронча з польк. ґімн. в Коломиї до IV. 
ґімн. у Львові, Дм. Самборского з польск. ґімн. 
в Коломиї до ґімн. в Бережанах; — іменувала 
заступниками учителів: Ігн. Стампера П. полек. 
ґім. в Станвславові, Стан. Войтовича в 
ґімн. Бережанах, Жигм. Ґерстмана, Меч. Кру- 
кевича і Влад. Травнфельнера в IV. ґімн. у 
Львові. Юл. Колянковского і Стан. Клапоущака 
в рускій ґімн. в Станиславові, Абр. Ґотфріда в 
П. польск. ґімн. в Станиславові.

— Перенесене. Галицка дирекция почт і телє- 
ґрафів перенесла почтового офіцияла, Ярослава 
Сїнґалевича, з Бережан до Стрия.

— Пригадуємо, що перша хлїборобска вистава 
в Стрию буде отворена 19. вересня с. р. Кожде 
село, кождий сьвідомий господар повинен взяти 
участь в тій виставі — виставляючи найдобір- 
нїиші плоди своєї рілї і праці. Згелошеня нале
жить слати на адресу: Краевпй Союз госнодар- 
ско-молочарскпй в Стрию.

Харківский Народний Дім
в 1908. році.

* ■
Звіт харківского Народного Дому за ми

нулий 1908 рік містить доволі цікаві відо- 
мости.

Просьвітна робота сего закладу, давно му
ляла очи істинно-русским людям. В 1907 році, 
за часів ґенерала Пєшкова зроблено пробу 
скомпромітувати сей заклад і, таким робом, ви
рвати єго з рук поступових людий. Ся проба не 
мала успіху, але ва цілих 5 місяців' припинила 
роботу народнього дому, від листопада 1907. р. 
до цьвітня 1908 року. Звіт так оповідає про сю 
справу.

Х т о с ь ,  бажаючи відібрати нагороду за 
ревність, приніс підчас вистави кілька бомб чи 
ґранатів та й поклав їх на видноті в курильні 
Народного Дому. На підставі сего випадку ґен. 
Пєшков зробив висновок, що в Народнім Домі 
роблять бомби, що там їх є 500 штук або й 
більше, та що звідти їх посилають, куди там 
треба. В будинку зроблено пильний трус, зрива
ли поміст, рили землю, зруйнували теплові та 
вентиляцийні хідники, але жадної бомби більше 
не знайшли. Всеж таки ґен. Шєшков зачинив 
Народний Дім і вже єго відчинено аж через 5 
місяців, дякуючи заходам посла до держ. думи 
кн. Ґолїцина.

В серпні 1908. року, підчас 80-лїтного юві
лею Л. Толстого комісия, що впоряжає читана, 
та комітет, що кермує Народним Домом, хотіла
уладити читане творів Л. Толстого, навіть без | 
житєпиеу єго, але сего не дозволено.

Поминаючи сї халепи, можна сказати, що 
діяльність Народного Дому в 1908. році прова
дила ся звичайним шляхом. Були читаня з ма
люнками чарівного ліхтаря і ставили ся драма
тичні вистави. Сего року у перше робили ся 
читаня україньскою мовою. Читано твори Шев 
ченка „Катерина" та „Наймичка". Як сьвідчить 
справозданє, сї твори збирали що найбільше 
слухачів. Усього в будинку було ІЗ читань, і на 
них перебувало 4551 слухачів, себто 350 чол. на 
кождім читаню, а па читаню „Катерини" та 
„Наймички" було 477 слухачів.

> Бажано, щоб сей безсторонняя досьвід
привів до побільшена читань україньскою мо
вою, котра така мила слухачам і так вабить їх 
увагу, що вже давно поміщено і в томуж На
роднім Домі на драматичних виставах.

Драматичні вистави ставили 3 гуртки: о- 
ден росийский та два україньскі, Перший по
ставив 27 вистав, а два другі — 18 вистав. Н а’

україньских виставах відограно такі твори: Хма
ра, На громадскій роботі, Кума Марта (двічи), 
Ж итейске море, Дай серцю волю, Борці за мрії. 
Серед бурі, Лимерівна, Лісова квітка, Зимовий 
вечір. Дві еїмї, Наймичка, Безталанна, Лиха 
іскра, Мати-наймичка (Тогобочного, перерібка 
Шевченкової «Наймички»), Степовий гість, По 
ревізиї. Сего року уперше ставили ся оперети 
та твори з співами: Запорожець за Дунаєм, Не 
ходи Грицю, Вечерницї, Кум мірошник, Буваль
щина та Кохане в мішках (Ашкаренкове). Усі 
твори виконували ся без шаржу, старанно і до
сить добре. Впорядників сих вистав дд. Хворо- 
ста, Зінченка та Метрусенка не можна не подя
кувати за їхню щиру працю. Бажаємо, щоб они 
ще побільшили свій репертуар і перекладними 
творами загальної баги, як от „Ревізор", „Влада 
темряви" (Власть тьми), «Євреї», «Візник 1’ен- 
шель», «Забавки» (Шнїцлєра), «В золотих кай
данах» (Мірбо) та инші.

Для народних вистав дозволено особливий 
обмежений' репертуар, але заходами комітету 
вдасть ся той репертуар побільшити. І сього ро
ку комітет добув дозвіл на вистави: „Гадзї", 
«Суєти», «Житейске море», „Зорі нового ж итя“ 
та инші.

Звіт сьвідчит^., що і сего року україньскі 
вистави збирали більше глядачів, ніж росийскі. 
На 27 рос. виставах перебувало 23.158 глядачів, 
себ то — по 857 гл. на кождій виставі; на 18 
укр. виставах перебувало 16.314 гляд., себ то по 
906 гл. на кождій виставі.

На рос. виставах було на 1 празниковій 
886 гл., на 1 буденній 57І; на укр. виставах бу
ло на 1 празниковій — 939 гляд., на 1 буденній 
673 глядачі.

(„Рада") Д. Шсочинець-.

Телеграми
8 дня 4. серпня.

Солунь. З приводу кретийскої справи на
стало межи тутешним населенєм велике звору
шене. Молодотурецкий комітет відбув заеїданє 
в тій справі і рішив утворити народну армію і 
впасти до грецкої Тесалїї на власну руку, єсли 
правительство не розвягце до тижня кретийского 
узла.

Мадрит. В Барцельонї, Марторель і Гарта 
привернено мир. До Сарабель вислано війско.

Проповіди на сьвята і неділі цілого ро
ку, написав Петро Білиньский. Часть IV. —  
можна дістати у автора в Зарваницї, поч- 
та  Вишнїбчик, також в книгарні Тов-а ім. 
Шевченка і в книгарні Інститута Ставропи 
гійского у Львові по ціні 3 корон.

74 (2—3)

Конкурс на будову церкви.
В місті Радимнї має ся зараз мурувати 

церков. Хто би хотів сего підняти ся, зволить 
переглянути пляни і внести письменну оферту в 
гр.-кат. уряді парохіяльнім в Радимнї до дня 26. і 
н. ст, сего місяця (що дня по полудни о 3. год.).

75 (1—3)

/ІЯ І1 Я  жонатого, уміючого'грати на фісгар- 
Д |Л п а  монїї і вести хор, пошукує сейчас: 
Руско-катол. Уряд парохіяльний в Глубічку, н. 
Озеряни коло Чорткова. 73 (2—3).

„ргеедЦй Хгаі<му“
жгпі і?., .ф чр  |
сіжиіубосіпік роїііусхпу, зроіесхпо-еко- 
потісгпу і Іііегаскі о кіегипки дето- 
кгаїусгпо-кгаіоїуут, розич^сопу ргхе- 
сіехузгузікіет зргаиют кикигаїпут- 

ГІкгаіііу:
Передплата „Ргге^ІДФу Кгаісм-ого" 

виносить в Галичині: річно 18 К, пів
річно 9 К, чвертьрічно 4 К 50 с.

Адреса Редакциї і адмінїстрациї: 
Київ, Фундукл'їївска ч. 10, м. 14.

Р У С И Н И !  Жадайте у всіх трафіках, тор- 
говлях і крамницях лише туток і паперцїв з пер
шої галицко-рускої Фабрики Евгена Білїньского 
в Збаражи.

З  доходу сеї фабрики йде 35% на будову 
церкви в Сеняві, 1О°/о На школи і бурси тов. 
педагогічного, а 5% на сироти і вдови по сьвя- 
щениках.

Держім ся поклику:
Свій до свого!

■
Тєлєфон 788. — Конто щадницї почтової 25.261.

Товариство взаїмних обезпечень

„Дністер”
у Львові, ул. Руска ч. 20. (власний дім).

приймає обезпеченя будинків, збіжа 
і знарядів господарских, від шкід огне
вих під корисними услівями,

числить умірковані премії за обез
печеня,

ліквідує шкоди безпроволочно по по
жарі,

уділяє обезпеченим членам з річної 
надвижки з в о'р о т и.

За рік 1908 припадає на користь чле
нів зворот 15%.

Поліси „Дністра" приймає при позич
ках Б а н к  к р а є в и й  у Львові і в Чер
нівцях, Галицка Каса Ощадности, Руска

І Щадниця і инші каси ощадности.
Через „Дністер" можна асекуровати 

ся н а ж и т є  в Товаристві взаїмних 
обезпечень в Кракові. Інформациї до обез
печень уділяють аґенциі „Дністра".

Зголсшеня письменних господарів о 
аґенцию приймають ся тілько з таких 
громад, де єще не робить инший аґент 
„Дністра".

Фонди „Дністра" 31/12. 1908 виносять:
Фонд резервовий і резерва премій 

К 1,865.540-—; инші фонди К 458.564;— ; 
разом К 2,324.104 —

Канцелярія Товариства отворені для сторін відгод.8—3.

Розклад зелізничих поїздів
важний ВІД 1 . мая 1909.

До Львова
приходять 3 рано перед

под.
ПО

ПОЛ. вечер В
мочи

К р а к о в а 5-50 8'55 гзо 5 4 5 9-5С
К р а к о в а 7-25 9-50 — 8 4 0 2 3 0
Т арноеа — — • 1-ю —
П ідволочпск 7.20 1200 215 5-40 ю з е

’ Ч ерновець 8-05 — 2 0 5 5‘58 9-30
Ч ерновець — — — 64С 12 20
С таниславова 5 4 5 — — ч-- __
К оломиї. — 10.20 — —
С трия • 7-29 1145 4'25 — 11-0С
П устомит 7-29 1145 4 25 10-15* 11 ос
С амбора 8 0 0 9-57 2-00 - 900
Л ю біня 8-00 9 57 2-00 9-03 1145*
Р ави  р у ско ї 7-10 1240 4-50 — — .
Я нова 8 0 5 115 5 0 0 9-25 10-101
Б рухоапч 7 1 0 1О-05А 1-48Б 4‘50 8-20
бр у х о ви ч 8 4 5 1240 3'27В 5-ЗОГ 9-35В
Зим н ої води 5-50 7 2 5 1-Ю 5-45 9-50

На Підзамче:
3 П ідволочися 7'01 11 4 0 2 0 0 5 1 5 1012
„ Б родів 7-ОЇ — 2 0 0 5 4 5 10-12
„ К урович — — 11-19 — 9-39
„ В инник 8 07 — 11-19 3-26 9-39

Зі Львова
відходять до рано перед

пол.
по

полуд вечер! В •
ночи

К р ак о ва 3-50 8 2 5 2 4 5 7 0 0 11.15
К р ако ва . — 8.40 6 1 2 7’35 1245
Г яш ева ’ ■ — — з-зо _ __
ІІідволочиск 6'20 1040 216 8 0 0 11.10
Ч ерновець 6-10 9-35 — . — 10 38
Ч ерновець — 910 2 2 3 — 2-50
С таниславова ) — — 2-50 — —
К олом иї — — — 6-00 _
Стрия 7 3 0 — 145 6 55 11-25

. П устомит 7’30 10-35* 145 6-55 11-25
С амбора 6 0 0 9-05 — 3-40 1045
Лю біня 6 0 0 9 0 5 2-15* 3-40 10-45
Рави рускої 614 1105 — — 11-353
Я нова 8 20 10-10 1-371 3 40 6-30
Б рухович 7.21 11-05 2-30В 5-50Г 8-84В
Б ру х о ви ч  6-14 |9'ООА 12-41Б 3-45 7-Ю 11-353
Зим ної води 3'50 8' 40 з-зо 7 35 11-15

3 Підзамча:
До П ідволочиск 6-35 11-00 2-31 8-29 11-32
„ Бродів 6-35 1Г00 2 31 8-29 —
„ К урович ' — 7-13 —- 2-52 —
„ Винник 5-44 7-13 1-30 2-52 —

ЗАМІТКА: Цоспішні по їзди  иечатал і товстим  дру
ком. — *) Лиш е в недїлї і с ь в я та  від >% до ’% . А) Лише, 
в недїлї і с ьв я та  від >/, до 3’/8. — Б) Лише в недїл ї і 
с ьв я та  від '/е до — В) В неділі і с ьв я та  а від %  д о  
3%  щ одень.— Г) Щ оденно від ’/т ДО 31/«- — 3) Лише- 
в недїлї.

Видає і відповідає за редакцию Семен Ґорук. З друкарні В. А. Шпйковского.


