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Передплата
на «РУСЛАНА» виносить: 

в Австриї:
на цілий рік . . 20 ков.
на пі в року . . .  10 кер.
в а чверть року о коц.
на місяць . . 1-70 кор.

За границею:
на щ'.іий рік: зі щоденною 
висилкою 7 доларів, або 12 
рублЇЕ: з  висилкою двічи 
в тюкни о1/, долара, або 10 
рублів: з висилкою що субо­
ти 4і/, долара, або О рублів. 
Поодиноке число но 10 сот.

.Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вовьмеш милости і віри не вовьмеш. 
бо руске ми серце"і віра руска.» — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М Шашкевича

Виходить у Льзсві що д в 
крім неділь руских сьвят 
о о‘|2 год. по полудни,

Редакция, адмінїстрация і 
експедиция «Руслана» при 
ул.Оссолїньских ч. 11.(партери 
(оронт від ул. уТхої). Експе­
диция місцева в Аґенциі 
Соколовского р пасажі Гавс- 
мана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене.—

Реклямапиї неопечатаві в 
вільні від порта. — Оголь- 
шеня звичайні приймаюо-. 
ся по ціні 20 с. від стртс 
ки, а в „Надісланім" 40 іч 
від стрічки. Подяки і при­
ватні донесена по 30 сот. 
від стрічки.

^Ібтокомічхі стр у ї серед хародкоевшй 
західної росиї.

(Дальше.)
Наведені в попереднім мислі иронви 

сьвідчать, « к  значні б автономічні струї на 
Україні. Розповсюджує їх широко розвите 
укрнїньске дневникарство.і численнівиданя 
окремі, які пояснюють суспільно-політичні 
питаня України-Руси, як відомі спілки ви 
давнині „ З н а т т я  —  т о  с и л  а", „Р ух ", 
„Л ан ", „В ік "  і т. и., а хоч немало робить 
перепон чиновництво сим змаганям на У- 
країнї, воеж таки сі ідеї входять мало по­
малу в широкі верстви народні.

Осередком україньства є пн»ь Губерній: 
харківска, київска, подільека, полтавска і 
волиньска, які тягнуть ся неперерваним 
пасмом з заходу на схід. Заселені они май­
же громадно Українцями Русинами (від 
7 0 1 % —>§2'9%) із значною прим іткою  Ж и ­
дів (від 4— 1 32 % ), котрих екількість мен­
шає, чим дальше йдемо з заходу на схід. 
Поляки іі іМоскалї становлять тут меншість. 
Поляки є тут земскими власниками а Мо­
скалі зненавидженими чиновниками. На тім 
просторі нема ані одного повіту, де Україн-

находять ся на Білоруси в пов 
3 9 1 % , берестейскім 64 5%  і в кориньскім 
79 7% . Лотиский закуток становлять там 
пов ти: двиньский, люциньский і річицкий 
в Вітебскій Губ., де Лотиші доходять від 
8 9 -  6 4 1 %  населеня. В троцкім повіті, ви- 
леньскої ґуб. переважають Литовці, котрі 
ще в значнім числі заселяють повіти сьвя- 
тиньский і виленьский. Москалі лише у Ви- 
тебщинї посунули свою кольонїзацию троха 
на захід, всюди инде є они напливовим 
живлом чиновничим, по містах, засьмічуюі- 
чим місцеву етнічну чистість. Зате Білору­
ське вбили ся клином в корінно московскі 
землі і заняли майже весь пов. краснень- 
ский в ґуб. смоленьскій і запустили свої 
кольонїзацийні загоні? до сусїдних Губерній

ЬІЛЬСКІМ

на сході: тзерскої, псковскої і деяких ик- 
ишх. Жиди переважають по містах.

Ся розпросторна сила Білорусинів і 
сильна їх  відпорність проти москов. кольо- 
кїзациї мимо обєдинительної політики мо- 
оковскої стає наглядним доказом, як хибні 
є розповсюджувані «їсти, начеб 'Еілорусини 
помалу потапали »в московскім морі* і  за ­
трачували власну народність. Вправдї не­
зручне положенє ґеоґрафічне не спгияло 
тут відродинам, нитвореню фабр. промислу, 
-засновинам міст яко осередкам цивілїзациї

ц і не мали би наЕслної_бідмгости. А  в на- , ! І  витвореню широких верств інтелїґенциї, 
тьох иншвх Губерніяхіукраїньских: херсонь- але низші верстви білорускі вберегли доси 
скій, чернигівскій, катеринославскій, Кубань чисту власну культуру і власну народну 
скій і таврийскій, які .Українці бажалиб та-} 'психіку.
кож  прилучити до своєї обласної автономії, Автор дав відтак погляд на історична-
числять они 42 2 % —®в.‘8%  .«агалу населе­
ня. Московвка кольойїзацин зробила тут: 
значний уже поступ. Па останку в повітах:: 
суражскіж, в курскій іґубернїї уступають 
першеньстйаіЩО до народносте Білорусинам 
(69 4% ), а мглиньскім, стародубскім і но- 
вогобківскім ітої Губернії’ —  Москалям. На 
Кримі переважають Татари. Меншість ста­
новлять Українці також в повіті Тирасполь 
скім  (32% ) і .в одескім ((21?8%).

Докола сего оеередка етнографічної 
України-Руси оростираюпь ся в іусїх напря­
мах загони україньскої «ародности, входя 
чи нараз доволі' глибоко « области чужих 
Груп етнографічних. Так н. яр. в Польскім 
Королівстві сягають до деяких східних по­
вітів еїдлецкої і люблиньскої Губернії.

Щ оби зрозуміти, на яких -союзників 
іможуть ^Українці числити у своїх змаганях 
до осягненя самоуправи в росийекім цаі 
отві, цікаво буде дла нашої сусиільности 
яізнати також і ідноаини Білорусинів, про 
які також говорить автор названої . роз­
відки.

Б і л о р у с и н и  яоселили ся здавна 
на північ від Українців, над горішним Д н і 
пром, Дниною і Німаном і творять, по дум­
ц і антропольоґів і етнографів, окрему ела- 
вяньеку народність і самі вважають себе 
при всяких супротивностях окремішими 
народом.

Б і л о р у с ь  занимае 5 Губерній: мо- 
гилївску, міньску, виленьску. вітебску і гро- 
дненьску, хоч лише в двох перших Біло- 
русини становлять більшість 75% . По ин- 
ших Губерніях поселені поруч Білорусинів 
ще Литовці, Лотиші, Поляки, Українці і 
Жиди. Поляки н. пр. творять власні Групи 
етнічні в пов. білостоцкім (31*1%) і біль- 
скім (286% )- Численні острови Українців

ролю Білоруси, а хоч она опісля підлягла
Л итв і за Ґедиміна, воліла виошою культу­
рою зрушити Литву, так що руска мова 
з  білорускими прикметами була протягом 
трех віків язиком урядовим в адміністрації 
і в судах і язиком ввеших верств на Литві. 
іБуяа се доба процвіту культурного Білору 
ои, о чім сьвідчать такі памятники як Б і 
б.л ї  я С к о р и н и  (1517). а останки з об 
«ягу права, релігійна дидакт. літератури, 
сьнітских творів, з котрих найважнїйиіий 
• С т а т у т  в е л .  к н я з і в с т в а  Л и - 
т в і в с к о г о *  виданий 1588. року кн. 
Л  ь н 0 м С а п і г  о ю, в котрім наказує у- 
жява-ти рускої мови в судівництві і адмінї 
стралдиї в. князівства Литовского.

(Дальше буде).

инила, щц не сіудс иерьииравл/і і и 
ством в нинішнім єго складі, але готова впрочім 
причинити ся до розвязки пересиленя. Польске 
коло приняло ся задачі посередника, день в день 
пересправи, переговори, наради, заеїданя, а при 
тім всякі коромоли і на останку Слав. Єднота 
ще не дала рішучої відновіди, чи допустить до 
ухваленя буджет. провізорні' перед обновою ка­
бінету, а до того ческі радикали кажуть, що їх 
не обходять нїякі переговори. Переговорники 
ниві стілько знають, що й перед трема тижнями.

Терпеливість суспільно іти вичерпана до са­
мого краю і ліпше, щоби було висловлене рішуче 
н ї, як те безнастанне воловоджене. Переговор- 
кики мусять собі тепер зовсім ясно сказати, що 
опинили ся між мирною роботою законодатною 
або замкненем парляменту. Широкі верстви на­
родні не можуть висе довше приглядати ся сему 
гайнованю часу і хочуть знати, чи мають чого 
сподїваги ся по законодатних представниках 
своїх, чи здавати ся на добру волю прави- 
тельства.

Те, що тепер діє ся в парляментї, се справ­
дешня забавка в піжмурки або хованку. Сла- 
вяньска Єднота ховає ся в закуток, скоро при­
ступають до неї з занитанєм, що она думає. Она 
хоче тим способом закрити свою головну слабу 
сторону, своє розєднане внутрішнє, задля того, 
що мало би стати ся. наколиб дійшло до поро- 
зумшя. Спір веде ся о медвежу шубу, коли тим- 
часом медвідь ще господарує в борі, сушаті. собі 
голови над тим, чи урядниче міністерство чи 
обновлене ? А що Слав. Єднота ще не поєднала 
ся із своїми Групами що до сего питаня, тимто 
й виминає рішучу відповідь.

З таким самим воловодженєм веде ся ве- 
реговори в нїмецкім таборі, де з огляду ва звя- 
заний з парламентарним пересиленем ческо-нї- 
мецкий спір віддано цровід нїмецким вольно- 
думцям, котрі черпають головні свої сили з су* 
детских країв. Они забирають ся до розвязки 
пересиленй з такою байдужною нерішучостю, як 
би парламентаризм не мав ніякого в сі.вітї зна- 
чіня. І тут також треба глядіти причини тої отя- 
жілести. Від самого почину теперішнього міні­
стерства мали нїмецкі вольнодумцї з усіх сто- 
рониицтв найбільше представників в кабінеті, а 
від часу усгунленя ческих міністрів відносини 
змінили ся ще більше в їх користь. При всякім 
змаганю до норозуміня виринає небезпечність 
розбитя сеї сили, котрої бережуть як би якісь 
ненарушимі сьвятощі не так нїмецкі, як властиво 
німецко вольнодумні. Очивидно нїмецкі посту­
повці бажалиб, щоби все так остало й на 
дальше.

Отут треба глядіти розвязки сеї загадки, 
для чого они не кваплять ся з порозумінєм’ 
для чого з обидвох таборів не доходить до по- 
миреня. Боять ся дїйсности глянути в очи, боять 
ся нагої правди. Але за те пускає ся день в день 
в сьвіт вісти про переговори то тих з сими, то 
сих з тамтими і так до безконечносте щоби 
сьвітови замилити очи, начеб з одного боку про­
відники Слав, бдноти, а з другого нїмецкі посту­
повці трудили ся около спасеня парламентаризму 
А пайкомічнїйше, як би оно заразом не було 
так сумне, є то, що 8І01У0 роїзкіе день в день 
величає в широких статях змаганя д-ра Ґлом- 
біньского в тій справі і запевняв, що вже туй- 
туй удасть ся ему урухомлене парляменту а від­
так виходить, що або ческі радикали ще не хо- 
тять згодити ся, або знов N. 1г. Ргезае щось

Недужий парламент.
(X ) Всякни прихильник конституцийного 

устрою переходить тепер справдешні Тантальові 
муки. Щоденні звістки, які надходять з недужого 
парламенту про безконечні переговори, не дають 
ніякої певної відповіде на питане чи завтра почне 
ся безпарляментарний стан ех Іех, чи знов від­
чинять ся двері парляменту і почне ся законо- 
датна робота. Се безнастанне нагане, ся непев­
ність між надіями а безвихідноетю доводять уже 
до справдешнього обмерзїня.

Цілих три тижні ведуть ся переговори між 
провідниками поодиноких парляментарних сто- 
ронництв і з правительством, щоби раз вияснити 
справу, чи буде хліб з тої муки, чи ні. А тим
часом минає день за днем, тиждень за тижнем ..  —,   ____.. .  Хі. А хсоос щтоь
і все нині стоїть майже на тій самій точці, від І попсувала. Не менше сьмішне і се, що социял- 

« якої розпочали ся переговори. Слав. Єднота з а - 1 демократи удають, начеб то они так бажали при-
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чинити ся до урухомленя держ. ради, хоч не 
могли би виказати ся хоч би одним дїлом, ко­
тре сему допомагало би. Се бо річ відома, що 
социял-демократи покладають свої надії не на 
яку небудь законодатну роботу, як на загальне 
невдоволене, котрому так радо пособляють. А се 
невдоволене парламентарного бездїйностю про­
являє ся щораз більше в широких верствах су- 
снільности, а о скілько відбувають ся які народні 
віча (у нас і на тім полі повна байдужність), 
накликують до парламентарної роботи. В середу 
має відбути ся засїданє иосольскої палати. Чи 
зібрані посли відчують сей голос народних 
верств і возьмуть ся до хосенної роботи, чи га- 
лабурдами будуть старали ся єго заглушити 
а тим способом доведуть до розбитя парламенту, 
покаже ся вже в найблизших днях.

Допись з над Збруча.
(Латгтьщсне Русинів і потреба национального 
осьвідомлюваня і роботи народної сьвітских за-

місць напастий на ерархію).

Вступна статя „Дїла“ ч. 251. під. з. „Межи 
двома огнями" спонукує мене забрати голос в 
порушеній сею часописию справі. Нам би час 
закинути с й погляд ідентифікованя віри, згля 
дно обряду з народносуию, погляд, котрий, як 
сам автор згаданої статі признає, Полякам від 
віків служить як середник нольщеня Русинів. Коли 
маємо Румунів греко-ориєнт. і католиків, Чехів 
католиків протестантів, Німців і т. д., чому не 
можуть бути Русини латиньского обряду, чому, 
саме Русин, змінивши свій обряд, має зміня­
ти і свою народність. Колиж златинщені Русини 
тратять свою народність, то чиж се по части не 
наша вина? Чиж замісць чіпати ся неслушно 
нашої єрархії, не ліпше зробили би львівскі Ру­
сини, а і инші по міста? і селах, коли би осьві- 
домлювали Русинів-латинників, що они замі­
нивши обряд не перестають бути Русинами? Ко­
ли би організували їх, чи то втягали їх до сво­
їх орґанїзациа? Правда, погляд сей занадто вко­
рінений межи простонародєм, але тут вина як­
раз взагальнім браку почутя национального, на­
циональної сьвідомости в низших верствах на­
шої суспільности, а за се вже наша єрархія 
бодай не сама відповідає. Тут винні ми всі, 
йдучи за Поляками і враз з простонародєм ви­
знаючи погляд, що латинщенє значить ппльще- 
нє, що хто перейшов на латиньский обряд, ми 
єго вже зпомежи себе вилучуємо, як нечлена 
нашої суспільности, уважаємо єго за пропащого 
для нас і не опікуємо ся і не займаємо цим. 
Не входжу в глубші причини сего явища, але 
зазначую лише факт; і нїчо дивного,\ що Поля­
ки єго використовують. Тут отже наші єрархи 
самі нїчо не годні вдіяти, як не вдіяв нїчо на­
віть Рим, коли маємо діло з одної сторони з 
фалшивим упередженєм а з другої сторони з 
громадним використуванєм того упередженя. По­
кинувши отже фалшивий погляд, берім ся рів- 
нож до громадної роботи, до ширена сьвідомо­
сти национальної, национального почутя і поме 
жи латинниками, орґанїзуймо їх, дбаймо про ре­
лігійні їх інтереси в дусі национальнім, як про 
латиньских єпископів Русинів, про рускі науки 
в костелах, про видавництва релігійні в рускім 
язиці, молитвослови, катехізми, щоби они свої 
почуваня релігійні виражали в матерній бесіді, 
отже молили ся по руски, співали рускі пісні не 
лише дома, але і в костелі, а тогди перехід на 
лативьство не буде для нас такою великою на 
циональною втратою, і мені здає ся, щю тогди 
і устане для Поляків інтерес перетягана на ла- 
тиньстзо. Я, розуміє ся, не виходжу тут з свого 
власного становища, бо надто дорогий мені мій 
обряд не лише зі згляду релігійного, але й на­
ционального, як найкрасший национальний до­
буток, якого нам і чужі завидують, але зі ста­
новища чисто национального, а бодай зі стано­
вища приклонників автора згаданої статі і в і- 
мя власне национальних інтересів я тої гадки, 
що ми повинні погодити ся златиньством межи 
нашим народом яко довершеним і довершуючим 
ся фактом і ратувати бодай национальність на­
ших латинників — і не спускаючи ся зовсім на 
нашу єрархію, засукувати рукави до роботи, ро­
боти вдячної і певно красшої, як неустанні і

безосновні напади на ню*). Бо поминувши тоє, 
що наші єрархи мають дійсно до роботи з грі- 
знїйшими явищами серед нашої суспільности, 
як перехід на латиньство, а се власне ту борбу 
з ріжними ізмами ворожими церкві католицкій.
— Яй они годні приміром припинити робото­
давців, щоби не прикладали ніж до горла низ- 
шим верствам міского населеня? Не буде примі 
ром можности переходу на латиньство, то він 
єго, як Русина, і так відправить зі служби, або 
нї то робітник, чи слуга, стане греко-кат. Поля­
ком.

Якуж таму мають они класти проти напо­
ру нольщеня? Одиниці' — проти громадної ро 
боти? Тама тут найкрасша — национальие о- 
сьвідомленє; зробити верстви маломіскі, нацио 
нально малосьвідомі, як признає сам автор ста­
ті', национально сьвідомими, протиставити гро- 
мадній роботі Поляків таку саму роботу Руси- 
синів. — На чолі роботи, як от найновійша, у 
Поляків стають єпископи Більчевекі, Бандурскі. 
А чи у нас пробував хто, окрім плюгавленя є- 
рархії, втягнути її до нар ідної роботи взагалі? 
А коли і були проби, чи особливо теперішня 
єрархія відказувала ся від роботи народної. Спо- 
невіряти не то вже владиче, але чисто людске 
достоїньство є кому, скритикувати, оплюгавити,
— але віднести ся хотьби по людяному нема 
кому. Коли ми Вомимо того видимо наших є- 
рархів, як они беруть участь в праці народній 
враз з сьвітскими людьми, то мусимо признати, 
що роблять се з правдиво християньским само- 
відреченєм і з щирою любовю ДО СВОГО наро­
ду**). Длятого сум огортає чоловіка, коли раз на 
раз чує в орґанї национально-дрмократичної 
партиї, котрої членами є у великій части с'ьвя- 
щеники, в орґанї, що доси був найповажнїйшим 
з усего україньского дневникарства, безнастан­
ні, бевнідставні уїданя на нашу єрархію. Отже 
прим. Яку охорону може дати ексцелєнция Ми­
трополит греко-католикам: службі, возьним і т. 
д. у львівсвім магістраті, щоби они не потре­

би був ласкав вказати способи, як приміром 
може єрархія перепинити аґітацию православно- 
московску, хотьби она була ведена навіть без­
совісними сьвящениками (коли би розуміє ся 
такі були) так само, як з другої сторони, як 
перепинити аґітацию в дусі социалїстичнім, ра­
дикальнім, о скілько він ворожий вірі, церкві і 
духовеньству? Як приміром могла єрархія не 
допустити до ухвали резолюциї українцекої ака­
демічної молодежи для релігії так зневажливої? 
Аж такої сили єрархії хиба би і сам автор ста­
ті собі не бажав. Щож до переслїдованя церко­
вними властями україньского национального ру­
ху, поеланями, рішенями синодальними і т. д. 
то здає ся автор статі сам в то не вірить, хи­
ба що схоче уважати за переслїдованє всяку 
реакцию на брутальні напади на віру, церков' 
єрархію, духовеньство. Тут мимоволі приходить 
на гадку порівняне само . . . дре мішок і кви- 
чить. Також трудно припустити, щоби не знав 
приміром, що Русини в Боснї не стоять під ю 
рисдикциєю галицких властей церковних і що 
тут можуть помогчи лиш особисті стараня ек- 
целєвциї Митрополита, котрі не конче мусять 
вінчати ся успіхами після єго найліпших інтен- 
ций. То само можна сказати і о нересесенцях 
взагалі поза границями нашого краю. А що до 
особистих старань, то хиба не буде ексцелєнция 
йти до автора статі розповідати єму, що зробив 
для греко-католиків поза границями краю на до­
каз своєї дбалости о їх інтереси. Гей! нацио- 
нальні демократи сьзященики Ширшого Народ­
ного Комітету! Докиж так будете позваляти в

*) На наш погляд ' повинно і наше духо­
венство в спілці з сьвітскою інтелїґенциєю но 
містах засукати рукави і взяти ся до осьвідом- 
люваня широких і тих найнизших верств, щоби 
они не позбували ся свого обряду, бо в нинїш- 
них обставинах не можна сподівати ся, щоби 
лат. духовеньство допустило рускі нроповіди, 
рускі пісні і т. д. по костелах. А крім того тре­
ба подбати о охорону тих, котрим відберають 
хліб за те, що они Русини. — Ред.

**) Ми нераз вказували на потребу згурто­
вана вірної Церкві рускої інтелїґенциї нашими 
єрархами до спільної праці, як се роблять в за­
хідних австр. краях, в Німеччині, а навіть у 
Чехів і Словінців. Тепер крайня нора приступи­
ти до такої орґанїзациї сьвітскої і духовної ін­
телїґенциї. — Ред.

своїм орґанї ванадати і нлюгавити свою єрар­
хію, ба нарешті й себе самих? А наша суспіль­
ність що на тоє? Чиж і надалі дасть себе во­
дити і злобними статями, які щораз частїйше 
появляють ся тепер в „Ділі", підкопують тим 
самим значінє і повагу партиї' і єї орґану і зра- 
жують до роботи народної найчислензїйшу і най- 
дїяльнїйшу часть інтелїґенциї? Чи на се нема 
ради?

Сьвягценик нацио нал-демократ.

Політичний огляд.
Австро-Угорщина

• Будапештеньскі і відеаьскі кошутівскі ча­
сописи розголосили про мнимі устунки зроблені 
угорскому міністерству Короною на полі війско- 
вім і народо госиодарскім (виплати готівкою).

Як запевняє добре сьвідома в тих справах 
христ. сусп. КеісЬєрові, нема на тім слівця пра­
вди, а розголошує ся те для робленя настрою. 
Корона стоїть на становищі, що поза програму 
комітету т. зв. девятки, о скілько сї домаганя 
взагалі здійснимі, і на котрі Корона давнїйніе 
вже згодила ся, більше нічого не уступить.

Що до виплати готівкою, то про се буде 
мусів др. Векерлє порозумівати ся з бар. Бінер- 
том, а австр. правительство сему рішучо не 
противне.

Всі ті вісти про мнимі здобутки д-ра Ве- 
керлього, Андрашого іКошута є лише маневром 
для ошломленя Угорщини, щоби удержати ся в 
боротьбі з Юстом.

Заграниця
Підчас коли учителі сьвітских шкіл у Фран- 

циї і автори підручників, уживаних в тих шко­
лах, за порадою президента міністрів Бріяна 
він сять судові скарги, зганив Папа остро пове­
дене француского правительства перед фран- 
цускими путниками, яких приймав 18. с. м У 
відповіли на промову кардинала Вандтелїя, який 
представив Папі згаданих путників, сказав Папа, 
що мимо всіх переслїдовань віра в Франциї оста- 
не непобідимою. Вороги влучили ся проти Го­
спода Бога і хотять знищити християньство, а 
навіть нонятє про него, стараючи ся о догма­
тично стверджену моральну зверхність Церкви 
заступити абсолютною, незаконною зверхностию 
держави в релігійних справах. Стверджує се не- 
умолима боротьба, ведена з єпископами, яких 
обжаловують за вірну преданніеіь Св. Престо- 
лови. Але єпископи, котрі є сьвідками великань- 
скої шкоди, яку наносить душам сьвітска школа 
своїми безбожними, неморальними книжками, 
могли видати лише оклик розпуки. Бо підчас 
коли кождому францускому горожаиинови вільно 
явно промовляти, то слово Правди, голошено 
єпископами стає предметом страшної ворожнечі. 
І не лише відбирають єпископам право, навчати 
вірних їх пбовязків, але доходить до сего, що 
заохочують і попирають проти єпископів тих, 
які позивають єпископів до суду. Одначе се не 
льояльне переслїдованє не заколиває витрева- 
лости і відваги ані Папи ані єпископів. Бог від­
платить нашим ворогам за наші слези.

В болгарскім собранїю виповів мінїстер за­
грана чних справ Папріков бесіду про заграничну 
політику. Рішучо виступив проти погляду, що 
відносини до Росиї не є щирі. Болгарин бажає 
собі також добрих відносин до Сербії. А що про 
них не згадано в престольній бесіді стало ся се 
тому, що в сім роцї нічого ще гідного уваги не 
лучило ся. В відносинах до Туреччини нема 
вправдї достаточвого довіря, але оба правитель­
ства намагають ся поправити відносини. За 
єствованє розбійничих банд ріжних народностий 
в Македонії Болгарин не може бути ніяк відві- 
чальною. Она бажає лише мирного розвою всіх 
народів в Туреччині. Впрочім при нагоді будучих 
політичних комбінаций на Балкан! буде старати 
ся Болгарин вибрати ту, яка буде найлучше від­
повідати єї інтересам.

Боротьба між льордами висілої палати а 
анґлїйским нравительством заострює ся з кож- 
дим днем. Міністри і секретарі стану старають 
ся палкими бесідами змобілізувати широкі на­
родні маси проти зненавидженої висшої палати. 
Але й льорди не дармують. За воєнним кличем
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Еапсіс1о\упе а послїдувала оборонна бесіда Ваі- 
Іоиг а в Менчестрі проти нападів зі сторони 
міністрів. Він заявив ся рішучо за реформою 
тарифи з особлившим виріжненєм бритийских 
кольонїй що до оплати цла.

При тім старав ся він розвіяти побоюванє, 
начеб то заведене реформи тарифи могло нане­
сти шкоду бавовняному промислови в ЬапсазЬі- 
ге подорожінєм удержаня серед робітничих кляс. 
Він ніколи не згодив би ся на введене такого 
розпорядку, котрий міг би спричинити таке по- 
дорож.нє, Противно нриняте буджету буде мало 
руйнуючий наслідок для всіх великих галузин 
промислу. Через реформу тарифи бавовняний і 
инші промисли не лише нічого не стратять, але 
противно, зискають ще.

Бесідник вказав на се, як Німеччина і А- 
мерика вели корисно торговлю при високих ці­
нах і звертав увагу на се, щоби рільмі торговці 
числили ся з сими досьвідами. Вкінци рішучо 
виступав він в обороні права льордів, в так 
важних справах апелювати до народу. Головною 
задачию другої палати є бачити на се, що пра 
вительство є правительством народу та щоби 
оно не зрадило народу через неоглядне законо­
давство. Який небудь буде вислїд предлоги 
Ьапзсіошіе-а, щоби парід візвати на роземнаки, 
від буде справедливий.

Майже рівночасно промовляв в Гиль мінї- 
стер просьвіти Кипс ітап. Він зазначив, що вне­
сене Ьепзсіоуупе-а є подією, яка не має паралє- 
в істориї останніх 300 літ, причім заявив в іме- 
ни правительства, що она в фінансовій области 
не хоче мати нічого спільного з льордами. Низ- 
ша палати ухвалила фінансовий закон і безу- 
словно витревав в своїй постанові, не входити 
в ніякі компроміси на основі якого податку 'або 
якої клявзулї. Право льордів відкидати закон, 
не є більшим як право короля, не уділити своєї 
санкциї.

Зіроспмо бідкобити передплату.

Н о в и н к и

— Календар. Ві в т о р о к :  руско-кат.: Ераста; 
римо-кат.: Клементия. В с е р е д у :  руско- 
кат.: Мини м.; римо-кат.: Івана від кр.

— З Земельного Банку гіпотечного у Львові. 
Між оповістками в нинішнім числі пбдаємо опо­
вістку про констатуючі заг. збори субскрибентів 
Зем. Банку гіпотечного.

— Прив руска ґімназия в Яворові — як нам 
звідтам доносять — дуже гарно розвиває ся. 
Ґімназия має тепер І. і II. клясу з 91 учениками 
(54-{-37). В тім числі є 89 Русинів, 1 Поляк і І 
Німець. Школа містить ся в „Народнім Домі" в 
осередку міста: І. кляса на І поверсі, а II. на 
другім В партері є канцелярия управителя з ка­
бінетом для природописної істориї і Географії. 
Кабінет заосмотрений у відповідну скільк сть мі- 
неральоґічних і ботанічних оказів і має Геогра­
фічні карти, потрібні до І і II класи. На салю 
Гімнастичну служить велика саля „Нар. Дому". 
Учительский персонал складає ся з 7 сил. Упра­
витель школи емер. нроф. Т. Грушкевич учить 
латини і руского в II. кл. (10 год. тижн.); п. Іван 
Тиховский, заст. учителя, учить в І. кл. Геогра­
фії та істориї, в II кл. польского і нїмецкого і 
в в І та II. кл. математики і природи (20 год. 
тижн.): п. Дм. Ліськевич, заст. учителя, учить в 
І. кл. латини, руского, польского, нїмецкого, Гео­
графії та істориї (20 год. тижн.); релігії учить о. 
Ом. Крайчик, місцевий сотрудник; ґімнатику в е ­
де п. Андр. Маренїн, дир. школи ім. Шевченка; 
співу учить п. Іван Вербовий, учитель виділ, 
шк. муж., а каліграфії п. А Молчко, учит. шк. ім. 
Шевченка. Сей розклад науки є тимчасовий, поки 
не прийде ще одна учительска сила фахова до на­
уки природоііисно істориї. Наука відбуває ся від г. 
8. до 1. в полуднє. Ученики ходять до школи дуже 
правильно. В днях 10. і 11. т . м. візитував сю 
школу краєв. інспектор шкільний Майхрович і 
висловив ся прихильно про неї, а про учеників 
сказав, що суть здатні до дальшої праці. Зага­
лом комітет, який опікує ся сею ґімназиєю, по­
дбав про всьо потрібне, аби поставити єї на 
вижинї державних ґімназий. Для виГоди убогої 
замісцевої молодїжи заложив бурсу, в якій є 27 
учеників, а настоятелем є п. Іван Тиховский. 
Побаікатиб лише дальшого гарного розвитку 
прив. рускій ґімназиї в Яворові. Очевидно, що 
єї розвій буде залежати від материяльної помо­
чи нашого патриотичного загалу.

— В справі ламятник Т. Шевченка в Київ). До

фонду на збудоване памятника Т. Шевченкови 
прибуло на протязі жовтня с. р. 4723 карб. 21 
кон. Гроші сі складають ся з таких жертв та 
прибутків: від начальника IV. відділу перев, 
почт по зелїзницях 13 р. 13 к.; від Південно- 
Руского Товариства зелїзн.-скоб. торговлї 35 
руб ; пристава 1 ст. звенигор. повіту 35 кон.; 
Спичинецкого волосного вравлїня 1 р. 78 к ; 
пристава 2 ст. київского пов. 2 р. 40 к.; завіду­
ючого черкаским винним складом 2 р. 65 к.; 
бердяньскої городскої управи 100 р.; правліня 
товариства Південпо Руського парохового заво 
ду 18 р.; ПогреОищеньского волоси, правліня 34 
коп.; відг д. д. Яременка та Білого (через О. І. 
Пугача) 2 р.; пристава 3 ст. радомисльского пов. 
4 р. 99 к ; від васальківскої городскої управи 50 
карб.; камянець-подільскої городскої управи 100 
карб.; Петербурского Добродійного Товариства 
1.000 карб.; ві і ччрнигівскої губернскої земскої 
управи 4°/в-ю рентою 1.100 карб., та грошима 
252 карб.; коростивского. волосного правліня 1 
р 04 к.; пристава 2 стану канївского пов. 4 р.
50 к. прилуцкої городскої управи 50 кар- 
бовинцїв; полїцийного урядника м. Сміли 
1 р. 75 к.; таганчевского волосного правліня І 
р. 25 к.; пристава подільского уч. г. Київа 3 р. 
90 к.; отамана станиці Таманьскої 49 карб.; від 
київск. електричного товариства 300 р. та від 
редакциї „Ради" 1596 р. 16 к. зібраних та 21 р. 
98 к. відсотків а разом 1618 р. 13 к. А всього 
в Шевченковому фонді на 14. н. ст. листопада 
при київекій городскій управі разом з поперед- 
ними 13 281 р. 64 к є 18.000 р. 85 коп. — Бра- 
цлавска городска дума призначила на памятник 
50 руб. Нїжиньска городска управа згідно по­
станові своєї городскої думи зібрала підписним 
листом і переслала до комітету 16 р. 75. —

Видавництво „Час" повідомило комітет, що 
оно згоджує ся надруковати 30.000 прим, біо­
графії поета двома мовами по 3 коп. за при­
мірник і просить видати єму задатку 450 карб. 
Бюро комітету згодилось видати сю суму.

— Улиця Феррера в Парижі. Мешканці улицї 
Монахів побачили зчудовані в суботу рано (13. 
листопада), що їх улиця змінила в ночи назву 
із Монашої на улицю Феррера. Заряджене слід­
ство в тій справі виказало, що коло 20 людей 
заосмотрені в таблиці з написею улицї повідри­
вали старі, а поприбивали з написею Феррера і 
відійшли собі супокійно. Повідомлена про те 
префектура поліцаї казала ті таблиці познимати.

— Шпінуньство Добряньского викрито зовсім 
припадково. Добряньский діставав часто в Сам- 
борі листи розіе гееіапіе, означені числом „100". 
Ті листи відбирала звичайно якась дівчина. Аж 
раз зголосив ся сам Добряньский. Урядник ви­
даючи єму лист, звернув увагу, чи лист той на 
певно призначений для него. Але на злодїєви, 
кажуть, шапка горить! Добряньский почувши се, 
кинув лист і утік. Тоді відчитано лист комісий- 
но. Непдписаний автор з Росиї доносив Добрянь- 
скому, що рівночасно висилає єму переказом 
140 К за іпформацию про тайну австрийекого вій- 
ска і просив о дальші інформациї, за що обі­
цяв виплачувати ДобряньскОму що місяця певні 
квоти відповідно до доставлених інформаций. 
Вслід за пим пішла ревізия в мешканю Добрянь­
ского в Самборі і в домі єго батька в Ясеницї 
замковій і їх обох арештовано.

— Австрия зброїть ся на границях. І /  С піуєгз 
дістав телеграму з Білгороду під днем 14. с. м., 
що Австрия розпочала на ново війскові і стра­
тегічні приготована на сербскій границі, а рів­
ночасно продовжує приготованя в Галичині на- 
против Росиї.( Фортифікацийні роботи мають ся 
провадити з найбільшим поспіхом на австрий- 
скій сторони здовж Дунаю, Сави і Дріни а сту- 
диї терену на границі на північ від Сербії зіста- 
ли уже укінчені.

— Дрібні вісти. На будову бурси Р. Тов-а пе­
дагогічного у Львові зложено від початку сего 
року до кінця жовтня 22.640 К 94 с, з чого на 
добровільні жертви припадає 14.639 К 91 с, а 
на рати довжних скриптів 8.001 К 03 с. — Зав- 
трішного вторника в салі »1 вязди» (ул. Францїш- 
каньска 7), відограє драматична комісия укр. 
студентского Союеа, драму на 4 дії Е. Чірікова 
в перекладі Л. Пахаревского в. з. „Жиди" (Єв­
реї). Початоок о 71/2 год. — Церковна торговля 
„Достава" переносить з кінцем грудня с. р. 
свою центральну управу зі Станиславова до Льво­
ва, в Станиславові остане філія „Достави".

Е к о н о м і ч н і  в іс т и .
— З економічного житя на Україні', На засїда- 

ню Україньского наукового товариства в Київі 
д. М. Гехтер прочитав реферат на тему: Побіч­
ні селяньскі промисли па Україні", яким і наша 
суспільність повинна зацікавити ся. „Головним 
промислом україньского селяньства, на думку 
референта, треба вважати хліборобство; поруч 
з ним єствують на Україні і відограють велику 
ролю в господарстві україньского селянина чи­
мало побічних промислів: садівництво, огородниц- 
тво, птахівництво, тютюнництво, бжільництво,

шовківництво, хмільництво і ин. Звичайно, не 
однакове значінє всі они мають в житю укра­
їньского селяньства та і самим їм за наших ча­
сів доводить ся переживати ріжну долю: на 
деяких ясно помітні ознаки занепаду, иншіж 
навпаки — виявляють безперечну тенденцию 
зростати і розвивати ся. Але як характерну ри­
су всіх зазначених промислів україньскої селяНь- 
скої людности треба вважати' те, що они зде­
більшого розвивають ся не під прапором уміло- 
сти, а мають вже характер звичайнїсенького р е ­
месла. Занепад побічних промислів на Україні 
дуже некорисно виливає на господарство укра­
їньского селяньства і все стоїть перед ним як 
грізне т е т е п іо  тогі, віщуючи єму страшну ру­
їну. Звичайно, перша і найголовнїйша роля в 
руйновашо дрібного селяиьского господарства на 
Україні належить обєктивним социяльно-історич- 
ним чинникам, неприязним розвиткови єго, але 
ке мале значінє мають в сій справі і місцеві 
причини, до яких зарахувати треба: ненормальне 
становище аграрного питаня в Росиї, технічну 
відсталість і культурну темноту нашого селянь­
ства і т. ин. Не поділяючи погляду ортодоксаль­
них марксистів на безнадійність боротьби з со- 
цияльно-історичнимк чинникам митя.^які невбла­
ганною рукою пишуть свій смертний присут 
дрібному селяньскому господарству, д. М. Гехтер 
висловлює ся за необхідність для селяньства 
рационального способу-ратунку від загину і в сій 
справі найбільшу вагу надає принципови коопе- 
рациї. Щоб захистити від руїни дрібне селянь- 
ске господарство на Україні, конче потрібно, на 
єго думку, кооператувати всі побічні промисли 
нашого селяньства. На прикладі Францпї, а осо­
бливо Бельгії можна гаразд упевнити ся, яку 
велику ролю відограє в боротьбі дрібного се- 
ляньского господарства з великими капіталістич­
ними сїльско господарскими підприємствами ко- 
операция.

Після сих загальних уваг д. М. Гехтер зу­
пинив ся на кождому з головнїйших селяньских 
побічних промислів зокрема, дав нарис сучасно­
го їх становища, їх лихолїтя, розповів про при­
чини єго і зазначив ті засоби, якими можна бу- 
лоО поліпшити се сумне становище їх. На єго 
думку, такі побічні промисли, як садівництво, 
огородництво, птахівництво, тютюнництво, бжіль­
ництво, шовківництво, хмільництво і багато так 
званих домашних нромаслігі дають нашим селя­
нам більший або менший прибуток, але коли 
взяти на увагу, що коштує продуцентів сей 
прибуток, скільки они витрачають енергії і капі­
талу на здобуване єго, то доведе ся визнати 
єго дуже невеликим. Причини сього сумного ста­
новища побічних седяньских промислів на Укра­
їні все і скрізь одні: неорґанїзованність і некуль­
турність селяньства, примітивність їх техніки, 
неумінє бороти ся з неприязними сторонними 
впливами, брак кредиту неорґанїзованність про- 
дажи виробів і т. ий. Остання з згаданих фун- 
кций цілком опинила ся в руках глитаїв-скуп- 
щиків, котрі не тілько материяльні збитки ро­
блять селянам, але завдають їм ще й моральну 
кривду, фальшуючи продукт (садівництво і тю­
тюнництво) і сим знищуючи віру до україпьско- 
го селяяьского промислу. Через зазначені лихі 
умови, В ЯКИХ ОІ1ИНИЛИ ся всі промисли українь­
ского селяньства, і витвори їх не можуть ви­
тримати найменшої конкуренциї з закордонним 
крамом. Напримір, витворів итахівництва з Укра­
їни вивозять за кордон дуже багато, але там 
они стоять в кращій ціні хиба тільки за відпові­
дні угорскі витвори

Тютюнництво (найбільше розповсюджене на 
Чернигівщинї і Подільщинї), бжільництво (зде­
більшого на Полтавщині), хмільництво (виключно 
на Волині), а також і домашні промисли скрізь 
по Україні через зазначені вже причини розви­
вають ся далеко не так, як слід би було, або й 
зовсім занепадають. Селянам в боротьбі з своїм 
лихом 'запомоги сподївати ся в наші часи не 
можна ні від кого. Департамент хліборобства та 
земства дають на сю снраву надзвичайно мало, 
коли порівняти їх видатки з тим, що витрачу- 
ють на запомогу селяньским промислам відпо 
відні інституциї за кордоном, (н. пр. в Австриї). 
Урядова запомога також мізерна, крім того, не 
можна зовсім надії мати, щоб она в недовгім 
часі збільшила ся. Таким чином, селяни мусять 
покладати ся тільки на себе, на розвиток само­
помочі серед них самих. Тільки гаразд заснова­
на селяньска кооперативна орГанїзация, яка об- 
хопилаб всі галузи побічних селяньских проми­
слів па всьому обіпарі України, моглаб постави­
ти їх на кращий шлях і саме дрібне селяньске 
господарство врятувати від цілковитої руїни.

В розправах, що розпочали ся з приводу 
референта, брали участь дд. Русов, Ярсшевич, 
Пожарский, Мороз та инші.

Д-їй Русов, зазначивши той сумний факт, 
що говорючи про економічне житє України, зде­
більшого .доводить ся користувати ся непев­
ним статистичним материялом, запропонував 
звернути ся від імени Наукового Товариства з 
проханєм до всіх земских статистиків ня Укра­
їні, щоб они подавали Товариству певний мате- 
риял про економічне житє ріжних кутків У- 
країни.

Д-їй Ярошевич зазначив, що в рефераті д



і  —

Гехтера використано випадковий материял і, 
крім того, він не дає цілком наукової конструк­
ц ії. Референт не використав дуже цінного ма- 
териялу, який постачає зелїзнича статистика, і 
через те не міг дати Географічної мапи проми­
слів на Україні. Крім того в рефераті' д. Гехгера 
на думку д. Ярошевича, не в міру наддано ваги 
принципови кооперації в житю селяньскої про* 
мисловости на Україні. Кооперация не все і не 
скрізь може допомогти, бо серед побічних про­
мислів україньского селяньства є й такі, Яких 
врятувати не можна: се промисли без будучно- 
сти, котрі конче мусять загинути (бжільництво 
і другі*).

Д-їй Пожарский зазначив, що референт в 
відділі про домашні промисли не використав 
всього відповідного материялу, який відносить 
ся до Київщини (земска статистика), Курщинв 
та Полтавщини.

Д-їй Гехтер, відповідаючи на в ії закиди 
своїх опонентів, знову зазначив свою головну 
думку, що кооперация, позбавившись своїх хиб 
які має она на Україні, і досягши того розвитку 
що в Західній Европі, конче мусить порадувати 
наше дрібне — селяньске господарство від 
руїни.

Статистичніж помилки чи неточности, 
зазначили опоненти, не загрожують ніякою
безпекою для єго висновків, бо він має на меті 
дати не картину побічних промислів україньско 
го селяньства в цифрах, а змалювати їхпє гро 
мадске значінє.

—  Озимина в Київщині'. Тепла та вогка погода, 
що стоїть і по сей день, гарно впливає на ози 
мину і она з кождем днем поправляє ся. Навіть 
та, що вже пізно посіяна, в кінці жовтня ст. ст. 
починає сходити хустою щіткою. Кілька днів і 
она не буде боятись морозів А ранну засіяну в 
серпні, по деяких місцях навіть косять та спаса­
ють, бо боять ся, щоб не виколосилась. В чи- 
гириньскім та черкавскім повітах зявив ся по­
декуди земляний червак і дуже псує озимину 
Взагалїж по всій Київщині озимина має досить 
гарний вигляд і коли буде добра зима, то можна 
сподіватись гарного врожаю і на той рік„Рада“

ЯКІ
не

Наука, штука і література.

—  „Живе Слово**. В ч. 3. понеділкової ґазети 
„Ж иве Слово", що виходить у Нїкольско Усу- 
рийскому під редакциєю І. Переверзева, в зви 
чайнім україньскім відділі надруковано вірші 
О. Олеся („Ми плакали на цвинтарі"), М. Вдови­
ченка — „Ренеґатам" (з „Ради"), оповідане І. 
Харківского „Шира розмова" та в росийскім 
перекладі І. Олесина, один з фейлетонів М. Пи- 
линквича: «Казки дійсного ж итж . Редакция о 
біцяє дати цілу серию сих фейлетонів М. Пили­
повича в порекладї І. Олесина.

-- Київске .Село". Вийшло ч. 10. Зміст: Зако­
нопроект про учене україньскою мовою, М. Гр.
— За тиждень — Вісти з столиці, II. Смутка.— 
Як Лляньскі товариства продають хліб, М. Г-ча.
— Інан Котляревский. М. Шаповала. — О. Олесь, 
„Продавай чужинцю хату". — У школі, Вибор­
ного Макогоненка. Що таке пошести, Ч. — 
Про оолїишенє землі', Син села. — Дописи. — 
Сьміховина. — Ціни на хліб. — Оголошена.

Телеграми
а дня 22. листопада.

Відень. Кгоаі. Коггезр. доносить, що сей­
мовий „русекій клуб" виключив зі своїх членів 
д-ра Дудикевича, який був доси лише засустен- 
дований. Посли Давидяк, Король і тов. заснову­
ють нову партиго.

Рим- Мінїстер загр. справ Тіттонї і голянд- 
ский посол підписали вчера італїйско голяндскнй 
договор про розємні суди.

Відень. Якийсь невислїджевий злочинець 
розіслав капітанам ґенерального штабу „покрі11* 
ляючі" порошки. Один з капітанів отруїв ся ти 
ми порошками. Инші їх не уживали. Заряджено 
слідство.

•) Цікава річ, що на те сказалиб наші га- 
лицкі ичолярі, чи справді сей промисл важний 
мав би загибати. Взагалі годилоб ся, щоб і у
нас більше заводові знавці звертали бачність на 
народне господарство і промисли і старали ся 
також у нас перевести відповідну орґанїзацию, 
без якої не можва нині видержати конкуренциї. 
—  Ред. Русл.

Оповіщене.
Конституючі загальні збори акционзрів суб 

скрибентів Земельного Банку іпотечного, спілки 
акцийної у Львові відбудуть ся у Львові дня 8 
(осьмого) н. ст. грудпя 1909 о год. 3. з полудня 
в комнатах „Рускої Бесіди" (Ринок, ч. 10,1, пов.) 
з отсим предметом нарад:

1) Отворенє зборів.
2) вибір предсїдателя,
3) р шенє про засноване сеї спілки акцпй 

ної і остаточне принятє усталеного змісту ста- 
тута в укладі затвердженім правительством,

4) вибір І0 членів Ради Надзираючої (по 
мисли § 106 статута).

Повідомл енє про збори розіслано вже всім 
Бп. акционарям субскрибентам.

Кождих пять акций унравняють до одного 
голосу на зборах.

Акционарі, що мають менше акций, є у- 
правнені установити акци наря спільним повно 
власцем (§ 68).

• Хто не одержав би ще запрошеня на збо 
ри, зволить сей час повідомити про се Комітет 
основаТелїв у Львові (ул. Руска ч. 20), щоби 
ему на чає вйслати лєґітимациго потрібну до 
участи в зборах.

Львів, 20. н. ст. листопада 1909.

Основателї:

Андрей Шептицкий, Митрополит. 
Константан Чехович, Епископ.
Григорий Хомииіин, Епископ,
Николай Василько.
о. Тит Войнаровский.
Др. Теофіль Дембицкий.
Др. Теофіль Кормош.
Др. Кость .Левицкий.
Др. Евген Олесницкий 
Юлгян Романчук.
Др. Тадей Соловій.
Др. Стсфан Смаль-Стоцкий 
Др. Стсфан Федак.
Др. Микола Шухевич.

Со1о8§еит
в пасажи Германів

при ул. Соняшкій у Львові.

Нова сензацийна програма
від 16. до ЗО. листопада 1909.

Щоденно о 8. год. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. по 
пол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідН-ЬіІе 
представлене. Білети вчаснійше можна набути 
в конторі Пльона при ул Кароля Людвика ч. 5.

Др. Богдан Барвіньский:
Зїзд галицкого князя Данила з угорским ко­

ролем Белею IV. в Прешбурзї 1250 р. Історично 
критична аналїза. Львів 1901. 16° ст. 18 .— Ціна 
10 сот.

Прешбурсьний зїзд в справі спадщини по 
Бабенберґах. (Причинок до істориї великого ав- 
стрийского безкоро.іївя). Львів 1903. 8° ст. 27.— 
Ціна 30 с.

Жиґимонт Кейстутович, великий князь Литов- 
ско-руский. Історична монографія. Ж овква 1905. 
8° ст. Х1У+170. -- Ціна 2 К.

2 у £ т и п І  К іе із іи й т іс г ,  кзіцгз зІагодиЬ- 
зкі. Л ь в ів  1906. 8° ст. 28. — Ціна 50 с.

Во£игосІ2Ісга О /еи ісха а історичні висновки 
д ра Щурата. (В інтересі історичної правди). Львів 
1906. мала 8° ст. 41. — Ціна 20 с.

Історичні причинки. Розвідки, заміткиїі ма- 
терияли до істориї України-Руси. І. Ж овква 1908 
мал. 8° ст. 170. — Ціна 2 К.

Історичний розвиток імени україньско-руского 
народу. Львів, мал. 8° ст. 41. Ціна 40 с.

Ріес2^сіе кзіцгці ЬаІіско-угІойгішіегзкісЬ г 
ріепузге^ рої. XIV. Краків 1909. мал. 8° ст. 
22. Ціна 40 с.

Ріесг^сіе Ьоіагб\у Ьаііско м?Іо<іітіег8кіс1і 2 
ріегл\г. роІОУГу X IV . XV. — вел. 8° ст. 4. Львів. 
Ціна 5 сот.

Дістати можна в книгарні Наук. Тов. ім. 
Шевченка у Львові, Ринок 10.

© О

Р У С И Н И !  Жадайте у всіх трафіках, тсс - 
говлях і крамницях лише туток і паперцїв з пер­
шої галицко-рускої Фабрики Евгена Білїньского 
в Збарзжи.

З доходу сеї фабриї и йде 35% на будову 
церкви в Сеняві, 1О°/О ік школи і бурси тов. 
педагогічного, а 5% на сироти і вдови по сьвя- 
щениках. ,

Держім ся поклику:
Свій до свого!

Тєлєфон 788. - -  Конто щадницї почтової 25.261.

Товариство взаїмних обезпечень 

9?Дністер99

у Львові, ул. Руска ч. 20. (власний дім).

приймає обезпеченя будинків, збіжа 
і знарядів господарских, від шкід огне­
вих під корисними услівями,

числить умірковані премії за обез­
печеня,

ліквідує шкоди безпроволочно но по­
жарі,

уділяє обезпеченим членам з річної 
надвижки з в о р о т и .

За рік І908 припадає на нористь чле­
нів зворот 15%.

Поліси „Дністра" приймає при позич 
ках Б а н к  к р а є в и й у Львові і в Чер­
нівцях, Галицка Каса Ощадности, Руска 
Щадниця і инші каси ощадности.

Через „Дністер" можна асекуровати 
ся н а ж и т е  в Товаристві взаїмних 
обезпечень в Кракові. Інформациї до обез- 
печень уділяють аґенциї „Дністра".

Зголсшеня письменних господарів о 
аґенцию приймають ся тілько з таких 
громад, де еще не робить инший аґент 
„Дністра".

Фонди „Дністра" 31/12. 1908 виносять:
Фонд резервовий і резерва премій 

К  1,865.540 — ; инші фонди К  458.564'— ; 
разом К 2324104 '—

Канцелярій Товариства отворені для сторін відгод.8—3.

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1909.

До Львова
приходять 3 рано перед

под.
ПО

пол. вечер В
ночи

К ракова 5-50 8'55 130 5-45 9-50
К ракова 7'2о . 9-50 — 8 4 0 2 30
Т арн о їа — — 1-ю — —
Підволочиск 7.20 1200 215 5-40 10 зс
Черновець 8-05 — 205 5-58 9-30
Черновець ' — — — 64С 12 20
Станиславова 5'45 — — — —
Коломиї, . *■ — 1020 _ — —
Стрия 7-29 11-45 4-25 — 11 ос
Пустомит 7-29 11-45 4-25 10-15* н а
Самбора 800 9-57 200 — 9-ОС
Любіня 800 9 57 200 9-03 11-45*
Рави рускої 7-Ю 1240 4-50 — —
Янова 805 1 15 5-00 9-25 10-101
Брухович 7-Ю Ю-05А 1-48Б 4-50 8-20
Брухович 8-15 12-40 327В 5-30Р 9-35В
Зимної води 5-50 7"25 1-10 5-45 950

На Підзамче:
3 Підволочиск 701 11-40 2 0 0 515 1012
„ Бродів 7-01 — 2 0 0 о’15 10-12
„ Курович — — 11-19 — 9-39
„ Винник 807 — 11-19 3-26 9-39

Зі Львова перед ПО В
в ід х о д я т ь  д о рано пол. полуд вечер ночи

Кракова 3-50 8'25 2*45 7 0 0 11.15
Кракова — 8.40 612 7-35 12-45
Гяшева — — з-зо — —
Підволочиск 6-20 10-40 2 16 8-00 11 10
Черновець 6-Ю 9-35 — — 1038
Черновець — 9-Ю 223 — 2-50
Станиславова ' — — 2-50 —
Коломиї — — — 6-00 —
Стрия 7-30 — 1-45 6 55 11-25
Пустомит 730 10-35* 1-45 6-55 1125
Самбора 600 9-05 — 3-40 10-45
Любіня 600 905 2-15* 3-40 10-45

І Рави рускої 6 Н 11-05 — — 11-353
Янова 8 20 1010 1-37+ 3-40 6-30
Брухович 7.21 11-05 2-ЗОВ 5‘50Г 8-34В
Брухович 6-14 9 00А 12-41Б 3’45 7-Ю 11-353
Зимної води 350 8-40 з-зо 7-35 1115

3 Підзамча:

До Підволочиск 635 и -оо 2-31 8-29 11-32
„ Бродів 6-35 п-оо 2 31 8-29 —
, Курович — 7-13 — 2-52 —
 Винник 544 7-13; 1-30 2-52 —

ЗАМІТКА: Поспішні поїзди печатані товстим дру 
ком. — ») Лише в недїлї і сьвята від І6/5 до ” /». А) Лише 
в недїлї і сьвята від ’/, до ЗІ/8. — Б) Лише в недїлї 
сьвята під % Д° 3%- — В) В недїлї і сьвята а від % до 
3% щ одеіь,— Г) Щоденно від */, до 31/8. — 3) Лише 
в недїлї.

Видав і відповідав за редакцию Семен Ґ орук. З  друкарні В. А. Шийковского.


