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Передплата
яа »РУСЛАНА» виносить: 

з Австриї:
аа цілий рік . . 20 кор.
яа пі в року . . .  10 кор.
ва чверть року о коо.
на місяць . . Г70 кор.

За границею:
на цілий рік: зі щоденною 
висилкою 7 доларів, або 12 
рубліи: з висилкою двічи 
в тижня о1/, доляра. або 10 
рублів: з висилкою що субо
ти 4і/! долара, або 9 рублів. 
Поодиноке число по 10 сот.

.Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вояьмеш милости і віри не возьмеш. 
бо руске ми серце і віра руска.< — З Р у с л а н о в х х  псальмів М Шашкевича

Виходить у Льзсбі що дня 
крім неділь рускгх сьвят 
о о1,з год. по полудни.

Редакция. адмінїстрация 
експедидия >Руслана< при 
ул.Оссолїньских ч. 11.(партери 
(♦рент від ул. уТхої). Ексне- 
диция місцева в Аґенциї 
Соколовского в пасажі Ганг- 
мана.

Рукописи звертав ся лите 
на попереднє застережене.- -

Реклямациї неопечатаві є 
вільні від попта. — ^Оголь 
щеня звичайні приймаюо-. 
ся по ціпі 20 с. від стртс 
ки, а в „Надісланім" 40 іч 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесена по 30 сот. 
від стрічки

Духавеньство і нарід.
(Конець).

Отже коли у нас в Галичині духОвекь- 
ство причинило ся своєю наукою і само 
жертвою до нросьвітного і национального 
подвигненя широких верств народних, ко
ли оно завдно трудить ся для сих верств 
народних, творить з ними один орґанізм, 
(шмагають ся наші радикали і социялдемо- 
крати підкопати в тих верствах народних 
довірє до духовеньстна, хоч бачать добре, 
що сьвнщеники є сими природними провід
никами. по.адниками і помічниками наро
ду в усіх єго потребах і змагакях.

Колиж наші радикали і социялдемо- 
крати так ворогую.ь проти галицко-руско- 
го духовеньстна, котре (з малими виїмка
ми) іде з народом рука в руку, дбає про 
бго просьніту і добробит, то нехай звер
нуть свою бачність на Україну, яка єї гір
ка доля, якраз задля того, що там нема 
того народолюбного духовеньстна, як у 
нас, що там нема кому (з дуже маленьки
ми виїмками) подбати п о просьніту ши
роких верстз народних, дати їм просьзіток 
і провід. Тимто справедливо жалує ся ки 
ївска »Рада«, що духовеньство на Україні 
поперед усього цураєть ся »мужичої мови* 
і розмовляв по московскому; окрім того 
веде »паньску лінію* і у всьому иншому.

„ І  тілько дехто з духовеньстна розу
мів, що не можна цурати ся свого народу, 
що треба розвивати єго на национальній о

0. Віктор Катрайн.

$ід атеїзму -  до анархізму.
Поучний образок з унїверситетского житя 

теперішности.
Переложив о. І. Плавюк.

(Дальше).
VI.

В тиждень пізнїйше, коли Альфред пішов 
знов до бібліотеки, щоби розірвати ся і скинути 
з  себе внутрішню муку, а може в намірі даль 
шого студийованя релігійних питань, попали ему 
в руки виклади професора От. Ои Воіз-КеутогкІ-а: 
„О границях пізнана природи" і „Сім загадок 
сьвіта". Посіяне тут еїмя впало на добру ночву.

1§погатиз еі і^погаЬітиз: о надзмисловім 
і надприроднім сьвітї не знаємо нічого і не бу
демо нічого знати, бо то всьо лежить поза ме
жами нашого природного пізнаня, які не може
мо переступити. Як повстало житє? як чуте, са- 
мосьвідомість, рух ? Відки походить позірна від
повідність в природі? відки вільна воля? Се 
вічно нерозвязані загадки, на котрих розвязку 
не можна важити ся, щоби не запутати ся в су
перечносте Коли хто не хоче звернути ся до 
дитинячої надприродности (під сим розуміє Би  
Воій-Кеушопсі віру в лячного Бога, сотиорителя 
сьвіта),то мусить сказати: Б иЬ ііетиз. Лишене- 
побідимі проблемі, як наведені, звикли бути 
так безсмертними. Тож вдоволім ся доступною 
нам мірою пізнаня і признаймо ся до нашої не- 
віжі. І^погатиз еі і^погаЬітиз. Зробім над веї- 
ми великими проблемами сьвіта, що дотикають 
непонятого сьвіта, великий знак питаня. РиЬі- 
Іегаиз.

снові, і що тілько в розвитку народа на 
рідному, наииональному ґрунті єго рату- 
нок і спасене. Ся частина духовеньства ра
зом з тим розуміє, що й д л я  с а м о г о  
д у х о в е н ь с т в а  р а т у н о к  т і л ь к о  
в п р а ц і  н а  н а ц и о н а л ь н ій  н и в і.

„Але ся частина тямущого духовень 
ства, — к р а п л я  в м о р і.  Більшість 
же єго сього не тямить і навіть не хоче 
тямити. Се дуже добре виявило ся на о- 
станньому зїздї київского духовеньства. 
Мало не два тижні з'їзд обмірковував усякі 
справи і за сей час ніхто з духовеньстна 
не нрохопив ся й словом, з якого видко 
булоб, що духовеньство дбає про народ, 
єго духові й материяльні потреби.

„За таке понодженє на зїздї духовень 
ство сподобило ся похвали від д. Савенка 
з „Кіевлянин'Ь“ . Як би панотці, що були 
на зїздї, хоч трохи були розумнїйші, то 
они на другий раз не схотіли би, щоби їх 
так похвалено..."

Редакторів київскої „Ради" певно не 
можна посулжувати о »клерикалізм«, яким 
наші радикали й социялдемократи ляка
ють малосьвідомих людий, а вжеж на 
Україні починають розуміти, яку велику 
вагу для национального,і культурного роз
витку широких верств народних має як 
раз духовеньство. Тимто київска „Рада" 
духовеньству вказує ту стежку, якою оно 
повинно йги і каже. „Стежка ся повинна 
вести єго в саму гущавину народа, з яко 
го оно само вийшло, серед якого живе і 
якому повинно служити. Се так просто, о 
чевидно й зрозуміло, що здасть ся, тут і

Се видало ся нашому Альфредови спасен
ним словом. Так, так, говорив він до себе з пев
ного укритою радостию, не знаємо нічого о тім, 
що лежить поза появами змислів. І^погатиз, 
І£ПогаЬітиз, сіиЬііетиз. Як доски спасеня вчі- 
пив ся Альфред горячково сего слова. Він гадав, 
що викрутить ся з того, щоби не стати власти
вим богохульником. Слово атеіст звенїло страш
но в єго ушах, а сама гадка, ти атеіст, бого
хульник, зворушила глубинами єго серця

При помочи слова і§погатив, биЬіІетиз 
думав обминути болесну конечність. Ні, говорив 
він, я не кажу, що нема Бога, ми лише нічого 
не можемо знати о Возі і безсмертности. І^по- 
гапіиз, сіиЬіЬетиз.

А однак не було єму зовсім добре з заня- 
тим становищем. Небаром зявились нові сумні
ви і неспокій. Здавалось єму, що се становище 
єсть вправдї вигідне, але половинне і непослі
довне, се лише безсильне намаганє, щоби відпо
вісти на великі проблеми житя ані так, ані ні. 
Я кажу, я нічого не знаю о Возі. А як би був 
Бог і вічне житє? Чи не мусів би був Бог так 
зробити, щоб ми могли єго пізнати? ->-

Чим довше роздумував над сим, тим ясній
т е  ставало єму, що нове становище, яке він за- 
няв, єсть зовсім нестійне. Він ставав на спорох
нявілу доску, яка кождої хвилі могла заломити 
ся. Так то знов щез сиокій, до якого гадав дій
ти. Знов відбив від певного берега на широке 
море сумнівів і неспокою і як хитке човно ко
ливав ся від бурливих филь то в сей, то 
в той бік.

Вправдї старав ся він розвеселити з своїми 
товаришами на арогульках і в кнайпах; але се 
ему не вдало ся. Посеред своїх розривок попа
дав деколи в сумну задуму і мудрованє.

Щоби се собі добре вияснити, постановив

розмовляти нема про що. Проте розміві 
про се йде десятки літ і йти ме ще дуже 
довго".

Одначе хоч на Україні після 1905. 
року дещо змінило ся налучше, всеж таки 
ще обрусительна система панує там в шко
лі, в уряді, дненникарстві, в житю прилю
днім а навіть в церкві. Тимто „Рада" кін
чить свою статю такою заміткою: „ І  шко
ла і публіцистика і практика щоденного 
жити затуманюють голову не то що темній, 
мал осьвіченій, а навіть і більш культур
ній частині духовеньства на Україні і зби
вають єго з толку централїстично-обруси- 
тельними думками і способом обмірковува
ти факти і зявища культурного, політич
ного і економічного житя на Україні з по
гляду загально-росийского. Замісць реаль
ного україньского народу, з єго істориєю, 
з єго сьвітоглядом, з єго сучасними дум
ками і потребами, школа, преса і адміні
стративно-державний лад підставляють за
гальне поннте »русскаго варода*,- гіпноти
зують навіть ті ідейні елементи, що знахо
дять ся серед нашого духовеньства і ве
дуть єго манівцями за собою до мети, на 
якій красуєть ся наше: „проґрес, вища 
культура, благо народа".

На жаль і у нас частина духовень- 
стьа, баламучена »Ґалїчаиїном«, >Прикарп. 
Русю* і т. п. переймав ся обрус:.тельними 
мріями замісць трудити ся для того наро
да в рядній єго мові, учити єго любити 
сю мову, сю народність, сю церкву, до 
котрої він тут належить. Занепад мораль
ний і релїґійний, до якого дійшло населе-

удати ся до одного професора, до котрого мав 
особливше довірє задля єго сердечноети і глу- 
бокого знаня. Се був професор др. Н. У него 
бажав найти розвязку своїх сумнівів. У студен
тів був загальний погляд, що професор з огляду 
на релігію стояв на становищі І^погапіиз е і 
і§погаЬішиз.

' VII.
— Пане професор, — так почав Альфред по 

звичайнім привитаню, — більша часть наших 
професорів, так бодай пізнаю по їх писаних і 
викладах, стоїть на становищі з огляду на Бога, 
безсмертність і инпп правди.

— Гіпотези! перебив єму професор.
— Добре, гіпотези; тож більша часть про

фесорів стоїть з огляду на сі гіпотези на стано
вищі І^погашиз. І я, зложивши віру моїх дитя
чих літ на жертвеннику науки, хотів стати на 
тім становищі; але чим довше я над тим роз
думую, тим більше мені здає ся, що таке ста
новище є зовсім нестійне, що єсть наглядною 
непослїдовностю.

Професор: 0  скілько ?
Альфред: Я кажу прямо так: Коли є який 

Бог і коли Бог сотворив чоловіка, то міг лише 
єго на се сотворити, щоби прославляв Свого Со- 
творителя, єго любив, єму служив, як о сім 
учить християньство. А тоді мав би він зробити 
се можливим, а навіть легким, щоби єго пізна
ти. Бо хто хоче цїли, повинен також хотіти ко
нечних середників. — Тож я зроблю заключенє 
на відворот: Хто твердить, що неможливо пізна
ти Бога, той повинен також заперечити, щоби 
Бог сотворив чоловіка.

Професор: Ваше заключенє є добре і зов
сім слушне. А що ви, як міркую, наслідком ва
шого релігійного досліду зрілі до правдивого пі-
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не в Росиї, якраз длятого, що не має та
кого народолюбного духовеньства як наше 
галицке, руско католицке, повинен бути 
також відстрашаючим прикладом для тих 
тутешних сьвящеників, котрі підпали обру- 
сильному запомороченю.

0. Йосиф Кобиляньский.
__іу

З нагоди зїзду україхьских академикіб 
до розваги всім прихильникам вільної школи 

і противникам теольоґічного Факультету.

(Дальше.)
Що до р і ш у ч о г о  з а п е р е ч а н я  віри 

христ. у тих, котрі роджені в християньстві, то 
могло би вправдї то і у них безвинним бути, 
коли би хто був вихований під самими вплива
ми вірі христ. ворожими; однакож взагалі' взяв
ши рішуче заперечене віри христ. у роджених 
християн а іменно католиків (бо лише в церкві 
кат. е повна віра христ.) із неправої волі похо
дить, а лише сумнів міг би бути безвинним, в 
котрім треба заховати ся так, як висше ска
зано.

Сказали ми вже, що віра христ. має за со
бою. Але підносять ся також проти божествен- 
ности віри христ. премногі трудности. Однакож 
ті трудности є в найбільшій части зовсім без- 
засадні*); а ті межи ними, котрі мають своє у- 
засадненє, даю ться витолкувати, а особливо є 
всі они в п о р і в и а н ю  д о  д о к а з і в  в і р и  
так малої ваги і в кождім разі нерішучі, іцо 
навіть тогди, колиб ми не знали якісь трудности 
цілком витолкувати, то прецї мусять они насу- 
против згаданих доказів віри цілком усту
пати**).

Є с т ь  о т ж е  і в с і м  д р у г і м  н а й 
б і л ь ш і м  п и т а н ю :  Ч и  в ір а  х р и с т .  
є є д и н о ю  п р а в д и в о ю  в ід  Б о г а  о б я -

в л е н о ю  в і р о ю  — віра наукою правдивою 
а невірство наукою зовсім мильною, к о тр  а н ай - 
в а ж н ї й ш і  і ц і л к о м  н е з р і в я а н і  р і-  
чи  н е  у з г л я д н я є ,  а р і ч а м  у в і д н о -  
ш е н ю д о  т а м т и х  н и ч т о ж в и м  і н е 
р і ш у ч и м  д а є  п е р ш е н ь с т в  о***).

Зглядом питаня віри христ. поручає ся 
квижочка: К1и£, Ооііез \Уогі ипсі Ооііез 8оЬп 
(М. г. 40).

Всьо, що тут сказано о вірі христ. в зрів- 
наню до инщих релігій, відносить ся так само 
в відповідний спосіб до церкви кат. яко єдиної 
правдивої, від І. Христа установленої церкви 
Божої на землі, в зрівнаню до инших христ. 
церков. Повнота віри є лише в церкві кат., а 
всі инші релігії тжрім християн ьскої, і всі цер
кви христ. окрім католицкої можуть бути лише 
до часу, бо не мають достаточної основи. І про 
то вороги віри не воюють против инших релігій 
(як магомеданьска, індийска, хіньска і пр.) ані 
проти протестантизму і східної церкви, але во
юють всі проти кат. церкви. Однак церква кат. 
може бути утисненою і скривдженою, але до 
кінця роду людского ніколи не буде знищеною, 
бо на тоє є слово Христове, ще перед єї зало- 
женєм до св. Ап. Петра сказане: „Ти єси Петр 
т. є. скала, і на тій скалі Я заложу Церков 
Мою, і вся сила пекла не переможе вї"***).

_________  (Конець буде).-

*) Головна маса трудностий підносить ся 
на тій підставі, що чуда є неможливі, а підстава 
та походить із зовсім мильною предположеня 
неєствованя Бога. Противно, коли Бог є, то не 
міг сотворити сьвіта инакше, як лише для ро
зумних єств; і не лише може нам осібним спо
собом обявити ся і янле іЄ своє чудами засьвід- 
чати, але і при нашчх великих потребах релі
гійних маємо надїяти ся і желати, щоби нам 
обявив ся — як і то дійсно стало ся в вірі 
христ. — Зарівно зовсім беззасадні є закиди із 
норівнуючої науки релігії взяті:Коли розважимо 
1) що релігії всі мають свою основу в нашій 

І природі, і прото мусять всі бути більше або

менше собі подібні; але 2) зглядом доказів бо 
жественности, як сказано, жадна инша релігія 
не може ніяк рівнати ся з вірою христ.

**) Що до 6 днів сотвореня не було ніко
ли догматичного ореченя, що дні ті мають до- 
словно розуміти ся; отже означають они пе
ріоди часу, або навіть лише відділи сотворіня 
(як і св. Августин в часі, коли ще ніякої Гео- 
льоґії не було, дні ті о відділах сотворіня пони- 
мав). А хотів Г. Бог першим людям то, що 
всьо від Нею єсть сотворене, показати в видї- 
ню 6 днів, (чи они періоди часу, чи лише від
діл» сотворіня означають) в тій цїли, щоби глу- 
боко в память їх вкорінити найбільшу заповідь 
зглядом почитаня Бога і Сотворителя в сьвят- 
кованю 7-го дня в тиждни; як і дійсно іменно 
нарід жидівский дуже строго то сьвяткованє за
ховував і доси заховує чомимо розсіяна межи 
чужими народами. — Що до виражень: твердь 
небесна, сонце стій і т. п. треба памятати, що 
письмо ев. ніяк не наміряє подавати нам обу- 
ченя природничі, і відносить ся в тих річах до 
способу вираженя ся кождого часу. Але чиж і 
ми не говорим: сонце сходить, сонце заходить, 
зьвізди на небі і т. д. — А що до осуджена 
Ґалїлєя, Трибунал римский помилив ся, але ні
якого не було в тім ореченя догматичного. А 
над помилкою тою треба жаліти, бо 1 алілєй че
рез то морально тернів; однак і не можна Три
бунал осуджувати, бо треба зауважити, що річ 
тая була нова, видавала ся (хоч мильно) про
тивна письму св., а не була ще тоді цілком до
казана і ще мною учених було тому противних. 
І треба додати, що Ґалїлєй помимо того терпі
ни був все і нозістав аж до смерти вірним хри- 
етияном і католиком [Видимо отже, що і в сих 
ту наведених трудностях (котрі відай є найбіль
ші з межи всіх), нема нїчо рішучого, вірі про
тивного; і прото у всяких зглядах найбільші і 
цілком не зрівнанї, иравдиво божі докази віри 
іюзістануть в повній своїй силі].

***) Точно так, як в повисшій ноті згля
дом А. і Б. процесуючих ся о поле, Б. докази 
р шучі А. за неважні, а свої ничтожні і в кож
дім разі нерішучі докази має за важні.

****) Хто би хотів о згаданих доказах є- 
етвованя Бога і христ. віри і кат. церкви близ- 
ше конферувати, може то кождого дня (седмич- 
ного або недільного або сьвятого) о год. 10 — 12 
здїлат'и у автора сеї статі (Львів, у ев. Юра).

знаня, то скажу вам се щиро: виображенє лич- 
ного Бога поза сьвітом, є науково нестійне. Оно 
є подібне до віри в безсмертність, останок ста
ранного анімізму чи віри в духи. Нема ніякого 
личного Бога. Правдивим божеством, в яке ві
римо, се безмежна вселенна з єї сталими за 
конами.

Неначе грім подїлала ся відповідь профе
сора на Альфреда. 0  стілько стало єму ясним, 
що тут І^погаіпиз ве входить в гру. Для того 
по сім слідувала мала перерва. Опісля знов за 
брав слово Альфред і сказав:

— Пане професор, а як то може бути, що 
між академиками розповсюджений погляд, що 
ви в релігійних справах згоджуєте ся із стано
вищем Би  Воіз Кеушогкіа, І^п о гати з?

— Ботовидитє, мій молодий приятелю, тре
ба уважати на певні згляди перед прилюдностию. 
Не всі зносять щиру правду Не оден згіршив 
би ся, наколи би явно єму сказати: нема Бога. 
Для того пораднїйше, висловлювати ся більше 
здержливо і вдоволяти ся запевненєм, що про 
трансцедевтний сьвіт, про Бога, про безсмерт
ність не можемо сказати нічого певного.

— Але проти такого поступованя можна заки
нути, що оно нечесне, сеж рід облуди виявляти 
такий погляд, яким хто не єсть перенятий ?

— Се не облуда, лише мудре здержанє. Тре
ба так говорити, як се могуть знести слухачі. Се 
називає ся „педагогічні згляди®. Я поручаю вам 
діло мої о товариша П а в л ь з е н а  „Система 
етики", з котрого (II. 216 і д.) можете навчити 
ся, що в штуці, нринорововляючи ся до слухачів, 
можете дуже далеко зайти, не нарушаючи 
правди.

— Мені здає ся, сказав Альфред, що таке по- 
ступованє є трохи „єзуітске® і сильно заносить 
засадою: „ціль осьвячує середники".

— А ви що можете мати проти сеї засади ? 
Она в собі є вповні добра. Мною наших визна-

чнїйших понітних учителів етики захвалюють 
її. Приміром: Е <1 V. Н а г і т а п п 1), К и ї і  у. 
І Ь е г і п § 2), Сгаї 1 №І і 2 3) і Т. 2 і е § 1 е г 4 5).
І мій товариш П а в л ь з е н 6) є в засаді за сим 
принципом. Погано лише, що Єзуїти — як се 
впевняють загально — надуживають сеї засади 
до заспокоєна своїх єрархічних забагань. Але 
проти сеї засади, яко такої, не можна нїчо за
мітити, коли лише маємо перед собою правдиву 
ціль.

Тож говорю: Педагогічні згляди вкладають 
на нас обовязок мудрої здержности з огляду на 
релігійні питаня. А навіть наші акидемики не 
зовсім є зрілі’для явного атеїстичного визнаня. 
Они тим зразили би ся. А се ще більше відно 
сить ся до величезної маси необразованих. На
родні маси потребують ще нині вуздочки релі
гії. Без віри в Бога, в небо і пекло знищили би 
весь порядок в суспідьности прості маси при те
перішнім низкім степени розвитку; потоптано би 
ногами державні закони і ніхто не був би пев
ний свого житя і власности. Для того треба ко
нечно лишити народови релігію, як на се вже 
нераз слушно натякав Єго Величество цісар. Для 
нас професорів є се ще особлившим обовязком 
самозбереженя, виражати ся о релігії перед пу- 
бликою дуже обережно, щоби хриетияньскі по
датники не стзли уперті і грізні. Чи розумієте?

— Розумію, сказав Альфред, зворушений до 
краю цинізмом, з яким виражав ся професор 
про свої відносини до релігії. Однак старав ся 
укрити своє обурене і говорив дальше спокійно.

— Декому може видавати ся, що таке пове
дене є системою обдурнюваня, яке примінюв ся 
до народа. Уважаємо релігію нісенітницею, коли 
вже ие за обману, а однак стараємо ся задер
жати її для народа. — Але чого я зовсім не 
можу розуміти, се то, що так мною наших 
професорів мимо свого недовірства пособляють 
релігійним практикам, приміром: складають при

сягу, або являють ся на урядових богослуженях 
при торжественних нагодах, коли сего вимага
ють обставини.

— Се єсть — перервав єму професор, прямо 
конечне примінити ся до обставин. Прецінь ми 
знаємо, що то розходить ся о пусті обряди, я- 
ким в жадний спосіб не приписуємо релігійно
го значіня.

— Але як раз в сім після мого погляду ле
жить рід удаваня. Грає ся ролю комендянта. 
Удає ся публично перед другими, яко би вірило 
ся в Бога, хотяй єсть богохульником. Шопенга- 
вер каже в однім місці: Бог єсть в новійиіій фільо- 
софії тим, чим були францускі королі під ма- 
йордомами: пусте імя, яке управняло вести без 
журби своє житє. Чи наведене негідне поступо- 
ванє не є нотвердженєм сих слів?

— Ви за строго судите, молодий пане, сказав 
професор трохи подражненим голосом. Видно, 
що мало маєте ще сьвігового досьвіду. Певно, 
що з часом научить вас власний досьвід чогось 
лучіпого і покаже вам, що треба плисти з бігом 
ріки, хотяйби то зовсім відповідало нашому на
уковому пересьвідченю. Пересадна засади ичість 
ще ніколи ве вийшла на добро.

Тим скінчила ся розмов?. Альфред роз- 
пращав ся і вийшов з дому професора.

(Дальше буде.)

1) Б аз зіїШсЬе Веууиззізеіп 454.
®) Бег /ууеск і т  Кескі 586, 615.
3) Б аз РгоЬІет <1ег ЕПіік <іег Ое^еп-

ууагі 187.
*) ЗіШісЬез 5еіп ипд зіШісЬез \Уег<1еп 

54 з§.
5) 8 у з Іе т  сіег ЕіЬік І, 198.

ЦЕРНОВНІ РІЧИ
красні і дешеві продає

основана духовеньством для добра церков

. „ДОСТАВ А “
У ЛЬВОВІ при ул. Рускій ч. 20. 
в Станіславові, ул. Смольки ч 1.

Й Д І Т Ь  Т У Д И  З  Д О В І Р 6 М Я К Д О С В О ї  X!

Гарні фелони, ліхтарі, сьвічники і науки, чаїні і мон- 
странцаї, хоругви і патериці, всякі хрести (процесийні, 
напрестольні, ручні, металеві і різьблені), кивоти і те- 
траподи, процесийні образи і плащенницї, евангелия, 
парадні дивани, дзвінки, штучні цьвіти, ріжні образи 
(для церков і для хат), — доставляв дзвони і на
гробні хрести, поручає добрих рівьбарів для іконоста
сів, приймав золочена чаш і напрану риз, та виробляв 
сокільскі і/ еїчеві прапори. — — — — 109(1—?)



з

Політичний огляд.
Австро-Угорщина.

Переговори між Німцями а Слав. Єднотою 
довели до певного зближена обох супротивних 
таборів, уложено навіть програму роботи на най- 
близніий час і ширшу програму на слідуючий 
рік. Але мимо всего того положене ще не зо
всім вияснило ся і пересиленє не полагоджене. 
Найбільшу трудність насуває справа п е р е -  
с т р о ю  м і н і с т е р с т в а .  Німці обстають за 
тим, щоби передовсім ухвалити буджет. прові- 
зорию, а відтак думати про обнову міністерства 
а колпб на се становище не згодила ся Слав. 
Єднота, тодіб навіть проти неї ухвалено буджет. 
провізорию.

Правительство держить ся осторонь від 
тих переговорів, бо заява Слав. Єдноти, що она 
не хоче нересправляти з кабінетом в нинішнім 
єго складі, зробила неможливим бар. Бінертови 
безпосередно вдавати ся в пересправи. Одначе 
правительство зазначило супроти сих пересправ 
між Німцями і Слав. Єднотою своє становище 
в знаменній статі у КгетсіепЬІаМ-ї, в котрій 
висловлено радість задля зближеня обох супро
тивних -Таборів, яке може довести до порозуміня 
але нри тім звертає бачність парламенту на ко
роткий час, який має до розпорядимости, отже 
висловлює бажане, щоби сей час використано 
иа справдешню полагоду конечних, невідклад
них снрав, наколи хоче справді удержаня пар
ламентаризму.

Заграниця.
Як відомо, італїйский король вдоволив про

сьбі президента міністрів Джіолїтого о відпу 
стку, а зложене нового кабінету чоручив Соннї- 
нови. Є надія, що єму се удасть ся, так щ о вже 
14. с. м. міг би вій представити ся зі своїм 
кабінетом парляментови. Уступивший президент 
міністрів Джіолїті держав правитедьственну кер
му в руках більше як три роїш, а в останніх 
часах відгравав майже ролю диктатора. Упав 
так, як собі сего бажав — яко демократ і до 
бродїй народу. Єго упадок споводував проект 
прогресивного податкового доходу, з яким ви
ступив він перед здивованим парламентом. Ви
бір комісиї до обрад над тим проектом випав 
для него некорисно, тож не чекаючи на голова- 
не в повній палаті, подав ся він о відпустку 
В краю уходить він’ тепер зате яко^ мученик 
що впав в боротьбі заД свої реформатбрскі ідеї 
Дорога, якою піде єго наслїдник, не вистелена 
рожами; бо поминувши відкинене податкової ре 
форми, буде він мусів полагодити справу угоди 
що до почтових пароходів. Він буде мусів опер 
ти ся на ріжиородних елементах з посеред опо 
зицнї або згромадити около себе частину дав 
нійшої більшости Джіолїтого в злуцї з ради 
калами.

В Царгородї розійшла ся вість, що великий 
везир має уступити наслідком удїленя концесиї 
на водні будівлі в Мезопотамії. Початок сеї 
справи такий. Як відомо, перед 15 роками заба 
жали нїмецкі банкові доми, що беруть участь в 
будові зелїзничих ліній на Балканї і в Малій Азиї 
щоб нобудовати зе^іїз. через передну Азию до 
Багдаду й далі через Мезопотамію і Персию аж 
до Перского заливу. Підписано вже угоду з Ту 
реччиною, але коли наступив тут переворот, за 
явив нарлямент, що турецке правительство не 
може в тій справі нічого ухвалювати без згоди 
парламенту. Так отже угоду зірвано. Невдовзі 
зголосили ся одначе північно-америкавьскі під 
нриємцї, а опіля анґлійскі, які подавали дале 
ко лучші услівя. Нїмецкі і австрийскі банки на 
лякали ся сего та опустили дещо зі своєї сторо 
ни і розпочали сейчас будову. Але Англичани 
взяли ся на спосіб: змусили молодотурків до 
сего, що віддали їм роботи около наводнена 
Мезопотамії, а також зажадали монополю на 
корабельну плавбу по Евфратї і Тигрі. Так отже 
стрінуть ся Німці, що будують зелїзницю аж 
до Евфрату, з Англичанами одинокими панами 
водної плавби на тій ріці. Одна авґлїйска кон- 
сорция жертвує турецкому правительству мілїяр- 
дову позичку, але домагає ся, щоби за се про
дано їй і випущено в аренду наводнену землю. 
Власне веде ся тепер серед турецких парламен
тарних сторонництв і в иечати боротьба, чи 

лвіддати Англичанам такий монополь, чи ні.

З р о с и м о  б ідк оби ш и  п е р е д п л а т у .

Календар. В с у б о т у :  руско-кат.: Стефана 
муч.; римо-кат.: Дамазия. — В н е д і л ю :  
руско-кат.: Парамона; римо-кат.: Александра.

Здоровлє д. Бориса Грінченка, перебуваючо
го в Оспедалєто в Італії, поліпшило ся в остан- 
них часах, однак шан. письменник все таки ще 
не може працювати, ані виходити з хати. В 
Оспедалєто тепер лиха погода, холод, вітер і 
дощ, і се відбиває ся на здоровлю д. Грін
ченка.

— Занепад „Просьвіт на Україні'**. Дня 29. ли
стопада с. р. відбули ся загальні збори катери- 
нославскої „ІІросьвіти" при участи коло 40 чле 
нів. Проводив М. Кривенюк, секретарюаав М. 
Ємець. Насамперед принято 13 нових членів, а 
потім голова тов-а, С. Липковский, складав звіт 

дїяльноети „Просьвіти". Стан тов-а вельми 
лихий. Тов-о не може найти ширшого льокалю, 
деби могли відбувати ся відчити і сходини чле- 
н в. З  89 членів лише 26 платить вкладки. За 
короткий час зроблено 800 рублів довгу. Зібрані 
члени радили відтак над ратованєм товариства. 
Ухвалено живійше заняти ся збиранєм члень- 
ских вкладок, уладжувати відчити і закладати 
ф лїї но селах та на перші загальні збори 
філій зизилати своїх відпоручників. Між иншим 
зазначено, що зпоміж заснованих філій лише 
одна в селі Мануйлїецї добре розвиває ся. Тому 
збори постановили закладати філії „ІІросьвіти** 
лише там, де є надія на успішний розвиток фі
лії. (На наш погляд добре є закладати філії се
ло від села, а в в слушний час кожда з них зор
ганізує ся. — Ред-}. Збори виявили бажане пра
цювати над подвигненєм занепавшої „Просьвіти**.

— Москвичі а мариявітизм. В „Прикарп. Руси" 
появило ся вчера „заявленіе" в справі мария- 
вітизму, підписане між иншими о. Гнатишаком 
і о. Каленюком, яко членами президиї зїзду 
мужів довіря „русско-народной партій" з дня 1. 
листопада с. р. В „заявленію" простують підпи
сані, що др. Роман Алєксієвич говорив про м а
ри нвітизм нідчае проводженя в нарадах д-ром 
Черлюнчакевичом. „Д-р-ь Р. Ю. Алексіевичь — 
сказано в „заявленію** — указаль на то, что 
наша церковь народна и наш-ь народт. глубоко 
предант. своей народной церкви, вьіеказал-ь ра- 
дость по поводу единодушія, обтединяющаго 
в-ь Галичині русское духовенство с-ь русским-ь 
народомт.; упомянул-ь же о враждебномт. отно 
шеніи вьісшей ієрархій греко-католичеекой цер 
кви кт, русскому народу и кт. русскому духо
венству только за то, что они, хотя глубоко пре- 
даньї своей церкви, со знають и чувствують себя 
русскими, онт. у к а з а т. н а  м а р і а в и -  
т и з м ’ь, возникнувшій по національними побу- 
жденіям ь зт> по іьскомь народі, даже при столь 
патріоческой церковной ієрархій, кака» нольская 
и н р е д о с г е р е г а л т .  п е р е д  г  о п а с н о- 
с т ь ю ,  у г р о ж а ю щ е ю  г р е к о к а т о л и -  
ч е с к о й  ц е р к в и  отт. неуваженія національ- 
ньіхт. чувствь исвовідниковч» церкви со сторони 
ея ієрархій**. — „Заявленіе** признає отже слово 
в слово всьо, що доси писано нро москвичів 
ский мариявітизм в Гачичинї.

— Вправи піхоти кр. оборони 
дуть в 1910 р. відбувати ся в
перший від половини червня до половини липня 
другий від половини червня до половини вере 
сня. В часі жнив не буде війскових вправ кр 
оборони. Нечинні жовніри кр. оборони могуть 
вибрати собі один в тих речинцїв до відслуже 
ня вправ. Зголошеня в тій справі приймають 
начальники громад до ЗІ. с м. Нечинні ж >внї 
ри з 11. і 12. року служби, єсли не мають до 
повнити вправ за попередні літа, не будуть по 
кликані до служби в 1910 році.

— Огонь. В Росоховатци, в Бережанщипї, зго 
рів онодї фільварок п. Янковского. Крім стаєн 
инших господаревих будинків згоріло коло сто 
штук худоби.

— З казаньского університету пишуть в „Ра 
дї“ :. В числі лєкций по „русской историографіи 
проф. казаньского університету Д А. Корсакпв 
(той самий, що писав рецензию академ ї наук 
на „очеркт. исторіи** Грушевского) дві лєкциї (4 
год.) посьвятив істориоґрафії україньскій. Начав 
він від Кудїіиа, зачепив потім южно-руеский 
архів, Географічне тов-о, „Основу**, більш зупи 
нив ся на В. Б. Антоновичеви, перекинув ся по 
тім в Галичину, характеризував москвофілів 
народовців і закінчив Мордовцевим та Грушев 
ским. В лєкциях професора не чулось великого 
знайомства з україньским питанєм, але єго від 
носини до „українофільства** (професору се сло 
во видно дуже до вподоби) — досить симпатич 
ні. По фізиономіях слухачів-Росияя було видне 
що сі всі питайя „рідних братів" для них дуже 
далекі, навіть дивні, але під кінець зацікавлені 
деякі взялись, за порадою проф. за читане Гру 
шевского. Се за 4-й рік мого пробувана в унї 
верситетї, чуть не перший факт ознакомленя

в Галичині бу 
двох периодах

Н о в и н к и .

катедри з україньскими нитанями, як не числи
ти нападів „нрофесоровт.-язьїков’Ьдовт." на „ма- 
лорсссійское нар-Ьчіе". — Ю. Р -и й .

— Справа ГоФріхтера не вияснила ся ще до
си. Лише нїмецкі днзвники торочуть на ту тему- 
за і проти Гофріхтера і видумують .такі неби
лиці, що прокуратория в Лїнцу бачила ся спону
каною, заборонити лїнцким дневнйкам писати в 
тій справі доти, поки слідство не покінчить ся. 
Одна з часописий помістила приміром лист я- 
когось сиіритиста, який викликував духа кап. 
Мадера і питав ся, хто єго отруїв. Дух мав ска
зати що Гофріхтер, а мимо того єго увільнять, 
Инша часопись подала, що Гофріхтер отруїв 
перед 5 літами свою бувшу суджену, далеку 
своячку п-ну Амляхер. Однак переведене в 
тій справі слідство виказало, що та дівчина по
мерла на удар серця, а секция єї відкопаного 
тепер тіла не виказала слідів отруї. Очевидно 
що супроти таких абсурдних писанин прокура
тория мусїла вистуиити. В міністерстві війни 
явив ся онодї один з віденьских адвокатів, яко 
оборонець Гофріхтера, і просив міністра, щоби 
єго клієнта суджено не після дотеперішного 
війскового кодексу, але після начерку нового 
кодексу. На то мінїстер відповів, що до сего не 
моніна допустити, бо по перше иншї війскові 
обжаловані мали би право до такого самого’по- 
ступованя, а по друге після начерку нового вій
скового кодексу обжал. Гофріхтер був би за
суджений на смерть, хоч би до вини не при
знав ся

— Масло з наФти. Однону з хемиків Зіапйагі 
Оіі С отрапу в Чікаґо повело ся витворити з

афтової рони коровяче масло. Вдубовано вже 
всі потрібні машини до витворюваня масла з 
ропи і небавком ноявить ся сей продукт в про 
дажи. Хоч ся вістка прийшла з Америки, однак 
можна їй вірити. Нафтове масло буде подібне 
до марґарини, яку витворюють зі звірячого тов
щу, а кипячка повстала також зі звірячих орга
нізмів. Ріжниця між нафтовим маслом а марГа- 
риною (яка ніяким чином не заступить правди
вого масла коровячого) є та, що марґарина є 
біла як масло, а нафтове масло є чорної краски,
Іе згадують також амер. часописи, чи нове ма

сло є здорове для жолудка, чи шкідливе так 
як марґарина.

- Віха. Сегорічної зими ноявить ся на небі 
рідкий гість, віха, яку можна буде бачити голим 
оком, а на весні буде віха бачена в своїм най
більшім блеску з довгим хвостом. Буде се ко
мета Галлєя, яка появляє ся менше-більше що 
75 літ, і була видна в рр. 1066, 1145. 1122, 1301, 
1378, 1456, 1531, 1607, 1632, 1759 і 1855. Від
крив єї зьзіздар Галлєй, сніробітник Нютона, 
аорівнуючи оглядану ним комету в 1682. р. з о- 
писами комет з 1607. і 1531. років. Ті три ко
мети були дуже подібні до себе і прибували 
тою самого дорогою. Галлєй заявив тоді, що се 
одна і та сама комета і заповів, що она поя- 
вить ся за 75 літ. Тверджене єго сноннило ся 

викликало сензацию в кругах зьвіздарів. Даль
ші досліди зьвіздарів означили дорогу комети 

аллєя і ствердили, що на скорість бігу комети 
впливають значно планети, через що поява єї 
принізнює ся. Так приміром коли комета Галлєя 
перелітає попри Сатурна, то спізнує ся о 100 
днів, коли летить попри Юпітра, то снізнює ся 
о 518 днів, бо ті небесні тіла притягають коме
ту і не дають їй летіти дальше з первісною 
скоростю.

Появу комети Галлєя в зимі сего року за
повідає звісний зьвіздар Каміль Флямарюн. Ко
мета Галлєя — пише він — прибуває з відда
лена пятьох мілїярдів кільометрів, з полоси внї- 
ніної останних знаних нам границь системи 
сьвіта. Знаємо, де она є тепер; дорога, яку пе
ребігає, є точно очеркнена, але далековиди не 
могуть єї нам ще показати. Прошиває она про
стір здовж кривої, еліптичної лінії дуже видов
женої із щ ораз зростаючою скоростию. В хвилі 
найбільшого від нас відділена єї скорість вино 
сила ледви кілька кільометів на секунду; теиер 
же наближає ся до нас, перебігаючи 25 кільо
метрів на секунду, а коли буде так само відда
лена від землі, як земля від сонця, то ся ско
рість бігу зросте ще в пятеро. Комета Галлєя 
летить отже зі страшною скоростию, а однак 
є ще так далеко, що єї не видко. В міру того, 
як зближає ся до нашої землі, росте рівночасно 
з мнимою величиною і дійсний єї обєм. З хви
лею, коли почнуть на ню дїлати проміні сонця, 
котрі єї окружають, проникають і електризують, 
розвиває ся величезно аж вкінци дійде до кіль
кох мілїонів кільометрів довжини. Дальше Фля- 
маріон зазначугочи, що на кометах'є „цияноґен", 
отруйний Газ, зложений з азота і вугля, запитує, 
що стало би ся, якби земля зустрінула ся з ко
метою? Або би розтороїцила ся, єсли би зуда- 
рила ся з ядром комети, або єсли би попала 
на хвіст комети, то всьо житє на землі завмерло 
би, видусило би ся від отруйного Газу.

Комета Галлєя. Богу дякувати, буде леті
ти так далеко від землі що навіть своїм дов
гим хвостом нас не зачепить. Всеж таки темний 
нарід на вид величавої „мітли" буде тремтіти і 
торочити про нещастя, війни, зарази і т. п. Го
дилось би отже заздалегідь людий по селах від
повідно до сего настроїти.
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— Становище росийскої праси. З  реферату Гр. 
П. Толстого, якай від прочитав в літературнім 
товаристі в Петербурзі, виявляє ся сумне стано
вище 'сучасної рос. праси. За останні часи прасї 

.стало тяжшо, ніж було перед тим. Вільна думка 
ніколи не могла виявляти ся в Росиї. Щоб до
вести свої слова, референт наводить цікаві чи 
сла. За час від 17. жовтня 1905 р. по жовтень 
1908 р. записано 1.259 випадків, коли редакто
рів тягли до судової відвічальности. З  них 402 
присуджено до кріпости і тюрми, 16 на каторгу, 
З на поселене. За сей час припинено 1.085 ви
давництв, з них 821 адміністративно і тільки 
264 по присуду суда. Надто жорстоко переслі
дувала адмінїстрация прасу в три місяці істно- 
ваня державної думи, коли сконфісковано 342 
видань, засуджено 277 редакторів, припинено 92 
виданя, закрито 60 видань. Красномовні числа 
кар за 10 останнвх місяців сего року. їх нара
хували 155 на 700 тисяч карб. Сї цифрові відо
мості! референт хоче подати до відомости де
путатів держ. думи.

— Клопоти нїмецкого цїсаря. Недавно був ні- 
мецкий цісар гостем князя Генкельса. Кд. Ген 
кельс, аби уприємнити так визначному гостеви 
побут в своїм замку, запросив на сей час до 
себе одну гарну париску акторку. Цісар Віль- 
гельм не мав ніякої причини справляти якуне- 
будь прикрість тій, яку проваджено як раз на 
се, аби ему уприємнити тут побит. Незвичайно 
радо прислухував ся отже цісар Вільгельм ви
кладам і деклямациям гарної Парижанки —і по
добалось єму се незвичайно. Зате дуже не спо
добалось се „Кеіпіуезі 2 і£ .“ і иншим всенї- 
мецким часописям. Они сбурились, що нїмец- 
кий цісар не лиш прислухував ся викладам фран- 
цускої акторки про любов, але навіть довгий 
час радо та любо забавляв ся з нею, а нїмецкі 
жінки поместили недавно в тійже „Кєіпху’ЄЗІ; 
2 і£.“ протест проти ласкавости нїмецкого ціса
ря зглядом Парижанки. Впевняють „нїмецкі жін
ки" свого цїсаря в сім протесті, що нїмецкі дів 
чата визначають сг так само приманчивою кра
сою. Побачив нїмецкий цісар, що з уїмецкими 
жінками нема жарту, отже спонукав кн. Ген 
Кельна аби сей оголосив публично, що францу- 
ска акторка подобала ся нїмецкому цїсареви не 
ізза своєї особливої краси але за те, що пре
красно деклямує прекрасні францускі вірші.

— Поетичний кутик.

Ц в и н т а р .

Ти й без долі, ти й без хати,
Ти й сліпий, народе мій! —
Та не бідний, ти — багатий —
Маєш цвинтар дорогий.

Не топчіть сяж тут ногами!
Не валяйте сих хрестів!
Там, під ними, під хрестами,
Кости вславлених борців.

Всі вони за край свій рідний,
За майбутнє полягли...
О, мій брате, ми не бідні!
Лицарі і в нас були.

А тепера цвинтар маєш —
Пишний цвинтар, дорогий..
Щож се, брате? Ти ридаєш?
Плачу й я .. Народе мій!

II. Савченко.

Оповістки.

— Великі Андріївскі вечерницї будуть дня 11. 
грудня в кімнатах „Р. Бесіди" у Львові, Ринок
ч. 10. Початок, год. 8. вечером. Програма: 1). П. 
Нїщиньский: „Вечерницї" мішаний хор „Львівсчо 
го Бонна". 2). Лите воску і олова. 3). Ріжні на
родні-вороженя: балабушками, голдами, тареля
ми гріхами і т. д. 4). Колесо щасія. 5). Почта. 
6). Моделі і карикатури. 7). Викладанє кабали 
і ворожене з карт. 8) Астрольоґічні ворожби. 
9). Товарискі забави. Добірний буфет у власнім 
заряді. Дохід призначений на „Руску Захоронку" 
і „Дешеву кухню для академічної молодежи".

— З адвокатских кругів. На листу адвокатів 
вписали ся: др. Кость Бірецкий з осідком в 
Щирці і др. Теодор Ваньо в Золочеві. Др. Ки
рило Трильовский переносить ся з Коломиї до 
Яблонова.

Наука, штука і література

-  Новий натальоґ укр. книжок. Україньска 
книгарня в Київі (колишня книгарвя „Кіев. 
Старин-и“) видала новий повний катальоґ кни
жок, які можна у неї дістати.
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Телеграми
я дня 10. грудня.

Петербург. В тутешних урядових кругах 
говорять, що Япаня небавком прилучить Корею 
яко япаньску нровінцию і на всякий випадок 
готовить ся до оружногогстану.

Білгород. Мінїстер війни зажадав в скуп 
штинї 24 мілїонів кредиту на надзвичайні ви 
датки, а коли замітив в скупштинї опозицию 
проти такої квоти, знизив єї до 7 мілїонів.

Ч, 112461/09.

Оголошене конкурсу.
Виділ краєвий Королівства Галичини і Во

лодимири!' враз з Великим Князівством Краків 
ским розписує отсим конкурс з нреклюзивним 
речинцем до ківця місяця цьвітня 1910. на ори
гінальні, чистим руским язиком написані твори 
сценїчві з обсягу драмату, поважної комедиї і 
народних штук з співами або без співів такого 
обєму, щоби заповнили цілий вечір театраль
ний.

Праці' конкурсові треба присилати в повис 
шім речинци під адресою Виділу краєвого у 
Львові, заосмотрені знаком або моттом автора, 
котре належить помістити також на замкненій 
копертї, містячій в собі імя, назвиско і доклад
ну адресу автора.

Твори оголошені уже друком, а також пред
ставлені на котрій небудь сцені навіть аматор- 
скій, рівнож манускрипти писані власного руко- 
ю авторів або нечитким письмом є виключені з 
конкурсу. Рівнож не припустить ся до преміо- 
ваня творів авторів вже нежиючих, хотяйби до 
си не були оголошені.

В протягу трех місяців по упливі ковкур- 
сового речинця слідує рішене конкурсу і при 
знанє нагород окремою комісиєю конкурсовою, 
що збере ся у Видїлї краєвім під проводом 
Члена Виділу краєвого Мечислава Онишкевича.

До сеї комісиї запросив Виділ краєвий:
I. Впов. Івана Кивелюка, члена Виділу кра 

євого;
2 Впов. д ра Михайла Грушевского, ц. к. 

професора львівского університету;
3. Впов. Ярослава Ільницкого, ц. к. радни

ка суду краєвого у Львові;
4. Впов. Ілию Кокорудза, ц. к. професора 

академічної ґімназиї у Львові;
5. Впов. д-ра Олександра Колессу, ц. к. про

фесора львівского університету;
6. Впов. Іляріона Огоновского, ц. к. нрсфе 

сора академічної Гімназиї у Львові;
7. Впов. д ра Евгена Олесницкого, посла 

на сойм краєвий;
8. Впов. д-ра Кирила Студиньского, ц. к. 

професора львівского університету;
9. Впов. Володимира Шухевича, ц к. про

фесора реальної школи у Львові;
10. Впов. д-ра Михайла Волошина, канди

дата адвокатури і діріґеита співацкого товари
ства >Воян«.

II . Впов. Йосифа Стадника, директора ру- 
ского театру;

Комісия конкурсова рішить більшостю го
лосів і нризнасть три нагороди, а іменно:

першу в сумі . 700 корон
Другу „ 500 „
трету • „ 300 „

трем творам признаним з поміж надісланих на 
конкурс, без огляду на рід творів, щоби лишень 
кожлий з них належав до родів наведених в сім 
огошеню, комісия може однак всі премії при
знати творам одного рода. Нагороджені твори 
стають ся власностию Товариства „Руска Б есі
да" у Львові з виключним правом представля 
ти їх на сцені.

Манускрипти надіслані на конкурс будуть 
звернені властителям на їх кошт разом з зам 
кненими копертами, наколи вкажуть Видїлови 
краєному в инший спосіб свої адреси.

3 Ради Виділу краєвого Королівства Гали 
чини і Володимири! з В. Князівством Краків- 
ским.

У Львові, 19. жовтня 1909.

/
Курацийний і дезеровий ви-
иПГПЯЛ найкрасшої якости, з великими 
пиГраД, ягодами, солодкий, щоденно сьві 
жий з пня, 5 клґр — З К. Мід природний чи 

стий 5 клґр. 6 К 50 с.
Ь. АНпеи, Уегзесг 4, Цп£агп.

89 (15—-15)

Образи Шевченка, х, ’ьГ
сенка від 6 -  200 К.*Фіґурки з Гіпсу а 80 с і Г20 К, 
Краватки, ґердани, сорочки, фартушки, шапки 
сокільскі і козацкі , альбоми, нерфуми, спинки, 
брошки і шпильки з гербом, тутки і паперцї 
ріжного рода поручають. — Склади „Сокільского 
Базару" у Львові, Стрию і Станіславові.

Тєлєфон 788. — Конто щадницї почтової 25.261.

Товариство взаїмних обезпечень

„Д нїстер" .
у Львові, ул. Руска ч. 20. (власний дім).

приймає обезпеченя будинків, збіжа 
і знарядів господаревих, від шкід огне
вих під корисними уелівями,

числить умірковані премії за обез
печеня,

ліквідує шкоди безпроволочно по по
жарі,

уділяє обезпеченим членам з річної 
надвижки з в о р о т и .

За рік 1908 припадає на користь чле
нів зворот 15% -

Поліси „Дністра" приймає при позич
ках Б а н к  к р а є в и й  у Львові і в Чер
нівцях, Галицка Каса Ощадности, Руска 
Щадниця і инші каси ощадности.

Через „Дністер" можна асекуровати 
ся н а  ж и т є  в Товаристві взаїмних 
обезпечень в Кракові. Інформациї до обез- 
печень уділяють аґенциї „Дністра". *

Зголсшеня письменних господарів о 
аґенцию приймають ся тілько з таких 
громад, де еще не робить инший аґент 
„Дністра".

Фонди „Дністра" 31/12. 1908 виносять:
Фонд резервовий і резерви премій 

К 1,865.540- — ; инші фонди К 458.564-— ; 
разом К 2,324.104 —
КанцеляриїТоваристваотвореиіідля сторін відгод.8—3.

. Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1909.

До Львова
п р и х о д я т ь  3

рано перед
под.

по
пол. вечер В

ночи

К р ак о ва 5 о 0 8 5 5 130 5-45 9-50
К р ак о ва 7*25 9-50 — 8 4 0 2 ЗО
Т ар н о ї а Г— — 1-ю — —
Підволочися 7.20- 1200 2-15 5’40 10 30
Ч ерновець 8-05 — 2 0 5 5‘58 9-30
Ч ерновець — — — 64С 1220
С таниславова 5-45 — — — —
Коломиї, — 10.20 — — —
С трия , • 7-29 11-45 4'25 — 11-00
ІІУСТОМИТ 7-29 11-45 4 2 5 10-15 * 11-00
Самбора 8 0 0 9-57 2 0 0 - 903
Лю бічя '800 9-57 2 0 0 9-0) 11-45*
Рави руСкої 7-Ю 12-40 4-50 — —
З н о ва 8 0 5 115 5 0 0 9-25 ю -ю -і
Бруховпч 7-Ю Ю-05А 1-48Б 4-50 Х-20
БрУХОВИЧ 8-15 1240 327В 5'ЗОГ 9’ЗоВ
Зим ної води 5’50 7-25 1-Ю 5-45 9-50

На Підзамче:
3 П ідволочиск 701 11-40 2 0 0 5 1 5 10-12
„ Бродів 701 —т 2 0 0 5'15 10-12
„ К урович — — 11-19 — 9-39
„ Винник 8 0 7 — 11-19 3-26 9-39

Зі Львова
відходять до рано перед

пол.
по і 

полуді вечер| В
ночи

К р ак о ва 3-50 8 2 5 2*45 7 0 0 11.15
К ракова — 8.40 6 12 7'35 1245
Р яш ева — — з-зо — —
П ідволочися 6-20 10-40 2 16 8-00 11.10
Черновець 6-Ю 9-35 — — 10 38
Ч ерновець — 9-Ю 2 2 3 — 2-50
С таниславова — — 2’50 —
Коломиї — — — 6-00
Стрия 7-30 — ' 1-45 6 55 11-25
Ііустом ит 7-30 10-35* 1-45 6’55 11 25
Самбора 6 0 0 9-05 — 3-40 10-45
Любіня 6 0 0 9 0 5 2-15* 3-40 10-45
Рави р уско і 614 11-05 — — 11-353
Я иова 8 20 1010 Г37+ 3 4 0 6*30
Брухович 7.21 114)5 д-ЗОВ 5-501’
Б рухович  6-14 9 00А 1 2 4 1 Б 3-45 7-Ю 11 '3 5 3

Зим ної води 3 5 0 8-40 з - з о 735 1115

3 Підзамча:

До П ідволочиск 6’35 п -о о 2-31 8 29 11-32
„ Бродів 6'35 п -о о 2 31 8-29 . —
„ К урович — 7-13 — 2*62 —
„ Винник 5’44 7-132 1-30 2’52

ЗАМІТКА: Поспішні поїзди печатані товстим  дру 
ком. — *) Лиш е в неділі' і с ьв я та  від Д° ™ и?е
в  неділі і с ьв я та  від %  до 31/в- ~  ®) Лише в неділі 
сьв я та  від %  Д° 3% . — В) В неділі' і с ьв я та  а  від V» до. 
30/, щ одень.— Г) Щ оденно від 'Д Д° ЗІ/в- — -Ц -Іише- 
в неділі.

Видає і відповідав за ред&кцию Семен Ґорук. 3 друкарні В. А. Шииковского.
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