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Передплата
ва »РУСХАНА« виносить: 

в Австриї:
аа цілий рік . . 20 кор.
на пів року . . .  10 кор.
в а чверть року о коо.
аа місяць . . Г70 кор.

За границею:
ва цілий рік: зі щоденною 
висилкою 7 доларів, або 12 
рублів: з висилкою двічи 
в тижни о*/2 долара. або 10 
рублів: з висилкою що субо
ти 4 і/, долара, або 9 рублів. 
Поодиноке число по 10 сот.

• Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не вовьмеш милости і віри не возьмеш. 
бо руске ми серце і віра руска.» — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М Шашкевича

Виходить у Льзсві шо дня 
крім неділь рускпх сьвяг 
о о*|, год. но иолудни,

Редакция. адмінїстрация і 
експедиция »Руслана« при 
ул.Оссолїньских ч. 11.(партеря 
(Фронт від ул. уТхої). Експе
диция місцева в Аґенциї 
Соколовского в пасажі Гавс- 
мана.

Рукописи ввертав ся лише 
на попереднє застережене.—

Реклямациї неопечатані в 
вільні від порта. — Оголь- 
шеня звичайні приймають 
ся по ціні 20 с. від стріч
ки, а в „Надісланім" 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесена по ЗО сот. 
від стрічки.

Різдаїі гада  бувшого в ім и г оV

( х )  Різдвяні сьвята н. ст. дають вся 
ким політикам привід до політичних огля
дів і висловлюваня своїх гадок на сучасні 
теми політичні. Отже й б. мін'істер-земляк 
німецкий П р а д е (німецкий людовець) ви
ступив в N. Гг. Рге883 з цікавими замітка
ми про сучасні політ, події, до котрих пе
редовсім зачислити треба зміну реґуляміну 
в держ. раді. Він признав, що скріплене 
значне власти президента посольскої пала
ти і признане першеньства правитель- 
ственним предлогам перед всякими иншими 
і перед т. зв. .впливами» може запобігти 
насильній обструкциї а також обструкцйї 
малих сторонництв, однак не може спинити 
обструкциї в е л и к и х  с т о р о н н и ц т в ,  
коли, особливо они переняли ся живим 
национальним одушевленем.

Замітно, що б. мінїстер Праде зовсім 
не попадає в зневіру що до значіня, ста 
новища і пвливу Н імців в Авс.риї, як се 
після ухваленя реґуляміну можна було чи
тати в Тм. Тг. Ргезбє настроеятй вельми роз- 
пучливо, начеб се м ло бути почином за
непаду Н імців. З того знов можемо ви 
снувати таке заключене, що одушевлене 
торжествовань деяких славяньских політи
ків, начеб Словяни віднесли велику побіду 
над Німцями ухваленвм зміни реґуляміну, 
начеб тепер мала почати ся в Австриї сла- 
вяньска ера, є також безосновне і переса
дне. Сим не рішено ще зовсім межинарод- 
них взаємин поміж поодинокими народно 
стями Австриї і н а ц и о н а л ь н е  п и -

0. Віктор Катрайн.

$ід атеїзму -  до анархізму.
Поучний образок з унїверситетского жити 

теперішности.
Переложив о. І. П лавю к.

Ч е т в е р т а  г л а в а .

Боже милосерде.
(Дальше).

Ректор: Підемо дальше і я впевняю так: 
Ще менше як рух, не може материялїзм бодай 
достагочно пояснити п о в д и н ч і с т ь  і г а р 
м о н і й н е  с п і л ь н е  д ї л а н в  в с і х  р і- 
ч и й .

Після материялїстів повстав сьвіт з несчи 
слимих, зовсім самостійних, від віків з себе 
єствуючих і від себе зовсім независимих атомів 
як з огляду на єство, так і ествованв. Кождий 
атом творить єство, що так скажу, малий сьвіт 
для себе без огляду на другі. А тепер п о  п е р- 
ш е питаю ся, звідки приходять атоми до того, 
що без виїмки є п і д ч и н е н і  т и м  с а м и м  
з а к о н а м ,  щ о  з а х о в у ю т ь  н а  с к р і з ь  
т а к е  р і в н о м і р н е  з а х о в а н е ?  Закони 
притягана, руху, рівноваги, хемічних злук і т. д. 
мають значінє в той сам спосіб для всіх єству- 
ючих небесних тіл. Навіть на найдальше відда-

т а н є остало і доси не рішене та вижи
дав конечної полагоди.

Тимто й б. мінїстер Праде за знач у є а 
що н а ц и о н а л ь н е  п и т а н е  с т о ї т ь  
т е п е р  в о с е р е д к у  т е п е р і ш 
н ь о г о  н е р е с и л е н я ,  а хоч державна 
рада оперла ся на підвалинах загального пра
ва виборчого, хоч в ній находить ся так 
численне сторонництьо сопинльнодемокра- 
тичне із своєю берненьск ю проґрамою, 
мимо того ані кроку вперед не зроблено в 
справі розвнзки национального питаня. 
Предлоги що до язикочого питаня і подї 
лу окружного Чех, з котрих Праде не б 
зовсім вдоволений, не дістали ся ще на
віть до комісиї, бо Чехи не допустили до 
першого читаня сих предлог. А б. мінїстер 
Праде при всім тім є тої гадки, що між 
Чехами і Німцями повинно прийти до по- 
розуміня, щоби оба народи могли побіч 
себе трудити ся дальше над народо госпо 
дарским і просьвітним розвитком, хоч би 
не жили з собою в братній згоді.

Б. мінїстер Праде так певний могутно- 
го значіня 70 мілїонового народа нїмецко- 
го в середній Европі, що зовсім не побо- 
ює ся о єго винародовлене в Чехах або 
долішній Австриї, мимо значного напливу 
чесного населенр навіт- • в чисто нїмецкі 
области, поясняючи се промисловими і на- 
родо-господарскими відносинами. Однак у- 
важае конечною справою реформу адмінї- 
страциї і упорядковала язикових відносин в 
Чехах і доходить в своїх виводах до ви- 
слїду, що конечно основсю правною по
винні бути национально розмежепі обла
сти і відносини национального змішаня на- 
селеня. З того виходить, що повинна бути 
утворена чисто нїмецка область националь- 
на і така сама ческа, а крім того нацио-

лених планетах і зьвіздах сталих має своє при- 
мінене закон удержаня сили і ентропії. Сьвітло, 
що до нас доходить від планет і сталих 8ьвізд, 
хоть би найдальших, підлягав тим самим зако
нам скорости, рефлексні, диффузиї і абсоріщиї, 
як сьвітло з ґазової чи нафтової полуміни. Ся 
згода і рівномірність захованя вимагав достаточ- 
ної причини, а се може лежати лише в тім, що 
всі атоми мають о д н у  і т у  с а м у  послїдну 
причину. Материялїзм не знав на се питане дати 
ніякої иншої відповіди, лише здвигнувши ра
менами, сказати: Не знаю звідки то бере ся.

По д р у г е  питаю ся, звідки приходять 
до того мілїярди і мілїярди самостійних атомів, 
що з них післ'я материядїаму ровстае всесьвіт, 
щ о  о н и  в З а ї м н о  вн  л.и в а ю т ь  с т а л о  
н а  с е б е  т а к ,  щ о к о ж д и й  з н и х  в 
с т а л о  о б м е ж е н и й  с п і л ь н о с т и ю  в с і х  
и н ш и х?

Після фізиків відбував ся навіть загальне 
взаїмне дїланв так, що.сума всїх приключень і 
рухів зливав ся в о д н о  в е л и к е  в с е о б н и -  
м а ю ч е  п р и к л ю ч е н в ,  в о д н у  б е з м е ж 
н у  о д и н и ч н у  с и с т е м у .  Вже Ляпляс ви
разив погляд, що висша мудрість як дюдска, 
могла на перед призначити положене кождого 
атома на кождім місці і в кождій хвилі і тим 
способом могла утворити совершенну одиничну 
механіку сьвіта.

Ся гадка Ляпляса стала для новітвих нату
ралістів. спільним майном. Професор Б і ВоІ8- 
Кеутопсі так приміром каже в своїм ділі „Про

нально-мішака область. Такими дрібними 
змінами, як зміна реґуляміну ще нічого 
не осягне ся. Не тілько Німці, але й Сла- 
вяни повинні приносити жертви в користь 
держави а внутрішня політика повинна 
бути ведена згідно з заграничною, а тоді 
можна буде довести до спокійної роботи 
законйдатної в держ. раді і до националь
ного розему.

Огляд часописий.
(Голоси укр.-рускої пенати про політику руских 

парляментарних послів').
(Дальше).

На наведену вчера статю „Землі і Волї" 
відповідає в обороні националдемократ. і ради
кальних послів „Гром. Голос" такою заміткою:

„Нові „учені" появили ся в „Землі і Волї" 
В 50 ч. є „сгатя" Е. Г., котру названо „Політи
ка полатайків". В ній автор уживав аргументів 
нроф. Грушевского, що домагає ся завзятої опо- 
зициї від наших послів, котрим социялдемокра- 
тичний клюб у Відни перешкаджав у такій пра
ці! Далі пише про торговельні договори з Руму
нією й Сербівю тай каже: „На чім хлоп мав 
стратити? Чи на тім однім хвості, що продасть 
раз на рік?“ Ой „учений'-' социялдемократе! Тя
же з тої пятки, о котру подешевів безрога;, таки 
в втрата і то значна. А неправда в, що через 
отворенв границі подешевіють у нас також спід
ниці, чоботи, плуги, підкови, шкло, олива і т. д. 
В /Місті будуть дерти хлопа як і тепер, а ему 
за вго безрогу таки менше заплатять. Найсмі- 
шнїише в тій статі в те, що з неї виходить, 
буцім то в Румунії й Сербії (о ті держави роз
ходить ся тепер) росте оливне дерево, риж і пе
рець! Ой, нї „учений"! Там не росте перець. На

границі пізнаня природи": „Можна виобраяити 
собі певний степень пізнаня природи, що на нїм 
математичним правилом міг би бути представ
лений цілий сьвіт, а то безмежною системою 
вигаданих дифференцияльних зрівнань, з котрої 
кождого часу випливало би місце, напрям руху 
і скорість кождого атома у всесьвітї.

А я запитаю ся, як можна се пояснити 
з млтериялїстичного становища? Звідки то бере 
ся, що атоми не ідуть кождий своєю дорогою, 
що они зізольовані не вандрують, куди схотять, 
або не зібють ся у величезну, нерушиму кулю, 
лише мимо свого великого числа і ріжнородно- 
сти лучать ся у велику систему ? Звідки то по
ходить, що ови всі зраджують так рівномірне, 
згідливе поступованв, як би вже з самого по
чатку були на се призначені ? Для чого всі ато
ми своїм захованвм підлягають т и м  с а м и м  
законам тяжести, притяганя, відпиханя, що сти
рають ся все себе вирівняти?

Се все в питаня, на які материялїзм не мо
же дати хотьби в приближеню вдоволяючої від- 
повіди. Єго послід на відповідь звучить все: 
случай, то значить, не знаємо, як оно стало ся.

А далі, щоби все подрібно розібрати, звід
ки бере ся незаперечений л а д  в с ь в і т ї :  
унравильнений круг цілої безмежної планетарної 
системи, може вже від мілїонів літ? Сі несчи- 
слимі громади величезних сьвітових тїл ступа
ють спокійно своєю дорогою, не вздержують се
бе взаїмно і не стають собі в дорозі. Звідки по
ходить правильна, так мудра зміна пір року;
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се навіть „Земля і Воля" мабуть не скаже, що 
ми брешемо. Тай навіть, якби перець подешів, 
то з того хлоп мавби так маленько зиску, як 
той „учений", що пише про перець — розуму. 
Другий знов „учений" з „Землі і Волі" є фільо- 
зофом. Він пише, що хто Лає богато ворогів, 
той має богато чести тай каже, що ми висту
паємо проти соц. дем. разом з „Основою", „Ді
лом", „Свободою" і москвофілами. Отже тому 
„фільозофови" скажемо, що єму з припо
відками таки не ведеть ся. Бо чиж Бран 
довский має також много чести, хоч проти ньо
го виступають і соц. дем., і „Діло", і „Свобода" 
і „Гром. Голос", і москвофіли? А як то в пар
ламенті соц. дем. посли голосували проти руских 
домагань разом з нольскими князями, кацапами 
і клерикалами (при зміні реґуляміну). А цікаво 
булоби знати хлопам, як Вітик, Остапчук, поль- 
ский князь Любомірский і польский барон Бата
лія разом в ночи „тримали варту" проти обстру- 
кцийних вартий. Дуже цікаво. Далі пише „фі- 
льозоф", що ми належимо до шайки, котра у- 
жаває брехні і найобскурнїйшої демаґоґії (а що, 
соковите?), а на „доказ" того наводить, що 
„Гром. Голос" писав, що соц. дем. голосували 
проти внесеня Колесси. Радимо ще раз перегля
нути 51 ч. „Гром. Гол.", де ми скрізь пишемо, 
що ваші посли голосували проти наглости вне
сеня Колесси тай навіть пишемо там чому, бо 
вам пильнїйша справа дешевої худоби, ніж спра
ва руских дїтий. Тай не брешіть так очивидячки, 
бо вже дуже курить ся тай — смердить. Є там 
ще одна новинка, котрою не займаємо ся вже 
з милосердя до її автора."

У вступній статі того самого числа „Гром. 
Голос" п. з. „Важна зміна" обговорює зміну реґу
ляміну і встоює таки за обструкциєю, думаючи 
що рускі посли були би могли таки дещо при
дбати для руского народа, якби так повели з 
д е с я т ь  л і т  (так буквально було написано не
давно в статі, котру ми наводили) обструкциї.

„Є в нас такі політики зпоміж послів і ін- 
телїґенциї пише „Гром. Голос", котрі все каза
ли, що обструкция в парламенті нїващо не зд а
ла ся нашому народови, а навпаки все прино
сила користь Полякам. Казали они далі, що як
би в парламенті взагалі не можна було вести 
обструкциї, то що йно тоді наші посли показали 
би, що вміють. Супокійною роботою, розумними 
промовами, хитрими угодами вони придбали би 
для свого народу, мовляв, більше ніж галабурда- 
ми й обструкциями...

„Так писали й говорили декотрі наші по
сли, коли хлопи домагались від них рішучої об
струкциї в парламенті."

Тепер отже дає „Гром. Голос" однорічний 
речинець рус :им послам, щоби показали, чи 
без обструкциї, котрої нібито домагав ся руский

нарід, зуміють що придбати для него.
„Най посли покажуть, які з них політики і 

най старають сполучити ся з иншвми партия- 
ми та в купі супокійно добивати ся народних 
прав. Рускі хлопи, як сказано, будуть ждати о- 
дин рік та не напирати на послів, щоби робили 
обструкцию. Поживемо — побачимо, що наші 
посли сею дорогою зможуть придбати."

В тім як раз ціла політика, щоби найти 
таких союзників, котрі би помогли руским по
слам до осягненя потреб і домагань руского на
роду. Але як раз рускі посли вступаючи перед 
2’/ї роками до пародного парламенту числили на 
союз передовсім с о ц и я л д е м о к р а т і в ,  а 
відтак н ї м е ц к и х  в о л ь н о д у м ц ї в .  Тим ча
сом завели ся в своїх обчисленях, бо социялїсти 
нераз їх вивели в поле, ось як і підчас остан
ньої розправи над реґуляміном а так само і нї- 

’мецкі вольнодумцї. „Гром. Голос" дорікає за те, 
що: „В тій борбі наших послів в обороні хлои- 
ских інтересів не помагали їм ані кацапскі, ані 
с о ц и я л д е м о к р а т и ч н і  п о с л и ,  тільки 
ще голосували проти наглости україньских вне
сень разом з всеполяками і нольскими шлях
тичами."

Алеж так само поступали і нїмецкі наро
довці. „Предсїдатель Штайнвендер (сеж іменно 
нїмецкий народовець! Ред Русл), мав охоту від
бирати голос нашим послам, але вони при по
мочи ческих радикалів і инших славяньских по
слів потрафили якось відбити ся від напасти. 
При тім знов не помогли їм вибрані хлопскими 
голосамй социялдемократичні посли! Запамятай- 
те собі, те хлопи, бо як не затямите собі того, 
то колись і ще не так попечете ся на социял- 
демократичній політиці".

Яких мають рускі посли глядіти союзників, 
не сказав „Гром. Голос", а „Діло" пишучи не
давно про потребу союзників, зазначило, що ру
скі посли повинні входити в союз з сторонниц- 

| твами зближеними їм прінципіяльно проґрамою.
Питаємо ся отже, де є т і стороннинтва, о- 

крім социялдемократів і нїмецких вольнодумцїв? 
Всї инші сторонництва утворять парля^іентарну 
більшість, на чолі котрої стояти будуть христ. 
суспільним, дальше Слав Єднота, польске коло, 
Італїянцї, Румуни, Буков. Русини. Чи схочуть 
піти там укр. рускі посли? Колиж не підуть, то 
знов остануть відокремленими без союзників.

„Гром. Голос" справедливо докоряє соци- 
ялдемократичному послови В і т и к о в и, що не 
був в п о д а т к о в і й  к о м і с и ї, дз рішила ся 
справа відписувана ґрунтового податку від знище
них ґрунтів, але не більшою пильностию в ви
конуванні посольских обовязків відзначають ся 
многі члени укр.-руского клюбу. Вправдї не так 
легко се сконтролювати, однак і м е н н е  г о л о -  
с о в а н є  при зміні реґуляміну виказало, що не

було п о л о в и н и  укр.-руских послів в палаті, 
отже можна на рівні поставити їх пильність з 
пильностю социялдемократів, бо Вітик творить 
як раз половину укр.-рускої социяльної демо
крати!' в палаті. Задля того не дивниця, що з 
укр -руским ’Ялюбом правительство і сторонниц
тва не числять ся, що він не може виказати ся 
мимо обетрукцийних розмахів важними придба
ними. Вправдї „Гром. Голос" наводять на доказ 
діяльність клюбу «одно важне, що правительство 
перший раз признало госнодарскі уступства не 
краєви, то значить Полякам, але обом народам*,• 
однак не додає, що підмоги на годівлю товару 
не будуть діставати господареві орґанїзациї ру
скі прямо з міністерства рільництва, як сего 
спершу вимагав укр.-руский клюб, але буде мі
ністерство рільництва роздїлювати в порозуміню 
з виділом кр. і намісником.

Перейдемо тепер до обємистих заміток про 
політику народчо-демокр. сторонництва (сеймо
вого і парламентарного клюбу укр.-руского) проф. 
М. Г р у ш е в к о г о  в Літ. Наук. Вістнику. Автор 
сам є членом народно-демократичної орґанїзациї 
сам нераз виступав на Народнім Зїздї з різкою 
критикою політики укр.-руского клюбу, а тепер 
в цілій сериї статий обговорює дуже основно 
а при тім вельми різко критикує сю політику. 
Перша стата на тему п р и н ц и її і я л ь н о і п о 
л і т и к и  була подана в нашій часописи з за
мітками з нашого боку. Коли появила ся друга 
статя в Літ. Наук. Вістнику н. з. „Реальна полі
тика на галицкім ґрунті", ми не квапили ся її 
подати до відома наших читачів, хоч се вийшло 
з пера члена народ, демокр. орґанїзациї, щоби 
не стягнути на себе докору, що ми все те на
водимо, що могло би підкопати позагу укр.-ру
ского клюбу, розбудити до него недовірє і т. п. 
З  такими докорами доводило ся нам нераз 
стрічати ся в национ. демократ, дневникарстві. 
Але тимчасом цілу статю перепечатало „Діло" 
орґан Народ. Комітету, без усяких заміток від 
себе, значить зовсім згоджує ся з тими вивода
ми і приймає їх яко свої. Тепер отже й ми не 
потребуємо вязати ся нічим і можемо ся з наши
ми читачами поділити ся сею статею проф. М. 
Грушевского, додаючи до неї свої замітки.

Ви. автор дає нам передовсім виклад про 
реальну політику взагалі, а відтак сі теоретичні 
виводи намагає ся приложити до політичних і 
парлямеатарни. відносин руского народу в Г а
личині і у Відні. Сгатя писана неперечно з вели
ким розмахом і з неї передовсім наведемо пер
шу частину:

„Мати змогу вести політику реальну, в 
ліпшім значінні того слова се, розумієть ся, 
ідеал кождого практичного політика. Ніякий пра
ктичний нЛіїтик не схоче робити з свого народа, 
з своєї суспільности мученика ідеї, розпинати

звідки безперечно обдумане підчиненє неорґанїч- 
ної природи ростинній, ростинної зьвіринній, 
зьвіринної людям?

Уявіть собі, що якась рука кинула би 
10,000.000 цегол мілїон-мілїярди миль в гору, чи 
ті каміня так спали би на землю, що утворили 
би величаву колоньску сьвятиню, з еї красни
ми луками, вікнами, стовнами, зводами і вежа
ми ? Сего не діжде ся ніякий чоловік. А однак 
малиб ми тут руку, що всі цегли рівночасно ки
нула би в гору. Але з огляду на мілїярди-мілї- 
ярди атомів нема такої руки, що всім дала би 
їх питомий напрям; они слїпо уносять ся в ша
ленім вирі і лише зіткненєм і посуванєм спри
чиняють велич і гармонію всесьвіта: тут лучать 
ся они разом у величаве дерево, що манить нас 
своєю красою і милою вонию; там творять зер
но, що паде в землю і видає сторичний плід і 
або служить чоловікови за поживу, або знов яко 
зерно паде в землю, щоби після певних законів 
розпочати свою роботу на ново; а знов деинде 
зібрали ся разом в бистрого коня або льва, в 
пестру птицю, якій дають відповідні крила, що
би могла свобідно буяти в воздушних про
сторах.

Возьмім ще до сего чоловіка. З  якою то 
чудесною штукою і метою всьо так красно 
устроєне в людскім організмі! 1 я питаю ся знов 
материялі'стів, звідки приходять сліпі і самостій
ні атоми до того, що они так чудно і обдумано 
дїлають спільно, як се є приміром в оці, в усі, 
в серцю, в легких, а навіть у всіх членах тіла.

Приміром, в людскій р у ц і  є всьо так штучно 
і мудро розложене, що навіть анатом першої 
кляси каже з зачудованєм ’): Не можемо поду
мати собі жадного приладу, що через него ме
ханічна ужиточність руки стала би на висшім 
степени совершеньства. Кождий додаток впли
вав би більше уємно, як додатно5). І як знов сі 
части дїлають в згоді і після пляну для добра 
цілого чоловіка? Око видить для цілого чолові
ка, ухо чує для цілого чоловіка, серце розділяє 
кров ва всі члени, коротко, разом взявши тво
рять они дуже мистецку і величну систему, в 
котрій всьо має своє приміненє.

А що ще можна сказати про духове житє. 
розум і волю чоловіка? Як може купа зцїпенї- 
лих, мертвих атомів, що лише як верстви муру 
дїлають на себе, дійти до самосьвідомости, і 
яко самостійне єство чувствувати і понимати ? 
Звідки він приходить до того думати, хотіти, 
занимати ся штуками, науками, релігією, політи
кою, будувати Кепплєра' планетарні закони, ви
думувати нові фільософічні і национально-еконо- 
мічні системи, винаходити парові машини і те- 
лєґрафи; виспівати Ілїяду, Божественну Коме- 
дию, Шекспірові драми і таке инше ?

О ні, материялїзм не є розумним поясне- 
нєм сьвіта, лише банкроцтвом всякої розумної 
гадки.

Альфред: Признаю слушність. Ще ніколи 
не зрозумів я так ясно нестійности і глупости 
материялїзму як тепер. Дякую вам, отче ректор, 
за ваше ясне і основне пояснене.

Ректор: А тепер ще вам докажу, що і 
п а н т е ї з м  є так само нестійний, як і мате
риялїзм.

Альфред: Що називаєте пантеїзмом?
Ректор: Під пантеїзмом розумію ту систе

му, яка впевняє, що всьо, що єствує, творить 
одиноку, величезну субстанцию; поодинокі єства, 
які бачимо, є лише ріжними появами або мо
ментами тої одної все обнимаючог субстанциї. 
Тож після пантеїзму є одною і тою самою суб- 
станциєю чоловік, зьвіря, камінь, земля, плане
ти і сталі зьвізди; они відріжняїсть ся лише яко 
моменти чи появи тої субстанциї.

(Дальше буде).

х) Все те натхнуло славного і ученого ме
дика Петтенкофера до написана поезиї, зложе
ної з пяти строф, присьвячених пяти галузям 
медицини, а кожду строфку закінчив він рефре
ном: 6 о И  Ьаі ез £Є№ОІ1і!" Ред. Русл.

2) НугЙ: БеЬгЬисН <їег Апаіошіе (Іез Меп- 
зсЬеп (12 Аий. р. 342).



єго на крестї якоїсь абстрактної теориї, жертву 
вати єго живими реальними інтересами для я- 
коїсь доктрини (те, іцо й зветь ся доктрінер- 
ством). Але з другого боку не досить мати охо
ту, але треба, як я що йно сказав — мати в 
самих обставинах змогу вести таку реальну по
літику в ліпшім значіню того слова, то значить 
здобути дійсні, реальні вартости свому народови 
не окупаючи їх ціною народної чести і гідности, 
або зрадою основним підставам народного жи- 
тя, не платячи за здобуток в одній сфері усту- 
пками тяжкими, есенціональними в инших сф е
рах народних інтересів. Се не так легко, бо ни-
нппна політика, а специяльно політика парля- для даної ґруни чи народности в данім моменті.

(Дальше буде).ментарнг- давно стала формальним торгом на 
засаді до иі без.

Тай не все бувають пригожі обставини для 
реальної політики, не всюди ґрунт родючий на 
її овочі. Приходить ся мати до діла з нрави- 
тельством настроєним неприхильно, ба навіть 
ворожим, котрого змаганя і цїли, ціла система 
шкідлива, противна інтересам даної нациї чи су- 
спільности. Притиснути би єго, се правительство 
— приперти до муру, користаючи з свого уево 
в справах буджетових, рекрутових, законодат- 
них, — змусити єго змінити свою політику, 
свою систему. Крикнути: „Ні сотика податку, ні 
одної голови р?крутскої такому правительству, 
піти в рішучу опозицию, не попускати ні в я- 
ких „державних конечностях", поки не змінить 
ся система. Ба, а коли те правительство має і 
своїх иоплечників, прислужників своєї політики 
і на них може безпечно виїздити против опози- 
циї даної Групи? Коли оно на стільки „реалі
стично" настроєне, що нічого не робить собі з 
яких небудь відкликів до справедливости, до 
сьвятих обовязків супроти народу, суспільности 
та брутально переходить над всякими виразами 
невдоволеня і недовіри, певне того, що дві під
стави свого нанованя — гроші і війско — та 
ки матиме, бо знайде в парламенті потрібну 
більшість для ^державних конечностий." Тоді, 
розумієть ся, війна. Революцийна а гака, або за
тяжна облога — гострійші форми бойкоту, коли 
на то є відповідні засоби, або пасивна обстру- 
кцая, коли на бойкот „не викагіає". Дати сьому 
ворожому правительству відчути свою відпор- 
ність на кождому місці і в кождій хвилі, твер
ду як зелїзо, невблагано консеквентну як сталь. 
Аби оно почуло, що має против себе ворога у 
себе дома, ворога невблаганого, „з добрим умом 
і твердою памятю", який не пробачить єму, анї 
не пропустить, не помине ніякої нагоди показа
ти єму ерою обиду, свою ворожнечу і недовірє, 
не „пожалує*4 бідного правительства в ніяких 
трудних обставинах, не зігнеть ся перед гнівом, 
ні перед ласкою „корони"; не дасть себе споку
сити ніякими обіцянками, ні делікатними аван
сами „високопоставлених осіб" та золотом ши
тих льокаїв, їх хвилевими знаками ласки і щи
рого поважана"; не позволить себе спровокува
ти ні до яких осьвідчин своєї „культурної вис- 
шости" чи „джентельменства". Одним словом 
стане як твердий крісловзтий дуб, неподатний 
на ніякі делікатні підходи і компліменти, в сти
лю нашого непримиримого земляка з Вишнї й 
скаже єго словами: „не надійте ся на нині, не 
надійте ся на завтра, не надійте ся на позавтрію, 
в прійдущее вреия і по віки віків, аминь'" І ви- 
тріває на тім, твердо, памятаючи, що кождому 
вільно пробачити свої образи, але не пробачили 
великодушно коштом свого народу тої шкоди, 
яка дїеть ся і не перестає діяти ся тому наро 
дови. Покаже тим, що справді не заслужив, аби 
над ним і єго народом переходили до денного 
порядку і легковажили єго домагавя. І таки ді 
пне свого ранїйше чи пізнїйше. Бо ніяке пра
вительство, яке бцинїчне супроти своїх обовязків 

> не було, яких рівних мамелюків не мало би в 
своїм розпорядженю, не знесе довго пожитя з 
невблаганим внутрішним ворогом у себе дома, 
в вічнім почутю повного абсолютного відчуже- 
ня від своїх підданих, в вічнім страху, що ко
лись в рішучий момент нога єго може пошпо 
ртати ся на сім совзкім місци

— Календар. В с е р е д у :  руско-кат.: Агава 
прор.; римо кат.: Томи блаж. — В ч е т в е р :  
руско-кат.: Даниїла прор.; римо-кат.: Давида.

— Протиалькогольне тов-о „Відроджене" у 
Львові відбуло дня 25. с. м. свої другі загальні 
збори. Голова, др. Чайковский, нривитавши чле
нів і численно зібраних гостин1 здав звіт з дї* 
яльности товариства за перший рік єго єствова- 
ня і з радостию зазначив, що товариство ті
шить ся у нашої суспільности великою прихиль- 
ностию. Відтак приртупленно до вибору виділу, 
до котрого ввійшли: др. Чайковский Андрій, а- 
двокат в Бережанах, голова, др. Раковский I- 
ван, містогова, Коцовский Никола Ромен, пи- 

р  ..й сар, Гапяк Антін, касиєр, др. Томашівский Сте;
аніииіе чи П1‘ фаи, Тюна Михайло, Барусевич- Александер; за- 

зніише оно почне серюзно шукати полагоджена ступники видїлових: Охримовичівна Олена, Ла- 
сеї ворожнечі та прийде до переконана, що „си- врівский Володимир, Балицкий Юлїян; контроль- 
стема" мусить бути змінена для осягненя поро- на комісия: Литвивович Ярослав, Шурак Тимко, 
зуміня. В конституцийнім житю, де нікого не Цаііяк 1ваіГ По виборі нараджувано ся між ин-
можна вийняти з під закона зовсім, не м о ж н а ^ ” , / " - 1 ‘̂ ° Иранв“  Ф°НДІВ; “°  дискУсаї У 

. . хвалено наложити на дійсних членів (котрі після
видати а<іиае еі Ї§ПЇ8 іпіегаїсЬю ніякій суспіль- статута не мають платити вкладки) добровіль
ній чи национальній ґрупі — всяка хоч трохи ний податок; віднести ся до наших фінансових

значнійша ґруна витрівалою і консеквентною 
рішучою опозицією ранїйше чи пізнїйше ді- 
бєть ся уваги і поважана для своїх посгулятів.

І очевидно там де можна добити ся від 
правительства чи правлячих сфер сповнена своїх 
оправданих домагань звичайною парляментарною 
дорогою, за ціну признана „державних конеч- 
ностий" там де приходить ся стрінути ся з во
рожою системою, а не простим непорозумінєм, 
там така р і ш у ч а  о б С т р у к ц и я  „аж до ску- 
тку" являєть ся о д и н о к о ю  д о р о г о ю  д о  
п о п р а в и  в і д н о с и н ,  инакше сказавши — 
є д и н о ю  д о р о г о ю  р е а л ь н о ї  п о л і т и к и

Політичний огляд.
Заграниця.

Грецкий мінїстер війни Ляпатіотіс, який 
хотів собі позискати війскову лїґу масовим а- 
вансом, але се єму не удало ся. уступив зі сво
го становища, а лїґа ви черкнула єго зі своєї 
лїсти. Війскова лїґа, щоби не зашкодити своїй 
повазї, мусїла за всяку ціну заслонити ся позо- 
ром, що їй нз ходить о власні материяльні ко
рнети тоді, коли грецкий нарід поносить щораз 
більші тягарі. Тепер отже усунений головний 
повід спору між парляментарною більшостю а 
війсковим союзом і з сего згляду не має Тео 
токіс ніякої підстави, відмовити нопертя каб.не- 
тови Мавроміхалїса. Тому то нарляментарні пра 
ці розпічнуть ся наново.

Недавно убив якийсь Воскресеньский пол
ковника нолїциї в Петербурзі, Карп іва. Здаєть 
ся не улягає сумнївови, що є се Воскресеньский, 
якого здемаскував був Бурцев перед кількома 
тижнями в Парижи яко шпігуна, а тепер хотів він 
оправдати ся своїм поступком перед своїми то 
варишами. Свій замах виконав він при помо
чи пекольної машини, що була наповнена 15 фун
тами динаміту та була уміщена від софою, на 
якій сидів Карпов. Вибухла она, коли Воскре
сеньский пустив в неї електричну струю.

Полковник Карпов оставав мабуть в дуже 
близьких відносинах до Воскресеньского. Ціле 
мешканє, в якім виконано замах, було заходом 
Карпова уряджене для Воскресеньского. Крім 
сего було між ними таке довірє, що Карпов не 
казав навіть аґентам пильнувати сего мешканя 
а супроти господарів Воскресеньского виступав 
яко єго вуйко. Воскресеньский має бути сином 
росийского попа з Катеринослава, що від десять 
літ стояв на услугах росийскої тайної велїциї. В 
революциних кругах звали Воскресеньского „попо- 
вичем“. Він був товаришем севолюционера Соло- 
мона Ріотси, якого звали товариші „Мортімером**, 
а котрий рівнож стояв на услугах иолїцийного 
департаменту.

Я р осп м о  в ід хо& п т и  п е р е д п л а т у .

Н о в и н к и .

товариств, щоби при сегорічнім замиканю ра
хунків не забули і про „Відроджене"; видати ві
дозву до суспільности, приступити до видаваня 
книжок відповідного змісту. На сім збори скін
чили ся. Усяких пояснень уділяє, приймає до
бровільні жертви і висилає на жадане даром 
статути писар тов-а Коцовский Н. Р., ул. Фрідрі- 
хів ч. 12.

— Посьвяченє церкви в Кардові коло Снятина 
відбуло ся дня 4. с. м. з. великим торжеством. 
Церква мурована, разом з площею коштувала 
94 тисячі корон а здвигнено єї добровільними 
складками парохіян заходами пароха о. Курняка. 
Село Карлів се тепер одно з найсьвідомійших 
сіл. З  ЗО літ тому назад, здавало ся, що про
паде в лихварских руках місцевих коршмарів, 
тілько їх тамки розвело ся. Нараз нарід пробу
див ся, присяг від горівкп, жиди щезли, а веї 
крамниці нині' в руках селян.

— З „Сїльского Господаря". На перших заг, 
зборах філії „С. Г.“ в Обертинї дня 16. с, м. 
вписало ся 47 членів. Головою філії вибрано о. 
А. Олесницкого, а секретарем Ступницкого. — 
В члени філії „С. Г.“ в Підгайцях в писало ся 
60 осіб. До виділу вибрано між иншими оо. Со- 
домору і Лотоцкого. — Головний ВИДІЛ »С. Г.« 
у Львові (Ринок 10.) буде видавати від Нового 
року свій орґан п. з. „Господарска часописи", 
яка б\ де виходити двічи в місяць і буде кошту
вати 4 К річно. Перше число появить ся в по
ловині січня.

— В Самборі відбули ся дня 23. с м. перші 
заг. збори філії „Сїльского Господаря". До виді
лу вибрано між иншими о. Ник. Боберского з 
Ваньович, о. Дм. Гординьского з Кульчиць і 
нроф. Гарасевича з Самбора.

— Зелїзниця Львів-Стоянів має бути готова і 
віддана до прилюдного ужитку дня 1. жовтня 
1910. Сегорічва погідна і довга осінь причини
ла ся дуже до того, що зелїзниця буде 
на час викінченя. Здовж зелїзнячого насипу 
стоять вже будки і двірцї під дахом а деякі вже 
навіть виґіпсовані. Остає лише поставити поро
ги і натягнути шини, а шлях буде скінчений. 
Шини зачнуть укладати від Львова. Нова зелї
зниця перетне камінецкий повіт, одинокий не 
вчисляючи косівского, який доси в Галичині 
мав ледви кілька кільометрів зелїзницї.

— Др. Осип Маковей виголосив онодї в Чер
нівцях виклад на тему „Війскова служба Федь- 
ковича". Сей .виклад — як пише „Буковина" — 
остане ся на довший час милою згадкою тих 
що чули єго. Др. Маковей, знаток творчости на
шого буковиньского соловія, Федьковича, зумів 
своїм доступним викладом і теплотою свого 
слова перенести думки всіх слухачів в той час, 
коли наш Юрій Федькович відбував війскову 
службу, яка відривала єго від милої гуцульщи- 
ни, держала на чужині і роздирала єго серце, 
що тужило за пестрою одежию героїв із синіх 
буковиньских гір. Прелєґент змалював в своїм 
чудовім викладі душу Федьковича в тім часі і 
серед загального заінтересованя подай із житя 
поета неодну нову доси незвісну або лиш на пів 
звісну хвилю. Сї поодинокі моменти єго житя, 
пр. що поет в дїйености не брав участи у війні 
Австриї з Італією, хотяй находив ся недалеко 
від побоєвища, що Федькович був залюблений 
в тім часі і то нещасливо і т. д., сї моменти 
причинили ся чимало до того, що ми можемо 
тепер з більшим заінтересованєм читати твори 
Федьковича і ліпше розуміти їх, бо перед нами 
відкрила ся неодна тайна душі Федьковича, якої 
сліди бачимо і в єго творах. — Вражінє сего 
викладу було під кождим, зглядом велике. Слу
хачів зійшлось немало.

— Нові члени палати вельмож. Цісар іменував 
нових 6 дїдичних і 24 дожизнеяих членів пала
ти вельмож. Між другими є: радник двора др. 
Ів. Г о р б а  ч е в с к  ий, проф. чесного універси
тету в Празі; б. мінїстер др. Витовт Коритовский; 
властитель дібр ґр. Адам Ґолуховский і радник 
двора др. ТадеЙ Войцєховский, професор львів- 
ского університету.

— Латиньскі різдвяні сьвята у Львові опрове- 
дено серед такої погоди, що радше подобала на 
ранну весну. Першого дня дощ і болото, а дру
гого легкий сніжок і болото. Три такій >плютї« 
всі шинки були переповнені, а поліцая нотує за 
сї два дні цілу лїтанїю" розбитих голов і по- 
ломаних костий. Також всякі публичні представ- 
леня тішили ся в пополудневих годинах числен
ними видцями. Не обій нло ся і без нещастя на 
представленю. В „Кінематографі" в васажи Мі- 
коляша в суботу коло 5. години при битком на
повненій салі якийсь уличник запалив бенґаль- 
ский сірник і крикнув: „горить!" Публика поча
ла утікати в найбільшім перестраху і звалила 
ся на сходах на велику купу. Коли верхні пов
ставали, показало ся, що під сподом задусило 
ся двох хлопців, а ранених було коло 10. Ни
щим подерто одіж, иоломали парасольки, взага
лі мало хто з тих, що утікали, не потерпів шко
ди. На поміч прибули небавком ратункові стациї: 
міска і війскова з лікарями, полїция замкнула 
входи до пасажу, а ранених і придушених за
брано до шпиталя. Ранені і задушені є самі 
хлопці, переважно жидики.

— Руский театр під дирекциєю п. Стадника 
переїхав з Броді» до Дрогобича.
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— Наука в міских школах у Львові зачне ся |С . Кнопфа з Сокаля до Борщева, Мих. Радец
аж дня 11. січня з причини пошестних недуг когоз Вишнївчика до Сколього, Йос. Кисїлевскоіо 
між дітворою. Із Отинії до Тисьменицї, Сильв. Пелеха з Сокаля

— „Дивний рік". Деякі Газети пишуть, що 1910 до Отинії, Григ. Глебовицкого з Чорткова до Ст. 
рік є „дивним роком", бо в суботу зачинав ся і Самбора, Ант. ЯГодзїньского з Сокаля до Сїня- 
в суботу кінчить ся. Отже не „дивний рік" але ви, др. Як. Поворозника з Рави р до Сокаля. др. 
диваки ті, що таке пишуть, бо кождий непере Йос. Рапапорта з Яблонова до Дрогобича, Евг. 
ступний рік, що числить 365 днів, зачинає ся і Гриневецкого з Борщева до Рогатина, Стан. Бер- 
кінчить ся того самого дня тижня. 1909 ий р ік |ґера з Підгаєць до Дрогобича і Кар. Соботу з 
зачав ся в пятницю і кінчить ся в пятниню; но-
передний звичайний рік.зачав ся і скінчив ся 
того самого дня тижня і т. д.

—  Золотий дощ для воздухоплавцїв. Воздухо- 
плавсто є поки що спортом дуже небезпечним.
Однак колись так, як зелїзницї і самоходи ста 
не звичайним середником комунїкациї о стілько 
лекшої, що не буде вимагати грубого вкладу
капіталів на будову доріг. Заки до сего прийде,. Прага. р  т  Ь1 доносить 3 Відня, що

Л ИНЛ ^ " ИмВ.Л ° І баР- ВінеРт заРаз поНовім ропі зачне перего 
вори в справі усталеня програми праці иарля 
менту і обні ви кабінету.

Відень. МШ.а§82І<т доносить з Будапешту 
що змаганя Люкача в цїли зложеня каб иету 
розбили ся.

БІлгород. Скупштина ухвалила предлогу 
що до затягнена 150 мілїонів франків но

Тєлєфон 788. —  Конто щадницї поетової 25.261.

Товариство взаїмних обезпечень

Обертина до Тисьменицї.
Дністер

Телеграми
а дня 28. грудня.

думаня над полїпшенєм машин до лїтаня. Мина 
ючжй рік зробив великі поступи на сблисти во 
здухоплавства,' при помочи приладів тяжших 
від воздтха. Будучий рік мав би принести ще 
більші здобутки на тім полі. О се дбають не 
тілько нравнтельства, але й поодинокі люди і 
товариства. На 19і0. рік назначено загалом в 
Европі поверх 10 мілїонів корон нагороди для 
воздуплавцїв. Париский дневник „Рі^аго" подає, | ЗИ'ІКИ 
що у Франциї ті нагороди виносять поверх мі- 
лїон франків. Верона призначила на ту піль 
200.000 фр,. Брукселя 400.000, Анґлїя ІоО.ОООфр. 
і т. д. Австрия під тим зглндом стоїть на кінци.
Однак і тут слїдні змаганя на области воздухо- 
плавства навіть без виглядів на нагороди. На
віть у Львові проявив ся »воздухоплавний« рух.
Один з механіків оповістив, що на весну висту-

Образи Шевченка, Хмельницкого, Ко 
тляревского, Ли

_ _____ _____________ __ _ _ __ сенка від 6 -2 0 0  К. Фіґурки з Гіпсу а 80 с і Г20 К,
пить з пописом на своїй машині до лету. Онодї І Краватки, ґердани, сорочки, фартушки^ шапки 
відбула ся вже на янівских оболонях перша про-1 сок’льск* .> козацкі , альбоми, перфуми, спинки 
ба лету, але не вдала ся, бо машина піднесла брошки і шпильки з' гербом, тутки і паперці 
ся до гори, але зараз гримнула собою об землю Р'ЖНОГ() рода поручають. -• Склади „Сокільс.кого 
і поломила ся.

Заохота до ощадности. „Селяньска Каса" 
в Чернівцях завела у себе так звані домові ща- 
дничі скринки. Хто зложить 5 К на щадничу 
книжочку, дістає зелїзну скринку до дому, а 
ключ від скринки лишає ся в „С. Касі". По я 
кімсь часі, коли скринка виповнить ся дрібними 
складками, приносить ся єї до каси, там вибе 
рають гроші і вписують на книжочку, а скринку 
знова віддають клїєнтови. Сей практичний спо 
сіб робленя ощадностий повинно завести котре 
з наших товариств кредитових у Львові.

В Королївці коло Борщева посьвячено пе
ред місяцем „Народний Дім" поставлений кош-

Базару" у Львові, Стрию і Станіславові.

у Львові, ул. Руска ч. 20. (власний дім).

приймає обезпеченя будинків, збіжа 
і знарядів господарских, від шкід огне
вих під корисними услівями,

числить умірковані премії за обез
печеня,

ліквідує шкоди безпроволочно по по
жарі,

уділяє обезнеченим членам з річної 
надвижки з в о р о т и .

За рік >908 припадає на нористь чле
нів зворот 15%.

Поліси „Дністра" приймає при позич
ках Б а н к  к р а є в и й у Львові і в Чер
нівцях, Галицка Каса Ощадности, Руска 
Щадниця і инші каси ощадности.

Через „Дністер" можна асекуровати 
ся н а  ж и .т є  в Товаристві взаїмних 
обезпечень в Кракові. Інформациї до обез
печень уділяють аґенциї „Дністра".

Зголсшеня письменних господарів о 
аґенцию приймають ся тілько з таких 
громад, де єще не робить инший аґент 
„Дністра".

Фонди „Дністра" 31/12. 1998 виносять:
Фонд резервовий і резерва премій 

К  1,865.540 — ; инші фонди К  458 564'— ; 
разом К 2.324.104 —

Канцелярій Товариства отворені для сторін відгод.8—3.

Др. Богдан Барвіньский:
Зїзд галицкого князя Данила з угорским ко 

ролем Белею IV. в Прешбурзї 1250 р. Історично 
критична аналїза. Львів 1901. 16° ст. 18.— Ціна 
10 сот.

Прешбурський з’їзд в справі спадщини по 
Бабенберґах (Причинок до істориї великого ав-

_  стрийского безкеролївя). Львів 1903. 8° ст. 27.— 
том міщан. На се сьвято прибули о. Білиньский Ч 1на ЗО с.

Р У С И Н И !  Жадайте у всіх трафіках, тор- 
говлях і крамницях лише туток і паперцїв з пе.і- 
шої галицко-рускої Фабрики Евгена Білїньского

Збаражи.
З доходу сеї фабри и йде 35% на будову 

церкви в Сеняві, 10% н школи і бурси тов. 
педагогічного, а 5% на сироти і вдови по сьвя- 
щениках.

Держім ся поклику:
Свій до свого!

зі Сковятина, о. Дудкевич з Шишківцїв і др. | 
Дамян Савчак з Борщева, а о. Дудикевич виго 
лосив відповідну проповідь патриотичну. До про- 
будженя народного житя в Королївці причинив І

Жиґимонт Кейстутович. великий князь Литов- 
ско руский. Історична монографія. Ж овква 1905. 
8° ст. ХІУ+170. -- Ціна 2 К.

2 у £ т и п 1  К іе із іи іо ч ч с г, квіеда вІагосіиЬ-
ся головно о. Хярук, місцевий сотрудник. За- які. Львів 1906. 8° ст. 28. — Ціна 50 с.
вдяки ему розвинула Читальня .Просьвіти" жи
ву діяльність, заложено тов-о „Сокіл", уладжува- 
но театральні вистави і зорганізовано руске мі- 
щаньство, яке становить більшість місцевого 
населеня.

— Число часописий на цілій землі перевисшає 
70.000. Найбільше Газет виходить в Зєдинених 
Державах півн. Америки, а се 21.735. Друге мі 
сце займає Франния з 8.548 Газетами. В Нїмеч 
чині виходить 8.000 часописий, в Анґлїі 4.328, в

Во£игос1хіс2а сігеичсга а історичні висновки 
Д ра Щурата. (В інтересі історичної Правди). Львів 
1906. мала 8° ст. 41. — Ціна 20 с.

Історичні причинки. Розвідки, замітки і ма- 
терияли до істориї України-Руси. І. Ж овква 1908 
мал. 8° ст. 170. — Ціна 2 К.

Історичний розвиток імени україньско-руского 
народу. Львів, мал. 8° ст. 41. Ціна 40 с.

Ріесг^сіе кзіцгці ЬаІіско-хуІосігітіегзкісЬ 2
Австро-Угорщині 3.600, в Бельгії 1874, в Янанїї ріепувге^ рої. XIV. Краків 1909. мал. 8° ст.

122. Ціна 40 с.
Ріесг^сіе Ьо,іагб\у

1520, в Росиї 1350, в Швайцариї 1200 і т. д.
Найбільше передплатників має парискьй дневник ____ _
Ье реііі Рагізіеп, а се поверх півтора мілїона. І ріегуу. ройжу XIV. уу 

Уогк Негаїй виходить в трох виданих денно Ціна 5 сот.
разом в нівтретя мілїона примірників. п . .. ТІоїшиі п т<„ь, Дістати можна в книгарні Наук

РіЖНІ 8ІСТИ. П р аскі т г о Й І И  Ь із іу  купило Щ Львові Ринок Ю
стоваришенє з д-ром Крамаржом і Масталькою' е а у , но п .
на чолі за 1,750.000 К. — У Відні пом^р член 
палати вельмож Емануіл ф. Просковец в 91. р. 
житя. — Повені в Іспанії наробили величезної 
шкоди на яких 18 мілїонів корон. — У східних 
сторонах Зедин. Держав півн. Америки шаліють 
неликі сніжні заверухи. В Новім Йорку згинуло 
15 осіб, в Хельзеа 3 особи, а півтора тисячі лю- 
дий остало без даху. Зелїзницї, телєґрафи і те
лефони перервані.

Ь аііск о  м -іосііт іегзк ісії 2 
— вел. 8° ст. 4. Львів.

Тов. ім

Оповістки.

—  Із Станїславова. Загальні зб >ри філії тов-а 
„Просьвіта" в Станіславові відбудуть ся 1. січня 
1910 о год. 11. в салі тов-а „Руска Бесіда" ул. 
Ґолуховского ч. 4.

— Перенесена •  судівництві. Мінїстер будівниц
тва переніс: радників краєвого суду: Ал. Саль- 
випкого з Будяанова і Йос. Кунцего з Теребовлї 
До Тернополя, Волод. Ів. Кульчицкого з Люто- 
виок до Бережан, Ів. Вінценца з Рави р. і Йос. 
Цєлєцкого з Бережан до Станиславова, Волод. 
Кульчицкого з Золочена до Стрия, Ром. Дмо- 
ховского з Тернополя до Перемишля і др. Конст. 
Рибіцкого зі Стрия до Самбора; повітових су- 
ди в: Ем. Варницкего з Радовець до Станіьцїв, 
Г. Ґольдштайна з Кімполюнґа, др. К Барана з 
Сучави і Із. Лютвака зі Станівцїв до Черновець 
і Йос. Байї рка з Радехова до Делятина; судиїв:

5 5 0 0
нотарияльно 
від лікарів і

потверджених сьвідоцтв 
приватних людий дока
зують, що

К А Й З Е Р А

Цукорхи на груди
з трема яличками. 

Найскорше усувають

а ш е л
хрипку, Замулене, катар, диха- 

вицю і коклюш.

Пакет 20 і 40  сот. Доза 80 сот.
Дістати можна у всіх аптиках.

99 (9—24)

Розклад зелїзничих поїздів
важний від 1. мая 1909.

До Львова
ПРИХОДЯТЬ 3

рано перед
пол.

ПО
пол. вечер В

НОЧЇ

Н ракона 5-50 8 55 130 5'45 9-5»
К р ак о ва 7-25 9-50 __ і 8-40 2-ЗС
Т а р н о іа — — 1-ю
Підволочися 7.20 1200 215 5-40 10 Зі
Ч ер в ін ец ь 8-05 __ 2 0 5 5-58 9-ЗС
Черновець — — 64С І2.2С
С 'яни славон а 5-45 _ __ __ __
Коломиї. _ 10 20 _ __
С трия 7'29 11-45 4 2 5 __ 11-01
Ііустом ит 7-29 11-45 4 25 10-15* 1101
Самбора 8 0 0 9-57 2 0 0 _ 90!
Любі ч я 8 0 0 9 5 7 2 0 0 9-00 1145*
Рави р уско і 7-Ю 12'40 4-50 __ —
Я нова 8 0 5 1 15 5 0 0 9-25 10-104
Брухович 7 4 0 10'ОоА 1-48Б 4’50 8-20
прухович 8'15 12'40 3-27В 5-30Г 9-35В
Зим ної води 5‘50 7'25 1-Ю 5-45 9-50

На Підзамче:
3  П ідволочися 7'01 11-40 2 0 0 5-15 1012
„ Бродів 7'01 — 2 0 0 5 4 5 1012
„ К урович — — 11-19 _ 9-39
„ Винник 8 0 7 — 11-19 3-26 9-39

Зі Іьвова перед ПО V
в і д х о д я т ь  до пол. полуд вечер нони

К р ако ва 3 5 0 8-25 2-45 7 0 0 11.15
К ракова 8.40 6 1 2 7-35 1245
Р яш ева _ з-зо __
П ідволочися 6'20 10-40 216 8 0 0 11 10
Черновець 6 4 0 9-35 1038
Ч ерновець — 9-Ю 2-23 2-50
С ганиславова __ 2-50 __
Коломиї _ __ 6-00
Сгрия 7-30 1-45 6 55 11-25
ііустом и т 7-30 10-35* 1-45 6’55 11 25
С амбора 6 0 0 9-05 — 3-40 10-45
■Іюбіня 6 0 0 9 0 5 2-15* 3 4 0 10-45
Рави рускоі' 6 1 4 1105 — _ 11-353
Я во ва 8 20 10-10 1*374 3-40 6-30
Б рухович 7.21 11-05 2-ЗОВ 5-50Г 8-34В
Б ру х о ви ч  6 4 4 9 00А 12-41Б 3 4 5 7 4 0 П '3 5 3
Зим ної води 3 5 0 8-40 з-зо 7 3 5 1145

3 Підзамча:

Д о П ідволочиск 6-35 1Г00 2-31 8-29 11-32
„ Бродів 6'35 1ГОО 2 31 8-29 —
„ К урович — 7-13 — 1 2-52 —
„ Винник 5-44 7-131 1-30 1 2 5 2 —

ЗАМІТКА: Поспішні поїзди  печатані товстим  дру 
ком. — *) Лише в неділі' і с ьв я та  від до А) Лише 
в неділі' і с ьв я та  від до — Б) Лише в неділі' 
с ь в я та  від ’/6 до — В) В недїлї і с ьв я та  а  від >/, до- 
3%  щ одень — Г) Щ оденно від '/ ,  до ’ */(. — 3) Лише- 
в недїлї.

Видає і відповідає за редакцию Семен Ґорук. З  друкарні В. А. Шииковского.


