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Ч. 8. Львів, второй іня 25. (12.) січня 1910. Річник XiV

Передплата
»а «РУСЛАНА < виносить:

з Австриї:
ЦІЛИЙ рік . . 20 ког.
лів року . . . 10 кор.
чвеоть року Э KOD.
МІСЯПЬ [•70 KOD.

За границею:
на пїлий рік: зі щоденною 
висилкою 7 долярів. або 12 
рублів: з висилкою двічи 
в тиліни ó'/j долара, або 10 
рублів: з висилкою що субо
ти 41/} долара, або 9 рублів. 
Поодиноке число по 10 сот.

• Вирвеш ми очи і 4vniv ми виїїкеш: а не воаьмеш милости і віри не вовьмеш. 
бо руске ми серце і ища руек...« — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М Шашкевича

Виходить у Львові що дня
крім неділь рус. . >; сьвят 
о 5’|, год. по полуднії,

Редакция, адмінїстрация і
експединия »Руслана» при 
ул.Оссолїньских ч. 11. партер 
(фронт від ул. Тихої). Експе- 
диция місцева в Агенциі 
Соколовского в пасажі Гавг- 
мана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене.—

Рекламации неопечатані в 
вільні від порта. — Оголо
шена звичайні приймають 
ся по ціні 20 с. від стріч- 
ки, а в ^Надісланім” 40 с. 
від стрічки. Подяки і при
ватні донесена по ЗО сот. 
від стрічки.

„Иди ьо сззй Суздаль!”
(А ) В попереднім числі вказали ми, 

на те, що сегорічна буджетова розправа 
соимона виявила небувалі доси суверенно
сти, а помок сеймовими сторонництнами і 
Ґоупами. незвичайну розтич посеред них 
Виявила ся також розтич і в таборі моск 
вичів галицких, розбитих на ґруни, а пере
палка поміж дром К о р о л е м  і дром 
Д у д и к е в и ч о м  (Прикарн. Русь нази- 
вня его: ПредсЬдатель „Народного СовЬга" 
н и н і ш н і й  н а м  п р е д в о д и  
т е л ь “ ) кинула яскраве сьвітло на всю о- 
I йду тутеиіних МОСКВИЧІВ і їх  нинішнього 
провідника і речника.

Промова дра Короля став до певної 
міри доказом, ще він, отямившись, в якій 
находив ся до недавн ще спілці, соромить 
ся сеї недавно)' минувшини і тому від- 
цурув ся сего та заявляв, що не з г о 
д ж у в  с я  з п о л і т и к о ю  дра Д у- 
д и к е в и ч а ,  але всеж ще не ясно опре- 
дїляв своя становище. Др. Король по своїй 
довголітній парламентарній дїяльности, о- 
бертаючи ся в кругах і в спілці з москви
чами, м іг не тілько пізнати аеможлизіель 
і  неосяжність їх  змагань, але мав нагоду 
придивити ся всій огидливости їх  роботи і 
всеї їх  спілки. Тимто др. Король повинен

рішучо і ясно сіану. ч на народній рускій 
о нові, на я к и  і тонли перші наші сьвіточі, 
як Маркінн Ш п и к  вич і его товариші, на 
основі проГ іамоної заяви Головної Ради 
Рускої з 1848 року, котра стала також під
валиною шзнїйшої політичної пооґрами Ру
синів народовців в Галичині. Ияшого ста
новища, иншої иідкаЛини для Русина в Ав- 
стриї нема л не може бути, бо дійсні обста 
вини, а іменно, що в Австриї нема Моска
л і'', лише Р у с и н и ,  стають в різкій су 
перечности з усякими утопіями москвичів 
до обвдиненя Русинів .з Москалями. А о- 
крім cero дійсного стану. " К Р ІМ  того, що 
там укр.-руский нарід баж е розвивати сн 
і розвивав ся яко самости н і окремій- 
ший від Поляків і Москалів нарід в Сла 
вянщипї, обвдинительні у іош і < іа їп ь  в су- 
ПеречНОСТИ 3 аВСТрИЙСКОЮ ДерЖ іВмоНі і іевю. 
Тимто вже минувшого року МІНІСіе -преш- 
дент бар. Б і н е р т  в держ. раді р ііш чо  
відказав всякого управленя москонскій (в<- 
ликорускій мові і народности в Ачетриї, а 
так само і намісник 6 Е. др. Б о б ж  и н ь 
с к и й заявив зовсім рішучо, щ о він Н“ 
може бути і не буде рікнодушно сто и т  
супроти змагань москвичів в Галичині.

Тимчасом і др. Д  у д и к е в и ч і При- 
ка р . Р у’ Си -алеї-) РДіі’ . ь *3 Тім, рї/ФЛічй <г іф-. 
ґан ґр. Бобріньского ’ покликує ся в своїх 
виводах на X IX . арт. основних державних 
законів і каже:

„У  насъ-же существуетъ ст. 19. осно- 
вныхъ конституцюнныхъ законоьъ, на о- 
снованіи которой каждый народъ имЬетъ 
прало развивать свою національную идею 
и за каждой единицей обезпечено право 
признавать себя членомъ любого народа. 
Эта статья ьъ виду русскаго народа не 
была е щ е  отменена, ровно-же не было до 
сихъ поръ в ьтомъ закоьЪ указано, какимъ 
правбписаніемь этотъ народъ долженъ пи
сать и произносить себя съ однимъ „ с “ 
или съ двумя. Въ виду того намъ реш и
тельно непонятно, въ чемъ состоитъ наше 
прегрЬшеніе. если мы на волосъ не откло
няемся отъ законной почвы “

Отже наведемо „Прик. Руси” дословно 
арт. X IX . котрий звучить: „A lle  Volksstam- 
ше des Staates (Австриї) sind gleichbere- 
cbtigt und jeder V  o l  k as ta m  m hat ein 
unverletzliches Recht auf W ahrung und Pfle- 
ge 8 e in e r  N a t i o n a l i t a t  u n d  S p ra c h e . 
D ie  G le i c h b e r e c h t ig u n g  a l l e r l a n -  
d e s i i b l i c h e n  S p ra c h e  n in Schule, Amt 
und óffentlichem Leben w ird vom Staate an- 
erkannt” . Тимчасом московшина (або як 
звуть часом роеийский, велико-русскій, об- 
щерускій литературный язы къ ") не в в 
А 'стриї нігде, в ніякім короннім краю кра- 

лі. фаі'о’ебвргасЬе) ані нігде в
краю народом тубнльчим уживаною (landes- 
ubliche) мовою. Отже арт. X IX . Тіш сім не 
дав москвичам ніякого управленя і стано-

Любов Яновска.

Рукавички.

(Дальше).
І справді Галині дуже вподобались і  сукня, 

й облямівка, й вавіть легенька та тоненька, як 
навутина, намітка, але над усе зацікавили її ру
кавички: як раз під колір до ' її жовтої сукні. 
Вона теж вибрала собі парку, але троха ясні
ших, і коли би Дуня згодила ся заміняти ся, то 
вона булаб їй дуже вдячна. Дуня радо згодила 
ся: до її білої сукні це надто темні рукавички; 
але тут тільки невістка пригадала, що забула 
свої рукавички в крамниці.

Треба було обовнзкі во привезти їх, і Га
лина побігла до Микити. Вона на певне не па- 
мятала. де саме їх поклала — хай Микита по
дивить ся скрізь но крамниці, але хай він нри- 
дивляеть сн добре, бо вона їх иозначила. І щоб 
Микита краще зрозум в, де саме того значка 
шукати, Галина взяла Дудину рукавичку і ви
вернула її.

__ Та цеж вони й е! — здивувала ся во
на, показуючи на рукавиці якийсь кругленький 
значок.

— А покажи сюди! — погукав купець.
Галина показала.
— Правда: твої, мовив купець, вони лежа

ли окремо на полиці... яким же то чином Гали- 
иині рукавички та опинились у твоєї жінки, Ми
кито? — озвав ся він до прикажчика.

Микита дуже почервонів, проте певний, що 
нікому й на думку не спадає обвинувати його 
у злочинстві, наготовив ся вже оповідати про 
свою пригоду, але глянув на купця, і слова 
вмерли на губах...

Він знав свого господаря, за шість років 
він вивчив кожен рух його, знав, що значить 
кожен погляд, кожне слово його, й він одразу 
спостеріг той усміх, що перекривав усе обличчя 
Семенова Тихоновичу, як він озвав ся до його. 
Так само осміхав ся він колись давно, виганя
ючи невеличкого хлопчика, як той попав ся в 
якійсь крадіжці: „Геть, злодію! Геть, злодіяко!” 
Казав він, вичихаючи хлопця за двері, а сам 
усе осміхав с я . . Так невже-ж це Семен Тихоно
вич, Галина і всі цї гості, що розговляють ся 
в купця, вважають і його за злодія? А його че
сне імя? А пятнадцять років бездоганної праці 
по чужих людях?... Невже все це забуло ся, і 
парка рукавичок затуманила всім память, очі, 
ніхто не памягає нічого пріч цієї нещасливої 
пригоди з рукавичками, ніхто не бачить, що пе
ред ними стоїть Микита?...

— Жіночці, жіночці подарунок зробив, га? 
Так, Микитко? Правда? Замісто писанки — ру
кавички подарував? — осміхав ся купець, не ви
пускаючи з своїх рук рукавичок.

І рукавички ті ростуть... Вже Микита за ни
ми нічого не бачить, .навіть не бачит Д ї, 
що стоїть тут десь, недалеко від його. Нігде не
ма нічого, нема прожитих років, нема нї щастя, 
нї горя на світі — нема нігде нічого, пріч цих 
блїдожовтеньких рукавичок... Микита хоче всміх 
нути ся, хоче засміяти ся й розказати весело, 
байдужно про Дунинї сльози, про своє горе, але 
щось незвичайне робить ся з ним: у віччю тем
ніє, серпе нїм.є, холодний піт виступає: він читає 
в очах у купця і всіх гостей цей один присуд 
собі: „злодій!”

— Попав ся Микитка наш, попав ся, як кіт 
із салом, — жартував купець, а все через жі
ночку молоденьку!...

— Так я ж не крав... я... — нарешті почав

був Микита й сам здивував ся, як чудно бренїв 
голос його, як важко було йому казати.

— Дарма! Дарма! Людина без помилки не 
живе. За ради такого великого свята я прощаю, 
і Бог простить. Вииємо, брате, за мир! Ну бо, 
ближче до столу! Галино! налий йому повну 
склянку! Попоштуй його отим жовтепьким вин
цем: до кольору... Ха, ха,ха! до кольору твоїм ру
кавичкам, -  перепинив купець річ ЭДикитину й 
потяг його за рукав до столу.

— Семене Тихоновичу, ви не думайте, що 
я... зважуєть ся Микита вдруге виправдати ся.

— Годі, годі про це! Хиба я тебе не знаю? 
— перепиняє знову купець Микиту і пхає йому 
до рук понну склянку вина.

Микита бере ту склянку, випиває її враз, 
але від неї йому робить ся ще важче.

Швидче, швидче на свіже повітря, до-дому, 
куди-небудь, аби далі від усіх, від тих рука
вичок.

* Вони пішли до дому.
По дорозі що хвилини витають їх люде. 

Вони зупиняють ся, христосують ся. Микита теж 
балака, відпонідає на питання, але йому здаєть 
ся, що то не він балака, не він христосовується, 
а хтось инший, хтось такий, що взяв на себе 
обовязок, казати й смінти ся за його. Сам же 
він не має нічого спільного нї з тими людьми, 
що балакають із ним, нї з святками, нї з горо
дом: його мов привязано залізними ланцюгами 
до парки рукавичок і на всьому світі нема ні
чого цікавого пріч питання: що дума тепер ку
пець? Уважав Микиту за злодія, чи нї?

(Конець буде).
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вище мінїстра-гірезидента бар. Бінерта і на
місника дра Бобжиньского зовсім поправне 
і відповідав дійсним відносинам Русинів в 
Австриї.

Розправа між дром Королем а дром 
Дудиконичом виявила всю огиду в посту- 
понаню сего осганного, его „'■д'Ьлокъ® ф - 
нансових і личних і справді день сей був 
„самымъ критивескимъ для Русской Наро
дной Организаціи и вообще для русскаго 
національнаго движеніи".

Однак не н розуміню >Прикарн. Руси«, 
але к розуміню, яке Фальб надав взагалі 
к р и т и ч н о м у  дневи.

День сей у б и в  м о р а л ь н о  і п о л і 
т и ч н о  дра Дудикевича і его орґанізациї 
і ему і его трабантам можемо лише бажати 
з нашим лїстописием княжої доби: ід и  в 
с в ій  С у з д а л ь !

Політичний огляд

Заграница.
Щаств при виборах в Анґлїї спринє більше 

консерватистам, чим лібералам. Не лише н пів
нічній Анґлїї, але й в скрайно ліберальній Шко- 
циї віднесли консерватисти значні усиімі. Мимо

щось певного сказати про чисельну силу ст.рон- 
ництв в новім парламенті. О іно певне можна 
витягнути з чисел дотепер звісних, а іменно, 
що ліберали в своїх обчисленях дуже завели ся. 
Здобутки консерватистів ростуть з кождою хви
лею. Доси мають уніоністи 182 мандати, лібе
рали 151, робітниче сторонництво 31, национа 
лїсти 58.

Росийский війсковий attache у Відні, пол
ковник Марченко, зорґанїзував був там велику 
шайку шпіонів на річ Росиї. Недавно один з пе
рекуплених австрийских підофіцирів мав вручити 
ему улїпшений гарматний набій, який мав дати 
австро-угорскій артилєриї перевагу над артилє- 
ривю инших держав. Тимчасом cero підофіцира 
ще перед часом увязнено. На двірскім балю 
зіґнорував цісар остантацийнь- полковника М а р 
ч е  н к а, а сей понюхавши письмо носом, від
’їхав „во свой Суздаль".

Галицкий сойм.
Докінчене 63 ого заслданя д. 21 січня 1910.
П. Баталія, жалує ся на обниженє сеймово

го уровеня і величає діяльність всепольских по
слів. В буджетовій розправі відозвав ся покуту
ючий дух Стаднїцких і Зебжидовских, дух анар
хії, сваволі й особистих амбіций.

По промові п. Баталії відрочив маршалок 
засїдянє до год. 8. веч.

На вечірнім засїданю, котре розпочало ся 
о 8 '/j, промовляв перший, яко Генеральний бесі
дник, пос. др. Макух: Тверджене про рівноправ
ність Русинів в Галичині є легендою, котру раз 
вже треба розвіяти. Коли закон запоручуе тепер 
Русинам 47 мандатів на 149, то Русини мають 
тільки 21 послів. А коли польскі людовцї зголо- 
сили начерк реформи, котрий признав Бусинам 
тілько 45 мандатів, всі польскі партиї кинули 
ся на них за шафоване польйким добром! Руси
ни не мають найменшого впливу на управу кра
го. Хоч становлять 42 ироц. населеня проц 
податкової сили, мають тілько одного члена кр. 
виділу і то від шупасництв. Так само е з уряд
никами, ба навіть з возними, котрих не прий
має ся до служби без зміни обряду. Буджет 
признав Русинам г/,5 того, що Полякам! Так са
мо є і в автономічних повітових урядах. Вже за
кон не позволяв нам навіть в чисто руских по
вітах мати хоч половину репрезентантів так, що 
вже нема що говорити не то про вплав, але на
віть про змогу контролі. Громадеким писарем 
може у нас бути тілько Поляк, або такий Русин, 
що цілковито віддав ся на услуги польским 
властям.

Політика центральної автономічної власти 
в краю змагав до засадженя на сході ягайлонь- 
скої ідеї. Начерки виготовлювані краєвим виді
лом без порозуміня з Русинами, мають одну ви

разну мету: знищити Русь. Вилучує ся маленькі 
наньскі меншости навіть кілька хат в окремі 
громади, щоби мати в них точку опору до даль
ших операций. Про рівноправність рускої мови в 
автономії нема й бесіди. Краєвий маршалок ще 
ніколи не відповів по руски на руску інтерпеля- 
цию; не вільно cero зробити навіть членови вра 
евого виділу Русинови! (Маршалок зачинає ір 
тувати ся перший раз в сій сесиї). Чи краєвий 
виділ відповідає на рускі поданя по руски? Чи 
має він хоч одну руску печатку? За  єго прикла 
ДОМ ІДУТЬ І ПОВІТОВІ ВИДІЛИ. Т о В м а ц К И Й  ПОВ'Т" 

вий виділ в 1997 засистував всі ухвали громад 
ских рад в справі урядованя в рускій мові, хоч 
не мав до того найменшого права, а краєвий 
виділ ані на один рекурс в тій справі взагалі 
не відповів! Правительственні комісарі, котрих п. 
намісник так вибілив, не полагоджують при ви 
борах формальностий, щоби вибори могли бути 
відтак уневажнені. Кошт», проти виразних по
станов закона, стягають з громад, замісць брати 
їх з призначених на те павшалій. Уневажненя 
виборів спричинюють нарочно самі урядники і 
то по кілька разін, щоби мати „зарібки!“ Так 
само власти викликують той блудний кругово
рот а^міністрацийних крутійств і довгих процесів, 
з котрих юдї вимотатися! Коли якого вже над 
то різко надуживаючого публично! власти адмі 
ністрацийного урядника проженуть з посади, то 
сейчас роблять єго секретером повітового виді
лу. Так виглядає та вибілена намісником іалиц- 
ко польска адмінїстрация!

Богато говорило ся тут про господарку по
вітових виділів, але коли я вніс резолюцию, що
би наперед розслїдити господарку повітових ви
ділів, нїм позволить ся їм підвисшити повітові 
„додатки", резолюция та упала. На анкеті в 
справі громадскої господарки було всего на 
всего 2 Русинів на кільканайцять Поляків. На ту 
анкету кр. виділ не скликав зовсім представни
ків нищених громад, тілько тих самих панів, що 
спричинили ту господарку. Дивна річ, що на тій 
анкеті поставлено питане, чи треба залі жити 
при повіт, виділах бюра нравної поради. Чимже 
иншим є ті повітові виділи, як не бюрами нрав
ної поради для кождіг'о, хто обкраде громаду, 
хоче пошахрувати вибори, а^о поповнити найрі 
жнїйші надужитя?!

Відтак звернув ся бес-дник до тої части 
промови намісника, в котрій він говорив про ра
дикалізм.

П. намісник виступив у своїй промові про 
ти великої части україньского населеня краю, 
згуртованого в укр радикальній партиї і то ви
ступив у такий Спосіб, в який не промовляв ні
який представник політичної власти, в якій до
си важив ся промовити тілько один — єго по
передник небіщик Гр. Потоцкий. Сконстатованє 
фактів назвав п. намісник нровокациєю і заки
нув мені, що я не навів доказів. Коли так ро
бить провідник політичної партиї, то ніхто тому 
не дивує ся, але коли так висловлює ся намі
сник, то се може до краю обурити. Чиж мало 
вам ще цілих стосів доказів, які вплинули до 
всіх департаментів намісництва в збільшенім чи
слі власне за вашого урядованя?! Чиж не знаєг 
те, яку безмірну масу пвсьм предложив я сам і 
тут у сій палаті і в намісництві? Чиж кождйй 
польский бесідник не закидав нам, що ми пов- 
тарявмо аж до знуджена наші скарги? Сам п. 
намісник признав, що тих доказів надужить єго 
урядників впливав тілько, що годі їх навіть роз
глянути і они сотками залягають по бюрах на
місництва. Сказав р. намісник, що в краю є сво
бода зборів і стоваришень. Так, така воля в, в 
навіть воля безкарних демонстраций і безкарних 
нападів — на руске населене, воля для польских 
особливо пайьских елементів.

1 Бесідник згадує про напад на торжествен- 
ний похід руский в часі Йорданьского обходу і 
покликує ся на сьвідоцтво присутних в соймі 
польских послів, котрі бачили той напад, (П. 
Старух: Так може поступати тілько дика орда! 
П. Пастор: Ile było napddów na polskie procesye!). 
Як можна посьміти в очи нам заступникам ру- 
ского народа сказати, що і для руского народа 
є така воля?! Як можна се говорити в часі, ко
ли тисячі руских хлопів платять з останного гру_ 
бі кари за те, що поступають по думці затвер
джених намісництвом статутів! Як можна гово
рити про свободу товариств, де в нечуваний 
спосіб переслідує ся „Січи" ту найкрасшу і най

більш улюблену орГанізацию руского народа?! 
Намсник говорить про свободу зборів і това
риств, а єго урядники замикають десятки ру- 
ких хлопів за ношене „січов їх" лент, Котрі о- 

ни мають право носити на основі статутів, за
тверджених намісництвом, карають сотками ко
рон гривни за уряджене аматорского представ- 
іеня, (Пос. Стояловский: Gdzie?) на пр. кошово

го „Січи" в Космиринї, повіт Бучач, той кошо- 
ний називає ся Карач Шупасують приватних 
; ,ителїв руских, що они ніби „підбурюють" на
селене а по правді за те, що они організують 
оускі просьвітні товариства.

П. намісник говорить, що труни руских хло
пів В Чернигов! і Фе.тьштинї не є ніякими до- 
інзами, бо належать до минувшини а суть счо- 
падичні. Знаючи вдачу п. намісника, не можу 
припустити, що п. намісник слова ті сказав 
тілько з неосторожности. Коли переслідуваний 
руский нарід прочитає ті слова- з промови намі- 
нйка, тб мбЖе дійти-до таких висновків: „цї- 

сарекий намісник Галичини ексц. Бобжиньский 
уважає, що тих кільканайцять хлопских трупів 
і кількадесять сиріт нічо не значить, бо се тіль
ко спорадичні випадки і про поправу відносин в 
краю подумає ся аж тоді, коли хлопскі трупи 
падатимуть не спорадично, але масово, коли 
кождйй повіт і кожде село матиме велику моги
лу своїх мучеників! І хто після думки її. намі
сника має судити про те, чи „агітатор" промов
ляв про культурну орГанізацию, чи підбурює? 
Жандарм! Без суду, без права. Адже навіть в 
Ро< иї, як мають кого розстріляти, то наперед 
єго бодай переслухують, бодай засудять... Намі
сник в сей спосіб з гори оправдує надужитя 
жандармів. Отеє є провокованє нашого народа з 
правительственно! лави шефа краю! А що до 
того, що ті страшні випадки належать до ми

нувшини, то скажемо одно: по руских селах хо
дять і ще тепер за жебраним хлібом вдовиці і 
діти тих поубиваних за намісника Бобжиньского 
хлопів руских та побйрають похвали убийни-
ки їх...

На тлі тих поглядів п. намісника дуже ре- 
лєфно представляє ся его погроза, що не обіцяє, 
аби на будуче жандарми не мордували, коли би я- 
кпй несовісний агітатор хотів і т. д Ми також 
нічого не обіцюємо п. намісникови і всім гно
бителям руского народа! Зазначимо тілько одно: 
знаємо добре, хто ви і які ваші ціли, і знаємо, 
що якби в краю, не було радикалізму — а він 
є і буде невдовзі ще дужший — то ви вчіпили 
би ся чого небудь иншого серед руского наро
да, его найбільш уміркованої партиї, его церкви 
— словом, чого небудь, щоби тілько мати пре- 
текст далі гнобити той народ. Ваших погроз не 
боїмо ся. Коли ведопустите нас тими обіцюва- 
ними способами до законодатних тіл, то й ов- 
шім! Ми в глибині народних мас тим дужше 
будемо агітувати, тим сильнїйше опануємо всі 
думки, цілу душу руского народа, а за наслідки 
того не ручимо і нічого не обіцюємо. Коли те
пер не хочете дати рускому народови того, що 
ему належить ся, буцім то тому, що в н)м є ра- 
дикальйа струя, то по страшній борбі, по вели
кім упокореню вашім, і тілько вашім, будете му- 
еїли ему дати єго права власне тому і донервц 
тоді, коли він цілий буде радикальний!

Бесідник закінчив заявою в імени українь- 
скої радикальної фракциї, що за події, які ко
лись можуть наступити в сім краю, одвічальні 
будуть ті, в чиїм імени намісник краю ваповіг 
дав нині недвозначно погром радикалів. На б а 
гнетах жандармских довго не всидите.

Ексц. Бобжиньский забираючи слово до фа
ктичного спростованя зазначив, що не ужив та 
кого вислову, ані ніяким иншим висловом не 
дав нагоди до найлекших припущень, щоби жан
дарм мав уживати оружя проти яких небудь а- 
ґітаторів. Сказав тілько а се можна нровірити з 
стеноґрамів, що як би трафили ся випадки на
сильства, чим грозив п. Макух то є напади на 
жандармів, тоді’ не може і не має права обіпю- 
вати, що жандарм не ужив би оружя. (Голоси: 
Зовсім справедливо).

П. Стефчик зазначив, що наради сойму ро
блять часами вражіиє загальних зборів парце- 
ляцийногО банку або суду присяжних, що тепер, 
коли відбував ся санацийна акция, не в в інте
ресі краю і населеня, бо може причинити ся до 
зруйнованя польского селяньства. Мимо всего 
вороги „людової" партиї не дочекають того, що
би народ відступив своїх провідників, нїм їм до
каже ся вину!



з
Можна би бажати, щоби в колі польскім 

не було вартий. Але не людовці вносять там 
роздор, тілько всеполяки (пос. Стояловский: Там 
людовці' мають верх! Пос. Кендзьор: Алеж вони 
не мають більшости. П. Стояловский: Роблять 
все, що хочуть!) Вже п. Ставіньский зазначив, 
що не б\ло й нема с ю з а  з консерватистами: 
(Пос. Стояловский: Хто то м у повірить? П. Кен
дзьор: Всі! П. Сгапіньский: Хочете забави? Але 
не будете її маги!) Порозуміне неможливе на
віть на аграрнім теренї. Бесідник відчитує ви- 
ривки з всепольских відозв Ґрабского. (Оклики: 
Нечуване!), Початок 1908. р. має для партиї лю- 
докців переломове значінє: ґр. Потоцкий причи
нив ся дого, що людовці зійшли з чисто опозп- 
цайіюго станонища. Лучить ся з тим много гар
них надій. (П. Стояловский: Несповнених). Так, 
бо на к< ждім кроці перепиняли нас в роботі все
поляки. Стоїмо тепер перед такою важною спра
вою, як нарцеляция й торговля землею. Сойм 
повинен як найскорше полагодити справи: заво 
доних рільничих товариств, замореної й сезоно- 
вої е.міґр шиї, піднесена промислу й ремесла.

По т ім  слідували фактичні спростована.
На останку промовляв референт Генераль

ний буджету н. М і л є в с к и й і в своїй про
мові заявив між иншими, що наколи доведемо 
д о  того, щоби певні житєві области визволити з 
під панованя боротьби сторонництв, то може 
найдемо також дорогу до нолагоди руекої 
справи.

64 засгданв 22. січня 1910 р. розпочало ся 
о */210. відчитанєм впливів.

П. Скварко інтерпелює в справі обсади гр,- 
кат. катехитури при народній школі в Старім 
Самборі.

Пн. Сеник і Винничук попирали петицию в 
справі знесена мита на краевій дорозі під Га- 
личом.

Перед дневним порядком п. др. Левицкий 
в  запитаню до маршалка вказує, що „Сеймова 
кореспонденция" подає нарочно промови опози 
цийних нослів так недокладно, що взагалі годї 
доміркувати ся на основі сих реляций, що посол 
говорив. Але бо в тій кореспонденції є часом 
просто неправдиві відомости. І так занотовано 
вчера, що маршалок прикликав до порядку п. 
Старуха, тимчасом неправда. Бесідник запитує 
маршалка, чи він зарядить, що реба, щоби про
мори всіх послів подавані були рівномірно і 
правдиво.

Кр. маршалок висказує жаль ізза такого 
поврденя соймової кореспонденції та заявляє, 
що зарядить, що треба і зазначуе, що п. Ста
руха вчера не тілько не прикликакав до поряд
ку, але навіть не зробив ему жадної уваги, одна 
че тут зайшло в справозданю сойм. коресионд. 
непорозумінє.

11 др. Макух заявив, що на дневніи поряд 
ку нинїшного заеїданя є внесене п. Меруновича 
-і 2 внесена її. Скарбна, поставлені вначно пізній- 
ще, чим внесена руского клюбу, котрих доси на 
дневнім порядку не уміщено. Бесідник в імени 
руского клюбу домагає ся усунена тих трех вне
сень з дневного порядку й уміщувана внесень в 
порядку хронольоГічнім.

Маршалок ґр. Баденї: Внесена ґр. Скарбка 
Ч5ули в тій части сесиі перші. Признаю однак, 
що є цілий ряд даннїйших внесень. Але я ще в 
вересни заявив, що не чую ся покликаним дав
но зголошені внесена ставити на дневнім по
рядку, к їли відносини змінені.

П. Макух по порозуміню з п. Левицким 
заявляє, що приймає до відома відповідь мар
шалка.

Відослано до комісії внесене її. Мерунови
ча, котре взивав правительство, щоби лїнїі иівн. 
зелїзницї, що є в Галичині, віддані краківскій 
дирекції, а відтак приступлено до внесена п. 
Скарбка в справі підмоги на попиранє молочар
ства.

П. Кивелюк зизначив, що в цїли відшко 
дованя рільництва за торсові договори прави
тельці во признало для нашого краю І 1/» мілїо 
на корон і установлен » ключ що до розділу. 
Згодило ся на те коло поль. у Відні (п. Crapvx: 
І внескодавець ґр, СкарСіек там був). Тепер хо
чете ви якоюсь фірткою відобрати Русинам те, 
шо їм признано. Сойм не є компетентний ве 
тілько рішати, але навіть впливати на розділ 
тої винагороди. Бесідник покликує ся на § 12
реґуляміну та жадає усунена II. і III. точки 
дневного порядку звід нарад сойму (оплески на 
лавах руских послів).

П. Старух: Прошу перед голосованем про- 
вірити комплєт а при голосованю різнницю го
лосів.

Маршалок: Внесеня о усунене зпід нарад в 
1-ім читаню не можу піддати під голосованє. В 
1-ім читаню можливе тілько внесене о усунене 
з дневного порядку.

О. Кивелюк: § 12. реґуляміну признав '-ар 
шалкови право усувати справи, що не належать 
до сойму, зпід нарад. Тим більше прислугує се 
право цілому соймови.

Маршалок: 3  такою інтерпретациєю реґу
ляміну не можу згодйти ся. Сойм прм. не може 
іменувати канцелїста, хоч его може іменувати

кр. виділ, котрий має власть меншу чим сойм. 
Так само є з дневним порядком. Сойм зрік ся 
певних своїх прав на річ маршалка. (П. Лясков- 
ский: Зовсім справедливо).

П. Кивелюк: Наведена тут маршалком ана 
льоґія нї причім, инша річ справа чисто адмінї- 
страцийна, а инша законодатна. Своє внесене 
формулую в той спосіб, що відкликую ся до 
маршалка о усунене з дневного порядку II. і III. 
точки, колиб п. маршалок поступив инакше, від
кликую ся до рішеня сойму.

Маршалок: Коли ходить о усунене з днев
ного порядку, то се належить до обсягу сойму. 
Я квестионував тілько те, що сойм може ухва
лювати, що щось не належить до єго обсягу.

П. Стапіньский є за тим, щоби внесеня ґр. 
Скарбка утримати на дневнім порядку, жалує ся 
одначе, щ і в соймі фаворизує ся поодинокі пар- 
тиї, вцруваючи їх пізнїйше зголошені внесеня 
наперед.

Маршалок: П. Сгапіньский троха за пізно 
приходить на заеїданя; справа та була вже нині 
обговорена.

П. Стояловский: Поручаю* Ексцелєнциї своє 
внесене (Веселість).

Маршалок: Те внесене вже було на поряд
ку, але не було п. Стояловского, хоч урльопу 
тоді не мав.

П. Стояловский: При нагодї відповім нате.
Маршалок: Відповідь ту надрукаєте в бро

шурі.
П. Ганчіковский заявляє, що нїчо не має 

проти m eritum  внесень ґр. Скарбка. Однак за
являє, що і оставлене таких внесень на дневнім 
порядку роздратовує руский нарід, бо ходить тут 
о сшіралїжованє признаної вже нам уступки та 
заявляє ся також за усуненим тих внесень.

Кр маршалок відзивав ся до послів, щоби 
но д«комнл« і ували палати, зарядив сконстато- 
ванє комітету і вийшло як звичайно, що на салї 
є  85 послів, отже КОМПЛЄТ є .

В голосованю внесене п. Кивелюка о усу
нене внесень ґр. Скарбка перепало.

П. ґр. Скарбек дивує ся, що руский нарід 
Д О бач уЄ  В ЄГО ВН есеН ЯХ ЩОСЬ ЗЛОГО. ВІН ХОЧЄ 110- 
більшеня і мелїорациї громадских пасовиск.
І проти того виступає клюб, що в часі виборчої 
аґітациї уживав клича: „Ліси і пасовиска!" (П. 
Старух: Розуміємо ся на ваших ґрафеких 
штучках).

II. Старух заявляє, що Русини добре зна
ють, до чого змагають внесётся її. Скарбка. Ру
ский нарід силою не дасть собі видерти того, 
що признав ему центральний парламент. Бруд
ним підступом хочете видерти руским хлопам 
ту мізерну, вже признану Ч^у субвенцию. Ви
кликуєте вовка з лїса. Будете єго мати! Внесе
ня ґр. Скарбка пропонує відіслати до комісиї 
промислової.

П. Макух домагає ся відіслана внесеня п. 
Скарбка до кр. виділу.

П. Старух жадає справджена ком плету. По 
обчисленні показує ся, що нема комітету. Мар
шалок переривав заеїданє на 5 хвиль.

По сій перерві справджено комплєт, хоч ру- 
скі і московскі иосли вийшли в салі в часі об
числювана. '■

Внесеня руских послів перепали, а внесене 
ґр. Скарбка перейшло, котре він відтак моти- 
вовав.

По промовах нп. Старуха, Скварка і Стоя
ловского внесене рус. послів перепало, а внесе
не ґр. Скарбка перейшло.

Потім нриступлено до подрібної буджетової 
розправи.

Я р о си м о  б ідк оби ш и  п е р е д п л а т у .

Н о в и н к и

— Календар. Ві в т о р р к :  руско кат.: Таті- 
яни муч.; римо-кат.: Навернене ев. Павла. — В 
с е р е д у )  руско кат.: Брмила і Стратона; римо- 
кат.: Полїкарпа. ' апятвцьяс"

— Напад на руску процесию Нечуваного роз
бишацтва допустили ся як доносить „Діло" — 
всеполяки в Рудках на Йордан. Як що року так 
і cero відбувало ся в Рудках торжественне во- 
досьвятє. лише тепер було уладжене з більшою 
сьвітлостю. Парох Бенькової Вишні, о. Стецїв, 
до якого парохії належать Рудки, запросив на 
иорданьске торжество о. декана Ковальского з 
Новосілок гостинних і кількох сьвящеників з 
сусідства. Прибуло також поверх півтора сотки 
руских Соколів з Новосілок, Вистович, Хишевич 
і инших сіл. Коли по водосьвятю і покропленю 
сьвяченою водою купленого недавно „Народного 
Дому", похід дійшов до староства і повітової 
ради, нагло зробила ся метушня позаду. Нарід 
почав втікати ломати порядок походовий, ііочу- 

!лись і крики „ратуйте!" а рівночасно: „Bić Mo
skali, bić szyzmatyków, którzy Pana Jezusa znie
ważają! Bić okna WsŃafodnym Domie! Jutro  
wyrżniemy wszystkich Rusinów!" Ce всенольскі

хулїґани під проводом знаних виборчих розби- 
шаків Юзефа Венґжина і Томаша Щепанкевича 
напали на руску процесию і почали бити палка
ми, ниломаними з паркаму дошками, кидати ка- 
мінєм ітд. Синок знамого всепольского патриота 
Мацєя Патрашевского вкрав шапку у Миколи 
Химяка, госп >да*>я з Новосілок гостинних і схо
вав ся між своїх товаришів. І дивне диво: хо- 
тяй на богослуженю і в поході' були урядники 
староства і кількох жан армів, хотяй они бачи
ли, що діє ся, бачили, як процеспя з Бенькової 
Вишні, котра вже була від походу відлучила ся, 
утікала, нарід пере трашений пхав ся, кричав, 
то ніхто з сих панів не уважав потрібним інтер- 
венїювати і напасників придержати. І староста 
Покиньский приглядав ся сему розбоєви з вікна 
на першім поверсі цілком спокійно. А коли до 
него пійшов Микола Химяк зі скаргою, що діє 
ся, та щоби д ів  єму жандарма шапку відобрати, 
то вправдї вислав писаря з жандармом, але пи
сар таки серед будинку зник. Слідством проти 
напасних всеполяків заняв ся начальник суду п. 
Роблєр і приарешгував ватажків нападу.

— Житомирска „Просьвіта" потрохи починає 
прокидатись. Недавно відбули ся загальні збори, 
але явило ся всего 11 членів, хоч всіх є 69. 
Постановлено заложити кілька комісий, а між 
ними кооперативну. Також подбає „Просьвіта" 
о дозвіл на збиране складки на памятник Т. 
Шевченка в Київі.

— В селї Бистрівцї коло Києва дідич ґр. Рже- 
вуский уладжує що року ялинку для сїльских 
дїтий. Cero року відбуло ся се дїточе сьвято 
другого дня по Новім році. Школярі співали при 
тім україньскі пісні, декламували байки Стари- 
цкого, Глїбова, Руданьского і ин. Дітям роздано 
ріжні ласощі і багато книжочок виданя київскої 
„Просьвіти". Такі самі сьвята уладжує ґраф 
Ржевуский і по инших своїх селах, як в Мусїї- 
вцї, Верховні та др.

--Посмертна згадка. Пишуть нам: И о с а- 
ф а т  В е л и г о р с к и й ,  патриярх християнь- 
скої громади в Серафи іцях, (хлібороб а не сьвя- 
іценак, як подано через похибку в останнім чи
слі „Русл."), упокоїв ся в Бозї дня 2. січня с.р. в 
87. році житя. З  природи лагідної вдачі зєднав 
собі любов і поважане у всіх; через ціле житє 
з ніким ніколи не гнівав ся. Ж итє єго цїхувала 
особлявша побожність; з церкви послїдний ви
ходив, а перший на удар дзвона в ній являв ся; 
знав на намять євангеліє кождої неділі і кож
ного сьвята в році; змістом єго житя була пра
ця і молитва; в подібнім дусі виховував і свої 
діти, з котрих два сини суть сьвящениками і- 
менно о. Іван дугппастирем в Когус (Cohoes) ко
ло Нового Йорку і о. Матей душпастирем в Ро- 
шневі коло Товмача. Школу покінчив в Горо- 
денці так звану в тих часах Elementar-Schule, 
де набув такий засіб знаня нїмецкого язика, що 
ііізнїйше і дітей своїх учив бесідувати поправно 
по нїмецки, за то знов вже на старість навчився 
від дітей руского язика в слові і иисьмі і пи
сав фонетикою свої листи до дітей і то без блу
да. Рік тому утратив свою вірну подругу бл. п. 
Катерину, з котрою прожив в супружестві висше 58 
літ. Похорон о. Й>х аф іта відбув ся 5. січня; взяли 
в нім участь: о. Ж овкевич місцевий парох, о. 
Котлярчук, радник і парох Городенки, о. Стріль
ник, сотр. Городенки і о. Чубатий завідатель 
Стрільча; на сім місци щира і сердечна подяка 
зга аним душпастирям від родини за їх труди 
і молитви. Беликий здниг народа відпроваджу
вав свого старенького Дідуся Йосафата на міс
це вічного супочи.чку, засилаючи мольби до 
Всевишнього о уп о кій  єго праведної душі. Так 
як жив житєм Божим, так і кінчив свою кончи
ну молитвою на устах: „Сьвятий отче Николаю, 
моли ся за нами!" то були послїдні слова по
кійника. В. є. її.!

— Нагла смерть. Нинї рано помер уЛьвові на 
удар моску лїкар-ґінекольоґ і директор школи 
повитух др. Адам Чижевич.

Оповістки.
— В Чорткові відбудуть ся дня 2, лютого 

перші заг. збори філії тов-а „Просьвіта" з отсею 
програмою: І) 0  9. годині рано Богослуженє в 
церкві на Вигнацї. II). О 11. год. збори в салі 
ради повітової з отсим порядком: 1) створене 
зборів; 2) вибір президиї; 3) слово делєґата го
ловного Виділу1 посла дра 0 . Колессй, 4) привіт 
делегатів ф лїй товариства „Просьвіти*; о) приві
тне слово делегатів читалень „Просьвіти" чорт- 
ківского повіта; б) вибір виділу філії; 7) за
кінчене.

— Господарский курс в БуцневГ відбуде ся за
ходом філії тов-а „Сїльский Господар" від 1. до 
26. лютого с. р. Виклади будуть відбувати ся 
що дня від години 5 до 7. вечером з виїмком 
сьвят і неділь. Викладати будуть: о. Й. Раков- 
ский про годівлю дробу і кріликів; проф. І. Бо
днар про кооперацию; проф. G. Сидоряк про го
дівлю звірят домашних; о. Михалевич з Черни- 
лева про пасічництво; проф. С. Сидоряк про у- 
праву ростин пашіїих; проф. Павло Ковальский 
з Кобиловолок про садівництво; проф. С. Сидо
ряк про хемічний склад рілї і єї навожене. — 
Зголошуватн ся на курс можна у о. декана І. 
Глиньского, пароха в Буцневі. Учасники курсу 
поносять самі кожти удержаня — о. Пл. Кар- 
пиньский голова філії „Сіль. Госн.“.
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„Невідомий доси“ портрет гетьмана Івана 

Мазепи.

Від Редакциї „Народного Голосу" в 
нівцях дістали ми слідуюче письмо, яке містимо 
з увагами д-ра Богдана Барвіньского. — Ред. 
Руслана.

Високоповажаний Пане Редактор!

подав хибно сей поптрет Бантиш-Каменьекий 
( К а т а л о г ъ  музея Тарновского ст. 75, ч. 685). 
Павло Полуботок виглядає зовсім инакше і єго 
юртрет є в Музею Тарновского ( К а т а л о г ъ  

Ч ер -|ст- 7^’ ч- 686), а репродукцию єго бачимо в 
К і е в. С т а р и н - ї  1890 р. т. 31, декабрь.

Щож дотикає портрету Орлика, якого фо 
тоґр. знимку прислала ред. »Н. Г.«, то годилоб 
ся знати, що се рівнож т. зв. „Бекетівский"

Mit einem Griff
erhaltst Du aus

Herders Konversations-Lexikon
zuverlassige Auskunft iib er alles, was D ir  in 

N atu r und Geistesleben begegnet.
Ein Konversationslexikon ist heute in jedem Hause

», .  i unentbehrlich. Am neuen ,,Herder" (8 Bandę К 120_1тип портрету Мазени, знаного із репродукции wird von der gesammten Kritik die lollsUndijkeit, Klarheit, 
Бекетова, Бантиш-Каменьского (1 вид.), Лушева I Sacblicbkeit und glanzende Ausstattun? geriihmt. Derbilłige Preis’ 

'der zudem in bequemen Teilzahlungen von K. 4 — anВ 4. 3. Вашої
її;. статю д' Д 'Ра Богд. Барвіньского про І д.ра Чоловского), і моєї (з портр. в Muz. Naród | Mann mit kleiner Bórse die Anschaffung dieses Wissenschatze™ 

в Кракові), опублікованої в „Руслан!" минувшего

цінної часописи „Руслан",(з портр, Горленка), часописи „Сьвіт" (з портр., monatlich entrichtet werden “kann, ermóglicht auch dem

„невідомий доси портрет гетьмана Івана Мазе 
пи“. Щоби однак ізза тої статі не посудив за-, 
гал редакциї „Народного Голосу" в якім був той рокУ' ПР° ееи тип писав вже У м а н е ц ь ^  (Гет 
портрет поміщений— о легковажевє істориї, або Іманъ Мазепа, ст. 419), що єго можна подибати І 
о неуцтво, позволю собі переслати з деякими І »на постояльныхъ дворахъ, въ домахъ помфщи-

Durch В. H erder V erlag , W ien І. 
Wollzeile 33 zu beziehen.

копіями портретів — поясненя, які прошу ла 
скаво опублікувати в найблизшому числі своєї | 
цінної часописи «Руслан».

ковъ, мЪщанъ и купцовъ». Я вказував на ио 
требу вияснена звязи між ним і „академічним" І 
портретом, хоч оба они но думці Лазаревского

Один україньский інтелігент, що проживає і х п ■ ,  ,  -
недалеко Батурина, прислав мені недавно чима НЄ зображають Мйзвпи. При тім варта булоб но 
ло фотографічних знимок із місць нашої jCT0_ рушити докладнїйіпе се питане про Орлика. Чи, 
ричної минувшини в Батурин!'. Між зним кам и |ІИФармациї, подані редакциї «Народного Голосу» 
знайшла ся і серия копій з портретів укр. геть-Ітим україньским «інтелігентом» були вистарча-і 
манів, а то фотографія репродукованого пор
трета Мазепи в «Нар. Голосі», «Семена Палія з 
дитиною», Дорошенка, Полуботка і Орлика. (Сї 
фотографічні копії тут залучаю і по зуж итко-|дакцин 
ваню прошу о їх зворот). Як видко з копій, є 
тут дуже гарні, відомі портрети Дорошенка, По
луботка і Палія. Портрет Мазепи хоч представив 
ся мені за варварским, то одначе помістив я 
єго в часописи «Нар. Голос», бо о скільки я 
знав, був він нашому загалови зовсім невідомим
— з виїмкою істориків-специялїстів.

Портрети сі, з котрих зроблені залучені тут 
-копії, знаходять ся в Батурин!' у одного селяни
на. Оглядали їх минулого літа і деякі галицкі 
прогульковцї, а чи се оригінальні, чи копії, мо 
глиб се пізнати на місци специял'істи. Селянин
— посідач сих портретів - -  як запевняє той 
інтелігент, що прислав мені сї фотографічні 
знимки — має ще й козапку збрую — а яку
— на жаль не надмінив, Рівнож і в инших та
мошних селян знаходять ся „деякі 
памятки з козацкої доби — а які саме, сей ін 
телїГент також не подав.

ючі, і чи закид з моєї сторони був безосновний. 
зволить над сим застановити ся згадана ре-

Др. Богдан Барвіньский.

Надіслане
(На сю рубрн .у редакция не відповідає).

ВСІХ ЛЇКАРСКИХ НАУК

Др. Михайло Віктор

нотариально 
від лікарів і

5.500
потверджених сьвідоцтн 
приватних людий дока
зують, що

К А Й З Е Р А

Цукорхи на груди
з трема яличками.

Найскорше усувають

КА Ш ЕЛ Ь
хрипку, замулене, катар, диха- 

вицю і коклюш.

Пакет 20 і 40  сот. Доза 80 сот.
Дістати можна у всіх аптиках.

90(12—24)

Андрій Веретельник 
редактор «Народного Голосу" 

в Чернівцях.

поселяє ся з днем 1. лютого с. р. у Львові при І 
.1Сп2йИ?о*ІУЛ Галицкій 21 в домі Ви. Д ра Балабана, де

буде удїлювати лікаревої поради, виконувати 
пльомбованє і вставлювьпє штучних зубів з зо

лота і канчуку. Вінда 118(3 — 4)1

Телеграми
з дня 24. січня.

До cero одержали ми від Вп. п. Д ра Б о г 
д а н а  Б а р в і н ь с к о г о  таку замітку:

Мої уваги в ч. 3. „Ртслава" в 1910 р. п. з .. . п х .->п ........... і„  . „ F І Льондон. До вчера вибрано 217 уніоністів,
” евідомии доси портрет гетьмана Івана Мазе-,184 лібералів, 67 нациопалїстін і 23 членів ро 
пи з нагоди потрету cero гетьмана, оиублїкова Ібітничоі гіартиї (социялїстів).
ного в ч. 1 «Народного Голосу», дали редакциї 
сеї часописи повід до „пояснень" в тій справі.

Берлін. З Америки доносять, шо Зєдинені 
Держави примінять від дня 7. лютого с р.

Редакция „Н. Г.“ уважала відповідним подати |:максимальну тарифу у відносинах до німецкого] 
сї поясненя, щоби загал не посудив її о «легко- | 1МІ,ОРТУ- 
важене істориї, або о неуцтво», а редактор д. А.
Веретельник мотивує опубліковане cero «невідо
мого доси* портрету Мазепи тим, що о скільки 
він анап, „був він нашому загалови зовсім неві
домим — з виємкою істориків специялїстів*. З  
сего ясно видко, що до cero «загалу» належить

Важне для Селян!
Від 500 до 1500 К ма
шина до вщобу цемен
тового промислу, Одна 
машина виробляє дві 
дахівки на раз. денно 
500 штук. Цегол 1500 
до 3 000 штук денно.

На складі':
Дім комісово-тоговельний

І Зубика
18(12 -? ) Львів, ул. Млинарска ч. 2.

І© © ,
Др. Богдан Барвіньский:

_______ ___ ___ _____  Зїзд галицкого князя Данила з угорским мр
«обережність і критичність не булаб зашкодила І Директор Тов а для розв. рускої штуки у Львові J Р°лем Белею IV. в Прешбурзї 1250 р. Історично- 

1 критична аналїза. Львів 1901. 16" ст. 1 8 .— Цїна
приймає всякі замовлевя входячі 1 —

ПЕТРО ІВАН СЕНЮТА
артист-маляр,

і сам д. редактор „Н. Г.“, отже мої слова, щоіодинокий руский концес. декоратор церков, і нач.

в тім випадку» зовсім справедливі. „Поясненя" 
редакциї >Н. Г.« нічим не уневинняють її. бо ре
дакция повинна була вперід когось пнінформу 
вати ся, а не гонити за сензациєю, іцо ось 
то ми подаємо у нерве „невідомий доси" 
портрет Мазепи! Безкритичне популярвзонапє 
портретів, уходячих за портрети Мазепи, вважаю 
вельми шкідливим з огляду на се. що не зна
ючи доси автентичного портрету Мазепи, в сей 
спосіб утверджує ся наш загал в безкритично- 
сти до тої степени, що она перший ліпший йор 
трет опублікований під іменем Мазепи готова 
вважати яко йїрне лице cero гетьмана (от як 
пр. образ д. Куриласа).

Що до надісланих редакциї „Руслана" шти 
фотографічних знимок портретів, не буду зай
мати ся наново „невідомим доси" портретом 
Мазепи, бо про него я вже висловив свою гад
ку. Зверну ще увагу на те, що й в двох инших 
випадках поступив ред. д. Веретельник не дуже 
критично, приймаючи одну зі згаданих репро
дукций за портрет гетьмана Орлика. Що до пер
шого, то не є се гетьман Павло Полуботок, а 
єго батько полковник Леонтий, бо яко Павла

в обсяг прикрашуваня церков
Львів, ул. Льва Сапіги 85. І. п.

112(11—20)

Colosseum
в пасажи Германів

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма
від 16. до ЗО. січня 1909.

Щоденно о 8. год. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 представлена о 4. год. по 
под. і о 8. гид. вечером. Що питницї High-Life 
представлене. Білети нчаснійше можна набути 
в конторі Пльопа при ул Кароля Людинка ч' 5.

0 сот.
Прешбурський зїзд в справі спадщини по 

Бабенберґах. (Причинок до істориї великого ав- 
стрийск го бевкоролївя). Львів 1903. 8° ст. 27.— 
Ціна 30 с. •

Жиґимонт Кейстутович, великий князь Литов- 
ско руский. Історична монографія. Ж овква 1905. 
8° ст. XIV*-І-17о. -- Ціна 2 К.

Zygm unt KiejstutóW icz, książę starodub- 
ski. Льзін 1906. 8° ст. 28. — Ціна 50 с.

Bogurodzicza dzew icza а історичні висновки 
д pa Щурата. (В інтересі історичної правди). Львів 
1906. мала 8° ст. 41. — Ціна 20 с.

Історичні причинки. Розвідки, замітки’ і ма- 
терияли до істориї України-Руси. І. Ж овква 1908 
мал. 8° ст. 170. — Ціна 2 К.

Історичний розвиток імени україньско-руского 
народу. Львів, мал. 8° ст. 41. Ціна 40 с.

Pieczęcie książąt halicko-włodzimierskich z 
pierwszej рої. XIV. w. Краків 1909. мал. 8° ст. 
22. Ціна 40 с.

Pieczęcie bojarów halicko włodimierskich z 
pierw, połowy XIV. w. — вел. 8" ст. 4. Львів. 
Ціна 5 сот.

Дістати можна н ьниіарнї Наук. Тов. ім. 
Шевченка у Львові, Ринок 10.

Видає і відповідає за редакцию Семен Горук. З доуі арнї В. А. Ший конского


