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Передплата
на «РУСЛАНА» виносить:

з Австриі:
цїляй рік . . 20 KOD.
пі в року . , . 10 кор,
чверть року 5 KOD.
МІСЯПЬ 1-70 кор.

За границею:
на цілий рік: зі щоденною 
висилкою 7 доларів, або 12 
рублів: з висилкою двічи 
в тижни о1/, долара, або 10 
рублів: з висилкою щосубо- 
тиЧ‘/5 долара, або 9 рублів. 
Поодиноке число по 10 сот.

>Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не возьмеш. 
бо руске ми серце і віра руска.» — 3 Р у с л а н о в и ч  псальмів М Шашкевича

Прсґрама нового угорского 
кабінету.

(X) Непривітливо приняла носольска 
палата угорского сойму новий кабінет ґр. 
Куена Гедерваріого, котрий представив ся 
їй в понеділок. Однак мимо криків і пере- 
бинаня мінїстер-предсїдник і иголосив про­
граму правительства. Основою нового кабі 
кету в сильна воля полагоди пересиленя 
при строгім береженю законів і приміню 
ваню згідних з конституцией способів. В 
тім числить на палату, а колиб се не по 
вело ся, розвяже сойм і переведе нові ви­
бори. Щоби впевнити ся, чи сойм хоче по 
собляти змаганям правительства, внесе оно 
ріжні предлоги законів, але тут не ходить 
о доказ довіра, але о співдїлане з сеймом.

Основою конституциї в прагматична 
санкция а іменно II. арт. зак. з 1723 р., 
котрий запоручає дальший розвиток угер 
ского народу в двох напрямах: 1) що не 
вільно легковажити придбань народу доси 
ему наданих, 2) що в розвитку народу тре­
ба дбати о запоручену самостійність народ­
ну. До того буде змагати правительство, 
щоби се перевести. Справу Хорвациї' і Сла 
вонії буде старати ся розвязати ио справе­
дливости.

Угорске право запоручав самостійність 
господарских уладжень і се не було запе­
речуване ніякими чинниками. Торгові взає­
мини управильнені договорами з иншими 
державами до 1917 р. Правительство буде 
пособляти господарскому розвитком краю. 
Що до банкового питаня в всякі предлоги, 
але ні одна не мав більшости. Правитель 
ство буде старати ся з обережностю при 
□омочи заводових знавців відповідно інте­
ресам краю розвязати в пригожім часі се 
питане

Для внутрішнього устрою держави ко­
нечно перевести виборчу реформу, котра би 
на основі політичної рівноваги покликала 
всіх горожан до участи в законодавстві. В 
сїй справі не приймає правительство ніякої 
з дотеперішних п.едлог. Для справедливої 
розвязки сеі справи виборча реформа но 
винна оперти сн на загальнім праві голосо- 
ванн з усуненєм плюральное™ а розвязка 
cero питаня обезнечить спокій державі у 
виутрі.

З огляду, що законодатна доба сойму 
кінчить ся за рік, не може програма пра­
вительства виходили поза ті межі, але оно 
предкладає: буджет на 1910, двомісячну 
буджет. провізорию, контингент рекрутів, 
торговий договор з Румунією і доповнене 
до закона про консулярні суди і просить 
о відіслане тих предлог до комісиї.

Палата магнатів висловила свій жаль, 
що посольска палата не відослала їй мо­
наршого письма з повідомленєм про нове 
правительство, але кабінет мимо то пред 
ставив ся магнатам. До програми виголо­
шеної президентом промовляв ґр. Стефан 
Т і с а і головно говорив про виборчу ре­
форму, супроти котрої заняв неприхильне 
становище. Зігальне гслосованє довело всю­

Виходить у Львові іпо дня 
крім неділь .х  сьват
о о’|з год. по полудни,

Редакция, адмінїстрация і 
екследиция »Руслана, при 
ул.Оссолїньских ч. 11. партер 
(оронт від ул. Тихої). Експе- 
диция місцева в Агенциї 
Соколовского в иасажіГавс- 
мана.

Рукописи звертав ся лише 
напопередне застережене.—

Рекламами неопечатані в 
вільні від поота. — Оголо­
шена звичайні приймають 
ся но цїнї 20 с. від стріч­
ки. а в „Надісланім" 40 с. 
від стрічки. Подяки і при­
ватні донесеня по ЗО сот. 
від стрічки.

ди до розкладу і і^дкопаня прилюдного 
житя. Загальне право виборче знесилить 
Угорщину, а Угри згідно з монархою ба 
жають могучої держави. В інтересі довіря 
до Корони треба понехати введеня загаль­
ного права виборчого Нема сумніву, що 
сойм ухвалить заяву недовіри кабінетови і 
наслідком того правительство відрочаїь а 
відтак розвяже сойм.

Огляд часописий.
(В ки'івскій Раді* подає сідомий письменник укра,- 
їньский С. Єфремов такий огляд про'. Україньске 

письменьство року 1909-ого.
Україньске письменьство по сей бік „істо 

ричної прирви" ні числом виданїв, ні вартістю 
творів не відповідає тому числовому становищу, 
яке займає україньский народ у Росиї. Другий 
числом своїм і териториєю, він має письмень­
ство, що продуктивности) йде позаду не тілько 
від Великоросиян та Поляків, але й від Німців, 
Євреїв, Лотишів, Татар:в та Естів. Не тільки 
народи з давною культурою чи визначною полі­
тикою і становищем на. перегнали на полі пи- 
сьменьства, але й маленькі народці, що навіть 
пізнїйше від нас вийшли на арену культури й 
просьвіти. Україньске письменьство в Росиї по 
своїй продукциї займає тепер осьме місце. Не­
давно ще стояло воно геть далі, але й теперіш­
нє місце не можна уважати за  дуже то почесне 
для него, коли взяти па увагу велику потен- 
цияльну силу україньского народу та мало не 
трийцяти мілїоновий склад єго.

Причин тому, що ми так одстаємо, багато, 
але найперша — то мізерний розвиток письмен­
ности серед нашого народу через чужу школу й 
брак доброї орґанїзациі народної осьвіти на У- 
країнї та ті репресиї, під якими весь останний 
час, від 60-х років почавши, перебувало украінь- 
ске письменьство. Народ неписьменний, та не 
осьвічений, жив у темноті і не вимагав через те 
продуктів национально!' літературної творчости; 
письменьство сковане й з непереможними г.е- 
чатьми на устах, не могло розвиватись і йти в 
міру того, як розвивало ся і йшло наперед ж и­
тя. Не було преси, не було публіцистики,не було 
наукової й популярної літератури. І от коли ста­
ла змога всьому тому зязити ся, то виявилось, 
що і робітників — скільки треба було — бра­
кує і читачів ще не наросло стільки, щоб могли 
вони в міру піддержувати рідне письменьство 
Україньска книжка, за якою була вже на нашо­
му книгарскому ринкови деяка традиция по тро- 
ху пробиває собі важку путь до читача. В гір­
шому становищі опинилась молода україньска 
преса, що по самій суті своїй вимагає і затрат 
коштами більших, і певної орґанїзациі людьми, 
й ширшого кругу читачів, щоб рости і розвива­
ти ся. Нічого сього нема ще для неї в обстави 
нах теперішного україньского житя; їй ще дово­
дить ся завойовувати собі місце, а через те по­
ки що витрачувати силу не на розвиток, а на 
те, щоб намацати твердїйший ґрунт під ногами 
і красше на нїм стати. І в результаті ми з сво­
їм письменьстом пасемо задних, опинившись на 
осьмому місці', позад навіть від своїх давних 
конкурентів на політичному полі, Татар.

Не рушили ми з того місця й за останній

рік. Та власне й не було причини, бо рік мину­
лий і не давав яких небудь особливих надій на 
те. Се був рік мало, взагалі, замітний в житю 
Нашого народу, — такий він пройшов і в пись- 
меньстві. Середини рік, з середною лїтератуною 
продукцией) й середними результатами.

Огляд літературної продукциї почнемо в 
поезиї. Найвизначнїйшим зявищем у йому був 
безперечно збірник поезий молодого, але вже 
популярного поета О. Олеся — „Поезиї, книжка 
друга". Надійний поета наш видимо йде Еперед 
і виробляєть ся все в дужчу поетичну силу, хоч 
єго муза гніву сим разом настр 'їлась на сумну 
ноту зневіря. Відомий лірик і сатирик наш із 
старшого ноколїня В. Самійлеико виступив з 
збірником своїх поезий «Україні", яким немов 
робить підрахунок своїй дотеперішній поетичній 
дїяльности, — підрахунок хоч невеликий , бся- 
гом, за те коштовний артистичними прикметами, 
Гарні поезиї д. Черкаеенка, зібрані в книжочцї 
„Хвилини". Іскри поетичного таланта пробивають 
ся і з збірника поезий д. Чупринки „Огнецвіт", 
на жаль попсованого крикливою та нікчемною 
передмовою д. Коваленка. З  старих поетів на­
ших видано минулого року „Твори Івана Котля- 
ревского" та том третий творів П. Кулїша („Со- 
чиненія и письма II. Б. Кулиша), що місті ть 
поезиї закордонних збірників „Дзвін" і „Пози­
чена Кобза" та деякі поеми. Поновленим вида- 
нєм появили ся теж і «Байки М. Старицького*. 
Частиною до сучасної иоезиї належить і «Літе­
ратурний річник україньских і польских авто­
рів», цікавий як проба літературного співробіт­
ництва україньских та польских письменників, 
на жаль, досить нещаслива проба.

З белетристики на першім місці иоставимо 
„Третю книжку оповіданнїв" В. Винниченка, гли­
бокого психольоґа і першорядного майстра там, 
де він не піддаєть ся якійсь вузкій тенденции. 
Чудові „Посмертні оповіданя Марка Вовчка", що 
воскрешають перед нами одну з найкрасших 
сторінок з істориї україньского письмепьства. 0. 
Кобиляньска дала нову повість «В неділю рано 
зіля копала», і досить слабеньку, як на талано­
виту авторку, варияцию на тему „Ой не ходи 
Грицю". О. ГІчілка випустила новий томик ста­
рих своїх оповідань («Оповіданя», II.). Зацікави­
ла громадяньство нова письменниця Гал. Ж ур­
ба збірничком оповідань «З житя». Літературно 
написані нариси II. Воронїна — „Як я виграв у 
товариша вчителя бляшаного самовара".

З драматичного письменьства зазначимо 
нове видане „Драм і комедий" Б. Грінченка (два 
томи) та „Украденого щастя" Із. Франка. Вічну 
проблему на фоні сучасного житя ставить нова 
драма Л. Яновскої „Людске щастя". Цікава дра- 
мат. картина „У сьвято" II. Гая. Опріче згаданих 
чимало ще вийшло в минулому році драмати­
чних творів — наприклад, дд. Володского („Ха­
тня революция"), Ванченка („Гріх"). Нещерет- 
Козелецкої („Чудовий перстень"), Ващенка („Пі­
сня о кайданах") і т. инше, але ті твори до лі­
тератури, власне, вже не належать.

Досить збагатилась у минулому році наша 
популярна література, для якої систематично 
працював цілий ряд видавництв. Київска „Про- 
сьвіта видала: В. Корольова — „Українці в А- 
мерицї", Мордовца — „Гетман Петро Сагайда­
чний", П. Холодного — „Як машина говорить", 

і Б. С. — Праця та капитал", Гр. Квасницкого — 
(„Брати Гракхи", В. Доманицкого — „Про Гали­
чину" та 0. Єфименкової — „Сьвят-вечір". Е-
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нерґічною працею і гарним добором материалуj Адмірал Beresfod, вибраний в Портсмент, 
зразуж визначилось нове видавництво „Лан". З  так висловив ся перед співробітником часописи 
єго вида ч, зазначимо: ,Ю. Сірого — „Ж итя Liberte: „Я не можу затаювати моєї гадки; під 
рослин". М. Щаиовала — „Про ліс", Ю. Б убяка' зглядом морскої сили є ми в тім самім поло 
— „Про диких людей", М Грушевского -  „Про ( женю, в якім були ви під зглядом зійскової 
батька козацкого Хмельницкого" та ин. Видав- сили в 1870 р. На перший погляд видає ся, що 
ництао „Час", опріче четвертої сериї народних наші сили є переважаючі, в дїйсности є они не- 
видань, що містить чимало перекладного і ори-' достаточні. Тому поставлю в парламенті без- 
ґінального материалу, дало ще популярний л и - |проволочно внесене в справі переведена енер- 
сток — „З житя Тараса Шевченки" та „Укра-> ґічнщ проґрами і ухвалена кредиту 60 мілїонів 
їньско росийский словник* В. Дубровского. Ви­
давництво „Україньский Учитель" дало ряд ц і н ­

них видань, як от „Про небо" (ч. II) С. Черка ні, підчас коли наші противники збільшають 
сенка, „Словаки" В. Доманицкого, „Білоруси" Д. свої оруженя, укріпляють свої пристани і запро
Дорош.евка. „Україньска граматика" (ч. II) Гр. 
Шерстюка. Видавництво „Вік" видало історичну 
розвідку Б. Грінченка — „Іван Виговский"; ви­
давництво „Шлях" — „Історичне діло К. Мар­
кса" Каутского. Опріч того, варто згадати окре-’мірал, що конечним є укріплене і реорґанїзация 
мі видіїнн. як М. Гехтера — „Сїльска кооиера-, єї Але питане про збільшене морскої сили е 
ция", О Мицюка — „Переселена в західний Си-, для Анґлїї житевим питанєм, нозаяк Німці ста- 
бір" та „Переселена в степовий Киргизами рають ся всюди приготовити собі поле до дїла-
краи", М. Щербини — Земля, рослини, і тварі". 
З  релїґіиноі літератури зазначимо свищ. Степан- 
ківского — „Казаня сіл ского пастиря" та ви­
дана одескпго видавництва „Промінь": „Князь 
Володимир св. та хрещене Руси", „Св. Микола- 
Чудотворець", „Св. Іван Воїн", „Дїяня та чуде­
са св. апостолів".

З наукових творів минулий рік приніс но­
вий том (VII) „Істориї України-Руси" невтомно­
го М. Грушевского, що починає те іер новий і 
найцїкавійиіий період у нашій істориї — козац-
ку добу. Закінчено друком теж величезної ваги , ЮІО р,
видана — „Словар україньскої мови" під редак-j jj Др Левицкий вказав на те, що в най- 
циєю В. Грінченка (чотири томи). Цікаві книжки • висшій раді здоровля Галичина дістала шість 
Д. Сїромахи — „Про фінансову вауку" та Д. Е- представників, а поміж ними є лише один ру 
варницкого — „До біографії Шевченка". Досить ;CKHg лїкар, а в краєвій раді здоровля нема анї 
бліді нариси О. Грушевского — „З сучасної у - j одного Гусина лікаря. При обсадї тих місць на- 
країньскої літератури". Слабше представлену) ‘ ЛЄжить зважати не лиш на те, аби там засідали 
було в минулому році публіцистику, з обсягу , МуЖі науки лїкарскої, але також лікарі ііракти- 
якої зазначимо хиба кілька випусків із сериї КуІОЧі в краю, що знають зі свого досьвіду в ши- 
„Наших справ" (видавництва „Вік") та дві бро-,‘рОКИХ верствах населена відносини санітарні 
щури, що наробили були в свій час деякого г а - .І{раю та своїм досьвідом можуть причинити сн
ласу: Ф. Немо — „Чим нам користні Ж иди" і 
С. Нросьвітяника — „Літературні Герострати У- 
країньства".

Власне літературна продукция минулого ро­
ку, як бачимо з cero коротенького нарису, не 
визначилась показною стороною. Тільки одна 
популярна література виявила чималий поступ 
замітно. Щож до инших сфер, то хоч і трапля- 
ють ся тут твори великої вартости, але они сто­
ять майже сиротами серед досить слабеньких 
праць. Видимо, наше письменство ще не скину-
ло з себе, ч фів того лихолїтя, яке надовго з а - ' д,йсн0 ваіКна річ, щоби при загальнім краєвім 
гальмувало культурний розвиток украіньского ші,итал] буВ вже раз утворений сей відділ, якого 
народа й задержало єго позад инших народів ррак да6 ся відчувати в столиці краю. Але як
імперій. з  ОДНОГО боку роблять заходи, щоби нищити і

здержувати ширене недуг, так з другого боку 
годі причиняти ся до ширена недуг. Образ таких 
виїмкових відносин представляє краєвий заклад 
для божевільних в Кульпаркові.

Здорові відносини в сумежних громадах під 
Кульпарковом, як Скнилівок і Скнилів стали не- 
можливими задля браку осібних каналів відхо- 

• . дових в краєвім закладі для божевільних в Куль-
Хотяй здобутки шестого виборчого дня в ; паркові, бо фільтри біольоґічні функционують 

Анґлїї не були так значні для консерватистін, ’ неправильно і наслідком cero нечисті відпливи 
як третогО дня, то мимо cero зростають они ‘ затроюють воздух і воду в сусїдних громадах та 
стало. Мимо дотеперішної переваги уніоністів, і розносять хороби по сих громадах, а звідси до

Сергій Сфремов.

Політичний огляд.

покладають ліберали великі надії на Графство 
Уельс та на Шкотвю. Що до Ірландців, то доси 
здає ся справедливою гадка, що они будуть ста­
новили в новім парламенті язичок в вазі, який
перехилить ся на одну з двох сторін. Як цоно-' джена законно, але не все веде ся в інтересі 
сять з Деблїна, сьвіжо утворене краєве сторон- убогого населеня. Заряди краєвих шпиталів ви- 
ництво має зібрати ся на нараду, на якій рішить дають обчислена коштів лїченя і взивають ста- 
своє приступленє до лібералів, одначе буде до- роства о стягане сих належитостий, а староства
магати ся за се від них значних национальних 
концесий. Очивидно треба тут мати на тямцї 
„Homerille", що служило сотні літ воєнним о- 
кликом Ірляндиї. Провідник ірийского сторон- 
ництва Remond заявив в одній бесіді, що „Ноте- 
rułe" буде одиноким вислїдом теперішних ви­
борів. Зате заявив Asąuith, що доси не предло­
жить білю „Homerule". аж заладить ся з льор- 
дами та що свій уряд обійме аж тоді, як буде 
знесене право vet-a висшої палати. Ніяке лібе­
ральне сторонпицтво, хоч би було найсильнїйше, 
не поважить ся відмовити Ірляндцям права до 
•Homerule*.

фунтів штерл., щоби ми були уоружені на кож- 
ду можливість. Наші побережа не є забезпече-

н і нитовують свою фльоту. Коли наступить атак 
з нїмецкої сторони, буде він несподіваний і руй­
нуючий; не треба числити на дні, але на годи­
ни". Також що до сухопутної армії заявив ад

ня в Голяндиї і в Бельґії, як також в Персиї 
та в Африці. >Ми иропали», закінчив адмірал, 
„коли перестанемо бути сильними на мори; з 
сею хвилею Апґлїя перестане єствувати".

Галицкий сойм.
Докінчене 65-ого засїданя з дня 24. січня

до ціднесеня вказаних реформ в области ги- 
ҐІ6НИ.

Що до участи руских лікарів в краєвій раді 
здоровля, то не можна сказати, начеб то була 
справа чисто лїкарска, в котрій национальне пи­
тане не грає ніякої ролі. Лїкар-Русин багато ліп­
ше може знати відносини краю рускої людности, 
нїж Поляк.

Відділ для заразливих недуг при краєвім 
шпиталі 'загальнім у Львові, творить головну ча­
стину одного звіту комісиї буджетової, бо се

Львова. Виділ краєвий крім рескрипту нічого в 
сій справі не зробив, так що вже навіть львів- 
ске староство мусїло виступити проти cero.

Справа звороту коштів лїченя, внравдї ула-

— не розслїджуючи близше справи — переси­
лають накази екзекуцийні урядам громадскимдо 
стяганя, хоч бувають сторони незаможні, і ие 
можуть покрити сих коштів. Стягане коштів у 
таких випадках є кривдою та відстрашує люд­
ність від шпиталів, а се не є корисне для здо­
ровля.

Домагає ся далі заснована в східній частині 
краю школи для повитух. Одинока у Львові не 
вистарчає. За  мало в ній місця а є ще язикові 
трудности для Русинок задля незнаня польского 
язика. Окружні повитухи менше відповідні, бо 
до них не мають довіря, а ліпше старати ся,

щоби місцеві господині до сего приспособля­
ли ся.

Вкінци бесідник попирає домаганє п. Ку- 
рівця о підвисшенє підмоги для „Народпої Лїч- 
ницї". Она єствує завдяки визначній добродїй- 
носги Ексц. Митроиолита та лічить річно около 
сім тисяч хорих з 20.000 разовими ординациями 
— хорих з цілого краю. Підмога краєва 1.000 
К за м ала’ Отся лїчниця доповняє чинність 
польских лїчниць і переважно служить потребам 
хорої суспільности з цілого краю.

Бесідник ставить резолюцию: Сойм взиває 
краєвий виділ, щоби безпровилочно видав по­
трібні зарядженя що до перебудови каналу від- 
пливового в Кульпарківскім заведеню, щоби су­
сідні громади не були наражені на занечищенє 
води та на хороби з того приводу. (Оплески).

П. Цюхцїньский, домагав ся будови паві- 
льону для иошестий у Львові і поставив резо­
люцию в сій справі.

П. Т. Старух жалує ся на недостачу нагля­
ду санітарних властий автономічних і правитель- 
ственних над пошестями, котрі ширять ся в 
краю. Наводить приклади на заволікане грузлав- 
ки, описує страшні відносини санітарні в терно- 
пільскім повіті з приводу пошести трахоми, яка 
псує соткам людии зір і переносить ся в сусідні 
повіти бережаньский і підгаєцкий. (Провід обняв 
знов мармалок).

Бесідник заявляє сн за прискоренєм інсти- 
туциї окружних лікарів, котрі при підвисшеню 
малої дотеперішної платні малиб обовязок пиль­
но дбати про здоровлє людности, та вказує на 
ширене сифілісу в Гуцульщинї.

Що до стягненя надмірного відшкодованя 
з Василя Кандїя, винно староство, а бесідник 
домагає ся переведена в тій справі строгого 
слідства. Се несправедливість уважати хлопа, ко­
трий має кілька або кільканайцять морґів поля, 
за заможного, бо коли має заплатити яких І.ООО 
корон коштів лїченя, то він з цілою родиною 
стане жебраком. Домагає ся також шкільних 
лікарів.

П. Марс іменем львівского університету 
домагає ся будови клінік, на які він жде вже 
від 1<» літ, через то фреквенция львівского ме­
дичного факультету доходить ледви до 390 сту­
дентів на загальне число 4.000 львівских ака- 
демиків.

II. Миронюк-Заячук оиовідав, як нольскі 
• Сестри милосердя* намовняють руских хорих 
до переходу на латиньство та нонаглював будо­
ву надвірняаьского шпиталю.

О 21/» годині по пол. відложив кр. марша- 
лок дальші наради до год. 5. вечером.

На вечірнім засгданю, котре почало ся о 
год. 5 Oj пос. Трач говорив про причини поше- 
етий, невигасаючих в краю Викликує їх багни­
сте положенє, нужда населеня, недостача лїкар­
скої і санітарної опіки Бесідник домагає ся вя- 
даня службової інструкциї для окружних ліка­
рів, заснована шпиталів по всіх повітах, та що­
би в косівскім шпитали булй рускі СС. Служеб- 
ницї і щоби правительство і край опікували ся 
уздоровищами в Косові й Бурку і що до догід- 
нїйшого зелїзничого полученя.

Пос. Сандуляк пругадує справу страшної 
недуги сифілісу.

Бесідник не родимець наших гір, але єму 
серце крає ся, коли бачить що гуцульска люд­
ність марніє й нидіє. Давно цвив тут нарід, як 
рожа, а сильний був, як медвідь, а нині пошесть 
сточила нарід так. що все скалічене, все трупо- 
ватїє. Пошесть тліє як ґанґрена, тож треба кон­
че робити лїкарскі запобіженя. Не можна чека­
ти на те, як у Надвірнянщянї стане шпиталь, 
але треба брати ся за ратунок безпроволочно. 
Може панам се не спішно, бо їх сї заразливосте 
не дотикають. (Пос. Стояловский: Чому ні?!), а- 
леж та отруя зла, та филя, той погром йде на 
мужицтво вже навіть у Снятинщинї. Правда, ма­
ємо тут шпиталь, але хорих так швидко віяти 
випускають, що не можна вірити, щоби они були 
вилічені, бо бесідник — хоч не лїкар — знає, 
що треба лічити ся на се довгі часи. Панам не 
в голові, що в горах темнота й біда, що сифі­
літичний гриб точить наш цьвіт, нашу молодїж 
а то запаршивимо весь край, як паршиві Жиди. 
Панки приїздять на охолоджене до Яремча тай 
нівечать нам нарід. Забавка є на годину, а біда 
на сто років. Пан знає лічити ся, а нарід нї; а 
там одна хата від другої так далеко, що хоч 
конем їдь, а хороба стає всім видна хиба аж 
тогди, як гриб пащеку або ніс розгниває. Бесі­
дник рад був прочитати в звіті, що вже се і те 
зроблено. А се дуже сумно, що край не бере 
ся до cero ратунку, хоч за се тут говорить ся. 
Сам крик нїчо не поможе! (Пос. Стояловский:



Скажіть се Старухови! Сьміх). Бесідник вважав 
потрібним якось відзначувати хорих, аби знати 
кого мож приймати в Х'ту, а кого ні. Правда, 
-молодїж встидлива й соромить ся, але зла не 
ма що таїти. Слабих треба би вигоювати в хатах, 
на селах не ждучи на будову шпиталів. Пошесть 
ся ширить ся через ріжні причини. Небезпека 
зарази заходить м и при ріжних церковних це­
ремоніях. Чому прм при причащаню обтирав 
сьвященик хусткою кождому рот, а не ложечку, 
від котрої може др\гші легко заразити ся? 
(Притакуваня лікарів послів). Не зле було би до 
очищуваня ложочки вжити й карболю, але не 
знає, чи до сьвятодців м жна того давати. (Пос. 
Стояловский: А чомуж би ні?). За  се говоріть 
ви, я того не можу рушати. Велика небезпека 
зарази заходить також при цїлованю замащених 
хрестів і образів по церквах. Пошесть розносять 
також волокити, яких наш нарід і погодує й 
переночує, а відтак дістає в хату таке нещастє. 
Та банда жебруча, що тягне ся з міских ярмар­
ків,- по селах і місточках, се чиста язна. По мі­
стах, де є фізик, новин о староство що тижня 
візитувати жебраків, аби они не несли пошести 
на села. Треба би оглядати також дітвору по 
школах, але на се треба и дати інспекцию у- 
чителям, бо може обірвати при сім і в твар 
Досить було би, як би лікар з кінцем року огля • 
нув школярів. Але при чім треба числити ся з 
соромливостю народу, аби відтак ціле село не 
показувало пальцем на одиниці або родини! 
Вже й нині Гуцули звели ся ні нащо. Давно з 
них були кирасиєри, драґони й каноніри, а те ­
пер хиба самі „кордуплики0 (Веселість).

Пос. Старжиньский попирав домаганя львів 
ского університету, пос. Ці леєр жадав строгого 
ізольована хорих на пошести, а пос.' Стоялов 
ский обговорював сумний стан галицкпх шпита­
лів а особливо краківского заведена для боже­
вільних, і висказував надію, що буде ліпше, та 
осуджував рескрипт, приписуючий ощадність що 
до мяса й молока для хорих і реконвалєсцентів.

Пос Винничук домагає ся, щоби старости 
поучили фізиків, що їх обовязком оглядати бі­
дних хорих. Тимчасом буває так, щ , фізик по­
відомлений про пошесть на селі, приїздить 
аж в кілька днів по повідомленю та лише каже 
собі подати їх імена для виказана перед ста­
роством. Було в однім селі таке, щ о фізик пя- 
ного селянина узнав хорим на плямистий тиф 
(Сьміх) Селянин подужав, як лише прочумав ся!

По замкненю загальної розправи реф. Я 
блоньский обговорював справи піднесені ц. д-ром 
Курівцем та пос. Сандуляком.

В розправ над ІИ-ою рубрикою буджету у- 
хвалеьо поправку посла Курівця, щоб підмогу 
для „Народної Лїчницї" підвисшити з 1000 на 
2(J00 К.

Принято внесене віпепр. Р. Ш. Кр. пос. І. 
Дембовекого, щоби визначити 4000 К. на ціли 
уладженя галицкого відділу на всесьнітній виста­
ві гігієни в Парижі.

По сім приняла палата сю рубрику (дохо­
ди: 2,377.116 К, а видатки 6,358.905 К).

Що до ранїшних резолюций пос. д-ра Ку­
рівця др. Бернадзїковский проти руских Сестер 
милосердя засадничо нічого не має і кр. виділ 
вже р.шив і їх приймати. Що до коштів лічена 
кр. виділ прихильно узгляднює просьби хорих, 
як они є належно поперті.

На внесене ґр. Пінїньского всі резолюциї 
пос. Курівця і других послів відослано до буд 
жетової комісиї.

Пос. д-р. Марс попирав петицию шпиталя 
св. Софії о покрите недоборів в 1909 р. Чр. Ку- 
ровець відповідав на виводи д ра Бернаезїков- 
ского, котрий мабуть не розумів рускої мови, 
По шпиталях при зміні сегорічних контрактів 
мають бути у схід. Галичині принимані лише 
сестри милосердия, що знають руску мову або 
рускі служебницї; що виділ кр. повинен вказувати 
своїм стипевдистам-лїкарям, де мають їхати для 
всесторонного образована; що треба видїлови 
краевому подбати о фонди від держави на ш п и ­
талі для туберкулїчних та щоби в шпиталях по­
водили ся по людски з убргйми хорими.

По відосланю до буджетової комісиї резо- 
люциі пос. Марса замкнув кр. маршалок заеїда- 
вє о год. 8 !/j.

66 заеїданв з' вівтірка, 2 5-ого січня 1916. р. 
розпочало ся о год. 103/4. П. Содомора подав 
н, гле внесене о отворенє четвертої клнси при 
народній школі в Завалові (иов. Підгайцї) і вніс 
інтернеляцию в справі підвисшеня буджету гро­
маді Голгоче (иов. Підгайцї) та надужить війта 
в Бокові (пов. Підгайцї).

Пос. Мерунович мотивував внесене в справі 
занедбаня громадских доріг II. кл. радить заста­
новити ся, чи не завести би наново шарварків і 
взагалі давних престаций в натурі, бо від часу 
введена в жите нового дорогового закона 1907. р. 
повітові тягарі незвичайно зросли а мимо того 
фонди не вистарчають. Внесене відослано до ко- 
місиї дорогової.

П. Бойко мотивував внесене в справі оплат 
за обезпеку від випадків рільничих робітників, 
котрі повинен покривати краевий фонд. Внесене 
відослано до буджетової комісиї.

До громадскої комісиї відіслано внесене п. 
Старжиньского в справі розслїдів, чи не зачи­
слити би міста Белза до міст, що підлягають за- 
конови з 13. марта 1889.

Присгуплено до подрібної розправи над ру­
бриками IV., V. і V.: добродійність, просьвіта, 
історичні памятники.

П. Содомора. Рубрика ЇУ-та на 118.395 К 
виказує тілько 1.860 К видатків на рускі ціли. На 
38 позиций є тілько 3 рускі. 6  то найлїпша мір­
ка польскої справедливости.

Позициї 8 і 9 обнимають видаток 600 К на 
польскі вакацийні кольонїї, позиция 9 а) на ру­
ску вакац. кольонїю тілько 200 К, хоч руских бі­
дних дїтий, котрі потребують відпочинку є як 
не більше, то певно не менше чим польских. 
Для погорільців визначено 10.000 К (поч. 27). Та 
квота вичерпує ся вже в серіши, коли властиві 
пожежі ще й не зачинають ся. В позициї 33 є 
5<>0 К на дешеву студентску кухню, утримувану 
Союзом ноль ких нань. Такої самої рускої інстн- 
туциї „Труд“ не узгляднено цілком, т к  само не 
узгляднено цілком руского гуманітарного тов. 
„Сила“. Бесідник застерегає собі голос при но- 
дрібній розправі для постановлена відповідних 
поправок

П. Кендзьор жалує ся, що громади не мо­
жуть діждати ся запомоги на будову шкіл. Се 
вийде на шкоду самого фонду, бо що тепер ко­
штувало 20 мілїонів, за 20 літ буде коштувати 
40. Фреквенция дїтий особливо в західній Гали­
чині вибігає поза законну норму 80 дїтий; бесї 
дник домагає ся помножена кляс і збільшена 
числа учительских сил особливо в повітах: мє- 
лєцкім, тарнівскім, живецкім, ропчицкім, дом- 
бровскім. бяльскім і підгаєцкім.

Посол Думка: Школа служить до польще­
на руских дїтий. Число учителів і шкіл зростає, 
але число неграмотних також росте! ГІів мілїо- 
на дїтий не побираз науки, а й ті, що побира 
ють її, виходять зі школи неграмотними, бо в 
школах польскі учителі й учительки більше у- 
важають на те, щоби дитина забула свою рідну 
руску мову, як н і те, іцоби чогось научила ся. 
(Бесідник наводить кілька прикладів з тернопіль- 
ского повіга). Польскі учителі як тілько добре 
агітують при виб >рах за польскими кандидата­
ми, то вільно їм потім завивати ся і деморалі­
зувати дїтий — ніхто їм за те нічого не зро­
бить, громада може вносити скарги і жалоби і 
иетициї — все те на дармо. Чи така школа чри- 
носить хосен народови, чи така школа може в 
нарід вносити високо гуманні ідеї? Лихе зерно 
кидає та школа між нарід а що сіє ся, те і збе 
ре ся. Ви гадаєте, що руский нарід, то дикий 
зьвір, котрого все на ланцюху треба тримати. А 
він тут доси навіть не рухав ся, щоби обігнати 
ся від множества комах, які его обсіли, він 
той довготерпеливий і витревалий хлоп перене­
се на собі тай витримає і вашу шкоду тілько 
перестаньте бодай удавати єго добродив і по 
фарисейски сьвітити ему в очи.

Докінчене звіту заеїданя иодамо завтра.

Л р оси м о б ідк оби ш и  п е р е д п л а т у .

Н о в и н к и

— Календар. В ч е т в е р :  руско-кат.: Отдан. 
Бог. св. Отец.; римо кат.: Івана Хризост. — В 
u я т ч и  цю : руско-кат.: Павла Тівейск. пр,; ри- 
мо-кат.: Кароля В.

— Нова читальня „Просьвіти". Попри нять чи­
талень „Просьвіти“ у Львові засновано в остан- 
них часах читальні «Просьвіти* в найблизших 
місцевостях під Львовом: на Клепарові, на Зне- 
еїню, і минулої неділі на Замарстинові. Почин 
до заложена сеї нової остої рускости в споляче-

ім Замарстинові дав п. Олекс. Дуль, убогий за- 
рібник, але щирий і просьвічений патриот. Пер­
ші загальні збори отворив один з членів осно- 
вателїв п. Мих. Помірко, нарадам пронодив nu. 
Дуль і Поляньский. На зборах явило ся до двох 
соток народа, переважно із Замарстинова Чле­
нів вписали ся 85 Від головного Виділу »Про- 
сьвіти» промовляв п. Гапяк, статути пояснив н. 
Ів. І.нат, промовляли ще п. Л. Цегельский, о. Т. 
Лежогубский і вкінци яко відпоручники чита­
лень з Клеиарова н. Жмур і з жовківского пе­
редмістя п. Ів. Ігнат. Головою виділу вибрано п. 
Петра Воробеля, а містоголовою п. Олекс. Дуля 
Збори закінчено відсіїіванєм патриотичних 
пісень.

— Комета. Під настроєм часописних донесень 
вчера вечером люди завертали голови до гори 
і шукали на небі комети. Найти єю було легко, 
бо хоч невеличка, то година єї появи і місце 
були точно заиовіджені. Комета ноявила ся по 
заході сонця па полуднево-західнім овидї на за­
хід під ясно блискучої великої звізди Венерн і 
посувала ся на північ.- У Львові видко єї було 
від 5. до 6-ої' години вечером, потім щезла за 
виднокругом. Невеличка се комета. Ядро єї є 
величини звізди 2-го степеня, а від ядра має

розпростертий хвіст в виді вахляря, який бле“ 
стїв срібласто-перловпм сьвітлом, то яснїйше то 
темнійте. Хвилями вахляр звужував ся, а тоді 
видавав ся бути довшим. Довгота комети була 
така як два до три проміри місяця в повні. 
Впрочім комета не відбивала ся ярко на небо­
зводі і єсли би публично не була заповіджена, 
то мало хто був би звернув на неї увагу. Є се 
нова комета, доси ще не бачена, бо дорога єї 
така, як ніякої >запротоколованої» доси комети. 
Тепер перебігла она довкола сонця і минула дня 
17 січня присонїиіну -точку у віддалі 830.000 
миль від сонця. (Звісно, що комети перебігають 
дорогу в параболах, зглядно у видовжених елі­
псах а найострійщий скрут веде докола сонця). 
Нова комета віцдалює ся тепер від сонця, а на­
слідком cero єї хвіст буде з кождим днем мен­
ше видний, хоч знова само ядро комети буде 
довше оставати на виднокрузі. Сю комету до­
бачили перші звіздарі в Йоганесбурґу (в полуд­
невій Африці) дня 17. с. м. і назвали »19і0а<. 
Сей рік взагалі' богатий в комети. Крім комети 
>1910а» і наближаючої ся до сонця комети Ги- 
лея, можна бачити через далековиди ще три 
инші комети. В констеляциї Однорога видно ко­
мету відкриту Паррінїєм, в констеляциї Козоро- 
га перебігає комета Віннецкого, а в Великім Во­
зі находить ся комета Данїєля. Сих трох комет 
однак на щастє не видно голим оком. Від 1883. 
року, коли то ноявила ся комета Єнкого (один 
оборот 72 літ) і сьвітила як велика мітла на не­
бі від вересня того року до весни 1884. року і 
нанесла темним людям богато страху, не було 
видко голим оком ніякої комети аж до cero ча­
су. Очивидно, що й тепер народець буде воро­
жити війну, заразу, голод і всякі нещастя, а ще 
більше страху наїсть ся, коли в маю появить ся 
на небі величава комета Гилея. На щастє однак 
на війну не заносить ся, бо Росия збанкротова- 
на не має за що війну вести, шкарлятина у 
Львові була вже перед появою комети, а голо- 
довий тиф по наших селах на жаль вже від 
давна загнїздив ся. Більшої біди не бу­
де, хочби появили ся на небі всі комети в ком- 
гілєтї і в найбільшім своїм блеску.

-  Ощадности на залізницях. З Відня доносять, 
що для поправи державного скарбу має насту­
пити знесене деяких поспішних і особових по­
їздів зилїзничих, які не оплачують ся. Сю спра­
ву обговорювано недавно на конференциї ди­
ректорів зелїзниць.

Наука, штука і література.

— Ukrainische Rundschau ч. 12. за грудень 
1909. р. вийшло вже і містить отеї статі: Цер­
ковне питане на Буковині (нап. пос. Єр. Пігуляк). 
— Становиско росийских лібералів в холмекій 
справі (нап. Дм. Довцов). — Царизм antę рог- 
tas. — Нова проба вівісекциї на білорускім на­
роді. — Образки з укр. минувшини. — Смерть, 
новеля Вас. Стефаника. —• Поезиї П. Кармань- 
ского в перекладі М. Кічури. — Дальше йдуть 
менші статі і огляд.

П іс н я  про К у к а .

То був собі раз доктор Кук, 
що всіх людий здурив, 
вчинив по сьвітї крик і гук, 
що бігуна відкрив.

Ой, Ку-Куку, Куку, Куку, 
що за славну втяв ти штуку!
І на бігуні не був,
гроші й славу роздобув!

Як се зачув посол Ревун, 
зірвав ся, як лошак:
„Овва! Який мені брехун!
Я брешу ще не так!“

Ох, Ревуне, всякий знає, 
хтож тобі і дорівнає?
Сеж і нам велика честь, 
що свій Кук на Руси єстьі

„І я не був на бігуні,
бо що нам з бігуна?!
А прецї вірять ще мені, 
хоть пущу тумана!“

Ох, Ревуне! Ми то знаєм 
і тебе все величаєм: 
без турботи, без наук 
став ти славним, ти наш Кук!

На бігуні і ти не був,
нічого не відкрив,
а гроші й славу роздобув, 
бо гладко нас дурив.

Ой, Ревуне, жий нам, жий нам 
і нову брехню відкрий нам! 
Буде добре Русинам 
і всім Кукам Ревунам!
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З  ж  и  т  я .

Нове Зеркало.

Не зваю , хто видав „Нове З ерк ало" і хто 
в ті нові сатирики: Ш ерш енї та  Пугачі, але по 
першім числі' муш у ріш учо сказати , що у них 
та  в їх риссвника гумору нема, а вж е щоб ум і­
ли зручно виповісти чи нарисувати те, що їм на 
думку прийде, то і не кажи! Віршороби з „Н о­
вого З е р к а л а ” не м аю ть нонятя про складанє 
вірш ів, а рисовник дуж е м аловаж ить собі своє 
рем есло, бо ш тукою  се годї назвати . Наперед 
каж у, що роблю сї докори не зі злої волі і не 
м аловаж у добрих намірів; тілько дивую  ся, як 
з таки м  малим приготованєм мож на приступити 
хоч би й до наш ої публики. Від заголовка аж  до 
кінця ніякої нової видумки, ніякої нової теми: 
все політика є головним ж ерелом  дотепів, все 
„їздить ся", як  давно у наш их ніби сатиричних 
часописах, по тих, що тих дотепів ніколи не чи 
таю ть, як  но П оляках, м осквоф ілах , м іністрах 
і т. п. Т им часом  се вж е раз ріш учо треба собі 
сказати , що м и всіх тих ч у ж и х  лю дий, з ко 
трих собі дотепкуємо, не поправимо; а коли са­
тира м ає справді поправляти когось, то вж е не' 
хай поправляє нас самих, н а ш у  суспільність, 
бо та  єї читає, або що найменче повинна 
читати.

Хто переглядає чуж і гумористичні часописи, 
той знає, як  там  нераз аж  до знудж еня переме­
лю ю ть ся  на ріж ні способи старі видумки про 
S o n n tag s jiig e r-ів, J a g e r la te in , про «приятеля до­
му» і т. u., але там  хоч рисунки дотепні, часом 
у них лиш е і вся сила. Наші „гумористи" м а­
ю ть с в о ю  вічну тем у: а то галицку політику 
— і у своїх дотепах завсїгди  думаю ть, що впе­
чуть, чи вж алять п р о т и в н и к а ,  хоч добре 
знаю ть, що він сих дотепів не почує, а наш  чи­
тач  навіть не м ож е м ати притім того вдоволеня, 
що своя сатира справді допекла противникови. 
Та колиб хоч справді ж алили наші ш ерш енї, а 
то не ш ерш енї —  а якісь бурчимухи. Київский 
„Ш ерш ень" мав сперш у хоч рисовників дотеп­
них, бо писаний гумор був і там  звичайно до­
сить смутний, (ш кода, що Н ечуй-Левіцкий вели­
чав крлись наш народ таким  веселим); а в на­
ш их ш ерш енїв і рисунку нема. До того возьм и їм 
політику —  і они уж е не знаю ть, про що писа­
ти, Л иш аю ть ся їм хиба доморослі дотепи про 
любов.

Один галицкий судия оповідав менї, як  він 
судив одного селянина за  те, що свою ж інку по­
бив Селянин з незвичайним  здивованєм  і обу- 
репєм сказав  судні: „Я к то?! То мені не вільно 
набити свою  жінку?!" —  У являю  собі тепер д о  
б p o r o  рисовника-карикатуриста, котрий м ав  би 
нарисувати cero  здивованого і обуреного селян и­
на, глубоко переконаного, що він м ає право бити 
свою  жінку. Весь гумор був би тут передовсім 
в рисунку, — але який би то мусїв бути добрий 
рисунок! Де в нас таких рисовників у з я т и ?  А 
такий  образок був би сатирою  з наш ого ж итя, 
сказав  би щось нового, звернув би увагу на 
якусь недостачу в сусп'льности, мав би більше 
загальне значінє. Подібних тем  найш ов би у на­
шій суспільності!, м іж  інтелїґєнциєю  і селянами, 
богато; наші люди дуж е радо повитали би такі 
карикатури; а ко .иб і гнівали ся троха, то сей 
гнів був би лиш е початком поправи. Такі сатири 
не були би особисті, не зачіпали би іменно того, 
або cero  чоловіка, а проте м али би свою ціну. 
При тім, очивидно, мож на десь колись і політи­
ку рушити — се не заборонене, але й тут треба 
заняти  якесь становищ е виспіє, непартийне. і 
брати на сьміх те, що на сьміх заслугує (чи в 
сїй партиї чи в иншій). Х иба мало в нас кари 
катурного? А т а к  все лиш  та  сам а  політична 
„латаника" на чужу адресу знудить ся хоч 
кому.

На конець ще одна зам ітка : Є в нас зви 
чай, що коли прокуратория сконф іскує щ ось у 
Газеті, то редакция випускає се місце — і дру­
кує в друге, а на порожнім папери напиш е тіль­
ко: „сконф іскувала прокуратория". Воно оправ­
дане часом в газетах , котрим  спіш но; але як 
так  сам о робить н. пр. «Нове Зеркало» , то зар аз 
видко, що і едакция не м ала під рукою м атери­

алу. Ч итати і  так  м ало щ о є, а тут ше „проку­
ратория скон ф іскувала". Н айдотепнїйш ий дотеп 
був би такий , щоб і прокуратория не сконф і­
скувала і він мимо того був добрий. Тодїб і ад- 
м інїстрация м ала зи ск  і читачі.

Надіслане
(На сю рубрику редакция не відповідав).

ВСІХ ЛЇКАРСКИХ НАУК

Др. Михайло Віктор
поселяє ся з днем 1. лю того с. р. у Львові при 
ул. Галицкій 21 в домі Вп. Д р а  Б алабан а, де 
буде удїлю вати лїкарскої поради, виконувати 
ильомбованє і ветавлю внне ш тучних зубів з з о ­

лота  і кавчуку. Вінда. 118(4—4)

Т е л е г р а м и
8 дня 26. січня.

Париж. С екваиа виступила з берегів і зал я - 
ла  прибережні передмістя Парижа. Вода позали­
вала сутерени, пивниці, а па улицях
виж ки пів м етра. Багато  камениць завалило ся
наслідком  підмуленя повению. З  околиці схоро­
нило ся до П ариж а коло 2.000 осіб. Б алата  по­
слів ухвалила 2 мілїони ф ран к  в на запом оги 
д ля  иотернівш их від повени.

Прага. В ідбуваю ча ся нині конференция в 
ческо-нїм ецкій  справі ріш ить долю  чесного сой­
му. Вигляди на добрий вислїд  є малі.

Відень. З  нагоди сотих рокочин побіди в 
Тиролї тирольский м арш алов  др. К атрайн дістав 
титул барона.

Рим. В Італії ш алію ть страш ні вихри, які 
8атопили багато кораблів, попереривали телє- 
ґраф и  і т. ин. В Палермо почуто вчера рано 
сильне зем летрябенє.

Париж. З  Мадриту, Б ільбао й Бордо доно­
сять  про великі бурі.

Эля прикрашекя
комнат і Читалень!

ТАРАС ШЕВЧЕНКО в домовині' і 
МОГИЛА ШЕВЧЕНКА над Дніпром

Картини С л а с т ь о н а  виконані в 
артист, інституті А нґерера у Відні у ве­
личині 24-j-30 cm . мож на набути в кни­
гарні Наукового Т овариства ім. Ш евченка 
у Львові, Ринок ч. 10; за 80 сотиків без 
пересилки, за  1 К з пересилкою  (franco). 
П рибуток з ровпродажи ж ертвував ради. 
Ол. Барвіньский на пам ятник Т. Ш ев- 
ченкови в Київі.

0л барвіньский. Історичний огляд засновин 
Народного Дому у Львові (на основі жереп). —  
Ціна 80 сотиків.

0л. Барзіньск 'й , 3  останних десятиліть  XIX 
віку. — Ці а 40 сот

W sprawie uniwersytetu lwowskiego l is -  
E t lw .  G n i e w o s z a ,  s z e fa  s e k c y jn e g o  m in is te r ­
s tw a  w y z n a ń  i o ś w . d o  A le x a n d ra  B a rw iń s k ie g o  
— Ц іна 10 сот.

Гомерова Одиссея, переклад Нїщиньского 
стоїть зав - Байди) Ч. І і II. -  Цш а 4 К 40 с.

Метаморфози 0 пдия, переклад Сердеш ного 
— Ціна 1 К.

Григорій С. Снові рода. — Ц іна 30 с.
КіНИСькиЙ, Н ш  и -и р ен а . —  40 с.
Куліш Дон Ж \ а  Байрона. — 40 с.
Антін Головатий. Уманця. — ЗО с.
Шевченко, Най ми ч а, п вість. — 60 с.

„ Княі инн „ ЗО с.
ПроФ. Ратміров. ік вість Мордовия — 40 с
Оржешко. Великий, Н"»еля — 50 с.
Йов, переспів П. Р атая . — 1 К
М ожна дістати через адмінїстрацию  „ Р у ­

слана" або в книгарні Н Товариства ім. Ш ев­
ченка.

Colosseum
в пасажи Германів

при ул. Соняшній у Львові.

Нова сензацийна програма
від 16. до ЗО. січня І909.

Важне для Селян!
Від 500 до 1500 К м а­
ш ина до виробу цем ен­
тового промислу. Одна 
м аш ина виробляє , дві 
дахівки на раз. денно 
500 штук. Цегол 1500 
до 3 000 штук денно.

На склад ї:

І 8(12

Дім комісово-тоговельний
І Зубика

?) Львів, ул. Млинарска ч. 2.

$ ;«***&  я г  я г  І ж  І sal я г  я г  я г  я г
я»

Зкобарисшбо бзаімкого кредиту J
Щ оденно о 8. год. вечер представлене.

В недїлї і сьвята  2 представлена о 4. год. по 
пол. і о 8. грд. вечером. Щ о пятницї High-Life 
представлене. Білети вчаснїйш е м ож на набути 
в конторі Пльона при ул К ароля Д ю двика ч. 5.

' ■Не

Бюро учительске і службове
Мариї Н єм-.иновскої, Львів, площ а А кадем ічн а 3.

Mit einem Griff
erhaltst Du aus

H erd ers  K onversations-L ex ikon
zuverlassige Auskunft ii ber alles, was D ir in 

Natur und Geistesleben begegnet.
Ein Konversationslexikon ist heute in jedem Hause 
unentbehrlich. Am neuen „Herder" (8 Bandę, K. 120.—) 
wird von der gesammten Kritik die VollstSndigkeit, Klarheit, 
Sachlichkcit und glanzende Ausstattung geriihmt. Der billige Preis, 
der zudem in beąuemen Teilzahlungen von K. 4.— an 
monatlich entrichtet werden kann, ermoglicht auch dem 
Mann mil kleiner Bórse die Anschaffung dieses Wissenschatzes. 

Durch B. Herder Verlag, Wien 1. 
Wollzeile 33 zu beziehen.

W
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„M cm ep”
у Львові, ул. Руска ч. 20.

Телефон ч. 788.

засноване при Товаристві взаїмних обез- 
печень „Д ністер" в р. 189-5 на підставі 

закон а о стовариш еянх з р. 1873.
Одвічальність членів обмежена до 

подвійної висоти уд'їлу.
Цїлею Товариства є удїлюванє кре­

диту своїм членам рільникам обезпече- 
ним в „Дністрі" від більше літ.

Проценти від вкладок 4%, без по­
тру ченя податку рентового.

Вкладки приймав і виплачує Каса 
Д ирекциї Т овариства в годинах урядо­
вих, від 8. до 2 . год. в полуднє.

Конто в Щ адницї почтовій ч. 35.527.
Конто ж ирове в банку австро-угор. 

Вкладки щадничі К 2,848.890’— 
Уділи членьскі К 262-994-—
Позички уділені К 3.396-0О2’—

Канцелярій Товариства отворені перед полуднем.
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Видає і відповідає за редакцию Семен Ґорук. З  доукарнї В. А.- Ш ийковского.


