
Ч. 98. Львів, субота дня 6. мая (23. цьвітия) 1911. Річник XV.
ПЕРЕДПЛАТА на „РУС|ЛАНА“ 

виносить: в Австриї: 
на цілий рік . . . .  24 К
на пів року . . . . .  12 К
на чверть року . . . .  6 К
на м іс я ц ь .........................2 К

За границею:
на цілий рік: зі щоденною ви
силкою 7 долярів або 14 рублів; 
з висилкою двічи в тижни 6 до
лярів або 12 рублів; з висилкою 
що суботи 5 долярів або 10 руб. 
Поодиноке число но іОсотиків.

Тєлєфон Редакциі ч. 1484. 
Конто почт, щадницї ч. 98.704.

„Вирвеш ми очи і душу ми вирве j : а не возьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска“. — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М Шашкевича .

християньско - суспільнії п дневник.

Виходить уЛьвові що дня крім 
неділь і руских сьвят о 5 год. 
но полудни. — Редакция, адмінї- 
Страция і експедиция „Руслана" 
при ул. Оссоліньских ч 11. партер 
(фронт від ул. Тихої). Експеди
ция місцева в Аґенциї Соколов
ского в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише на 
попередив застережене.

Реклямациї лише неопечатані 
в вільні від порта. — Оголошена 
звичайні приймають ся по ціні 
20 с. від стрічки, а в „Надісла
нім" 40 сот. Подяки і приватні 
донесеня по ЗО сот. від стрічки.

Ударте- и також в груді!
(-J-) Нераз уже на основі певних даних 

виказували ми, що москвофільство, котре у 
нас в Галичині почало ся вже в 30-тих ро
ках минулого столїтя, єсть страшним раком 
на нашім народнім організмі, який точить 
і розкладає та спиняє природний і правиль
ний розвиток национально політичний і куль 
турний руского народа. При всяких нагодах 
вказували ми на потребу рішучого поборю- 
ваня сеї грізної недуги, а при тім звертали 
бачність на суеїдну нам Буковину, де ся не
дуга була також сильно розвинула ся в ми
нулім уже столїтю і дораджували в поборю- 
ваню єї брати собі приклад з наших братів, 
буковиньсквх Русинів.

Нині можемо вказати з великою відра 
дою на се, що Буковина майже зовсім зни 
щила cero рака і жиє чистим народним рус- 
ким житєм, а се зазначує також „Діло" в ста
ті, котру тут в цїлости наводимо п. з.

„Погром русофільства на Буковині".
„З днем 28. цьвітня, пише дневник „На

родного Комітету", покінчили ся для Русинів 
соймові вибори на Буковині. Покінчили ся 
сьвітлою в е л и ч а н о ю  п е р е м о г о ю  у- 
к р а ї н ь с к о ї  н а ц и о н а л ь н о ! '  с п р а в и  
н а д  р у с о ф і л ь с т в о м .  На питане поста
влене рускій людности на Буковині: україпь- 
ство чи росинщина? руский нарід в друге 
одноголосно відповів: україньство! З 21.157 
голосів, відданих у минулу пятницю в десяти 
руских виборчих округах, впало ледво 2.273 
на русофільских кандидатів. Ледво д е с я т ь  
п р о ц е н т !

„Так у громадскій курні. В загальній 
кури! дня 2. цьвітня вибори пішли русо 
фільству ще гірше: 4.025 голосів на 64.673!

„Тай не які-небудь невідомі рядові русо- 
фільскої парти! так соромно провалились у сих 
виборах, але найчільнїйші провідники, сам 
цьвіт русофільства. І провалились мимо кле- 
вет, якими сипали проти национальных рус
ких кандидатів, мимо підозрінь о „унію", ки-

даних на україньский рух, мимо богатих „но
совій" в рублевій валюті, якими русофільскі 
кандидати й аґітатори силкувались перекона
ти буковиньских виборців Русинів про „едїн- 
ство" цілого „росийского народ»", мимо ти
хої підмоги з боку румуньского духовеньства, 
якому солию r оці є сила україньского руху, 
мимо всього того такий страшенний по
гром.

„А розміри сього погрому покажуть ся 
нам ще більшими, коли порівняти виспіє по
дані числа голосів до державної ради в 1907 
році. Протягом короткого часу чотирох років 
число русофільских виборців на Буковині 
о б н и з а л о с ь  о 60 ( ш і с т ь д е с я т ь )  п ро - 
це нт. Можна надїяти ся, що коли русофіль
ство на Буковині буде в дотеиерішній про- 
ґресиї „рости", то країна ся в недалекім часі 
буде чиста від нього.

„Голосованєм у соймових виборах з л о- 
ж и л а  р у с к а  л ю д н і с т ь  Б у к о в и н и  
з а я в у  п р и з н а н я  не т і л ь к о  у к р а ї н ь -  
с т в у  в з а г а л і ,  а і з о с і б н а  с ій  п о л і 
т и ч н і й  д у м ц і  і с и м о р ґ а н ї з а ц и й -  
н и м п р і н ц і п а м ,  я к і  в о п л о ч е н і  в о- 
с о б а х  п о с л а  В а с и л ь к а  і д-р а С м а л ь- 
С т о ц к о г о .  До місцевих обставин і потреб 
приладжена політична й орґанїзацийна робо
та зложила новий іспит своєї зрілости, вилє- 
ґітимувалась своєю успішностю й користно- 
стю. Бажаємо нашим землякам на Буковині 
рівно величавих, або й величавійших політич
них успіхів у недалеких парламентарних ви
борах, бажаємо їм, аби орґанїчна праця їх над 
культурним і економічним піднесенєм руского 
селянства ще ноглубилась і безпереривно 
йшла вперед.

„Вислїд буковичьских виборів має дале 
ке політичне значінє не тілько для станови
ща нашого народу на Буковині і в державі, 
але й як тло, від якого ярко відбивають ся 
национально • політичні відносини в Гали 
чині.

„Галичину від Буковини ділить тільки 
Черемош; руска людність по обох боках єго 
чака сама. Коли-ж русофільство в Галичині 
ще може свій занепад маскувати позорами 
житя, то заслуга cero лежить на польскій су- 
спільноста і польскій адмінїстрациї. Нема су
мніву, що без явної й потайної підмоги поль 
скої також галицке русофільство стояло-б не 
красше від буковиньского. 'іілько(?) Полякам

Гможе руский нарід і австрийска держава по
дякувати за консервоване русофільства в Га
личині.

,Було се відоме і перед буковиньскими 
виборами; они тільки ще раз задемонстрували 
сю правду сьвітови. Зголошену на новосла- 
вяньских з'їздах і конвентиклях свою „сла 
вяньс.аість" Поляки виявляють в той спосіб, 
що явно і скрито підпомагають русофільску 
гниль серед руского народу.

„Так було давнішнє, так є й нині, 
в теперішній виборчій кампанії да ііарля 
менту."

Таку радість висловлює „Діло" з нагоди 
погрому москвичів на Буковині і справедливо 
приписує тут велику заслугу „ п о л і т и ч н і й  
д у м ц і  і о р ґ а н і з а ц и й н и м п р і н ц і- 
п а м  в о п л о ч е н и м  в о с о б а х  п о с л а  М. 
В а с и л ь к а  і п р о ф . С т о ц к о г  о“.

Однак зараз обмежує вартість сеї полі
тичної думка, начеб се була тіхько „до м і с 
ц е в и х  п о т р е б  приладжена політична і ор
ґанїзацийна робота", отже якась чисто місце 
ва політика, яка не має загального значіня і 
засадничої вартости!

Ні! не так, панове народні демократи 
з „Діла" і „Народного Комітету", що тепер 
славословите вислїд п п. Василька і Стоцкого, 
а ще так недавно в тім самім „Ділі" наки
дали ся на того самого Василька, що він не 
розуміє наших ніродних справ і мішає ся до 
нашої політики, — що навіть не помістили 
знаменито! промови п. Василька, виголошеної 
в дзржавній раді, котра звернула бачність 
осередного правительства на грозу москво
фільства для нашої монархії і для руского на
роду!

На Буковині була боротьба з москво
фільством без міри трудвїйша, як тут, бо так 
єму передовсім ішло ще на руку місцеве „пра
вославіє" і вся інтелїґенция нечисленна спер
шу була заражена сею недугою, а сьвідомих 
Русинів народовців, котрі би розкрили тамош
ній суспільности рускій очи на нашу народну 
ідею, її осьвідомили і поучили про грозу мо
сквофільства для народного і культурного

розвитку Русинів, на Буковині довгі часи не 
було.

Почав сю роботу пок. проф. О н и ш к е- 
в и ч, проводив дальше і зорганізував проф. 
С т о ц к и й, згромадивши коло себе неве
ликий ще тоді кружок щирих народовців і 
приєднав таку визначну силу політичну, як 
пос. Н. В а с и л ь к о .  І там відразу постав
лено засаду, що м о с к в и ч і  н е  є н і я 
к а  п а р т и я  р у с к а ,  але н а р о д н і  
в і д с т у п н и к и ,  з н и м и  н е м а  н і я 
к и х  к о м п р о м і с і в ,  але треба їх по
борювати всюди, яко народних шкідників.

І тим способом нині може Буковина а 
з нею вся Русь тішити ся, що майже зовсім 
очистила ся від сеї страшної недуги. Тимто 
п о л і т и ч н а  д у м к а  і о р ґ а н ї з а -  
ц и й н і п р и н ц  и п и пп. Василька і Стоц
кого мають значінє не якоїсь місцевої полі
тики, як би то бажало обнизити „Діло", але 
має далекосягле значінє засадничої („принци- 
піяльної") політики, про яку „Діло" і народні 
демократи багато говорять, але її не ве
дуть.

Досить приглянути ся сій політиці галиц- 
кій супроти москвичів, а можна впевнити ся, 
скіпько правди в запевнюваню „Діла", що 
тілько Полякам може руский нарід і австр. 
держава подякувати за консервоване русофіль
ства в Галичині, та що заслуга cero лежить 
на польскій суспільности і польскій адміні
страцій.

Ми нераз уже виказували, іцо Поляки 
в тім не без гріха і деякі керманичі краевого 
правительства, алеж нехай редактори „Діла", 
а з ними керманичі нинішні рускої політики 
переглянуть всі річники „Діла" а там поба
чать як в зеркалї с в о ї  в с я к і  „ с д е л 
к и "  з м о с к в и ч а м и  (Марков, Монча- 
ловский, Дудикевич, Король, Давидяк були 
мужами довіря) і з ними та р а д и к а л  а- 
ми почали поборювати т. зв. „нову еру" (при
став був до тої консолїдациї тод. проф. Гру
шевский) і знов впровадили до держ. ради

Юлїян Дзерович.

Паші кремені’ є Америці і омітм»

(Дальше).
Весною того року наша амернканьека 

Русь хоронила свого „батька", протоєрея Але
ксія Ґеорґієвича Товта.

То „історіческая лїчность". Користь, яку 
він приніс американьскій „православній" цер
кві, неоцїнена. Він був сильною, неподатли
вою^) благородного(?) натурою. Особливо ви
значав ся він сплою волі і красомовством. У 
него слово не розходилось з ділом. Говорив 
він все твердо, образово, часто з гумором. То 
він оснував в Америці „православную" Русь. 
Він сам заснував в Америці до 18 „правосла
вних" приходів. Він много літ буквально літав 
по Америці, основуючи приходи і украшаючи 
церкви. Єму по праву належить ся імя „бать
ка православної американьскої Руси". В по- 
слїдні роки він залишив активну боротьбу 
з католицизмом і почав займати ся писапєм 
книг в обороні православної віри. Книжку: 
„Де глядати правди ?“ він напечатав і перший 
примірник єї післав, — кому би Ви думали ? 
— до Риму, самому Папі. Я кажу до него: 
„таж папа не знає Вашої мови і не буде чи 
тати Вашої книги". Так нехай він хоч єї по
нюхає" відповідає мені о. Товт.1)

О. Товт мав всего 54 роки, а виглядав 
глубоким стариком, бо много, дуже много на
працював ся він в своїм житю!..

Він заснував і дуже любив монастир 
близько Нового Норку, де находив ся всего 
оден монах, але служба Божа відпранляєть ся 
тут щоденно, і тут є і захоронка для дїтий; 
при монастирі в кількох братчиків.

Іти страшенний натиск ворогів нашої віри — 
католицких ксендзїв, унїятів і їх „біскупа". 
Особливо той послїдний для нас ворожо на
строєний.3)

Вік, доїжджаючи до Америки, ще на па
лубі парохода покляз ся, що він „знищить" 
в Америці православіє. Мені було дуже страш 
но. Я вже думав: „в Росиї мені' було тяжко 
в епоху революциї і засідань думи, а тут ще 
тяжше буде від жорстокої боротьби католиц
тва з „нравославієм"... „Перевів мене Бог з 
огня та в поломінь". Ми довго печалились і 
бояли ся єго сили, а опісля я перехрестив ся 
і оголосив в Новім Йорку, що в тій а тій го
дині, в тій а тій церкві назначено „собесєдо- 
ваніе" Архієпископа ГІлятона з католицким, 
унїятским „біскупом" в справах віри, що коли 
він мене переконає, то я згоджусь з ним, а 
коли я єго, то в’н вже не сьміє дальше пере
слідувати^!) православних... Я набрав сили і 
готовив ся до словесної боротьби з ворогом. 
Але „біскуп" настрашив ся, уклонив ся від 
визова, і від того часу перестав пас трево- 
жити.4)

Ми на разі сильні у вірі, мимо того що 
в числі підвласних мені егвящеників біль 
шість з недуже високим образованєм — з се- 
редних і низших семінаристів.5) Впрочім на
ші бесіди з унїятами о правді нашої віри і 
єї висшости перед унією часто мають успіх(?) 
і збільшують наших прозелітів на карб унії. 
Великий норовственний наклін мають в Аме
риці всі „русскіе" — і православні і унїяти— 
до сьвятого рівноапостольного Великого князя 
Володимира. Важним арґументом в користь 
нравославія в очах американьскої Руси слу
жить присадка на се, що Великий князь Во
лодимир прогнав від себе послів Папи і при
няв православіє з Византиї. Унїяти часом від
повідають, що св. князь Володимир був з по

Особливо гарно відносив ся він до мене. І 
Він любив меле, як отець сина. О. Товт був 
дуже гостинний. Бувало прийду до него, а він 
мене витає словами: „і що оце, Владико, Ви 
прийшли до мене в такий час, що нічим Вас 
і угостити", і зараз приносить на стіл дуже 
вкусну якусь перекуску. Од іу він мав лиху 
сторону: курив богато. Нераз несподівано 
прийду до него, а в него вже так накурено, 
що треба було віконце отворити, щоби дим 
трохи вийшов. Розуміє ся, я єму прощав се— 
не обиджував єго ніколи докором. А який він 
був славний патриот’ Він сам був родом з Ав
стриї а ніколи не видів Роси;; но до безумія 
любив єї і прямо обожав нашого государя2), 
О. Алексій учувши раз на улицї ганблячі сло
ва якогось Американця на нашого государя, 
підійшов до него і „перехрестив" єго палкою 
„ґирлиґою", як він сам єї називав. Образа о- 
соби американьского горожанина дуже строго 
переслїдуєсь в Америці... Полісмен схватив о. 
Алексія враз з оскорблении Американцем і 
представив єго судиї. Судия засудив о. Товта 
на заплату Американцеви J0 долярів. О. Товт 
з великою охотою дав 10 долярів, а опісля 
вийняв ще і0 долярів і віддаючи їх судиї, 
сказав: „а за оці позвольте мені ще раз пе
рехрестити єго ґирлиґою".

Авторитет о. Товта межи русскими в А- 
мерицї незвичайно великий. „Так сказав о. 
Товт" — а ті слова доетаточні були для рі- 
шеня всякого питаня.

24. цьвітня 1909. року о 7. годині рано 
з Нового Йорка ми повезли зелїзницею тіло о. 
Товта в его монастир близько Нового Норка, 
а о 7. год. веч. ми спустили в могилу остан
ки незабутого для нас „батька американьскої 
Руси". Я маю у себе „ґирлиґу" покійного, ко
тру він мені дарував на знак приязни.

Тепер однак приходить ся нам переноси-

чатку унїятом, але нам легко буває доказати 
їм лож їх тьерджень.

Господь Бог увеличав нашу Церкву в А- 
мерицї. Надіємось, іцо і на будуче заховає він 
єї від небезпеченьства. А коли які прийдуть, 
то поплачем, поплачем(!), а потому будемо 
працювати і боронитись від ворогів нашої ві
ри і укріплятись в нашім провославію.

Така то в релігійних відносинах наша 
„СєвєроАмеріканская православная Русь!"...

Конець буде).

') Відповіді гідна ренегата!
2) „Не видів Росиї, а любив єї" —здаєть 

ся тому і любив єї, бо не знав докладно того 
раю, лише хиба дзвінкого рубля, який був 
головним мотором релігійного ренеґатства 
Товта, Крохмального, Гумецкого і инших пе
ревертнів. (Прим, перекл.).

3) Очивидно тут бесіда про Ііреосьвяіце- 
ного Сотера Оргиньского, єпископа Амери
каньского. 1 тут з сих і иослїдуючих слів 
показуєсь, як конечною потребою для сьвятої 
Унії було креованє сего єпископства, та як 
відповідним на те становище був власне 
Преосьв. Сотер. (Прим, перекл.).

4) Ціла та істория вже на перший по
гляд ока видасть ся страшно неімовірною, 
вже хоч би длятого, що Преосьв. Сотер мені 
кає не в Новім Йорку а у Філадельфії, і що 
певно на таке «собесєдованіе», був би як зна
менитий богослов поспішив, тим більш що 
Владика Плятон сам „ужасался і трепетал 
перед собесєдованіем". Владика Плятон, зда
єть ся, аж в Київі набрав духа і похвалив ся 
своєю відвагою і ревностию перед відповід
ною публикою „людей істінно русских". — 
„Bpi, да меру знай!.." (Прим. пер.).

г>) Архіеп. Плятон ординує навіть дячків 
на сьвящеників, щоби в них мати чорносо
тенний лєґіон на кождий поклик, особливо в 
своїм печаливім покровительству?) над наши
ми греко католиками.
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сойму москвичів, котрі уміли собі приєднати 
тодїшного намісника ґр. ІІінїньского і Поляків. 
Кий, яким онозицийні народовці намагали ся 
в спілці з москвичами і радикалами побива
ти „новоеристів", обернув ся другим кімцем 
проти опозицийних народовців, а москвичі 
прибиті після 1890 року розпанопіили ся на 
добре в краю.

Але навіть коли після погрому укр. ру- 
скої молодежи на В. Замку в 1898, москво
філами сама молодїж почала перти до роз
риву консолїдациї з москвофілами, утвореного 
вже тоді н а р о д н о - д е м о к р а т и ч н о 
г о  с т о р о н н и ц т в а ,  спілка з москвича
ми тривала нишком дальше.

Виводи „Діла" почавши від консолїдациї 
з 1893 р. про с п і л ь н и й  ґ р у н т з С т а -  
р о р у с и н а м и  (сеж оно само пустило в 
курс ту номенклатуру, котрої хватили ся По
ляки, а також ґр. Пінїньский і ґр. Андрій По
тоцкий) і консолїдацийна політика рознесла 
по краю при виборах, не тілько до сойму 
і держ. ради, але й до рад повітових і гро- 
мадских, в н е с л а  д е м о р а л ї з а ц и ю  
і б а л а м у т с т в о  в р у с к у  с у с п і л ь 
н і с т ь ,  к о т р і й  т р е б а  и р и п и с а -  
т и н и н ї ш н  ї й  з р і с т  м о с к в о ф і л ь 
с т в а .  Др. К о с т ь  Л е в и ц к и й ,  котрий 
на зборах Народ. Ради 1892 проголосив прин- 
цииіяльну політику: „Хто не є і не хоче бути 
Русином, не може творити анї партиї анї 
фракциї рускої!", сам засідав відтак в усяких 
консолїдацийних комітетах, а так само про
відники політичні Романчук, Олесницкий і! 
инші.

Та не досить того!
Навіть тоді, коли „Дїло" на якийсь час 

розпочало завзяту боротьбу з москвичами і 
виступало з тої причини проти ґр. А. Ііотоц 
кого, принято до сеймового руского клюбу 
вибраного з підмогою п. Цєньского і Rady Na
rodowo!' о. Еффиновича, а в 1907 році утво
рили народні демократи і радикали в держ. 
раді спільний клюб з Ґлєбовіцким, Курилови- 
чем, Марковом, Королем і Давидяком!

Але й cero не досить!
Підчас оставної соймової сесиї „Діло" 

накликувало до нової консолїдациї, але під 
назвою зміненою „кооперациї всіх руских сил!“ 
розуміючи тут і клюб Дудикевича і клюб 
Короля, котрі опісля пустили народних демо
кратів наперед, щоби свистали і бубнили а 
самі відтак з боку підсьміхували ся з них.

Отже нехай „Діло" і народно-демократи
чні політики ударять ся в груди і признають 
ся, що они також помагали до зросту мо
сквичів, а коли повиходять до держ. ради 
москвичі, то се т а к о ж  заслуга „Діла" і 
„Народ. Комітету", що поборювали барвінчуків 
а помагали москвичам.

їші и  звіту із загальних зборів Руского 
Товариства неиі'оґічного.

(Копець).
Дотеперішний статут в І. части п. з. 

„Задача товариства і обєм дїланя** ставив 
собі задачею промишляти над потребами ру- 
екого народу на полі народних шкіл, серед- 
них і висших, але більший натиск клав на 
потреби народного шкільництва, народного 
учительства. В проектованім статуті ставить 
собі значно ширшу задачу, заспокоюване вся
ких потреб україньского народу на полі 
шкільництва і прилюдного та домашного ви- 
хованя. Переглянувши всі точки, вичислені 
в ц ї л и  від „а" до „н“ включно, бачимо ду
же обширний обсяг, а до виновненя єго не 
вистарчать всї дотепер витворені товариства 
і комітети, що займають ся справою шкіль
ною, треба їх побільшити і числом членів 
скріпити, щоби міг виповняти зачеркнені 
заданя.

Наколиб так перетворене товариство ви
повняло в дїйсяости вказані заданя, віддало 
би правдиві услуги народови, згуртувало би під 
свій заряд всї аґенди і стануло би началь
ною властию на полі цілого руху около вихо
вана і научаня народу.

Після дотеперішнього статута Товари
ства педаґоґічного ціль товариства переводив 
в части головний щорічний збір членів, Го
ловний Виділ, а по повітах збори філіальні 
і кружкові, та Виділи філіальні і кружкові. 
Кождий член товариства мав рішаючий го
лос на всїх зборах.

2) Головна Управа, 3) Поземний Суд і 4) За 
гальний Зїзд. Головна вага праці в краю око 
ло здїйсненя цілий полягає па кружках, котрі 
творити може за згодою Головної Управи 10 
членів Кружок може обнймати своєю дїяль 
ностю кілька місцевостий, а також в тій са
мій місцевости може бути довільне число 
кружків. Розуміємо, що для веденя заохорон- 
ки, курсу грамотности, удержував я бібліотеки 
веденя бурси, уряджувана прогульок, відчитів 
і т. д. моглиб в даній місцевости повставати 
осібні кружки, але рівнож моглиб за згодою 
Головної Управи повставати кружки котрі би 
клали собі задачу переведена тої самої цїли 
в иншім тілько напрямі. Думаємо, що і тоді 
Головна Управа не могла би відказати свого 
дозволу, бож оба кружки мимо cero, що 
даній місцевости працюють пр. около удержу- 
ваня захоронки, чи уладжуваня відчитів, 
стремлять до здїйсненя цілий товариства.

Для уодностайненя і наглядана діяльно 
сти кружків м о ж е  Головна Управа основу
вати секциї. На чолі секциї стоїть Секцийна 
Рада вибрана на загальних зборах з поміж 
членів приналежних кружків.

Розуміємо се так. В Станіславові буде 5 
кружків і для них утворить Головна Управа 
секцию. Всі члени є в місци осідку, тож лег
ко прийде ся виповнити обовязки, які має 
сповнити Секцийна Гада.

Возьмім однак Печенїжин. В повіті буде 
5 кружків; для них утворить Головна Управа 
секцию з 3 членів, зпоміж членів союзних 
кружків, ті мають збирати ся найменше раз

Іна місяць, укладати за порозумінєм з союз-
ними кружками проґраму дїяльности у своїй 
териториї, наглядати і переводити люстрацию 
кружків. Гладко се пише ся і мило звучить 
але чи легко дасть ся перевести ?

Після §. 55. -Х1\ . Переходові постанови 
-- дотеперішні філії мають перемінитись в 
кружки, а після попередно сказаного кружки, 
які витворили філії, остануть кружками, пе
ретвореними після нового статута, а також 
можуть ще поділитись наколи числили біль
ше як 20, членів, а секциї буде доперва тво 
рити Головна Управа. В сей спосіб має ся пе
ребудувати устрій товариства в надії, що з 
ухваленєм нового статута по переміні' філій 
на кружки, зродить ся нове житє в товари 
стві, потворять ся численні нові кружки і то
ді для них покаже ся потреба творити секциї 
і Ради Секцийні.

Може песимістично задивляємо ся па 
сю справу, але спробуймо на підставі сегорі- 
чпого звіту Товариства педаґоґічного пред
ставити собі, якби то після перестрою вигля
дало товариство. Маємо 51 філій і ті стають 
кружками, додаймо до cero числа 3 кружки 
при філії в Дрогобичи, 1 в Збаражи, 1 в 
Золочеві, 3 в Калуші, 3 у Львові, 2 в Самбо- 
рі, разом 13, тож замість 51 філій і 13 круж
ків будемо мали в першій хвилі' 64 кружків 
і 4—5 секций. Статути, скаже дехто, укладає 
ся па будуче і по якім році може так това
риство оживитись, що замість 64 буде 200 і 
більше кружків, алеж чи на підставі дотепе
рішнього устрою не можна було творити ко
мітетів при філіях, або кружків в повіті? Мо
жна чей було, але чсмуж не потворено? На 
нашу думку не належало би руйнувати доте
перішнього устрою філій, але влити в них 
більше житя, щоби повитворювали кружки в 
місци осїдка і в повітї, щоби через творене 
кружків не числили по Зі, 36, 54 і т. д. 
членів як дотепер, але бодай по кількасот.

Замість творити зовсім відрубні кружки 
відчитові, управляючі бібліотекою, захоронкою, 

відтак лучити їх в секциї, постаратись, що
би філії витворили комітети і кружки, а ося 
гне ся ту саму ціль тілько з сею ріжницею, маркґр. Палявічінї верне на своє становище 
що не зруйнує ся єсівуючого, щоби вибуду- в Царгородї. Тим способом показують ся зов- 
вати нову будівлю з того самого материалу, сім безосновними вісти розповсюджувані дея 
При кождій перебудівлї тратить ся на мате- кими дневниками про тяжку недугу ґр. Ерен- 
риялї і треба новим доложити таке може таля і про єго уступленє, якого так бажалиб 
вийти і при перебудові товариства з тою ріж- собі особливо обєдинительні круги росийскі і 
ницею, що є не певне, чи буде з чого доложи- їх спільники.
ти і чи легко прийде дістати повий материял.1 Відома телєґрама міністра д-ра Ґломбінь- 
Застановитись треба і над значінєм філії в СКОГО до провідника всепольского сторонниц- 
осередку повіту, де знайдесь більше людий до тва П а в л ї к о в с к о г о, викликала, як ми 
праці. Ті збирають, гуртують членів, будять' вже вчера зазначили, різку відправу N. 1г. 
до житя, розвивають ся, а коли аґенди роз- Presse, а також і деяких польских дневвиків. 
ростуть ся дати їм можність витворювана но-1 як N. Reform и.
вих осередків. В кождім разі над сею зміною [ N. fr. Presse присьвятила відтак цілу пе- 
треба би основно застановитись, щоби замість редовицю сій справі і називає се „ н е о б е 

р е ж н и м  в и с л о в о м  а б о  р і з к и м  н а 
п а д о м "  на намісника і зазначує при тім,

поправи не потерпіти страти.
Може думає хто, що комітети, які зай

мають ся збиранєм жертв на удержанє при- що тепер уже не робить ся при бюрку вибо- 
ватних ґімназий, скріплять товариство яко рів, а природний вплив намісника не потребує 
нові кружки. В такім разї треба би близш е' прибігати до недозволених середників у краю.

Товариства педаґоґічного. Много є у нас лю- 
дий, що радо дадуть жертви а навіть значні, 
але з cero ще не випливає, чи рівно радо 
будуть творити кружки і займати ся працею 
вказаною в цїли товариства.

Після иового статута головна праця як 
раз полягає на кружках і в сій точці лежить 
чи радше має лежати вся сила Товариства, 
секцийні Ради суть більше надзорчими і ад- 
мінїстрацийними посередними зарядами між 
кружками а Головною Управою.

Дотепер кождий член товариства має 
рішаючий голос на загальнім зїздї, а після 
нового статута рішаючий голос мати будуть 
1) делєґати членів с. є кружків, 2) по одному 
відпоручникови з кождої секцийної Ради і 
всі члени Головної Управи в числі 25, Над- 
зірної Ради 7. членів і Розємного суду 5 чл. 
Кождий кружок, хотяй би найменший, виси
лає одного делєґата, наколиб однак кружок 
числив 40 членів, висилав би двох, на котрих 
20 членів одного. Новиною є ще, що можна 
голосувати на Загальнім Зїздї через повно 
власти, яких оден член не може мати більше 
як 10.

Чи ся повість голосованя через повно 
власти вийде на добре товариству, є отвертим 
питанєм. Сімох членів делєґатів може позби 
рати 70 повновластий і будуть рішати про до 
лю товариства. Бачили ми голосованє через 
повновласти в товаристві Ризница вСамборі1) 
де кількох членів, маючи в руках повновла 
сти, рішали про все в товаристві і усували 
навіть нейуміркованьші жаданя меншости, 
радше більшости, але без пввновластий.

Загальний Зїзд вибирає членів Головної 
Управи, Надзорної Ради і Розємного суду, 
дискутує над внесеними, принимав членів 
виключає, ухваляє зміну статутів а навіть 
розвязує товариство.

Головна управа вибирає ще зпоміж сво 
їх членів 9 до президиї, котра полагоджує 
всі біжучі справи переказані їх Головною 
Управою.

Проти сеї зміни с. є. витворена Голов
ної Управи, Надзорчої Ради і Розємного суду 
не мож нїчо запримітити, бож они не зм і
няють цілком устрою товариства. Застереже 
не, що половина членів Головної Управи му
сить стало перебувати в місци осідку і що 
не що року вибираєсь всіх членів, а лишень 
половину, котра уступає, відтак що вибраний 
член, котрий опускає засїданя без оправданя, 
тратить мандат, можна уважати додатною 
стороною зміни.

(Копець буде).

’) так само в Наук. Товаристві ім. Ш ев
ченка.

Політичний огляд.
Австро-Угорщина

Цісар виїхав до Ґеделї і остане там до 
26. с. м. та двічи в тиждень буде приїздити 
до Будапешту для удїлюваня послухань. Точ
ка тяжести внутр. політики пересунула ся те 
пер до Угорщини. В угорскім соймі будуть 
коло 10. с. м. внесені в і й с к о в і  п р е д 
л о г и  і небавом стануть законом. Задля того 
і австр. правительство бажає рівночасно в 
ц і л і й  о с н о в і  оповістити в е с ь  о б с я г  
в і й с к о в и х  п р е д л о г ,  щоби тутешнє на 
селене не потребувало дізнавати ся про се аж 
з угорских предлог.

Мінїстер загр. справ ґр. Еренталь після 
довшого відпочинку в Абациї верне 26. мая 
до Відня і обійме урядоване, а єго заступник

мрії змагань д-ра Гломбіньского, але насуває 
ся питане, чи на сю молоду цьвітку не при
пав уже случайно іней ? На останку вказує на 
зріст впливу екс-міністра Білїньского, котрий 
на случай вибору до держ. ради стане врезе- 
сом польского кола, а тоді пригадає, що мі
нїстер 1 ломбіньский причинив ся до єго від
пустки. Передовица кінчить висновком, що 
становище д pa І ломбіньского загрожене.

Відтак N. fr. Presse вертає до сеї справи 
на основі розмови львівского довисця з ви
значним провідником польскої демокрациї. — 
Провідник людовцїв Стапіньский оцінює цілу 
справу з гумористичного становища. Взагалі 
добачають в тій телєґрамі вмішуване міністра 
в партийні відносини, а N. fr. Presse ударяє 
на д-ра Гломбіньского, що в промові своїй 
підчас побиту в Празі закинув односторон
ність правительству що до поступовавя з Че
хами, а тим самим не солїдаризує ся з тепе- 
рішним кабінетом. N. fr. Presse висновує з 
того, що в кождім иншім случаю таке посту- 
пованє спричинило би відставку члена ка
бінету.

Заграниця.
Марокканьска справа і самовільне посту- 

пованє правительства, котре мимо постанов 
договору в Альджезірас, стягає війска до Ма- 
рокка і старає ся заволодіти краєм, викли
кала великий рух в Німеччині' і в широких 
кругах невдоволенє з поступовавя Франциї. 
З  Н і м е ч ч и н и  гомонить голосна осторога, 
що Ф р а н ц и я  б у д е  о д в і ч а л ь н а  з а  
м о ж л и в і  н а с л і д к и ,  хоч наразі в сій 
осторозі не висловлено, що Німеччина думала 
би зробити, колиб наслідком поступованя 
Франциї европейскі держави знов мали вільні 
руки. Але й в І с п а н і ї  панує велике зане
покоєне в дневникарстві і серед населеня 
против поступованя Франциї в Марокку. Ди- 
пльоматичні згляди, як висловив ся мінїстер- 
предсїдник, не нозваляють розкривати подро
биць іспаньско-француских переговорів, але 
всеж таки витворено неприязний настрій, чого 
мінїстер вельми жалує, хоч не може cero за 
кривати. Колиб поступованє Франциї сягнуло 
в іспаньскі інтереси, тоді правительство булоб 
приневолене виступити з протестом.

А в с т р о - У г о р щ и н а  згоджує ся зов
сім із становищем Німеччини в марокканьскій 
справі і думає, що Франция повинна строго 
держати ся постанов договору в Альджезірас, 
щоби независимість марокканьского султана 
не була парушена. А н ґ л ї я  також затриво
жена ноступованєм Франциї і годить ся з по
глядом Іспанії, що Франция переступила обсяг 
своєї повновласти та, що похід на Фец є пер
шим кроком до забору М а р о к к а .  Найно- 
війші вісти потверджують, що майор Бремонд 
по чотиродневних стичках з повстанцями вій- 
шов уже до міста Фец. Наслідком того Анґлїя 
скріпила свою залогу, як звіщають з Танґеру 
о 2 баталїони піхоти.

Дальші вісти з Фецу запевняють, що в 
місті панує спокій і Европейцї не потребують 
звідтам виїздити, однак повстанці' не поко
пані ще зовсім, хоч племена починають вер
тати до своїх осель.

Після проектованого статута начальними приглянутись сим комітетам і чи случайно Обговорюючи відносини міністра зелїзниць до
властями в товаристві є: 1) Надзірна Гада, там не є ті самі люди, що вже належать до намісника, зазначує, що вправдї сповнили ся

З виборчого руху.
З Самбора пишуть вам:
Після ухвали мав кандидувати з повітів 

Рудки-Самбір о. Онишкевич на посла, а и. 
Крисько, властитель земский з Котовалї на 
єго заступника. П. Крисько перед Великоднем 
виступив з комітету і зголосив свою кандида
туру на власну руку. Збори з дня 4. цьвітня 
заявили ся за кандидатурою о. Онишкевича, 
а на его заступника вибрали н. Анатоля Ки- 
шакевича з Сільця. На сих зборах не явив 
ся п. Крисько. Збори були численні і крім се
лян з Рудеччини і Самбіргцини брели участь 

сьвященики. З  нольскої сторони старавсь о 
мандат з повіту кількох кандидатів, самі з 
всепольского сторонпицтва. З  москвофільско-
о С. Кульчицкий об'їздить села. -- Се без 

гласна риба, що має троха грошенят, але за
те жадного понятя про Божий сьвіт. Пождім, 
а ще побачимо нові кандидатури.

Морально-етичний уровень прилюдного жи- 
у нашого народа дає ся помітити передовсім 
у важнїйших політичних подіях, особливо під 
час виборів. Люди не бачать дальшої мети в 
своїм дїланю і звідси виходить богато при
крих похибок, які навіть при напружених зу- 
силях по довшім часі, ледво чи осягне ся. 
Хочете примірів, ось вам: Підчас парламентар
них виборів з 1907. року в наслідок нашого
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внутрішного роздору і соцнялїстичної киринї 
мало що Українці не вибрали послом Москаля 
др. II. Круїпиньского. Із статистики голосова- 
ня в 1907. р. виходить, іцо при першім голо 
сованю мав о. Іван Яворский 5.716 голосів, а 
Москаль др. Крушиньский 9.676, а при третім 
тїснїйшім голованю, до якого о. Яворский уже 
не дійшов, дістав Москаль Крушиньский 
10 601 голосів. Отже голоси народовцїв-У- 
країнцїв впали на православного Москаля.

Чим же пояснити сю прикру аномалію 
перед нашими католицкими сумлїнями? На
віть ідея русофільства, яка присьвічує ще пе
вній части нашого католицкого народа не 
сьміла гонити єго до підпомоги католицкому 
ренеґатови. Бож питаємось, що висше, Божий, 
чи людский закон? А коли признаємо вис- 
шість Божому авторітетови і першеньство 
Аноп. Столиці — значить ісиовідуємо католи
цизм в повній єго основі, як сьміємо прикла
дати наші руки до ворожої нашій вірі справи? 
Чи се й тепер не стане ся, щоби голосами 
католицкої рускої людности виходив право
славний М о с к а л ь ?

Социялїсти несьміло висувають знова 
кандидатуру Вітика в Дрогобичинї, який не 
має там найменших шанс, а то з причиви, 
що повітова каса хорих, з якої социялїсти 
черпали „средства" на аґітацию, є в руках 
правительственного комісара, і ще тому, що 
Вітик тілько „понатягав11 селян на векслї і 
они ще й нині платять за него довги, що 
наколи би появав ся на селі, то певно дістав 
би добре „хлопским параграфом".

У Поляків. Поляки, кажім, що хочемо, 
мусять нам служити як взір. Коли у нас що 
другий член якоїсь нартиї вже думає про 
мандат, то у них навіть люди заслужені, по
важні і розумні цофають ся, щоби лише не 
розбивати национальної солїдарности „па 
kresach". Др. Маркил Місїньский видячи роз
бите польских сил в міскім окрузі Стрий Ка
луш, що може дуже легко спричинити вибір 
социялїста Морачевского, оголошує в „Gazet-Ї 
Narodow-ій письмо і зазначує, що для „upro
szczenia sytuacyi" цофає заяву що до евенту
альної згоди кандидованя. Ось примір до на- 
слїдованя национал.-демократичним амбітни- 
кам! Властивий виборчий рух польских пар
тий зосередив ся під сю пору в західній Га
личині, бо там термін виборів близший і з 
причини браку „narodow-oro niebezpieczeństw-a 
розгоріли ся там сильнїйше виборчі при
страсти.

Гуртова розирава проти руекіх акадешів.
Нині зізнає сьвідок Д а л ь б о р  Гадей, 

студент фільос. Дня 1. липця був сьвідок 
в польскім „Акад. Домі". Ту прибіг якийсь 
товариш і сказав, що на університеті' грома
дить ся більше число Русинів. Сьвідок побіг 
на університет, і коли побачив, що дійсно Ру
сини сходять ся, вернув до „Akad. Dom-y“, 
щоби завізвати більше студентів. Про заміре
ну демонстрацию на день 1. липця знав не- 
редтим. Коли вернув з иншими, Русини вже 
відбували віче. Тоді на коридори упав оклик: 
„Bronić rektoratu!" На сей оклик сьвідок ра
зом з иншими витягав лавки з І. салі і буду
вав барикаду, щоби спинити Русинів в їх по
ході. По вибудованю барикади студенти ста
нули за барикадою, щоби єї боронити. За 
якийсь час на коридор вийшли Русини зі 
співом „Ми гайдамаки" і наблизили ся аж під 
барикаду. Тоді сьвідок пішов на ректорский 
коридор, щоби принести поліна. Коли сьвідок 
був в ректорскім коридорі, упали перші стрі
ли. В тім часі вибито також шиби. Вернув
ши з коридора побачив, що на головнім ко
ридорі сильно прорідило ся, лише в глубинї 
коридора було більше число Русинів. В тій 
хвилі борба вела ся на поліна і протягла ся 
аж до приходу поліцаї. Сьвідок зізнає, що 
вже на університеті ширено вість, що Коцка 
убили Русини, та оповідає про обурене поль
ских студентів на редактора Лясковнїцкого, 
який тоді не хотів написати, що Коцка убили 
Русини, бо, як кззав, не мав на се доказу.

Не питане ради. Підляшецкого сьвідок 
каже, що они мали право поставити барика
ду, бо польска молодїж є співгосподарем се
го університету і то за згодою ректорів. Бо- 
івку з мая тямить і сам брав в ній участь. 
Бачив також техніків, які брали участь 
в „поготові".

По перерві зізнає сьвід. Василь Г л у х о - 
fi е ц к и й, студ. богословія, заприсяжений. В 
салі „Сокола" на вічу був. Звідтам з обж.

Шишкевичом йшов па університет. Рішучо 
перечить, щоби Шишкевич йдучи на універ
ситет мав палицю.

Сьвід. К о с я к  Мариян. студ. фільос., 
мимо спротиву д-ра Старосольского зізнає за
присяжений. На університет прийшов на ви
клад проф. Кручкевича. По викладі пішов ще 
до дому,- а мешкав в „Akad. Dom і“, а опісля 
вернувши помагав ставити барикаду. Дир. 
Йордана перед будовою і підчас будови бари
кади не бачив. Барикада станула за дверима 
І. салі. Скінчивши одну барикаду, сьвідок з 
иншими побіг на другий поверх, щоби там по
ставити також барикаду. Коли потому хотів 
зійти на І. поверх, там була борба на поліна 
і падали стріли. Супроти cero вернув сьвідок 
назад на II. поверх, а звідси бічними сходами 
зійшов на долину і ту застав поліцаю. Пото
му вказував ще поліцаї дорогу на перший 
поверх.

З  полїциєю пішов тепер на І. поверх і 
ту по інтернованю Русинів ходив по кори
дорах і збирав патрони, 2 вистрілені і оден 
повний, які віддав комісареви.

Сьвідок Матей Ч о п, возьний унїверсите- 
та добре не дочуває, тому переслухане пере
водить ся при помочи судового возьного 
Бориса. Дня 1. лицця візвано єго до служби 
і стояв коло канцеляриї неделя. Коли Русини 
по вічу виходили, сьвідок побіг на II. поверх 
до робітні' препаратора. Звідтам бачив, як з 
III. салі з вікна вискочив якийсь пан, та хо
див якийсь час по дворі.

О год. 2. предсїдник трибуналу відложив 
розправу до завтра.

Просимо відновити передплату. 

Н О В И Н К И .
—  Календар. В суботу: руско-кат.: Григория; 

римо-кат.: Івана в Олію. — В неділю: руско- 
кат.: Сави: римо-кат.: Флявії.

— Справа „Народного Дому" у Львові. Як ми 
вже в своїм часі писали, виступило львівске 
русофільске „общество Народный Дом-ьвз жа
лобою проти неуконституованої руско-народ- 
ної фундациї „Народний Дім" у Львові, яку 
заступає прокуратор скарбу, о признане і впис 
права власности, фундованих цісарем для 
львівских і галицких Русинів, реальностий — 
на річ істнуючого русофільского товариства. 
Розправа відбула ся дня 23. лютого перед 
краєвим цивільним судом уЛьвові і тоді три
бунал заявив, що видасть і доручить засуд 
на письмі. Вирок вже ьиданий на 42 сторонах 

* письма і у с у в а є р у с о ф і л ь с к е  т о в а 
р и с т в о  з е г о  д о м а г а н я м и  і засу
джує на заплачене коштів спору. Русофіли 
вимагають ся доказати в своїм позві, що пра
вительство дарувало реальність, зглядно пло 
щу товариству, яке мало заснувати ся, та 
яке тепер істнує під певною назвою „Обще 
ство Нар. Д.“. Суд на таку аргументацию не 
згодив ся, виводячи, що сей дарунок є дво- 
сторонним актом, якого без істнованя двох 
сторін годї собі подумати. Теперішнє товари
ство в 1848. році не істнувало, не могло отже 
бути стороною в контракті даровизни. Не 
була отже контрагенткою мнимої умови про 
даровизну також попередники «Общества» в 
одержаню реальности, Головна Руска Рада. Цї- 
сарский акт не був даровизною для «засну
вати ся маючого» товариства, тільки був фун- 
дациєю на річ загалу. Майном членів „Обще
ства" спірна реальність не є; за те нема су
мніву, що майно, первісно фундоване прави
тельством, потім в дорозі складок рускої су- 
спільности побільшене, мало служити і по
винно служити на цїли інституту, який буде 
власностию цілого народу. Потім слідують 
дальші правничі виводи, на яких основі суд 
відмовив домаганю русофільских позовників. 
„Общество" внесло знова відклик до львів- 
скої апеляциї, як другої інстанциі в отсїм 
спорі.

—  Число слухачів у львівскім університеті.
В шкільнім році і911 записало ся на австрий- 
скі університети загалом 28.662 слухачів і 
слухачок звичайних і надзвичайних, В львів
скім університеті' записало ся на богословский 
виділ 349 зв. слух., а 5 надзв. слух., на пра
вничий виділ 2.934 зв. слух., 4 надзв. слух., 
на лїкарский виділ 356 звич. слух., 7 надзв. 
а 66 звич, слухачок , на фільософічний виділ 
509 звич. с ух., 148 надзв. слух, а 200 зв. 
слухачок,171 надзв. слухачок. Зі всіх австрий

ских університетів має найбільше число слу
хачів університет у Відні.

—- „Розрухи" в Карові. З  помежи увязнених 
28 селян за мнимі розрухи на Великодні сьвя- 
та, випущено 25 зараз другого дня, а трох 
инших: війта Мик. Кота, Вас. Матвіяса і Макс. 
Мазура випущено позавчера із слідчої вяз ни
ці задля недостачі доказів вини.

—  Зелїзнича катастрофа в Медицї. Вчера о- 
коло 2. год. по пол. зударили ся при вїздї на 
стациї в Медицї дна тягарові поїзди. Іменно 
поїзд ч. 71, який виїхав ледви що зі стациї в 
напрямі до Львова наїхав на скруті на другий 
товаровий поїзд ч. 170, який вїздив до стациї 
в Медицї. Зудар був так сильний, що около 
14 возів обох поїздів розторощили ся на ку
сні. В наслідок сеї катастрофи зелїзничий го
динникар Сея згинув на місци, а двох Авг 
Скерль, машиніст і Микола Заклиньский, кон
дуктор тяжко ранені-, перший з них має роз
битий череп і многі потовченя а другий має 
зломане ребро і багато инших ран. Обох від
везено до шпиталя. 5 людий із зелїзничої 
служби а іменно: Кищак, Вархоляк, Старчев- 
ский, Калагурский і Ґольда є лекше ранені. 
Довкола місця катастрофи лежать порозкида
ні товари, як яйцї, бараболі, меблі, фляшки з 
пива і т. и. В годину по катастрофі приїхав 
ратунковий поїзд з робітниками. В наслідок 
заваленого шляху поїзди значно спізняють 
ся, а подорожні мусять в Медицї пересідати 
ся. Над усуненєм перешкоди зі шляху пра
цює около 150 робітників. Для упорядкована 
шляху попросив зелїзничий заряд компанію 
піонїрів. На місце катастрофи приїхав дир. 
Рибіцкий. Шкоди в розбитих возах і знище
них товарах обчисляють на 400 -500 тисяч 
корон.

Львівска дирекция зелїзниць доносить 
про ту катастрофу так: Дня 4. с. м. наїхав 
товаровий поїзд ч. 170, що їхав зі Львова, на 
товаровий поїзд ч. 71, який виїздив зі стациї 
в Медицї в напрямі до Львова. В наслідок се
го одна особа згинула на місци, а 4 покалі
чені. Машина і кілька возів ушкоджені. Аж 
до упорядкована шляху удержує ся особовий 
рух з пересїданєм. В справі катастрофи ведуть 
ся доходженя.

— Зьвірскість масонів. З  Мадриту доносять, 
що в ісианьскій місцевости Мотріль в 1 ренадї 
убито иароха Фараґвіта підчас проповіди 
в церкві. Кількох молодих людий напало на 
сьвященика і завдало єму кілька ран смер
тельних ножами. ГІо убийстві знущали ся в 
зьвірский спосіб над мощами мученика. Ось 
вам ліберальна культура І

Оповістки.
—  Ц к. дирекция зелїзниць держ. у Львові 

розписала оферту на обняте розвозу опалово
го дерева і камінного вугля, закуплюваних 
зелїзничими функционарями замешкалими 
стало у Львові, а також органами почтовими 
і полїцийними, які сиовняють службу на ста
циях Львів і Львів-ГІідзамче. Близші услівя 
подані є в інсератовім відділі „1 азети Львів 
скої“ з дня 1. мая 1911.

— В ЗолОЧбВІ відбудуть ся загальні збори 
філії Руского Тов-а педагогічного дня 7. мая 
1911 о год. 4. по полудни в салі тов а „Ро
дина".

осель. По улицях є нормальний рух. Европей- 
цїв нїчо не змушує до виїзду з Фецу.

ТанГер. (ТКБ). Француский консуль доно
сить з Фецу під датою 26. м. м. про прихід 
металі Бремонда до Фецу. Боротьба з воро
хобниками була завзята. Племена не підда
ли ся. Бльокада Фецу триває дальше, а за
паси вже вичерпують ся; конечно є запро- 
віянтувати столицю.

Білгород (ТКБ). „Малий Журналь" доно
сить, що офіцири з Краґуєвачу вислали до 
міністра війни письмо, в якім заявляють, що 
виступлять з армії, коли їх не винагородять 
за виступ робітників проти армії дня 1. мая. 
„Трибуна" пише, що в робітничій демонстра- 
циї бачить наслідки демагогічної пропаганди. 
„Новое Время" взиває правительство, щоби 
зробило конець анархії.

Царгород. (ТКБ). Мінїстер фінансів Джа- 
від-бей подав ся до димісиї, якої великий ве- 
зир не приняв. Імовірно подасть ся до димі
сиї також мінїстер нросьвіти і шеік-уль- 
іслям.

Р Е В У Н .
Сатира Осипа Маковся 

з Образками Якова Стру.гманчука. 
(Дальше).

VIII.
Добре, у кого весїля, 
але в Ревуне біда ; 
у професора неділя, 
а у него середа.

З  дому невеселі вісти : 
батько — мати вже слабі, 
тут ні вбрати що нї їсти, — 
вяне Мирко у журбі.

Та не згине вдача сьміла 
і цроворна і метка:
Любомир пішов до Д і л а, 
став там за помічника.

І почав писати пильно 
у Газету все, що знав : 
професорів лаяв сильно 
і ґімназиї картав.

Про політику япанську 
і про „овид, повен хмар", 
про нахабність, злобу панську — 
все писав наш дпевникар.

Телеграми
а дня б. мая.

Будапешт. (ТКБ). Мінїстер торговлї Гіє 
ронимї по довшій хоробі на запалене легких, 
вчера номер.

Будапешт. (ТКБ). Двох послів виступило 
з Групи Юста, бо не похваляють союза з со- 
циялїстами.

Відень (ТКБ). Межи стациями Рорандис 
а Оусті (півн. схід. Чехи) вискочив із шин 
поїзд ч. 279. з причини усуненя насипу ізза 
дощу і зачепив о поїзд ч. 372. Чотири особи 
згинули, а три ранені.

Рим. (ТКБ). В присутности короля, міні
стра заграничних справ, кількох міністрів, чи
сленних достойників, сенаторів і депутованих 
отворено тут вчера міжнародний конгрес 
преси.

Прага. (ТКБ). Мінїстер Ґломбіньскнй від- 
їхав нині о год. 7 25 рано з Праги особовим 
поїздом до Боденбах в товаристві шефа сек- 
циї Родля і кількох висших зелїзничих уряд
ників. Там прибув о год. 11. перед полуднем, 
а по дорозі звидїв ще кілька стаций.

Льондин. (ТКБ). До одного з дневників 
доносять з Фецу, під датою 28. м. м., іцо в 
місті панує спокій, племена вертають до своїх

Поки на свою дорогу 
не попав но манівцях 
і поезию — небогу 
взяв на муки, що аж Страх !

Критики літературні — 
ось якої він завів 1 
Всі були у него дурнї, 
тілько він все розумів.

Миролюбом він пазвав ся, —- 
де вже в чорта миролюб !
Де поет лиш показав ся, 
зараз брав його за чуб.

Сім поетів він позбавив 
слави їх за двайцять л іт ; 
пять повістярів прославив 
так, що став гіркий їх сьвіті

1 мене тоді спубчїчив 
сей скажений Миролюб : 
збірку віршів покалічив, 
вибив їй, як мамці, зуб,..

Се така вже наша доля, 
славні братя по пері: 
лає нас, чия лиш воля, 
а читають — школярі,

Але я за те не мщу ся: 
ось і Ревуна хналю!
Я і з Д і л а  щось навчу ся, 
я і критиків люблю.

Рік цілий він так пустошив 
засів на полях сумних 
і з гаїв, садів полошив 
соловіїв голосних,

поки знов доміркував ся, 
що для него ипьший шлях, —- 
і він любо усьміхав ся, 
потопаючи в думках.
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Всіх поетів чорту в зуби ! 
Музикантів на сьмітє!
Малярі най топлять груби! 
Лиш посольство — се жите !

Тут навчило Мирка Д іл о :  
ріж і бий і сотні душ, 
всіх ганьбити можеш сьміло, 
тільки посла ти не руш!

Будь той посол і худоба 
і дурак із дураків, 
він незаймана особа, 
він учитель Руснаків.

Послом бути! Легка рада!
Та чи вибере народ?
Звідки знати-ме громада, 
що ти справді патріот?

Ех! пусте! роби, як другі! 
Хвильку вибрану лови 
і збирай собі заслуги: 
де лиш ступиш, там реви!

Про що хоч реви, та дуже! 
Будеш славний і за день! 
Нашим людям се байдуже, 
хоч ти будь дурний, як пень.

Бо ми розум поважаєм, 
та не любимо його!
Гуку-стуку ми бажаєм, 
аби нами аж трясло.

Все те Мирко добре бачив 
і мотав собі на вус:
»Хоч я дещо попартачив, 
я не згину, бом не трус!<

Вісти торговельні і  промислові. 

Тижневий звіт
Торговельної і промислової палати

про ціни збіжа і продуктів у Львові
від 24. до ЗО. ць тня 1911.

за 50

IX.

І не згинув наш Ревун!
Хоч нераз набідував ся, 
та журбі не піддавав ся, 
викрутив ся, наче вюн.

Батько вже старий умер, 
мати зажила у сина, — 
Мирка відреклась родина, 
що ту діяти тепер?

А тут на! хоч сядь та плач! 
Мусів Мирко йти в рекрути 
і три роки в службі бути - 
просто, з моста в воду скач!

І чого він не зазнав!
Ні пощади ні поваги, 
тілько лайки і зневаги: 
капраль Мирка дурнем звав!

Не питав, що сеж є пан 
і при Д і л ї перший критик, 
сипав лайку, сипав притик 
і не жалував кайдаи.

У кайданах, без провин! 
Скули руку із ногою 
і лишили так з нудьгою: 
думай, синку, шість годин!

А звичайно йди, вганяй 
по полях, як хорт голодний, 
вже й ходити ледви годний, 
бігай, лапай та стріляй!

Боже! як то він колись 
по толоках бігав жваво, 
а тепер вже не цікаво, 
ноги вже під ним тряслись...

А до того ні гроша!
Одіж проста і погана,
не для Мирка, не для пана, — 
аж соромить ся душа.

Раз він вечером іде;
бачить: Гандзя! Що за зміна! 
Капелюх, як вязка сіна, 
сукня улицю мете.

Гандзю! — кликнув — чи се ти? 
Як ся маєш ? чи здорова ? 
„Прошу! Я професорова!
Десь не можна перейти!“

Ов! — сказав він і скипів:
Хай тобі у серце трастя!
Я довів тебе до щастя, 
сам пропав, збіднів, схлопів...

А ти пані! в гору ніс! —
Тай не докінчив проклону, 
бо з його баталїону 
дїтько майора надніс.

Ж аль напав його і злість.
Сьвіт такий: Він простий жовнір, 
бридка одіж, голий ковнїр — 
і вечері він не їсть...

Вечір збавив на жалях, 
з ніким слова не балакав, 
сам трохи-трохи не плакав 
і не ївши, спати лаг

Та не спав, нудьга взялась, 
раптом аж зірвав ся з ліжка:
„Чи жива ще? Чи небіжка?
Адже ж кревна се якась!..."

І як другий день наспів 
зараз віднайшов своячку, 
іце незамужну богачку, 
панну Рипцю з Ревунів.

Се була якась сестра 
діда ще чи може дядька — 
сьвіт забув єї вже батька,
Рипця вже була стара.

Вже з пів сотні літ жила, 
та казала, що лиш трийцять; 
але се була б дурниця, 
тілько бридка страх була.

Мала гроші і хати, 
штучні зуби і Ві лося, 
та якось їй не вело ся, 
мужа не могла найти.

Нарікала на жите, 
на мужчин, що самолюби, 
заглядають тілько в зуби, 
не у серце, на чуте.

Аж тут Мирко в хату, гість, 
мов не з тих мужчин: приємний, 
молодий, дотепний, чемний, 
славить Рипцю, не і їсть.

Так цілує по руках 
і сьпіває так чудово!
Рипця віджилй на ново 
по своїх смутних роках.

Розмовляли, як з книжок, 
все лиш про еманципацию, 
духову аристокрацию 
і неволю всіх жінок,

Мирко в серце заглядав
і сягав часом глубоко,
Рипцю поважав високо
та своє при тім гадав.

Що робити ? Хоч стара,
але покидати шю'да...
Що там молодість і врода!
На молодшу ще пора.

Так три роки перебув
і хоч не обріс він салом,
хоч не став і Генералом,
але фрайтром таки був.

Пшениця •
Ж ито
Ячмінь броварняний 
Ячмінь на гіашу • 
Овес . . . .  
Кукурудза 
Гречка
Горох до вареня • 
Горох на пашу 
Бобик
Конюшина червона 
Конюшина біла 
Конюшина шведска 
Тимотка •
Ріпак зимовий 
Насїнє конопл.
Хміль старий 
Хміль новий •
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Др. С. Віттлїн
краевий адвокат у Львові

| переніс свою канцелярию з ул. Кароля Лю- 
двика 29. до дому при

ул. Хорухщихи ч. б., И. поверх
ріг Академічної.
Телефон ч. 445.

Др. Богдан Барвіньский:
Зізд галицкого князя Данила з угорским 

королем Белею IV. в Прешбурзї 1250 р. Істо
рично критична аналїза. Львів 1901. 16° ст. 
18. — Ціна 10 сот.

Прешбурский з'їзд в справі спадщини по 
БабенбррГах. (Причинок до істориї великого 
австрийского безкоролївя). Львів 1903. 8° ст. 
27.— Ціна ЗО с.

Жиґимонт Кейстутович, великий князь Ли- 
товско руский. Історична монографія. Жовква 
1905 8° ст. XlV+170. -- Ціна 2 К.

Z ygm un t K ie js tu tow icz , książę starodub- 
ski. Львів 1906. 8° ст. 28 — Ціна 50 с.

Bogurodzicza dzewicza а історичні ви
сновки д- ра Щурата. (В інтересі історичної пра
вди). Львів 1906. мала 8° ст 41. — Ціна 20 с.

Історичні причинки. Розвідки, замітки і 
материяли до істориї України-Руси. І Ж овква 
1908 мал. 8° ст. 170. — Ціна 2 К.

Історичні причинки і т. д II. Львів 1909 
мал. 8° ст. Х +94. — Ціна 1 К 50 с.

Історичний розвій імени україньско - рус. 
кого народу. Львів 1909, мал. 8° ст. 41. — Ці
на 40 с.

Дістати можна н книгарні Наук. Тов. 
ім Шевчевка у Львові, Ринок 10.

Посада дяка ?? "йї’
шкові. Зголошеня з долученєм марки на від
повідь слати на адресу: Гр.-кат. Уряд парох. 
в Мишкові, її. Більче золоте.

Мата також сі донька
хоче мати гарну виправу і тому не 
зволікайте, а замовте собі взори 
чудових дамастів, ґрадлї, канвас, 
полотна, біле на ліжка і столове, 
хустинки, як і новости в францу 
ских зефірах, анґлїйских полотнах 
на одіж, крізенти, оксфорди і ин., 
які вам пришле ся даром і сплатно 
просто з фабрики виробу полотна 
і з дому для висилок з першоряд

ної фірми

§ р а т ів  K rejcar
б Dobruschka 9275. Чехи.
Наслідком надиродукциї продає

мо низше ціни ось що:
1000 тузинів гарних білих по 

лотняних хусточок нешитих 150/200 
цм. великих за 6 штук 14 К.

1000 штук полотна на всяке бі- 
лє. 1 штука 20 метрів, 74 цм. ши
рини 11 К

1000 штук дуже делікатного по
лотна для найделїкатнїйшого біля,
1 штука 20 м. 82 цм. ширини J8K.

1000 метрів гарних сортованих 
решток 2 — 8 метрів великих, ЗО ме
трів 18 К.

За те, що не подобає ся, звер
таємо гроші.

Особенности для уладжень в го
телях і ріжних заведених.

ДО

АМЕРИКИ 
К А Н А Д И

найліпше перевозитьЛїнїя Кунарда
у ЛЬВОВІ ул. І’ородецка 99

Ц на переправи кораблем 180 корон

Уважайте на ч. 99.
ВІДЇЗД З ПОРТІВ В Т Р И Е С Т  І: 
Карпатія, дня 16. мая.

З ЛЇВЕРПОЛІО:
Найбільші і найвеличавійші пароходи на 

сьвітї:
Люзітанїя, дня: 20 5, ЮІ6, 8І7 2917

1911.

Мзври-іанїя; дня 13 5, 3,6, 24|6 ?2|7 
1911. 122(33-?)

Видав і відповідав за редакцию Семен Ґорук.

В Данії, Швециї, Франциї, Прусах, Бавариї, Чехах 
на Моравії можуть сейчас отримати працю ро
бітниці і робітники рільні, котрі зголосять ся 

по контракти до

Товариства Емїрацийного
в Кракові

ул. Радзївіловска ч. 21 або до філії тогож 
Товариства

у /іьЬобі ул. Эзялихьских ч. 5.
За посередництвом Товариства Еміґра 

цийного можна рівнож набувати карти кора
бельні на перворядні компанії корабельні до 
Канади, Зєдинених Держав, північної Америки, 
Аргентини, Бразилії.

Ііодорожних висилає Товариство через 
Триест, Брему, Ротердам або Антверпію після 
їх власного вибору. Для родин рільних до Бра
зилії переїзд даром.

(1 -3 )

/fcekyp/ume сбое майко бід огхю

в „Д н їс т р і” !
Кождий Русин повинен асекуроваїи ся 
від огню, щоби на случай пожежі не 
понести страти, бо достаток одиниці то

добробит цілого народу.
Кождий Русин повинен асекуровати ся тіль
ки в руснім товаристві взаїмних обезпечень 

„ДН ІС ТЕР"
Нема жадного иншого руского товариства 

асекурацийного, тільки один
„ДН ІС ТЕР"

„ДНІСТЕР" рахує найдешевші оплати 
заобезпеченя селяньских будинків.

„ДНІСТЕР" звертає кождорічний ЧИ
СТИЙ ЗИСК своїм членам; па рік 1911 ви
носить знорот Ю°/о.

„ДНІСТЕР" оцінює та виплачує шко
ди по огни скоро і ретельно, а до комісиї 
запрошує все двох господарів на оцїни- 
телїв.
„ДНІСТЕР" дає підмоги руским школам І 
бурсам, де виховують ся селяньскі діти.

Люди асекуровані в „ДНІСТРІ' можуть 
дістати позичку у всіх великих Банках і в 
Товаристві взаїмного кредиту „Дністер".

Власні ф піди „Дністра" виносять 
з кінцем .1910 року 3,052.250 корон.

„ДНІСТЕР" приймає обезпеченя на 
житє у всіх догідних комбінациях (на 
дожитє, посмертні капітали, посаги, ренти).

В ..ДНІСТРІ" можна обезпечати від 
крадежи з вломом ДВИЖИМОСТИ ВСЯКОГО 
рода, а товариства кредитові готівку, 
цінні папери і некслї за дешевою опла
тою премії.
Адреса „Дністра": Товариство взаїмних 
обезпечень „Дністер" у Львові, у власнім 

домі ул. Руска ч. 20.
(Дальше буде).

З  друкарні В. А. Шийковского.


