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ПЕРЕДПЛАТА на „Р УС Л А Н А "
виносе гь: в Австриі: 

на цілий рік . . . .  24 К
на пів р о к у .................... 12 К
aa чверть року . 6 К
на м іс я ц ь ......................... 2 К

За границею:
на цілий рік: зі щоденною ви
силкою 7 долярів або 14 рублів; 
з висилкою двічи в тижни 6 до 
лярів або 12 рублів; з висилкою 
що суботи 5 долярів або 10 руб. 
Поодиноке число по 10 сотиків.

Тєлєфон Редакциі ч. 1484. 
Конто почт, щадниці ч. 98.704.

християньско- суспільний дневник.
„Вирвеш ми очи І душу ми вирвеш: а не возьмеш милости І віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра русна**. — 3 Р у с л а  н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня крім 
неділь і руских сьвят о 5 год. 
по полудни. — Редакция, адміні- 
Страция і експедиция „Руслана” 
при ул. Хмєльовского ч. і5, II. 
поверх. Експедиция місцева 
в Агенциї Соколовского в паса 
жі Гавсмана.

Руко*иси звертав ся лише на 
попередну застерогу.

Реклямациї лише неопечат , і: 
в вільні від норта. — Оповіст 
звичайні приймають ся по ц о 
20 с. від стрічки, а в „Надісі - 
нім“ 40 сот. Подяки і приватні 
донесеня по ЗО сот. від стрічки

Замітки з нагоди нарад Ширшого Народного 
Копітку.

{Надіслане з краю).
На днях відбули ся наради Ш. Н. Комі 

тету. З  „Діла" довідуємо ся, що з многих 
сьвящевиків, членів Ширшого Народного Ко
мітету, оден о. К у р д и д и к  з Станіславів 
скої єпархії уймае ся за релїґійною стороною 
нашої печати і — як каже „Діло" — вказує 
на затрачуване релігійно-ідейних мотивів у 
політичній роботі серед селяньских верств та 
звертав увагу на протирелїґійні нромахи пар
тийно'! печати, якими покористали ся для 
своїх цілий вороги нашого сторонництва. До- 
магав ся, щоби сторонництво і орґани єго, за
держуючи незмінений свій політичний напрям, 
приняли рівночасно виразно християньскока 
толицку тенденцию.

Цінимо дуже о. Курдидяка і его працю 
та виступи на подібних нарадах, однак поз
волимо собі поставити запит до инших отців, 
членів Народного Комітету — з инших діє- 
цезий, — а їх там багато, чому ніхто більше 
не підніс так важної справи ? Хибаж отці па- 
триоти з инших дівцезий не відчувають сеї 
страшної погорди і глузованя з релігії на 
стовпцях „Діла"? Хибаж они не видять того 
занепаду віри у цілого сторонництва нацио- 
нал-демократичного ?

Як коли „Руслан" викаже сторонництву 
чи его членам які небудь похибки — або 
справедливо скритикуе промахи нашого сине
дріону, який прецінь не має дару непомиль- 
ности — навіть in rebus morum -  то на о- 
борону сих ображених величий стає ціла ба- 
терия армат з „Діла", „Свободи", „Народного 
Слова" et tutti quanti — а коли ображає ся 
наші чувства релігійні, коли зневажав ся рі- 
чи і особи в нашій релігії найсьвятїйші — 
то мовчать всі отцї-патриоти з ширшого „На
родного Комітету" і визначні діячі з клиру. 
Де діли ся тоді всякі Сьвітенькі, Городецкі, 
Воляньскі, Стефановичі, Лежогубскі, Кальби?! 
Чому мовчать они тоді, як на нарадах „На
родного Комітету" чи „зїзду" порушить оден- 
другий сьвященик справу печати, чому тоді 
їх голоси стоять одинцем ? Проти промахів 
часописий народного сторонництва виступив 
був на народнім зїздї в р. 1908 оден зі сьвя- 
щеників і слушно сказав, що наша народовска 
печать, коли пише про унію, то виражає ся 
тими словами, що се „накинена нам віра; 
що віра наших батьків була православною 
проте більше нам рідною як унія" — а че
рез те ш и р и т ь  н а ш а  н а р о д н а  п е 
ч а т ь  р е л і г і й н е  м о с к в о ф і л ь 
с т в о  і й д е  р а з о м  з к а ц а п с к о ю  
п е ч а т и ю і вказав дальше, що як „Діло", 
так „Свобода* виходять передовсім для Га- 
лицкої .України-Руси де всі Русини є католи
ками — отже в такім дусі повинні видавати 
ся часописи.

Але що значать поодинокі голоси ?
Се „гласи вопіющаго въ пустиня".
Отець Курдидик зробив, що наказувала 

єму совість католицкого сьвященика, коли 
инші отці рівнодушно се слухали. Та ми все 
надіяли ся, що наш синедріон узнасть слуш
ними сі заміти о. Курдидика і що вплине

печать свого сторонництва. що бодай на бу
дуче не повторять ся подібні „порівнаня" і 
„нескладні фрази" — як Христос-Буда, Ма- 
рія-нокритка, наруга з сьв. Тайни супружя і 
що бодай на нараді Ширшого Народного Ко
мітету буде якась хоч словна експіяция за сі 
промахи Лозиньских, Назаруків і других в 
„Ділі".

Ми однак грубо завели ся.
Заступник голови Народного Комітету, в 

првяві самого голови, отже офіцияльно нена
че ех cathedra — забирає слово і — як ка
же „Діло" — „дає пояоненя" на заміти о. 
Курдидика. А повторяю, що о. Курдидик ви- 
сказав в дуже льояльній формі бажаня всего 
духовеньства і віруючої части сьвітских лю
дей, „щоби сторонництво і орґани єго задер
жании незмінений свій політичний напрям, 
ириняли рівночасно в и р а з н у  х р и с т и -  
я н ь с к о - к а т о л и ц к у  т е н д е н ц и  ю“. 
Се єсть нашим, найскромнїйшим бажанєм і 
на него повинен писати ся загал духовень
ства, не виймаючи нікого, хиба православних 
батюшок.

Та яку відповідь дає на се Нар. Комітет 
словами д-ра Охримовича?

Ось она:
„Римский ультрамонтанїзм, якого не 

можна ідентифікувати з правдиво християнь- 
скими почуванями, розгороїжив ся у нас в 
останних часах до неймовірних (?1) границь. 
Ми тепер в питаних культури так „поступи
ли", що річей, які ще недавно свобідно го
ворили і читали самі сьвященики, нині не 
поважить ся сказати навіть найбільш вільно 
думний чоловік".

Отже жадане о. Курдидика і загалу ду 
ховеньства, „щоби сторонництво і єго орґани, 
задержуючи незмінений свій політичний на
прям, приняли рівночасно виразну християнь 
ско-католицку тенденцию", а бодай не допов
няли богохульств, не називали Непорочної 
Діви Мариї — покриткою, не иорівнували 
Ісуса Христа з шарлатаном і мерзавцем Бу
дою — се -  по словам д ра Охримовича — 
р и м с к и й  у л ь т р а м о н т а н ї з м .  Ві 
ра в Дївство Непорочної Мариї — се віра за- 
гально-християньска, сю віру визнавали тисяч 
літ наші батьки, сю науку Церкви сю доґму 
визнавали і вірили і її .учили навіть в Акаде
мії київскій за Петра Могили, хоч московска 
Церков проти сеї доґми повстала; в обороні 
сеї доґми стати і закинути „Дїлови" єресь, 
се в устах і в розумі д ра Охримовича — 
„римский ультрамонтанїзм". Стати в обороні 
Божества Ісуса Христа, против страшно крив 
дячого Єго порівнаня з Будою, сего не мож
на робити, бо се — по словам пана директо
ра „Дністра" і речника „Народного Комітету" 
— противне правдиво хрпстияньским почу- 
ваням!

Писало ся в наших часописях і брошу
рах, особливо радикальних і социялїстичних 
по ріжяих „Хліборобах", „Народах", „Вільній 
Україні", „Землі і Волі", цавіть американь 
скім „Ранку", а з другої сторони по москво- 
фільских „Проломах", „Галичанинах", „При- 
карпатскихъ Русяхъ” всіляке -  але проти Бо
жества Ісуса Христа, проти Непорочности Ді
ви Мариї — ще ніякий руский писака не ви
ступив, аж взяло на себе сю ролю Нестория, 
Арія, Лютра і Кальвіна таки наше руске „Дї-на

л о '. Проти сьвятости супружя, проти христи- 
ягіьских шкіл — ніхто так не виступав, як 
те саме „Діло", після котрого опришок Фер
рер — се мученик; розпустник, що покинув 
свою жінку, а звів чужу — се діяч народний !

Не дивно, що Поляки в „Przegląd і" 
сьміють ся з нашого духовеньства і підносять 
сумніви що до є. о католицизму — не тілько 
москвофілів — але і у великої части народ
но-демократичного сторонництва. Або ся ве
лика радість і утіха „Діла" і єго спосіб писа- 
ня в справі божевільного о. Каміньского — 
се вже доказом занепаду всяких етичних 
чувств у тих молодців, що хотять звати ся 
редакторами поважної ніби часописи. Так не 
писала би ніяка навіть социялїстична або жи- 
дівска часопись і се нечуване у культурних 
народів, щоби ставати в обороні злочинця, а 
все звалювати ва єпископа. Не кажу вже, що 
се не натриотичне боронити кацаиа, який з 
ножем в руці нападає на свого настоятеля. 
Та не дивно, „Діло" буде боронити хоч як 
брудних людий, аби лише довершити діла 
мести.

З другої сторони се „Діло" ніби підно
сить Ексц. Митрополита, але се чисте фари
сейство, бо недавно ще писало оно о валєн- 
родизмі Митрополита.

Не годжу ся з „Землею і Волею" і єсьм 
противником сеї часописи, але мене переко
нують слова п. Вітика, який в ч. 34 „Землі і 
Болі" з 28. жовтня пише ось що:

„Я не веду політики фарисеїв, що перед 
Митрополитом надуть на коліна, іменують єго 
князем Русч, дають єму скиптр, а в „Ділі" 
друкують товстими буквами інтериелнциі вне
сені другими в справі єн. Хомишина, не ма
ючи цивільної відваги самим поставити їх".

Сю політику фарисеїв веде і „Народний 
Комітет" і єго орґан „Діло". Бо чиж не є се 
фарисейством, на інтерпеляцию діяльного сьвя
щеника, яким є о. Курдидик, викручувати ся 
соломою і закидати єму ультрамонтанїзм? Се 
вже просте, низке, пельоґічне крутійство, се 
цинізм. Знав добре др. Охрвмович, о що хо
дило о. Курдидикови, але замість признати 
ся до peccatum omissionis зі сторони „Народ 
ного Комітету", що не потягнув своїх слу- 
жальцїв з „Діла" до строгої одвічальпости за 
такі богохульства — та приречи, що більше 
не повторять ся подібні промахи іґноранциї 
основних правд віри, він викручує і „Діло" і 
„Народний Комітет". Тут маємо діло вже не 
з редакторами атеїстами, але з цілим „На
родним Комітетом", який видно апробує сі 
грубі антірелїґійні виступи „Діла", коли не 
знайшов ні слівця осуду сих блудів проти ві 
ри, все одно, чи они походили зі злої волі чи 
з іґноранциї.

Не згідне зовсім з правдою а тим самим 
негідне п. д.ра Охримовича, якого доси ми 
уважали за одного з чільнїйших і правих па- 
триотів, тверджене, що ми в справах культу
ри тепер так „поступили", що річий, які ще 
недавно свобідно говорили і читали самі 
сьвященики нині не поважить ся сказати 
навіть найбільш вільнодумний чоловік — бо 
факти инакше говорять.

Пане Доктор, говорім щиро ! Вплинїть 
Ви своєю повагою на редакцию „Діла", щоби 
сі панове навчили ся правд віри з малого 
катехізму, а не дражнили наших чувств релї

ґійних, а будьте певні, що в політиці зійдемо 
ся разом. Не думайте, що духовеньство такі 
вже незрячі раби, іцо дало себе так погнути, 
що вміє все тільки на коменду, як кажете, 
підносити руки з а  протестами проти бого- 
гульств „Діла". Атже більшість духовеньства 
стоїть не під комендою „кліки обскурних оди
ниць". З  чорного не зробите білого. „Діла", не 
обороните за єго антирелігійні погляди. Або 
може дасть ся оборонити „Діло", коли в фей
летоні Франка „Вавилоньскі гимни й моли
тви" в ч. 232. з 19. жовтня пише : „в тих 
молитвах можна бачити початкову форму ні- 
знійшої сновіди, заведеної, як обовязкове та- 
їньство у християньскім богослуженю". Диву
ємо ся, що Франко не знає, що св. Тайну по- 
каяня вперве заложив Ісус Христос, а яко 
Бог не потребував чейже взорувати ся аік на 
ванилоньских молитвах. Се знає кожда дити
на в 111-ій класі народній і повинен знати се 
Франко і „Діло".

Не менше невмісною є напасть п. Тершо- 
ківця, понерта як каже „фактами з власного 
досьвіду". Духовеньство наше основно зміни
ло ся. Теиер з мікроскопійними виїмками 
сьвященики з тою укритою цїлию даюгь се
бе вибирати на голови читалень, аби забити 
в засновку іскру самостійности і просьвіти у 
селян. Всяку кореспонде'нцию, книжки, Газе
ту, хочби найневиннїйшу в сьвітї (?!) такий 
„голова" забирає до себе, а читальники її і 
на очи не побачать". 11. Тершаківцеви здає 
ся, що єму всі так повірять, як єго ученики 
з 1. кляси.

Може й правда, що духовеньство наше 
вповні змінило ся, але не видно якось зміни 
у н. Тершаківця — а час би ! Оно часом лї- 
нше, як чоловік змінить ся, та одні зміняють 
ся на ліпше, другі на гірше. Та відповідати 
на закиди cero панка нема що, бо закиди не 
поперті фактами. Все, що сьвященики заби
рають до себе всяку кореспонденцвю, книжки 
і Газети читалень а читальйики їх і 
на очи не побачать, як твердив сей панок — 
в те певно сам не вірить, але що то зава
дить доскулити і допечи духовеньству? І хто 
се говорить? Чоловік що і десятої части того 
не зробив в читальні для народа, що перева
жна часть одиниць з духовеньства. Спитаю ся 
п. Тершаківця, де красше розвивають ся чи
тальні, чи там, де головою є сьвященик, чи 
може там, де панки цивільні а 1а Тершако- 
вець. Знаю кілька читалень, котрих головами 
є наші великі патриоти, а через цілий рік. не 
видно пана голови в читальні, нема ніякого 
концерту, відчиту, ані засідань і так читальні- 
ледви животіють, коли читальні, де головами 
сьвященики, дають представлена, забави і 
сходини товарискі. Може хоче п. Тершаковець 
фактів ? Не гадаю виступати тут з закидами 
проти одиниць, що мало інтересують ся чи
тальнями, однак знаю таких читалень кілька, 
які під головством панів адвокатів майже за- 
снїтили ся. Що до тих, як каже п. Тершако
вець „найневиннїйших в сьвітї" часописий і 
книжок, то певно він мав ту на гадці „Гро 
мадский Голос", „Землю і Волю", або ради
кальні брошури, то сї часописи повинен ви
кидати з хати не лиш сьвященик, але кож- 
дий добрий патриот, хиба поручить їх такий 
голова читальні, як п. Тершаковець. На даль
ші слова п. Тершаківця що „ультрамонтанам

В. Адамский Аивани. — Партнери.
ДьЬіб, їо т е л ь  }Коржа

Фіранки. — Стори. —  Bunne femme. — Матерйї мебльоя.
И5* Цїни знижені ТИ
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Маркіянові сьвята.
В Сяноці.

Небувала подія зайшла у тій цікавій 
істориї розвою нашої Сяніччини Легонький 
вилом знов у мурах завзятої кацапскої твер
дині.

Бо ото по раз перший пронеслись слова 
звеличаня нашого ґенїя як в гімназиї — так 
і в мужескій народній школі, і дітвора — та 
бідна наша дітвора вперве ясно і певно по
чула, хто їй дорогий — та кого їй шану
вати...

Нечувана річ. Чого не міг діждатись наш 
всенародний ґенїй Шевченко, — діждавсь 
Шашкевич, правда ще не такого пошанованн, 
яке повинно би бути, правда ще не концер
том, не співами — музикою — та деклама
циями і лиш скромненьким відчитом профе
сора та Богослуженєм в церкві, але се уже 
для нас заточенцїв щастє, сим ми на сей рік 
у шкільнім житю і мусимо вдоволитись, на 
сей рік говорю, у другім дасть Бог поступи 
мо, коли усунесь сї аномалії, які дотепер 
тривали, у розвою кацапщинї сприяли, а пра
вдиву справу затрачували.

Тіл1/!! говорить ся про се, щоб так од
ну — як і другу молодіж виховувати в дусі 
згідливім, щоби як одній — так і другій мо
лодежи впоювати засади згоди — уміркованя 
і т. д., а чому не зважає ся на се, що ухиляє 
молодїж з під шкільного впливу, та прова
дить її на шлях деморалїзациї, ненависти, 
крайної байдужности национально! і релігій
ної, запроиащує її раз на все як для нас — 
так для Церкви і держави.

І нераз і не два вже я заходив в голо
ву, що за причина може бути тому, що лиш 
йно хлопчина скінчить гімназию, вже й стає 
явно агітатором право і царе-славія, вже й 
нераз перед суд оскаржений о шпігуньство у 
користь чужої (диви:' росийскої) держави, а 
потім втікає у „святу Расєю" і гине раз на 
все...

І розбирав ., слідив... шукав і таки дій 
шов правди. Сї бідні діти попадають згубним 
впливам нї в школі —  ні в дома, лиш по това
риствах! і се нам їх  затрачує!.,. Так — так се
чистїсенька правда.

Не вірите?... Докажу!
Часом питаю сяніцких педаґоґів, що се 

за причина тому, що молодїж у гімназиїроз 
двоїлась. Коли ц. к. Рада шкільна краева ви
плачує учителеви від співу, то чому лише 
Поляки-ученики мають з cero користати? Чо
му позваляє ся ученикам, які мають гарні го
лоси і деинде по закамарках співають, усу
ватись від науки шкільного еп'ву і з него не 
користати?

Прецінь всяка наука як предметів обо- 
вязкових — так і надобовязкових учеників 
взагалі, отже і ґімназияльних повинна відбу
ватись в с е  під оком зрілих педагогів... А 
тимчасом наука і проби співів руских чи то 
церковних — чи то сьвітскнх, відбувають ся 
поза будинком шкільним під оком молодих 
людий, які зовсім не дають запоруки доброго 
та користного впливу на молодїж — против
но в антрактах р ізвинаюгь сильну аґітацию 
за царе- і православіем. І відси то й сходило 
на се, о що нам ходило, чому сьвято Шаш- 
кевича у нас відбулось без співів!

Коли би так молодїж ся відбувала про
би в гімназиї! Коли би всім ученикам вільно 
було на ті проби ходити — бо треба знати, 
що котрий ученик нїби-Українець, тому 
„нельзя" на ті проби ходити. — Коли би ті- ' 
ло учительске мало якесь право вглядати*)( 
у ті проби не було би вимівок, що за мало 
часу, що за мало співаків, та що брак дірі- 
Гента а ученики не робили би підчас Служби 
Божої собі сьмішок: „А то за Шашкевича , 
нині „красно" співають". Ой такі то, такі часи і 

на нашій Лемківщинї настали! От коли би 
так Наумовича — то розумієм, тоді би спі
вало ся, аж би греміло.

Но Шашкевич?!
Розповідають собі по місті, що оден 

з професорів тутешної гімназиї п. К. ходячи 
по станциях, застав у ученика Наумовича ви
вішеного між иншиии образками, які представая 
ли Сьвятих! Наумович стає для учеників уже 
сьвятим!

Що там зробив професор з тим фактом, 
не будемо входити, але колибисьмо ся удали 
так по інформацию, кілько прецінь Шашке

ве ходить о народну просьвіту і самостійність 
а єдино тільки о свою власть над душею 
темного хлопа", відповім лиш словами Еван
гелия : „Что еще требуемъ" ?

Се низка, підла клевета, перенесена 
живцем з социялїстичного і радикального по
ля. І нехай тут скаже хто, чи красше може 
виразити ся на радикальнім вічу Левко Ба- 
чиньский, Трильовский або Вітик ? ! А гово
рить се на нараді „Ш. Народного Комітету" — 
чоловік вправдї без ніяких заслуг політичних 
політична нуля і анальфабет, але все таки на 
зборах сторонництва национал-демократично- 
го, в присутности цілого синедріону, в при- 
сутности селян і міщан, ба навіть самі отці 
духовні з других диецезий спокійно се прий- 
мили. Оден лиш о. Курдидик простував ви- 
скази сих бесідників і вказав, що в станїсла- 
вівскій диецезиї духовеньство багато працює, 
чого доказом парламентарні вибори. І за се 
переведене тих виборів, дістає духовеньство 
на зборах „Народного Комітету" комплімент, 
що „ему не ходить о народну просьвіту і са
мостійність, а єдино тільки о свою власть 
над душею темного хлопа".

Знаною загально річию б і се не дасть 
ся ніяк заперечити, ба признають навіть ра
дикали, що всі посли нашого сторонництва 
вийшли завдяки попертю нашого духовень- 
ства і коли би не ся поміч, ледви чи вий
шло би і 5 наших послів — а ту на зборах 
„Народного Комітету" чує ся закид, що сему 
духовеньству не ходить о просьвіту і само
стійність, але щоби мати власть над душею 
„темного хлопа".

Не дивуємо ся п. Тершаківцеви, що посьмів 
таке глупе і незгідне з гравдою сказати, але 
дивуємо ся панам з „Нар. Комітету", що та
ку неправду терплять і то в присутности се
лян — і неначе апробують ! Ніхто з панів 
„Нар. Комітету" ані одним слівцем не відо- 
звав ся на сю клевету, видно се було на їх 
радість і втїху, а відтак поспішне „Діло" всю 
ту неправду видрукувало і пп. Лозиньскі, На 
заруки et tu tti quanti, ще подавали в звіті 
свої всякі замітки в формі скобків і знаків 
наведеня, аби сю брехню п. Тершаківця ще 
більше приперчити. Коли читати „Діло", як 

оно висказуе ся про діяльність духовеньства, 
хоч би в сім однім випадку; коли читає ся 
в нїм легковаженя віри або і прямі богохуль 
ства, коли читаємо тям фейлетони Бурцева, 
революционїста, звіт про київску охрану, якої 
читане в „Ділі" аж остогидно, коли читаємо 
вже до пересади злобні натяки про Преосьв. 
Хомишина, то здає ся тобі, що се дійсно ор- 
ґан: Бурцевих, Б азових, Лозиньских, Назару- 
ків а не „Народного Комітету". Для сих пан 
ків А і О. Arbeiter Zeitung, Neue Freie Presse 
Vorwarts і всякі инші рсволюцийні або жи- 
дівскі Blatt-и. І не дивно, що у великій части 
нашої суспільности, передовсім молодежи, 
слїдний ванепад релігійних чувств, не дивно, 
що мікроскопійна часть лише ходить до цер
кви, молодїж зґанґренована під зглядом мо
ральним і то вже навіть по ґімназиях. Для 
многих Баґрови et consortes — ідеалами. За- 
страшаюче число молодежи стратило гарт 
душі, охоту до праці, пошану для релігії, а 
без релігії суспільність мусить загибати, бо 
щож крім релігії вздержить її від упадків 
моральних ?

Чому на сї річи не звернув ніхто уваги 
на „Народнім Комітеті" ? Чи може панове з 
„Народного Комітету не видять cero ? А як 
видять сей погибний вплив нашої партийно! 
печати на нарід, чому ніхто не зарадить се
му ? Зертаемо увагу „Нар. Комітету" на сю 
так важну річ і коли він має бути трибуна
лом народним, нехай він памятає і на релі
гійну сторону народної печати, як слушно у- 
пімнув ся о се о. Курдидик. Нехай не лише 
сьвященики, але і цивільні патриоти тямлять 
слова поганина Ціцерона: omnibus de diis in 
sita opinio est nec ulla gens est adeo tera et 
extra leges moreeąue proiecta — ut non ali- 
quos deos colat. Нехай в „Народнім Комітеті" 
запанує більше дух правди і щирости, а не 
крутійства, якого доказом і відповідь д-ра 
Охримовича на інтерпеляцию о. Курдидика. 
Правдивий патриотизм лежить в тім, щоби 
признавати ся до певних похибок і недостач, 
а признаючи їх — справити.

Национал-демократ, але віруючий.

*) Се не тілько право, але обовязок учи- 
I телїв. — Р е д .

вичів висіло над ліжками учеників, випала 
би певно відповідь... у нікого не бачив.

Отеє вислїд агітаций.
Отеє вислїд тих „сходок", які відбува

ють ся густо-часто тут у місті, та на які за- 
прашає ся учеників навіть з найнизших 
кляс.

Отеє вислїд cero, що польску молодїж 
тримає ся в карбах, що те саме робить ся з 
украіньскою і не то нічого ся не попустить, 
але навіть свої професори К. і Ф. як найо- 
стрійше до приписів і обовнзкв приноровлю 
ють (професор К. може аж занадто) і лиш 
москвофільску пущено самопас, позваляє со
бі на все, бо знає, шо нікому не схоче ся до 
тих справ мішати, та симпатия більшої ча
сти Поляків по їх таки стороні.

Чому не воювати — як позваляють, чо
му не гуляти, як не зважають, „долой Укра
їна!" і така ненависть зроджує ся в тих мо
лодих заражених серцях, що все їй не по
нутрі, що навіть звичайненький похід сьвя- ріжні „пансіони’ чисто московскі, де на агі- 
точнлй в честь Шашкевича з церкни до ґім- тацию московску зовсім не звертає ся уваги, 
назві видавсь тій молодежи чимсь страшним де радше з невисказаною осторожностию ни- 
і незносимпм. ' цює ся, чи не втискає ся куди недай Боже

Збаламученому ученикови пр. VIII. кл. україньство. Та виждім до часу, аж справді 
К. видає ся перед очима, що се інтриґа поль- там ке урядить ся обходу, може бути наперед 
ска, заступика директора о. д-ра Дрозда, веде п. Директорка певною, що вплине він на мо- 
уже Україну у бій против Москви і вініроїчно лодїж уморальнюючо і радше причинить ся 
підспівує собі під носом: і до братньої згоди, чим заборона его.

„Hej ostre kosy nasze | Оиовідають, що бідні діти у мужескій
Wystarczą Da krótkie moskiewskie pałasze!" народній школі мали слези в очах, чуючи про 
Се факт, о якім місто все говорить. І се Шашкевича житє — его долю — его твори 

рівночасно „Memento" для тої части суспіль-'— его для них значінє, а вже й справді роз- 
ности польскої, яка нібито з тою „kulturniej- J плакались, коли поет в часі відчиту устами 
szą częścią narodu ruskiego" симпатизує, яка учителя Ґавдияка промовив:
свою нровінциональну пресу: „Tygodnik Sa
nocki" їй на услуги тримає, яка їй виключно 
лиш їй салю „Sokoła" на балі, концерти і 
представлена відступає, яка зі стратою і шко
дою для своїх того рода інституций чисто- 
росийский „Targowy dom" підпирає, яка про 
небезпеку ізза cero зівеїм і не думає, та на 
всьо одну вимівку має. „Най ся сам ряд коло 
того звиває!"

Але ідім знов дальше:
Те саме, що сказано було о гімпазияль- 

нім співі, те саме треба повторити і о му
зиці.

Я не є там так докладно поінформова
ний, чи є там осібно до cero платний профе 
сор. Але переходячи нераз коло гімназиї, чую, 
що молодїж вправляв ся на інструментах.

Коли так, то чому москвофільска моло 
діж знова від cero усунулась? Чому втікає 
радше всюди инде, лиш не до кляс гімназиї,
де би в кождій хвилі могла власть війти і він діточкам, як то Маркіян пише вірші і каз- 
сконтролюпати, як заховують ся. А если вже ки повної горячої любови до народа на ріднім
про музику говоримо, то легесеньке запи 
тане:

Що принесло би більшу користь, на об
ході Шашкевича грати — чи по балях льо- 
кайских?

Тяжко о всім прсати, але серце кровю
накипіло, коли дочідаї ся, що лиш на відчитїславні часи з доби князів і гетьманів ваших, 
в гімназиї скінчилось в п рисутности няти чи і і накликує нас до любови рускої землі та рід-
шести прі фесорів, та одного катехита о. д ра 
Дрозда!1)

Та й за се слава Богу!
Шевченко і cero не діждав ся...
Усуне ся сї аномалії — то й у Сяноці 

буде лучше, то й відсьвяткованє памяти на
ших поетів піде приміром ґімназий польских 
в Самборі, Дрогобичи і т. д., де ученики під 
протекторатом самих директорій уряджують 
навіть публичні концерти в згоді і спільно з 
Поляками Ось такі обходи спільні, чи Міцке- 
вича, чи Шевченка, чи Словацкого, чи Шаш
кевича, зроблять більше, як утраквістичні 
гімназиї, лиш одноцїльно молодїж виховувати, 
одним мірилом мірити, до шавованя як одних 
так і других ґенїїв рівно, щиро і зичливо за
охочувати!

І годі припустити, щоб се було чимсь 
страшним і неможливим.

Лиш троха доброї волі — а ціль рішучо 
осягнена. І по малій розвазі мусить кождий 
признати, що коли тої більшости польскої 
суспільвости справді ідеалом є вибороти для 
своїх братів як найбільше свободи і незави
симости, то она йде зі своїми ідеалами в су
переч, иопираючи на кождім кроці обожателів , п и. , !  „Просьвіти, де спомянула Маркіяна „незлимі приклонників кнута та насильства як над єі і г „
ваниєю, так і украіньскою.

І вироджує як собі, так і свому братови
їдовиті гадюки, ширителїв і приклонників ца
ре- і нравославія, сотки одиниць затрачує ся

х) а деж був руский катехит о. Моска
лик?! — Ред.

як для Церкви так і для нас -— так і для 
держави, летять в пропасть, вкінци ратують 
ся ще впослїдне рознучливо, переходять за 
границю і топлять ся в мори росийскім.

Та годі над сим днесь довше розпису
вати ся.

Ти ширша, громадо україньска, довідай 
ся дальше, що від коли Сянік Сяноком пораз 
перший і народні школи мужескі відсьвятку- 
вали память нашого Маркіяна.

Мужескі пишу, як головна, де директо
ром є п. Мохнацкий, так і друга, де управи
телем є її. Лукашкевич, бо женьска, де ди
ректоркою є п. Теодозия Древіньска, мала 
науку і не обходила. Чому се сталось, годі 
дізнатись. Говорять, що п. Древіньска відло- 
жила сей обхід на пізнїйше. Будемо терпели 
во вичікувати, але згадати треба, що де як 
де, а таки в школі її. Директорки, такий об
хід доконче потрібний! В школі, де мимо роз
поряджень Ради шкільної краевої толерує ся

„Вчера вечір чорна хмара
Мені говорила:
„Чудуєш ся, побратиме,
Де ся доля діла ?

Тю я доля то я була,
Я тя не минаю;
Вкривалам тя чорнов мраков
І тепер вкриваю.

І над гробом твоїм мраки
Ще мої повіснуть!"
Ой надія!...

таку долю
Най то громи тріснуть!"

І з жаром на лици слухають ті ще не 
зіпсуті діточки, що їм учитель Ґавдияк про 
Шашкевича оповідає. Преба признати:

В промовах до народа сїльского і дїтва 
ків д. Іавдияк містцем. Приступно розповідає

слові і матерній мові, скликує дїтий на нле- 
банїю і учить їх читати, нисати і рахувати, а 
над усе Бога хвалити. Укладає шкільні книж
ки, видає „Русалку Дністрову", ґазетку, в ко
трій іюміщує свої і чужі твори. Пише про від
роджене Галицкої Руси, згадуючи про давні

ної рускої мови, нредсказуючи віщим духом, 
що наша мова — наша пісня — не вмре, ве 
загине! „І часу би не стало розводитись до 
рогі діти над сим всім, що Маркіян наш ли
шив нам у своїм завіщаню. Ідіть і за его кли
чами і гарними науками. Читайте его твори, 
як вірші так і казочки. Любіть дорогу нам 
вітчину Русь Україну! Любіть рідну руску мо
ву, та говоріть нею! Шануйте, слухайте і лю
біть ваших учителів, які ведуть вас до сьві- 
тла правди і науки! Жийте в згоді і любови 
з товаришами другої народности!

Учіть ся пильно і виповняйте ваші обо- 
вязки, а станете великими і славними...

„і тоді за просьвітов щезне пітьма, 
що морочить очи... 
і воскресне Україна, 
хоч Москаль не хоче,.,"

По відчитї була ще й деклямация. Зга- 
датиб належало, що в салі тут був завішений 
портрет Шашкевича, прибраний цьвітами і ди
ванами. На тім і скінчилось.

Лиш найсьвідомійша часть інте.іїґенциї 
сяніцкої зійшла ся ще вечером у читальні

тихим словом."
По иромові проф. Ковальова, представив 

учитель Ґавдияк присутним житє і знач'не 
Шашкевича, почім но деклямациї і удачнім 
розборі „Підлися" д. Шпитком, відспівано на
родні гимни.

Так минув день столїтних уродич нашого 
незабутого Маркіяна.
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Так і відсьвяткувала молодїж Сяніччини 
память свого Шашкевича.

Сьвідомійший гурт Українців зваживсь 
на крок сьмілїйший.

Вибрано комітет, в якого склад війшли; 
професор Ковалів, нотар Вудзиновский, учи
тель Гавдияк, отець Чапельский і панове Во 
лодимир і Олександер Бучацкі в цїли уладже- 
ня великого сьвята. Добір сил дає найліпшу 
запоруку, що сьвято удасть ся.

Річию лиш тепер запрошених до спів- 
удїлу буде не цофнутись, чи таки не ухили
тись. Маркіянове сьвято у нас най стане все 
лемківским сьвятом!

О сім нехай всі' памятають і cero най не 
легковажать.

А вдасть ся нам се так, як ми справді 
хочемо і думаємо зробити, то поступимо зно- 
ва о крок в перед у тій тяжкій, мозольній, 
безпощадній боротьбі з тою сильно-розпано- 
шеною гидрою московскою.

4-ка.

Долись з Сяніччини
(Бішеним авторам бішеної статі під розвагу). 

(Конець).
Звісний на цілий тутешний округ „гла- 

внокомандующій" тої ватаги тепер найгірший 
ворог Церкви з мести за непринятє до семі
нари! заізджає до села Ш.... і насамперед а-
такує Енискошв. Сиплють ся як „Изъ рога 
изобьілія** на їх адресу слова як: „Ляхи, зра
дники, австрийскії улани, єзуїти, що повзяли 
собі за задачу знищити Русь, а щоби того 
могли доконати то не принимають Русинів 
до семінара тілько якихсь нерекінчиків, що 
позамінюють церкви на костели". За  примір 
иодає село В... де нібито сьвященик-Украінець 
мав запровадити „koszulki** до мши і орґани, 
все лож та лож. Один наочний сьвідок того 
оповідав мені пізнійше, що в часі того деякі 
зачали кричати словами „Ми слухаємо св. 
Синод, а не Митрополита**. Такою самою аґі- 
тациєю, тілько трохи „ьъ сдержанои мкр'Ь" 
послугував ся і сам п. посол. Чи се не є ху- 
ліґаньсівом, коли в селі Ш. ватага одурма
нених селян нападає на аґітатора п. Залозец- 
кого і лише завдяки притомности господаря 
і своєї власної відваги (забарикадував ся в 
в куті хати столом і знайденим іюжем боро
нив ся) удалось ему живо ьийти. Вкінци, ко
ли вже ґаспадін посол „громадним большин 
ством голосов** вийшив, дає ся по кілька 
бочок пива на кожде село і нарід ликуе, бо 
вибрав свого „русского** посла.

Ось на борзі зібрані відомости про на
слідки москвофільскої роботи в народі. До 
чого довело оно тутешний нарід під зглядом 
релігійним, о тім аж рука дрожить писати. 
Громадний перехід народа тутешного в Аме
риці на православіє аж надто бе в очи. 0  тім 
сьвідчать хотьби ті часті донесеня і просьби 
з тамошних урядів парохіяльних до краєвих, 
щоби якось тому зарадити, Що схизма і тут 
є, тілько криє ся під байдужностию тутешних 
батюшок, сьвідчить хочби сей факт. В селі 
Д. загорілі поклонники ідей Наумовича ходять 
і збирають підписи по селі на тоє, щоби со
трудник місцевий не голосив проповіди о ира- 
вославію і сьв. Йосафатї і — о іроніє — не
суть ті підписи до свого о. пароха, а коли та 
сама ватага тзнійш е допускає ся зневаги 
церкви, викликуючи там бучу, то уневиннює 
ся єї тим, що они буцім то встидають ся то
го, коли говорити їм такі проповіди, бо они 
так великі католики, що їм не треба о тім 
говорити. Таким візантийским а заразом істин- 
но-руским крутійством не повстидав би ся 
був навіть Фотий. Самому мені вдало ся під
слухати одного разу в гуртку юношів вихова
них читальнею: „О к о б  и т о  р а з ъ  м ы  с я  
п о з б у д х и а т и х ъ  у н 'Ь я т с к и х ъ  по 
п о в ъ “. Не диво про те, що серед таких об
ставин нарід кожду дурницю уважає яко на
пасть зі сторони диких „украинцовъ" на свій 
руский обряд. Сьвященик не може научити дї- 
тий церковної пісні в народній мові, бо се 
перший степень до переходу на латиньске і 
пахне єзуітско-василияньскою інтригою і по
мимо того, що нарід горне ся до таких пі
сень не каже ся учити їх, бо мовляв, діти 
самі пізнали, що то Польщею пахне і буцім 
то не схочуть ходити анї на релігію до шко
ли анї на катехизацию до церкви. Викрут 
дійсно диявольский! За то аж жаль серце о- 
гортав, коли стрітити дитину співаючу якусь 
там , пьесу расєйску". Спитай ся її, що то 
вначить, она стане як німа. І чиж не будуть

країнцї входили у Відні від кількох лїт за 
Москалів, а коли не можна було сеї лєГенди 
удержати зроблено з них анархістів. Русинам 
належить ся 42% всіх мандатів з Галичини 
до парламенту, а в практиці одержали они 
28, а Поляки 78 мандатів. Крім cero видано 
ще окрему виборчу систему для Галичини, 
яка уможливила Полякам загарбати Русинам 
ще декілька мандатів з тих 28. Для Поляків 
є виборчий закон карикатурою. Державні чин 
ники уважають руску справу за неістнуючу. 

і Адмінїстрацийні власти увели найгіршу демо- 
ралїзацию до громадских зарядів, всі відкли
ки, жалоби і представленя лишають ся без 
вислїду. Також і суди в Галичині служать 
для польщеня; у всіх судах і прокураториях 
держави, в Галичині панує польонїзацийна си
стема. У всіх галицких судах відбувають ся 
в рускі сьвята прилюдні розправи. Підчас 
страйку, в якім брало участь більше як 20 
тисяч руских селян, не сповнено ніяких на
сильств, не пролито крови, а позасуджувано 
зуских селян загалом на кількасотлїтну вя 
зницю.

Потім обговорював пос. Голубович по- 
дрібно розправу руских унїверситетских сту
дентів, в якій був оден з оборонців. Ніколи — 
говорив бесідник — не нарушено так закона, 
як саме підчас тої розправи. Суд руководив 
ся сліпою ненавистию до тих, котрі мали не- 
щастє стан)ти перед судом яко обжаловані. 
Руских студентів арештовано, а Полякам до
зволено відійти супокійно з унїверситета. Роз
праву переведено лише на се, щоби затушу 
вати факт, що ноль кі студенти були уоруже 
ні і стріляли, а Русинів покалічено, а одного 
убито. Сьвідків гр.-кат. віроісповіданя не за 
присягано, за те заприсягано всіх Поляків, 
котрим навіть доказано, що брали участь в 
борбі. За кожде слово карано оборонців гри
вною.

Дальше виступає бесідник проти нам. 
Бобжиньского, винуючи єго за польщене на
родних шкіл і за потурянє росийскій пропа
ганд!' в Галичині. Рускі села засипує ся пись
мами повними надії на Росию. За росийскі 
рублї основує ся по галицких містах конвік- 
ти, уряджує ся паломництва руских селян до 
Росиї, де їх витають росийскі єпископи про 
мовами, в яких пропагує ся схизму. Намісник 
і Поляки не ставлять перепон тому рухови,бо 
хотять через се ослабити Українців і улекши- 
ти иольонїзацию При виборах піддержували 
краєві власти русофільску лісту. Русофільство 
завдячує свій розвій не лише росийским суб
венциям, але головно також погуби й полі
тиці, яку веде ся в Австриї супроти Русинів. 
Руский нарід знає, що не має нині в монар
хії будучини і легко дає ся переконати, що 
деинде найде охорону і справедливість. Руси 
ни не накликують полїцийних переслїдовань 
на москвофілів, бо знають, що на знищене 
русофільства є лише оден спосіб, т. є сиов- 
ненє культурних, економічних 1 політичних 
потреб руского народа; тоді русофільство стра
тить можність єствованя. Бесідник протестує 
проти cero, що намісник виступає як посеред
ник між Поляками і Русинами в справі ви 
борчої реформи та угоди межи тими народа
ми, бо посередником може бути лише ЧОЛО
ВІК безсторонний, а не явний ворог Русинів. 
Русини бажають щиро польско рускої угоди, 
домагають ся однак запоруки рівноуправненя 
і розвою руского народа. Русини мають на 
стільки сили, що не допустять до угоди з но
вою україньскою партиєю, яку нарочно в тій 
цїли оснував намісник (?).

Нове правительство попало в похибки 
попередних правительств Предсїдник міністрів 
доказав своєю промовою, що руска справа є 
для него чужою. Русини уважають провока
цией* се, що правительство не засягнуло гадки 
руских представників в справі водних доріг.

Дальше становиско Русинів до прави
тельства залежить від становиска кабінети 
зглядом руского народа. Як довго правитель
ство не сповнить потреб руского народа, доти 
Русини не можуть мати до него найменшого 
довіря.

На засїданю палатй послів в ч е т в е р  
п. Гальбан поставив внесок в справі приско
рена заосмотреня сїльских громад в Галичині 
в добру воду.

Палата приступила до дальшої буджето- 
вої розправи.

Перший забрав голос пос. Микола В а- 
с и л ь к о. Він зазначив, що нинішня будже 
това розправа обертає ся на високім поземі. 
Забирали у вій голос два нредсїдники міні
стрів та такий досьвідчений парляментарист

відповідати ті кати за ту дитину, коли она 
пізнійше не розуміючи своєї пісні', піде там, 
де хоть яко тако буде її розуміти т. є в По
ляки. Не увіриш, читателю, що навіть така 
дрібничка як відчитане приписаних молитов 
по Службі Божій являє ся в уяві одуреного 
народа напастию ва цілість обряду з сторони 
„езуитскихъ ксендзовъ".

Як нарід тутешний перенягий боязнею, 
що „украинцы** напосідають ся наєгообряд, 
о тім нехай сьвідчить сей факт. Один ученик, 
приїхавши на фериї домів, мав з собою го
динник з мережаним на україньский взір лан- 
цушком. І се збудило тревогу в народї. Як 
грім рознесла ся вість по селі, що Н. Н. вже 
перейшов на польске, бо носить вже якийсь 
„ружанецъ".

Не хочу вже довше розписувати ся про 
ті цьвітки роботи наших москвичів в народї. 
На разі тілько а коли ще і то буде „пустя- 
комъ“, те маю ще досить узбираного мате
риалу то буду міг на візванє служити.*) Не 
наводжу «го тілько длятого, що занадто те
мне сьвітло кидало би се на деякі особи. 
Тілько з Сяніччини. Щож говорити о більше 
на захід положених „рубежахъ**, країні царе- 
і православія, де „Лемко** прямо ширить культ 
палки і розбою. До того степеня отуманило 
москвофільство наш нарід там, де оно ви
ключно іменує ся бути провідником єго. Се 
заморозило ту галузь нашого народа і зроби
ло єго на довгі літа мертвим для цілої Руси, 
а прецінь се так само добрий і релігійний на
рід як і весь руский нарід. Хтож всему лиху 
винен? А вжеж не хто инший як ті, котрі 
все і всюди кричать о „своей доблестной 
Лемковщин’Ь**.

Вкінци відповім авторам статі „Кусаніе 
бЬшенного" що нас мало що обходять їх „на
родные деятели**, якіб они там не були, чи 
в духовній рясї чи в роді Марущака, хоть ліп
ше би було, щоби они перенесли ся з своєю 
дїяльностию на Сахалін, де би якраз знахо
дили ся межи своїм живлом. Але нас обхо
дить нарід, на котрого тілі і душі они допу
скають ся так підлих експериментів. Не в за 
мірі робити „скверные доносы" на них писані 
сї слова але на то, щоби они завернули з тої 
дороги, котрою тепер ідуть і поважно поду
мали над будучиною дочасною і вічною, того 
народа, котрого є провідниками. Інакше при 
догідній хвилі і при сприяючих обставинах 
ціла Лемківщнна піде за приміром Залуча і 
і'еляжа а до того заключена є всякі дані. 
Тоді бисьте ся тішили і всю вину складали 
на „тактику уніятских ерарховъ".

Не можна тут ще обминути медвежої 
прислуги, яку віддала редакция істинно-русско- 
го дневника сьвнщеникам з свого табору. Сло
ва, якими старае ся обійти „русское** духо
ве ньство своєю традицийностию, заслугують 
на увагу. „Русское духовенство — нише ка
цапский орґан — „ато не то самое что укра- 
инскіе ксендзы, въ правственном отношеніи 
оно стоитъ такъ высоко, что его не можетъ 
достигнуть грязь, бросаемая изъ сголбцовъ 
мазепиньскихъ листковъ". Той спосіб оборони 
є вже утертий тим органом там, де не може 
збити неопровержимих доказів. Піднесе він 
своїх духовних однодумців коли того вимагає 
потреба, так високо, щоби єго навіть ніхто не 
видів і конець. Вибачте однак редактори, і 
вивисшаючи своїх, не ганїть чужих, бо се і 
тупо і по дитинячому. Не робіть їх иівбогами, 
коли они є людьми і то такими, з котрих ре
крутують ся Камівьскії і Гудими. Не тіште 
ся „галицко русскими православними священ
никами" в роді Гудими, Ілечка, Сандовича. 
їх моральна вартість аж надто всім нам зна
на. Най лиш все буде наймитом і буде за- 
слугувати на погорду не лиш у своїх, але і у 
тих, котрим ради наживи віддав ся, доки не 
стріне єго судьба, яка иостигла того, котрого 
слідами він пішов — проклятої памяти „прото 
ієрея Йоана". Idem .З державної ради.

На засїданю в середу пос. Г о л у б о в и ч  
зазначив, що правительство дає відчувати Ру
синам, що они є послїднїйшою народностию 
тільки толєрованою. Поляки — говорив бе
сідник — представляють Русинів перед Ко 
роною і осередним правительством в сей спо
сіб, як cero вимагають польскі інтереси. У-

*) Просимо не відкладати, а виявити всю
правду — Ред.

як пос. Білїньский. Сей оетанний бесідник 
казав, що Поляки є ширителями західно-евро- 
пейскої культури в Галичині'. Злишним є чей- 
же пригадувати анальфабетизм в Галичині і 
инші культуральні зацофаня паселеня, щоби 
ті слова предсїдника кола польского призна
ти зрозумілими, бо они не відповідають 
ф актам.

Що до положена руского населена, то 
так вже богато про се говорило ся і писало 
ся, що можна догадувати ся, що є се загаль
но звісні річи, а передовсім теперішним міні
страм, котрі належать до найвизначнїйших 
урядників.

Руский народ жиє в розпучливих усло- 
винах. З  одної сторони виданий є на жир ро- 
сийских аґентів, з другої сторони з рі зпуки 
горне ся до радикалізму. Тому конче треба 
заняти ся долею руского народа і справою 
юльско-рускої угоди. Богато руских справ і 

жалів не належать зовсім до обсягу польско- 
рускої угоди, лише до компетенциї прави
тельства, як на примір економічне піднесене 
народа.

З польско-рускою угодою не має також 
нічого спільного основане руского унїв. Прави
тельство повинно поставити в парламенті' т а 
ку предлогу, а бесідник сумнїває ся, чи По
ляки зможуть єї поборювати. Вже зазначена 
предсїдником кола постійна вірність супроти 
правительства виключає можливість, щоби 
коло польске не хотіло причинити ся до по- 
лагоди так важної для австр. правительства 
справи.

Бесідник полемізував відтак з д-ром 
Білїньским що до заяви, що місцем польско- 
рускої угоди може буви лише Львів. Пос. Ва
силько зазначив дальше, що руский нарід на 
Зуковинї не радикалїзує ся, і що росийскі 
аґенти не мають там такого поля до попису, 
як в Галичині', бо буковиньскі Русини жиють 
під правильною австрийскою адмінїстра- 
циєю.

Вкінци домагае ся бесідник в інтересі 
буковиньских Русинів розвязаня церковної 
справи та конечного поладнаня польско-рус- 
кої угоди. Єсли справа не буде скоро і хо- 
сенно поладнана, то імовірним є, що галицкі 
Р)сини будуть змушені почати тяжку і по
важну борбу, а тоді буковиньскі Русини ста
нуть но їх сюроиї.

Бесідник звертає отже увагу на відві- 
чальність правительства, яка спаде на него, 
єсли занедбає ту справу.

Пос. її а х е р заявив, що іменем німец- 
ких послів з Чех мусить полемізувати з пп. 
Штайнвендером і Гроссом. Відносини в Чехах 
не є такі милі, як ті посли собі представля
ють.

Бесідник не годить ся також з погляда
ми п. Гросса на нїмецко-ческу угоду.

Опісля промовляв іменем кола польского 
п. бар. Ґ е ц - О к о ц ї м с к и й .  На вступі 
збивав бесідник тверджене пос. Голубовича, 
Жаліти належить — каже бесідник — що чує 
ся подібні вискази як раз в хвилі, коли поль
ский нарід щиро бажає норозуміня з руским 
народом. Дальше розводить ся бесідник на 
тему дорожні; він домагае ся шднеееня як 
рільної, так і промислової продукциї, що при-* 
чинило би ся до піддвигненя економічного до
бробуту, сили купна і податкової сили всего 
населеня. Бесідник обговорює реформу адмі* 
нїстрациї і урядничу справу. Адмінїстрация є 
належите, коли має добрих урядників, а та
кими є они тоді, коли стоять здалека від 
всяких материяльних клопотів. Коло польске 
буде все піддержувати змаганя до поправи 
долі урядників. Дальше домагае ся бесідник 
політики піднесена комунїкациї в великім 
стилю, будови льокальних зелїзниць, доріг і 
каналів, розширеня почт, телеґрафів і телефо
нів, субвенционованя рільничих мелїораций і 
корпораций. Від державних видатків на госпо 
дарскі цїли зависить зріст добробуту населе
ня, а також і зріст державних доходів. Бесід
ник вказує на потребу піддвигненя дрібного 
промислу; вказує на винищене домен і дер
жавних лісів від часів цісаря Йосифа, на ко
нечність децентралїзациї державного кредиту 
і децентралїзациї державних зелїзниць, що по
більшить також державні доходи. Домагае ся 
розширеня сїти телеґрафів і телефонів в Га
личині та телефонічного полученя галицких 
міст з Чехами. Бесідник домагае ся отвореня 
в Галичині нових повітових судів, опіки пра
вительства над галицкими фабриками сірни
ків, та на конець виступив проти надто острих 
ветеринарийних приписів.
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Після него промовляли ще пп. Кльофач 
(чеек. нар. соц.) і Кравс (нїм. рад.), по чім 
замкнено засїданє.

Італїйско-турецка війка.
Стріча біля Триполїсу. З Тринолїсу доно

сять в турецких жерел під датою 7. с. м. у- 
рядово слідуюче: Турецкий відділ, зосеред- 
нений коло кріиости Тадюра заатакували Іта 
лійці дня 6. с. м. Італійців відперто, завдав 
ши їм великі втрати. Турки здобули богато 
припасів, шість скринь амунїциї і взяли в по 
лон 57 жовнірів. Італійці втратили 42 вбитих, 
а кромі того мають богато втрат в ранених 
і полонянках.

Воєнні приготовленя на турецких островах
Ціле турецке населене на турецких островах 
архіпеляґу, як Лемнос, Мітилене, Хіос, Родос 
і т. д. одержало оруже і амунїцию, щоби ста 
вити опір евентуальним нападам італїйскої 
фльоти. Всі резервісти на сих островах, а та
кож війскові лікарі і цивіль не населене по
кликано під оруже.

Акция на морю. „Piccolo" сповіщає з Ри 
му, що італїйска ескадра кружляє по Еґей- 
скім морю. Морска акция буде ведена тепер 
на велику скалю. З  островів архіпеляґу вті
кає богато мешканців в ляку перед опера
циями італїйслої фльоти.

Акция на суші. Аг. Стеф. доносить 10 
с. м. год. 12. м. 50. Від раня малі відділи во
рогів атакували наш східний фронт, а опісля 
також полуднево-східний фронт. В полуднє ті 
самі напади змінили ся на поважний удар; 
після полудня ворог, ударяючий головно на 
наше ліве крило був цілковито відпертий на
слідком помноженого огню на суші і морю. 
Доси не зголошено однак ніяких втрат.

новинки.

З  о 
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—  Календар. В неділю: руско кат.: Зиновія 
М. римо-кат.: Мартина. — В понеділок руско- 
кат.: Стахія, Нарк.; римо-кат.: Дидака,

—  Маркіянові сьвята. Філія Р. Т. П. в 
л о ч е в і устроюе в неділю 12. с. м. в 
лочеві і сумежних громадах ряд відчитів 
М. Шашкевича.

Заходами філії тов. „Иросьвіти" в К а- 
м і н ц ї  с т р у м и л о в і й  сьвяткуюгь та
мошні Русини дня 12. с. м. ювілей ІЇІашкеви 
ча Богослуженем, відслоненем пропамятної 
таблиці на громадскім домі, сьвяточним зібра 
нем в салі „дому Просьвіти".

У ч е н и ц і  ш к і л  Р. Т. П. устрою- 
ють дня 11. с. м. (нині) о 6. год. в салі „на
родного Дому" у Львові концерт в честь сто- 
лїтного ювілею Шашкевича.

В Б о г о р о д ч а н а х  устроюють та
мошні товариства в неділю 12. с. м. в салі 
„Народного Дому" сьвяточний вечір в честь 
М. Шашкевича. Програма: Промова і аматор- 
ска вистава „Невольника". Початок о год. 7. 
вечером.

—  Князь Церкви свому народови. Сими дня
ми дарував Ексц. Митрополит ґр. Шептицкий 
для „Сїльского Господаря" с в і й  д в і р  в 
К о р т о в і  разом з приналежними будин 
ками, парком і овочевим та яринвим городом 
в просторі около 15 морґів. Щедрий дар кня
зя Церкви уможливлює „Сїльскому Господа
рева" отворенє господарскої стациї з взірце
вим огородом та садом, зглядно поміщене 
рільничої школи, або школи селяньских гос
подинь, якої потребу з давен відчуває наша 
суспільність. Такі докази Любови до народа, 
его долі, дбалість про национально-культурні 
та економічні інтереси народа ще крінше зміц
нять узли преданности нашої суспільности до 
щедрого князя Церкви.

— Анархіст 3 „Діла", н. Михайло Лозинь- 
ский, якого однак не коле в зуби националь
но демократичний, від якогось часу сильно 
склєрикалїзований хліб, сипнув статию в „Ді
лі" (ч. 250) п. з. „Hands off!“, в якій виро
дить, що причиною ионевірки Франка, Драго 
Мавова, Павлика не були письмаки з „Діла", 
лише, що она була „випливом таких паную 
чих тоді серед суспільности поглядів, які те
пер намагає ся воскресити і на ново нашій 
суспільности прищепити п. Барвіньский і  тов 
з „Християньско-суспільного Союза". Маєш, 
бабо, клопіт! Всьому винні „християньскі су- 
снільники"! Чиста анархія в мозку п. Лозинь- 
ского, бо хиба ледви чи забув він про юві
лейну сильветку Павлика, зладжену д-ром 
Франком на порученє свого сусіда, а прецінь 
ні др. Франко, ні єго сусід до християньских 
суспільників не належали.

А так само „звеличили" в „Ділі" свого 
часу д-ра Франка за ero „Nie kocham Rusi" 
не „христикньскі-суспільники", лише письма
ки з „Діла", що й нині обертають ся серед 
национальних демократів.

Або торочить п. Лозиньекий, будьто би 
„учитель з села" поставив Барвіньского, Сту- 
диньского, Маковея висше від Франка, хоть 
се, або сьвідома лож, або знова... анархія моз
ку. І під сими теревенями підписує ся повним 
іменем та ирізвищем „великий чоловік анар 
хіст", що живе з национально-демократично
го хліба! А які він річи вміє виписувати без 
підпису? А коли п. Мих. Лозиньекий накликує

всіх, т о  ми зневолені ту увагу звернути шд 
єго власною адресою. Бо всі ті інсинуациї, 
напасти і клевети „Діла" против „християнь- 
ских-суспільників" є нічим иншим, а простою 
огидою та кпинами з всякої партийно! мора
лі та етики. Руска справа за важна, щоби єї 
збувати нікчемними напастями. Тому „Hands 
off!“ письмаки з „Діла", що їли з ріжних жо
лобів!

—  Утеча Сїчиньского. Мов грім з ясного не 
ба розійшла ся ненадійно вістка про втечу 
Мирослава Сїчиньского із станїславівскої тюр
ми, в якій він мав ще просидіти Х8 літ. Уря
дове доходженє ствердило, що утеча Сі'чинь- 
ского наступила вчера над раном так незамі- 
тно, що навіть єго співжитель в келії нічого 
не завважав. Із Сїчвньским утекло 2 дозорців. 
Здогадують ся, що утечу улекшила ему та 
обставина, що дозорці відвосили ся до него 
дуже прихильно і що утікав він в одїжи тю
ремного дозорця. В якім напрямі утікає Сї- 
чиньский, та серед яких умов і при чиїй по
мочи удало ся ему втечи, се є тайною, яку 
хиба слідство вияснить. До Станїславова удав 
ся в цїли переведена точного слідства з по
ручена міністерства судівництва, надпрокура- 
тор Гінце. Покищо нікого не арештовано. При 
ревізиї у матери Сїчиньского нічого підозрі- 
ного не найдено, а сама мати висловила за
чудоване ізза факту втечі. Вістка, рознесена 
вчера вечером по Львові „Wiekom Nowy-M“ 
начеби Сїчиньско о придержано в Палагичах 
б іл г / Товмача, показує ся дневникарскою 
„качкою". Заінтересоване сею сензацийною 
сиравою в цілім краю справді небувале.

— Знов штучка інспектора п. N ie d źw ie c k  ого 
З Золочівщини пишуть нам: Коли всі школи 
у східній части краю обходили ювілей пер
шого україньекого учителя Марк. Шашкевича, 
то в золочівскім окрузі, на глум Русинам, у 
всіх школах відбувала ся дня 6. лист, наука. 
Щоби „duch hajdamacki nie rozszerzał się", 
втяв p. Niedżwiecki, золочівский інспектор, 
знов штуку. Рескрипт кр. Ради шк., який звіль
няє в день ювілею М. Шашкевича діти від 
шкільної науки, вислав п. Niedżwiecki зі Зо 
лочева аж 5 листопада, як видко на ночтових 
штампілях, з розпорядком, щоби 6., 7. або 8 
с. м. обійти память М. UL „porankiem, jeżeli 
takowy da się urządzić." Чи не нова наруга 
над нашими почуванями?! Дня 5 лист, виси
лає рішене краєвої Ради шк. ще з ЗО. вересня, 
щоби 6. падол. увільнити діти, знаючи добре, 
що письма ті зайдуть найскорше за два дни. 
Ну а колиж дітям заповісти? не говорячи 
вже о „poranku", би коли до него иригото- 
ви.и ся?

Деякі школи дістали вчравдї 7. падол. і 
моглиб увільнити діти на 8. але 8-го і так 
було руске сьвято. Чиж не штучка п інспек 
тора? А коли ходить о се, щоби зробити який 
патриотичний „obchód", то бідні рускі діти 
мусять кілька тижнів вже наперед ходити на 
ріжні проби. А ту в ріднім повіті М. Шасике- 
вича, в 100-лїтний Єго ювілей діти мусять 
зносити насильство і самоьолю таких Nie- 
dzwieckich! Quousque tandem !..

Не було деФрав_ациі в „Самопомощи". Ни
нїіпні часописи заперечують вістку иро де- 
фравдацию в отанїславівгкій „Самопомощи". 
Такої дефравдациї на ділі не було, а було 
лише звичайне згублене векслїв на 50.000 К 
солїцитатором д-ра Алексевича; ті векслї вже 
віднайдено. „Kurjer lwowski" позволив собі на 
дотеп і назвав „общество Самопомощь" к.ієри-

ільним, хоч се загально зв ена річ, що ста 
нїславівска „Самопомощь" є в руках таких 
звісних носителів росийскої державно нацио
нально! ідеї, як приятель Дудикевича, адво 
кат Алексеем ч, проф. Труні ітд.

—  Переписка Адмінїстрациї. Впр. о. Лдр. Добр, 
в Вуч. Заплачено по копець cero рж у.

— Церква при дух семінари! у Львові буде 
отворена для публики що неділі і в рускі 
сьвята в д  I I і/, до 121/,. В часі богослуженя 
будуть збирати датки на будову церкви на 
городецкім передмістю.

— Хто з Вп. передплатників дістав через по 
хибку другий раз число 249, замість 250, зво- 
лить зареклямувати

•f*Ł<Посмертні T Ł  оповістки
—  Сильвестер Гавришкевич, радник Двора, 

член руеофільских товариств, помер 10. с. м 
в 77 році жнтя у Львові. Похорон відбуде ся 
завтра, 12 с. м. 8. є. п !

Телеграми
з дня 11. падолиста.

Петербург. Кр жляють чутки, що наслід
ком заходів правиці держ. ради ліберальний 
начерк закона в справі зміни віроісиовіданя 
відішлють до попої комісиї, і тому не буде 
затверджений підчас сеї сесиї держ. думи.

Новий Йорк (ТКБ). Мілїярдер Карнеджіє 
жертвував 25 мілїонів доларів на педаґоґічні 
цїли Зєдинених Держав

Шанґай. (ТКБ). Бюро Райтера доносить

При закупні товарів просимо 
покликувати ся на наш дневник.

Замобленя на осїхніш транспорт

вин
лїтургічних

приймає

Народна Торговля
у ДьЬоЬі.

Ціни вин при замовлених: 
висше 100 літ., від 50 до 100, від 25 до 50 літр.
Самородне і  32 К. 1-36 К. '1-40 К.
Геґеляйс е 1 20 К. 1-24 к . 1 28 к.
Герцеґовиньске 110 К . 1 14 к. 118 к .
Австрийске 0 96 К. 100 к . 1-01 к .

Ціни за літру. Бочки платить ся осібно,
але до двох місяців можна звернути їх до
СТРИЯ, а вся почислена квота звертає ся. 

Фрахт вина з місця продукциї до Львова
ечілачує товариство, а лише зі Львова замо
вляючий. Іисячі признань до перегляду.

( 1 1 - 1 4 )г

■■ні

Фабрика меблів
Франца ЗАЙЦЕРА

(Z e iz e r )
поручав найдешевшд

Спальнї їдальні, Гальони, Канцеляриї, 
матери! ітд.

ЛЬВІВ Пасаж Міколяша

У Л

Фортепяни
і пяпїна в найбільшім виборі 

як все
в складі фортеиянів

И. Муссіль
ьві.ві, ул. Кароля Людвика ч 7.

/їсекуруйте сбое майко bid огню

в „Д н їстр і"!
Кождий Русин повинен асекуровати 
від огню, щоби на случай пожежі 
понести страти, бо достаток одиниці то 

добробит цілого Народу.
дий Русин повинен асекуровати ся тіль- 

в рускім товаристві взаїмних о без печень
„ Д Н І С Т Е Р "

Нема жадного иншого руского товариства 
асекурацийного, тільки один

„ДНІСТЕР"
„ДНІСТЕР" рахує найдешевші оплати 

заобезпеченя селяньских будинків,
„ДНІСТЕР" звертає кождорічний ЧИ

СТИЙ з и с к  своїм членам; на рік 1911 ви
носить зворот Ю°/о. і

„ДНІСТЕР" оцїчює та виплачує шко
ди по огни скоро і ретельно, а до комісиї 
запрошує все двох господарів на оцїни- 
телїв.
„ДНІСТЕР" дає підмоги руским школам і 
бурсам, де виховують ся селяньскі діти.

Люди аоекуровані в „ДНІСТРІ ‘ можуть 
дістати позичку у всіх великих Банках і в 
Товаристві взаїмного нредиту „Днїетер".

Власні фонди „Дністра" виносять 
з кінцем 1910 року 3,052.250 корон.

„ДНІСТЕР" приймає обезпеченя на 
житє у ьеїх догідних комбінациях (на 
дожитє, посмертні кап тали, носаги, ренти).

В „ДНІСТРІ" можна обезпечати від 
крадежи 3 ВЛ0М0М движимости всякого 
рода, а товариства кредитові готівку, 
цінні напери і векслї за дешевою опла
тою премії.
Адреса „Дністра": Товариство взаїмних 
обезпечень „Дністер" у Львові, у власнім 

домі ул. Руска ч. 20.

РЕВУН

ся
не

сатира Осипа Маковея з образками 
Струхманчука

з Фучу, що Манджури хотіли підпалити в но- : коштує в Книгарні Наук. Іов. ім. Шевченка 
чи оселі чужинців. 27 Манджурів стратили во -! у Львові (Ринок 10) 1 К (з почтовою пере- 
рохобвики. І силкою 1 К 20 с).

Перша найбільша 25 покоїв богато заосмотрена
Г а л  r a a m  S o r o t e u m  у .Львові

V
лише при ул. Лїндого 6

(бічна Коперника) 

продає з вільної руки без

/Гїцишацпї
вживані і нові меблі, іцо походять із спадщи- 
нових, конкурсоних мас, з лїцитаций і з при 
ватних домів чи то з причини повдовіня, пе 
ренеееня, виїзду, або инших родинних відно
син Тепер є такі предмети дешево до набутя: 
2 фортепяни, кілька їдалень, спальнї і сальони, 
бюрові й канцелярийні уладженя, уладженя 
мужеских покоїв кавалерских, шафи на книж
ки, бюрка, бібліотеки, крісла, креденси, столи, 
отомани, софа, канапи, зеркала, лямпи, го
динники, перскі і инші дивани, нортиєри, 
тиєри, образи, мідорити: старинности, меблики, 
порцеляни, огнетрезалі каси, машини до пи
сана, машини до шитя, мосяжні меблї, зелїзні, 
бляшані, як і загалом усякі бюрові уладженя 
по дуже низких, аж до здивованя цінах.

ЗАМІТКА. Відпродуючим свої домові у- 
ладженя платимо найсолїднїйіпі ціни, нолаго- 
джгємо заміни, виміни та перехованя. — 

ДОРОТЕУМ, ЛЬВІВ, л. ЛЇНДОГО 6 (бічна К о
перника). Порозуміне з провшциєю листовно.

у ЛЬВ0ВІ
Н Ш - Ж  У* Валова ч. 9

-5 поручав машини першо
рядних фабрик до шитя, 

гафту,трикотових виробів і панчошницких 
Принимаю машини до направи й за

міни. Наука шитя, гафту та панчошииц-
тва  б езпл атн о .

304 Цінники на жадане даром І безплатно.

ДО

АМЕРИКИ 
КАНАДИ

найліпше перевозить

ЛїнїяКунарда
у ЛЬВОВІ ул. Городецка 99.

Цїна переправи кораблем 160 корон за дорослі
особи разом з поголовним податком, а 90 К  

за діти понизит 12 літ з погол. подат.

Уважайте на ч. 99.

ВІДЇЗД З  ПОРТІВ:
Панонїя з Триесту 14. листопада.
Карпатия з Триесту 28. листопада.

З  ЛЇВЕРПОЛЮ:
Найбільші і найвеличавійші парохода на 

сьвітї:
Мазітанїя. дня 18/11 16|І2 1910.
Лювританїя, 9/12, 30/12 1911.

!!! Ку п у й т е !!!
одобрений Радою шкільною краевою і вида
ний накладом „Видавництва Чина св. Василия 

В.“ в Ж овкві підручник
д-ра Богдана Барвіньского п. з. „Оповідана

з рідної гсториїи.
Підручник обнимав 190 сторін тексту, 

XXXVI сторін ілюстраций (числом 53) на кре- 
довім папері і 2 манки. В гарній полотняній 
оправі коштує всего 2 К 20 с.

Сей підручник є п е р ш и м  п і д р у ч 
н и к о м  р і д н о ї  і с т о р и ї  для руских се- 
редних пік л і дає шкільній молодежи в н е р 
в е  п о в н и й  о б р а з  н а ш о ї  б у в а л ь 
щ и н и . Писаний так, що надає ся не лише 
для учеників І. кляси середних шкіл, але при 
недостачі иншого підручника й д л я  у ч е 
н и к і в  в и с ш  и к к л я с ,  д л я  р у с к и х  
в и д ї л о в и х  ш к іл ,  д л я  с е м і н а р и й  
л і ц е ї  в та до квал.фікацийних іспитів на 

н а р о д н и х  і в и д ї л о в и х  у ч и т е л і в .
Надає ся він до нау <и в дівочих та хло- 

пячих б у р с а х  і і н с т и т у т а х ,  а ізза 
своєї пристуиности також для наших читалень, 
для селян І міщан. З  хісном м о ж е  ПОВЧИТИ ся 
з него нашої істориї й кождий осьвічений Русин, 
що не має часу розчитувати ся в обємистих 
книжках.

У Львові набувати можна в „Книгарні 
Наук. Товариства ім Шевченка", Ринок 10.

Видає і відповідав ва редакцию Сю W Ґорук. З друкарні В. А. Шкіковского


