
Ч. 284. Л ьвів, неділя д н я  24. (11). груд н я  1911. Р ічн и к  XV.

ПЕРЕДПЛАТА на „ Р У С Л А Н А "  
виносить: в Австриі: 

на цілий рік . . • ‘ . 24 К
на пів р о к у .........................12 К
aa чверть року . . . .  6 К
на м іс я ц ь ............................... 2 К

За границею:
на цілий рік: зі щоденною ви
силкою 7 доларів або 14 рублів; 
з висилкою двічи в тижни 6 до
ларів або 12 рублів; з висилкою 
що суботи 5 доларів або 10 руб. 
Поодиноке число по 10 сотиків.

Т єлєфон Редакциі ч. 1484. 
Конто почт, щадницї ч. 98.704. „Вирвеш ми очи І душу ми вирвел: а не возьмеш михости і віри не возьмеш, 

бо руске ми серце 1 віра русна*. — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

хриетияньско-сусп ільний  дневник.

Виходить у Львові що дня крім 
неділь і руских сьвят о 5 год. 
по полудни. — Редакция, адмінї- 
страция і експедицич „Руслана" 
при ул. Хмєльовского ч. 15, II. 
поверх. Експедиция місцева 
в Аґенциї Соколовского в паса
жі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише на 
попередну засторогу.

Реклямациї лише неопечат і іі 
в вільні від порта. — Оповістей  
звичайні приймають ся по ц і і 
20 с. від стрічки, а в „Надісла
нім" 40 сот. Подяки і приватні 
донесеня по 30 сот. від стрічки

З а я в а .
Дійшло до нашого відома, що з на- 

родно-демократ. табору розсівають по
м іж руским народом поговори, мов би 
то „Христ.-суеп. Союз" заключив з По
ляками тайну угоду що до соймових ви
борів з усякими дальшими послідовно
стями. Супроти сих клеветливих сплетень, 
обчислених на обаламученв рускої су 
спільности, рішучо заявляемо, що ті всі 
і  тим подібні поговори 6 прямо злобни
ми видумками, бо ані ми до нікого, ані 
ніхто до нас про н іяку угоду а також і 
про угоду в справісоймових виборів не 
вдавав ся і ніякої угоди не робив.

З Християньско-суспільного Союза.
У Львові д. 22. грудня 1911. 

Олександер Барвіньский Др. Роман Ковшевич
голова. секретар.

Три редактори.
1.

Cero року дня 7. грудня можна було вы
читал и в Д і л і  таке.

„Відсунене нас від участи в адміністра
ц ії й”житю держави і краю спричинило дій
маючу й небезпечну прогалину в наших по
глядах на державне жите і в наших політич
них інстинктах. Ми втратили, а властиво не 
вспіли витворити в собі, почуте потреби реа
лізації' політичних домагань і кличів, які ми 
легко приймали були за свої. Про рівноду- 
шність нашу до питань правнополітичної і а

Олександер Барвіньский.

спомини
з мого житя.

(Дальше),
20 Осьв чена верства рускої суспільности в 60 их 
роках XIX ст. —  духовеньство. Житє руского 
духовеньства і его відносини до украіньско-ру- 
скої народної ідеї. Як ми несли народний пра
пор у сї к .у ги  суспільности? Тарасові поминки 

у львівскій „Громадї".
Осьвічену верству рускої суспільности в 

60-их роках XIX. ст. творило майже виключ
но духовеньство. Руских урядників, професо
рів було вельми обмаль, адвокатів, лікарів 
майже зовсім не було, не згадуючи вже про 
инші стани. Але й серед сеї осьвічепої рускої 
верстви народна сьвідомість була вельми сла
ба. В сьвященичих родинах переважно ще 
говорено по польски, а між тими, що жили 
руским житєм, не було ясного розуміня про 
нашу мову, літературу і народність, бо се 
проявляло ся виразнїйше майже тілько поміж 
молодим ііоколїнем під впливом „Вечерниць", 
„Мети" ітп. Однак і поміж старшим поколї- 
нєм були сьвідомі „народовці", як згадані 
вже поиередно оо. С т е ф а н  К а ч а л а  з 
Шельпак, М и х а й л о  Г л и н ь с к и й  з Но
вого Села, его брат Т е о ф и л ь  І л и н ь -  
с к и й з Горедницї (коло Горо 'енки), И о-

дмінїстрацийної техніки сьвідчить між ин. 
повна недостача відповідної літератури в на
шій мові. Не „вміємо" нї політики, ні адміні
страції; ми позбавлені не тільки почутя по
треби реалізації наших політичних ідеалів, 
але й .почутя техніки полїтично-адмінїстра- 
цийної. Йде за сим незвичайно часте і харак
теристичне в нашім житю явище, що н а й 
б і л ь ш  ф а н т а с т и ч н и й ,  а б с у р д и  о- 
у т о п і й н и й  к л и ч  м о ж н а  в н а с  к и н у 
ти  ц і л к о м  б е з к а р н о ,  бо і так про 
здійснене його ніхто — з виїмком хиба не
зрілих ґімназиястів молодиків — не стане 
думати, бо він не підпаде ревізії житєвої 
практики, не буде вимагати побореня ніяких 
перешкод, ані випробованя ніяких способів 
реал'1зад«&Дйиним критерием кличів являеть 
ся в на^^пкйуванє, яке даний клич будить у 
пів-інтелїґентній масі, тай певна внутрішня 
послідовність" і конструктивність, яку зрештою 
вже не , важко доробити, коли думка сунеть 
ся в утопію,* по лінії найменшого опору з боку 
дійсних1 фіактів.

„С я у т о п і й н і с т ь  н а ш а, с е  з н а к  
д у ж е  н и з ь к о ї  у м о в о  ї к у л ь т у р и  н а 
ш о ї с у с п і л ь н о с т и .  Бо річ в істориї люд- 
скої думки відома, що чим низший ступінь 
культури людий, тим дальше розщибають ся 
їх думки по облаках і крутять ся коло річий 
далеких і тому куріозних".

Так писав про нашу суспільність і про 
свою власну партию оден редактор „ Д іл а "  і 
гірко нарікав, що „у нас роїть ся від кличів 
високих, далеких і популярних, які ніколи не 
стрічають ся з дійсностию".

Ми читали сї слова в Д ї л ї і чудували 
ся; сеж так, як би було відписане з „Русла
на". Однак се давно відома річ, що то не все 
одно, коли те саме скаже Д ї л о, що казав 
Р у с л а н .

с и ф  З а я ч к і в с к и й  з Лопянки, дирек
тор В а с и л ь  І л ь н и ц к и й ,  з сьвітских 
др. І в а н  Б о р и с и к е в и ч ,  власник Уви- 
сли, о. І в а н  Г у ш а л е в и ч  і М и к о л а  
У с т и я н о в и ч ,  Л е в  Т р е щ а к і в с к и й  
та кілька инших.

Се були переважно учасники з'їзду „ру
ских учених" і всіх змагань до відродин Ру
синів з 1848. р., що остали ще під прапором 
Маркіяна Шашкевича. Денис Зубрицкий, Я. 
Головацкий, Б. Дїдицкий і А. Петрушевич 
звернули вже з Маркіянового шляху на По- 
ґодиньскі обєдинительні манівці, котрими по
чало йти „Слово", а Наумович вамагав ся 
після своїх обєдинительних заяв в 1866. р. 
внести сю Поґодиньску пошесть в широкі 
верстви народні з підмогою славословій в „На
уці" виписуваних Росиї і росийским держав
никам та славянофілам.

Тодішня руска суспільність роздїлювала 
ся на два табори: М о л о д е  п о к о л ї н є  
з в а л о  с я  „ н а р о д о в ц я м и " ,  бо під
валиною своїх змагань оно положило у к р 
р у с к у  н а р о д н у  і д е ю ,  проголошену 
в Галичині снершу М. Шашкевичом і „Го 
ловною Рускою Радою" в 1848. р а відтак 
шестидесятниками на Україні. До молодих на
родовців пристали згадані в горі народолюбці 
з 1848. року.

Другий табор творили т. зв. „старі", що 
опісля зединили ся в „Русской Радії" яко т. 
зв. староруске сторонництзо. Перших назива (

Тому то другий редактор „Діла", забув
ши, що писав перший, числить се не ему, 
тілько нам за гріх, що ми часом писали та
кож про абсурдно-утопійні кличі. Говорить він 
се при такій нагоді — ось его слова:

„З приводу віденьских конференций за
горне також орґан христ. суспільників, які 
затревожили ся, що вся публична опінїя на 
них вказує, як на тих „инших людий", з яки
ми Поляки сподївають ся заключити угоду в 
імени нашого народу. Христ,-сусп. орґан дуже 
обурюєть ся на нас за те, що ми йому таку 
роль підсуваємо, тай заявляє, що „нема нія
кої основи христ.-суеп. сторонництву навязу- 
вати якісь змаганя, наче б воно бажало роби
ти якусь нсевдо угоду з Поляками понизіне 
мінімальних домагань руского народу".

„Ну, щоб до сього не було ніяких основ, 
се щось не теє. В кождім разі та радість, з 
якою найбільш україножерна преса привита- 
ла заложенє христ.-суспільної партаї, і та ро
ля, яку вона їй приписала: „вхопити українь- 
ску опозицию за карк", як писала Gazeta Na
rodowa, — все те дає підстави (?!) до виво
дів. не конче користних для христ. суспільни
ків. Особливо в звязку з їх тактикою. Бо не 
вистане голословна заява, що ми, мовляв, не 
зійдемо низше мінімальних домагань нашого 
народу, — треба також сказати, який зміст 
вкладаєть ся в ту заяву. Коли прим, українь- 
ский оцозицийний табор говорить про міні
мальні домаганя в справі виборчої реформи 
до сонму, то всі знають, що тут маєть ся на 
думці відоме ultimatum укр.-руского сеймово
го клюбу. Але що вважає христ. сусп. орґан 
мінімальними домаганями нашого народу, 
сього не знаємо. Навпаки-ж знаємо, що він з 
одної сторони дуже часто старав ся предста
вити наші мінімальні домаганя як „ н е з д ї й -  
с н и м і  у т о п і і", „ г р у ш к и  на в е р б і "  і 
т. п., а з другої сторони старанно уникав ви

ли старі глумливо „вечерничниками", „метни- 
ками", „українофілами", а молоде поколїнє 
називало знов старих „Словістами", „москво
філами", а крім того під впливом словнї, за
несеної з України називало також одних — 
хахлами, других — кацапами. А що спори 
між одними і другими спершу обертали ся в 
обсягу мови і правописи а народовці змагали 
до плекана живої народної мови, а старі до 
твердого змосковщеного язика церковного, 
отже війшли також в уживане назви „мяг
ких" і „твердих".

ЗдавалУ ся спершу, що спір сей іде ли
ше о „букви і правопиеь", однак перегодом 
виявило ся, що причини єго були далеко 
глибші, а цїли єго далекосяглі. Проявляв ся 
сей спір передовсім у тодїшних часописах, 
відтак в „Рускій Бесіді", що управляла „Ру
ским Народним Театром", а заостренє дійшло 
там до такого ступня, що „старі" викинули 
„Руску Бесіду" з „Народного Дому". Колиж 
тепер виділ „Рускої Бесіди" готовить ся до 
сьвяткованя 50-лїтя cero товариства, то го- 
дилоб ся на основі протоколів і инших доку
ментів подати й про сю забуту справу істо
ричну споминку.

Обєдинительні змаганя зазначили ся зо
всім виразно в „Галицко-рускій Матиці" осно
ваній для народної просьвіти народолюбцями 
в 1848. році, однак Я. Головацкий, що мав єї 
першу в своїх руках, намагав ся із своїми 
однодумцями зробити з неї огнище „общерус

словити ясно своє становище в справі упра- 
вильненя польско-україньских відносин, як се 
прим, зробили ми в сериї статей про основи 
польско-україньского порозуміня".

Як бачимо, для cero редакцийного Біс- 
марка вистарчають сплетнї польских дневни- 
карів, щоби на нас кинути підозріня, яких 
ему потрібно для „безпощадного нищеня". 
Коли ті самі польскі дневникарі писали про 
„угоду" не з нами, тілько з нац.-демократами 
то се лише був з їх боку підступ і хитрість; 
колиж они писали, не питаючи нас, і про па
шу партию, то се „щось не теє", се вже дав 
редакторови „Діла" ґранїтову підставу до 
підозрінь...

При тім він нараз тратить память і зо
всім не пригадує собі, що ми про польско- 
рускі відносини писали cero року нераз і зо
всім недвозначно казали, що нема з ким го
дити ся. А що він горячий оборонець утопій 
j абсурдних кличів, то ему також вигідно за
бути і статю свого товариша зперед двох 
тижнів і на нашу адресу писати про грушки 
на вербі... І ще одно ему потрібне для „без
пощадного" нищеня христ.-суспільників: при
кинути ся дурником і вмовляти в нас, що на
ші мінімальні жаданя ще менші, як нац. де
мократів. Нї, добродію, так не в і так не 
буде! Натомісць знаємо з певного жерела, що

Ш.
нац. демокр. посли вже дуже опускають з ці
ни, за яку хотіли би дійти до угоди.

Між тим третій редактор „Дїла" звів 
з недавним кумиром нац. дем. партиї, нроф- 
М. Грушевским, люту баталію у фейлетонах 
часописи за єго брошуру п. з. „Наша політи
ка" і між иншим сказав у ч. 277 таку „ересь",

ского языка и литературы". Проти сих зма
гань проявив ся посеред самих членів това
риства рішучий опір. Скликано в 1864. а від
так в 1865. р. загальні збори „Матиці", які 
вже давно не відбували ся і на тих зборах 
молодий автор „Рускої Граматики" нроф. 
Михайло 0  с а д ц я, Ст. К а ч а л а ,  Волод. 
Ш а ш к е в и ч ,  К л и м к о в и ч  іи н . рішу
чо обстоювали за народною мовою і право
писи» ухваленою „зїздом руских учених". Од
нак прихильники Головацкого мали більшість 
за собою, котра ухвалила все поручити видї- 
лови, а виділ „Матиці" очивидно дальше пе
чатав „Науковый Сборникъ" змосковщеною 
мовою, подібно, як се було вже введено в 
кількох випусках т. зв. „Исторического Сбор
ника", заповненого головно розвідками о. А. 
П е т р у ш е в и ч  а.

Переголосовані на матичних зборах на
родовці не складали однак оружія, а о. Ст. 
К а ч а л а  вивів широко сей спір на стовп
цях „Мети". Сим питанєм про мову і право- 
пись живо зацікавили ся ми ще в Тернопіль- 
скій „Громаді", де мали нагоду лично стрі
чати ся з о. Качалою. Сї справи обговорюва
но також часто опісля за наших академічних 
часів у львівскій „Громаді", а для скріпленя 
україпьско-рускої народної ідеї, котра тодї 
проявляла ся у виді cero язиково-правопис
ного спору постановили ми розповсюджувати 
наші погляди поміж тодїшною осьвіченою 
верствою суспільности.

ВЕЛИНА ВИПРОДАЖА
з причини зміни льокалю.

Ш І Ш П Ш

МАҐАЗИН 30/Ї0ТНИЧИЙ ГОДИННИКАРСКО-ЮВЦІЄРСКИЙ. 
у Львові, ул. Гетманьска ч 4.

від 15. січня 1912 ул. Академічна 3 побіч Гіпотечного 
Банку напроти Готелю Жоржа

Великий вибір заручинових иерстенїв, шлюбних обручок, 
шпильок і букетових перстінцїв.

ЧАЙ пряшо з  плантаций, мішаний 
лише машинами

Найкрасший, найлучший Мелянж Никола 3/000 анґлїйский К 12 80. Благовонний, пахучий 
гарний Мелянж Никола 4/000 росийский К 12 80. За 1 кґ. franko в бляшаних коробках., 
Анґлїйска мішанка є сильна, гарна, трохи ароматична, на снїданє з молоком. Росийска мі

шанка є дуже ароматична до питя ясна. Добрий чай від 4 К 20 с за клґр.

Zdenko Nikolau
Erster Hand Tee-Import 
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якої давно не бувало у „прінціпіяльній" нац. 
дем, партиї:

„Національна політика — каже в 'н — не 
мусить бути анї опортуністичною, а ні прінці- 
піяльною, анї „зиґзаковатою" анї консеквент
ною, анї угодовою анї „рішучо* опозицийною; 
національна політика е або розумна або глу
па: розумна — коли приносить користь нациї, 
причиняв ся до її всесторонного розвогс; глу
па — коли приносить шкоду, зупиняє сей роз
вій або навіть завертав у зад (все те в зна- 
чіню релятивнім, в порівнаню з нашими про
тивниками).

„Отже наша національна політика му 
сить бути розумна і ніяка инша. Се одинокий 
раціональний „прінцін". Якимиж тактичними 
способами осягаеть ся ціль розумної політи
ка — се річ другорядна, се річ хвилі й об
ставин, яких часто анї предвидїти не можна. 
О з н а к о ю  д у ж е  и р о в і н ц і о н а л ь -  
н о г о  п о л і т и к а н с т в а  s п о я с н я т и  
б е з п л о д н і с т ь  я к о г о с ь  п о л і т и ч 
н о г о  п е р і о д у  post festum л и х о ю  
т а к т и к о ю :  ей якби не те, то певно булоб 
те і се! Політичне жите тенерішне таке скла
дне, таке ріжнородне у своїх чинниках, що мі
ряне його теоретичною апріорною формулкою 
не далеко відбігло від ношеня води решетом.

„З такого то політиканства повстав за
гальна „опінїя", „воля народу”, „переконане 
громадянства", „стихійна енергія мас" і цілий 
легівн подібних пустих фраз, порожних тара- 
банів, якими так залюбки послугує ся „Наша 
політика*. Автор не тямить, що всі великі і 
заслужені політики в істориї переважно ішли 
в розріз із подібними дорогоцінностями, від 
Сольона і Перікля почавши, на Ґлєдстонї і 
Вісмарку скінчивши. Всі вони притакнулиб 
словами канцлера Більова перед 10 роками: 
„Німецька публична опінїя — не все бачить 
добре в політичних питанях". А у нас?

„Якби так зарядити плебісцит, то хто 
зна, які дива і несподіванки виявилаб наша 
„воля народу".

На нашу думку се просто нечувана річ 
— такі слова в „Ділі". Адже проф. Грушев
ский з „Діла” навчив ся такої політики, яку 
хотїв би мати, і він мабуть і не уявляє собі, 
хто в тім був ero учителем. А тепер, дивись, 
те саме „Діло" нищить свого ученика так 
само безпощадно, як і христ. суспільників. 
Що за морока?!

Мимо того ми на сей уступ третого ре
дактора „Діла" пїлком пишемо ся і ним від
повідаємо другому редакторови та всім тим, 
що завзяли ся нищити нас „безпощадно*. Ми 
нікого не стримуємо, воювати з нами, але в 
тій борбі бажаємо доказів, що наша політика 
шкодить народови, зупиняв его розвій або 
навіть завертав его в зад. І просимо за грі
хами нашими шукати не по польских часописях, 
лише у нас самих; самій же редакциї „Діла" 
радимо завести лад у своїх думках, бо в них 
справді „щось не теє". Непослідовність „аж 
занадто очивидна".

Для мене і моїх братів розкривало ся 
поле для розновсюджуваня нашої народ
ної ідеї на північнім Поділю. Тут мало що 
непереривним пасмом розкинені були числен

ні парафії в Тернопільщині, майже прямо су- 
межні з собою, а в части також в Збаражчи- 
нї і Золочівщинї, на котрих сиділи наші вуй
ки з родини Б і л и н ь с к и х  або й дальші 
свояки.

Ж итє тодішнє сьвящеників визначало 
ся патриархальною щиро рускою гостинностю. 
Чи то з нагоди празників, весіль, іменин і 
т. п. родинних случаїв зізджала ся численна 
семя неначе на яке віче, а така гостина три
вала нераз два і три дні, на котрій збирало 
ся часто 50—60 осіб свояків, а також по 
близких і дальших сусідів. Заїздили також з 
Тернополя і з поблизких міст професори і 
урядники, часто також якийсь приватний о- 
фіциялїст, польский сьвященик, і тим спосо
бом громадились численні збори. При таких 
зїздах за обідами і після того обговорювано 
родинні радощі, журби і потреби, а відтак 
звичайно переходила розмова на прилюдні 
справи, порушувані в руских а також деколи 
й в польских часописях і перемінювала ся 
нераз в широкі розправи. В тих часах не бу
ло ще таких осередків народного житя, як 
нинї н. пр. „Рускі Бесіди" і инші товариства 
в котрих при нагорі чи то загальних зборів, 
чи якогось народного сьвяткованя, концерту, 
вечерниць ітп. збирає ся руска осьвічена вер-

Чи годило ся?
„Діло" подає в ч. 279. з дня 16. н. ст. 

грудня с. р. політичне експозе посла Олесниц- 
кого в Стрию, де сей ш. посол сказав між 
иншим таке: „Партию християньско-суспільну 
мусимо уважати нині за незвичайно шкідливу 
і всїми силами протидїлати її згубній і шкід
ливій дїяльности. Фірма християньска у неї, 
се овеча скіра, в яку убирає ся вовк йдучи в 
овече стадо. Она має закрити діла і наміри 
зовсім нехристиявьскі. Духогеньство наше в 
особах своїх найчільнїйших щ едставників від 
цурало ся сеї „християвьскої партиї" і осуди
ло її — зазначивши виразно, що стоїть непо
хитно при нашій орґанїзациї. Можна надїяти 
ся, що нарід україньский в Галичині настіль
ки сьвідомий нині є і політично зрілий, що 
навіть при виборах госередних не допустить 
до того, щоби члени християньско-суспільної 
партиї віишли в місце послів україньских і, 
скріпили політику польску в Галичині".

Отжеж мене здивувала дуже ся часть 
промови п. Олесницкого, що відносить ся до 
християньско-суспільної партиї, бо з неї пока 
зує ся, що п. посол не знає анї про причини 
заснованя сеї партиї, анї про єї характер. Тож 
не віД річи буде сказати кілька слів про при
чину заснованя сеї партиї і про єї ціль, бо 
з cero покаже ся, який є єї характер.

Найбільшим блудом народно-демократич
ного сторонництва було се, що оно стало лу
пити ся із радикальними партиями *), ворожо 
настроєними до католицкої Церкви і віри і які 
уже з давна виповіли завзяту борбу духовень- 
ству безпосередно, а вірі посередно. Зачало ся 
найперше з далека. Пригадую собі як в „На
роді" писав Іван Франко против Пап. Пізній- 
ше виступав проти свого таки духовеньства 
з найбільшою заїлостю в „Цзрвошм Прапорі" 
(так називала ся радикальна часопись, коли 
не помиляю ся) Михайло Павлик. На місце 
„Червоного Прапора" став виходити, о скілько 
собі пригадую „Громадский Голос", який вже 
отверто скинув маску і признав ся, що єго 
цїлию є ширити атеїзм. І з такою то партиєю 
стала лупити ся народно-демократична пар
тия, а нав.ть була для неї дуже уступчива. 
Народний Комітет приняв до редакциї „Діла" 
людий, в котрих душі годі би було найти бо
дай іскорку симпатиї для християньетва. Се 
показувало ся із нисьм помішуваних в „Ділі". 
З  початку понвляли ся в тім орґанї будьто 
фейлетони, будьто новинки, будьто статї, ко

*) До народно-демократ. табору принято 
з радикальної і социал-демократ, партиї В. 
Будзиновского, др. Окуневского, д pa Волод. 
Охримовича, д-ра Евгена Левицкого. — Р е д.

ства а відтак і на зборах і на комерсах роз
правляв про народні справи. Народне житє в 
60 их роках XIX. ст., о скілько оно проявля
ло ся, було скуплене по руских сьвященичих 
семях, майже одиноких огнищах тодїшної 
рускої осьвіченої верстви сусіїільности. Нк 
нині, де тілько зійде ся двох-трех Русинів, 
починає ся зараз розмову про політику, хоч 
з часта они не мають до того потрібного під- 
готовлепя, так тоді звичайною темою празни- 
кових чи весільних розмов і розправ була або 
так звана „обрядовщина", оброворювапа на 
широкі розміри в „Слові" або польско-руский 
спір і полеміки з Яном Добжаньским і его 
„Gazeto ю Narodow-ою", а побіч того також 
язикове і правописне питане.

Вірні і живі картини тодїшних відносин 
і поглядів по сьвященичих семях зобразив 
мій брат Володимир у „Скошенім Цьвітї", 
котрий є одиноким в галицкім письменьстві 
нашім твором, що живописує сю верству ру
скої сусіїільности, а відносини серед нашого 
духовеньства і єго житє там зображене так 
багато має схожости з відносинами і житєм 
духовеньства на правобережній Україні в XIX, 
що таким мистецким пером зобразив Н е 
ч у й  - Л е в и ц к и й  в „Причепі" або в „Ста- 
росьвітских Батюшках і Матушках".

(Дальше буде), 
і

трі мусїли нераз немило вразити сьвященика. 
Пізнїйші виступи були щораз частїйші і що
раз сьмілїйші. В католицких справах займало 
„Діло" в послїдних часах так вороже стано 
вище, що здавало ся, що читає ся французку 
Lanterne або Temps (орган протестантских 
пасторів, що причинив ся найбільше до ни
нішнього атеїзму у Франциї і до мальтузия- 
вїзму) або італійску Т р і б у н у або бодай 
віденьску Neue Freie Presse. Се видно було 
особливі) в часах страченя Феррера. На остан
ку скінчило „Діло" на богохульствах. А що 
„Діло" виступало против віри і обиджало чув 
ства духовеньства, се признали і львівскі сьвя- 
щеники. (Гл. „Діло" з дня 14. грудня 1911 ч. 
277, де ш. читач може завважати пропущене 
більшого числа слів, через що статя виглядає 
дуже комічно).

Отжеж задля сбиджаючих віру письм, 
які появляли ся в „Ділі", не міг правдивий 
християнин, а тим більше сьвященик читати 
з чистою совістию сеї часописи і тому мусїла 
кров бурити ся в жилах, що „Народний Ко
мітет", в котрого склад входили також сьвя- 
щеники, толерує такі виступи підчинених собі 
орґанів. Та і я, признаю ся щиро, належав 
колись до народно-демократичного сторонниц
тва і зжив ся так з „Ділом", що мене брала 
ся нудьга, коли я мусів перечекати понедї 
лок чи день по якімсь сьвятї, в котрім „Діла" 
не було. Але коли „Діло" стало немов би 
експозитурою якої масоньскої часописи, то я 
був приневолений відвернути ся від него з та
кою самою відразою, з якою перед тим ви
тав єго саміїатиєю. І здає ся мені, що се я 
не був один, бо я чув що раз частїйші нарі- 
каня на „Діло" зі сторони сьвящеників. Ті 
розуміє ся сьвященики, що відвернули ся від 
„Діла", а в слід за тим і від сторонництва, 
якого органом була ся часопись, опинились 
самі і були принеюлені оглядатись за такими 
людьми, що поділяли їх релігійні чувства. Ко
ли тих людий невдоволених із „Народного 
Комітету" і єго органу „Дїла" зібралось біль, 
ше число, то християньско суспільна партия 
була уже готова.

Ходило уже лиш о формальність, себто 
о статутове зорганізоване, що і стало ся. Не 
політика отже покликала християньско сус
пільну партию до житя, але потреба оборони 
віри, якій загрожували з одної сторони схіз- 
мсфільскі часописи, а з другої сторони усі 
радикальні письма і ліберальне „Діло", що 
поважило ся навіть висказувати богохульства. 
Тож „Ділу" і усім радикальним часописам 
належить приписати, що добромислячі люди 
як духовні так і сьвітскі відділили ся від на
родно-демократичного сторонництва, щоби 
працювати для народу не лиш на народнім, 
але й на релігійнім полі, щоби єму віддати 
назад ту віру, якої єго в части позбавили, а 
в части хотіли ще позбаьити радикальні ча
сописи, які підпомагали в тій безбожній ро 
боті і народно-демократичні часописи для на
роду „Свобода", а для інтелїґенциї „Діло".

Тому то дивним видає ся ваше сказане, 
п. посол, що християньско-суспільна партия 
кидає розєднанє поміж поодинокі кляси і 
стани людий. Се не християньско-суспільна 
иартия вносить розєднанє в нарід, але в на
рід внесли розєднаня народно-демократичні та 
радикальні часописи і їх сторонництва, що ті 
часописи видавали і коли би не они, то о 
повстаню християньско-суспільної не було би 
і бесіди. Собі отже можуть приписати сї сто
ронництва, що люди, котрі мають правдиво 
християньскі почуваня, не можуть з ними 
спільно працювати. Я признаю, що через те 
нарід тратить сили, алеж се дїе ся не з вини 
християньско-суспільної партиї, котра бажає, 
аби нарід прийшов до рівноваги, яку стратив 
через безглуздіш виотупованє против найсьвя- 
тїйших єго чувств, на чім зискали тілько ру- 
соф ли, які через то сильно скріпили ся, бо 
они все показували народови, що Українці, то 
вороги Церкви і віри.

Я не знаю також, на якій основі посьмів 
п. посол сказати, що християньска фірма у 
тої партиї се овеча скіра, в яку убирають ся 
они, йдучи в овече стадо. А де маєте на се 
докази, п. посол? А чейже ви знаєте, як на
зивав ся той, що розсівав некорисні вісти про 
других безпідставно! Тому, коли би так гово
рив якийсь демаґоґ, що з таких вістий хоче

збирати для себе користи, то я би не диву
вав ся зовсім, але такому поважному чолові- 
кови, як ви. пане посол, дивую ся вельми. 
Щож уповажняє вас, п. посол, до киданя пі- 
дозріия, що християньс-кс-суспільна партия має 
нехристияньскі наміри? Сеж було би супереч
не з єї основою, а такої суперечяости партия 
не то, що доси не доступила ся, але єсть 
повна надія, що і не допустить ся.

Ви покликуєте ся на духовеньство зібра
не у Львові, що оно „відцурало ся“ сеї „хри- 
стияньскої партиї", алеж се духовеньство ви
ставило ссбі дуже сумне сьвідоцтво, коли о- 
но, знаючи, кілько лиха наробили часописи 
народно-демократичного сторонпицтва і звя- 
заних з ними до недавня радикалів, мимо то
го заявляє, що стоїть при народно-демокра
тичній орґанїзациї. За то діжде ся оно по
хвали в „Ділі" та „Свободі", та діждало би 
ся може похвали зі сторони радикальних ча- 
сописий, коли би радикали не відцурали ся 
були народних демократів, але церковна істо- 
рия мусить сей їх крок осудити. Бо як мо- 
гуть католицкі сьвященики іти в розріз з 
партиєю, що взяла собі за мету боронити ві
ри, зненавидженої навіть органами народно- 
демократичного сторонництва, що підчас роз
прави і в резолюциях признали самі, і як мо- 
гуть лучити ся з тим сторонництвом, яке по- 
зваляє своїм органам писати богохульства і 
обиджати чувства сьвящеників, cero я не ро
зумію, тож може би зволив її. посол сей не
звичайний факт пояснити...

З  того, що висше сказано, може кождий 
чоловік доброї волі пізнати, що народно-демо- 
кратитне стороннвцтво приложило собі само 
ніж до горла та, що „Діло" і „Свобода" по
стирали ся, аби ніж не стояв дармо, а ради
кальні сторонництва стали в заплату за се, 
що народні демократи з ними получили ся, 
співати їм з вдячности похоронну пісню. Не 
ми отже тому винні християньскі суспільни- 
кіі. Чи годило ся отже п. послови виступати 
в такий спосіб против християньско-сусніль- 
ного сторонництва, як він отеє зробив в 
Стрию? Нехай собі хто судить, як хоче, але 
моє переконане є, що не годило ся.

X. С.

Маркіянові сьвята.
У Львові, 21. грудня 1911. 

В державній ж і н о ч і й  у ч и т е л ь с к і й  
с е м і н а р и і у Львові відбув ся дня 20. с. 
м. гарний вечерок на честь Маркіяна. Програ
ма вечерка складала ся головно з композиций 
до слів Шашкевича або з продукций, відпо
відних до хвилі. Отже шкільний хор під у. 
правою п. Л. Лебльової, котра завдала собі 
богато праці, відспівав три гарні композициї 
Ст. Людкевича: Днїстрованка, Підлисє і Дай
те руки, юні други! Кандидатка 4. року, Ма
рия Явсрска, співала „Веснівку" В. Матюка і 
„У гаю, гаю" М. Лисенка. Голос сеї співачки 
незвичайно приємний і чистий. Учениця 4. кл. 
школи вправ, Утриско, одягнена но гуцульски, 
декламувала поезию Кл. Малицко'і про Шаш
кевича; К. Сєркесівна з 2. року „Банд^риста", 
а М. Ііїліковска з 4. року поезию В. Залєско- 
ского на тему жалю за Україною и. з. Nasza 
skrucha. Всі три деклямациї були виголошені 
з повним зрозумінєм. Крім того канд. 4. року 
Ольга Боднарівна відограла дві композициї 
на фортепянї (між иншим Лисенкову „Думку), 
а канд. 3. року Кохівна „Думки лірника" Ос- 
маньского (скрипкове сольо в супроводі фор- 
тепяну). Обі солістки своею грою виявили 
великий музичний талант і рутину. Грала т а 
кож і ціла скрипкова орхестра в супроводі 
фортеияну „Вінок з україньских народних пі
сень", укладу п. Лебльової. Згадати би ще і 
промову проф. 0. Маковея про Шашкевича, 
якою почав ся концерт. Взагалі програма бу
ла дуже богата і виконана з прецизиєю так, 
що з таким концертом можна би сьміло ви
ступити і перед широкою публикою. Естрада 
була убрана цьвітами і живими деревцями, а 
портрет Шашкевича вишиваними ручниками. 
На концерт прибули й гості: віцепрезидент 
краєвої Ради шкільної, п. інспектор краєвид 
Кавецкий, п. директор В. Коцовский із Сока- 
ля і и.

коняки, слибобицї, руми, знамениті шампани, 
мусуючі вина Водіца— поручаютъ на СЭДЯЗн^

Дідолїч і Прпіч
Л Ь В ІВ , лише улиця Чарнецного ч. 3. 3:9

Купувати можна також у Пи.: Бучксвский, Николая 9. ДашквВИЧ, Хорунщина 12. Гох, Личаків 62. КОЛЬОНЬ- 
СКИЙ, Зиблїкевича 47. КвЛЄМаН, Зелена 89. Нпзловский. Горі-децка 85. Леді, Андрея Потицкого 32. Новожв- 
НЮК, пл. Бема 1. ПрсКШ, Льва Сапіги 23. ПржвДИОВвК, Льва Сапіги 93. РОССІНЬОН, Асника 4. СьвІТЛИК, пл.

Смольки З .Том онь, Янївска 48. Занєвский. Кохановского 20. Замарстинів: Лянґнер, Львівска 20.
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В Сяноцї.

І ми по Маркіяновім сьвятї.
Проминуло так, як би его й не було. 
Лиха зависть, чи може крайня байдуж 

вість людска, не пустила ні словечком вістки 
у сьвіт, як ми тут на Лемківщинї пошанува 
ли Маркіяна, а прецінь повинно ся було се 
зробити, не ради тих одиниць, які се сьвяго 
устроїли, але ради, ради тої Лемкіьщвни, яка 
таки справді відживав.

Бо й справді ми тут під знаком: „Від 
роджена". Мимоволі поділили ся па дві пар 
тиї: Партию праці — тверезої праці, опертої 
на роботі над народом на полі просьвітнім 
економічнім і на безпощадній боротьбі з мо 
сковскою язвою право- і цареславія і партию 
крайного лінивства, застрашаючої байдужно 
сти, злоби, безхарактерности і киринї!

І одних і других число невелике. Бо 
чи нас всіх тут Українців много? А прецінь 
прецінь ми щось таки зробили би, наколи би 
згуртували ся всі разом і працювали всі як 
оден муж для добра загального тої бідної 
Лемківщини, яка саме у тім Маркіяновім році 
оживила ся і пробудила ся із просоня. Бо й 
справді поступ небувалий.

Киньмо оком ще лише кілька місяців 
зад, коли то Сяніччина обходила нашого пер
шого Ґенїя, незабутного Шевченка. 0  якжеж 
марно випало се сьвято в порівнавю до не- 
давного Маркіянового, хоть і як тоді о. Кон 
стантинович суятив ся і о скілько марнійте 
ще би було випало, коли би з почину д. Со- 
рокевича не було взяло участь в сьвятї все 
фабричне робітництво!

Маркіянове сьвято випало ивакше.
Замість трех сьвящеників місцевих, ви

ступило до самої соборної Служби Божої 12 
сьвящеників, а других тілько треба було здер 
жати з тої простої причини, що не мали де 
помістити ся. Церква була набита самими 
відпоручниками, а товои народа обступили її 
довкола і молились спільно за Маркіянову 
душу, яка їх тут не сотками, але тисячами 
ось тутки зібрала. Комітет постарав ся тим 
разом і о проповідь: Не ввичайний собі про 
повідник отець Клюфас, парох з Постолова, 
відповів вповні довірю положенім в вїм ко
мітетом, горячими і палкими словами розбу- 
див одушевлене у всіх врисутвих, жаль лише, 
що йно присутні в церкві могли з cero кори- 
стати, по чім по відправленю прочего бого 
служена зачав уставлятись похід.

1 аж тепер представляв ся присутним 
сей великий поступ, який украївьство зробило 
тут ва Лемківщинї у послідн.м півроцї. Ніким 
не силувані, горівкою і „яденїєм" не манені 
не деморалізовані злітає ся три тисячі се- 
лявьства з поблизких і подальших місцево
стей Лемківщини і уставляють ся в слідую
чім порядку:

На перед! сокільский прапор і Соколи з 
Володжи, Одрехової та Монастирця і Січи з 
Новосїлець та Загутиня.

Потім йшла сянщка інтелїґенция з ве
личезним пальмово-лавровим вінцем, враз з 
нею 25 сьвящеників, за ними Сокілки з Во
лоджи з денуїацивю і вінцем від тамошної 
громади. Дальше слідували непроглядні товни 
селян і селянок зі своїми депутациями і він
цями, а за тим: Одрехова, Новосїльцї-Ґнєвош, 
Постолів, Березка з двома вінцями: від Січи 
і Читальні, Загутинь, Ліско, Бонарівка, Мона- 
стирець, Вислок, Загірв, молодїж шкіл народ
них, як також і ґімназияльна з прекрасним 
вінцем в роді арфи, Дубрівка і дальше — 
дальше непроглядні чвірки селян і селянок 
без певно означених сіл і депутаций. Музики 
не було, але й похід сей тритисячний не 
йшов мовчки і похнюплено, як кілька місяців 
тому назад підчас обходу Шевченка. Добре 
вишколений і зорганізований хор з Лїська 
співав весь час пісні під діриґентурою п 
Ш питка і похід посував ся бодро і моторно 
проваджений П. Сідельником і проф. Кова- 
льовом.

Перед „Просьвітою" похід розвязав ся.
Велика саля і всі бічні виповнюють ся 

по береги і в імени всіх делегаций промовляє 
до Шашкевича проф. Ковалів. Зворушене се 
лян огортав, коли може більша часть вперве 
довідув ся від голови комітету, як важвий 
для них саме і дорогий Маркіян Шашкевич.
І горйчо оплескують вінці складані з поблиз- 
к»х і подальших околиць, та хор лїский, який 
їх ще більше одушевляв.

Слухають потім пильно відчиту учителя 
Іавдияка про Маркіяна Шашкевича і его за 
слуги для Галицкої України, та деклямациї 
маленького 8-лїтного Воробля, сина гооиодара

овациї" для Генерал-Губернаторші Сявлюч- 
кової.

Така вже, бачите, у них „культура"!
І така ьже, бачите, у них дволичність!

Украинцемъ" а тут знов лютять ся і казять 
ся, що хтось поваживсь Єго намять вшану
вати!

Так, так, у нас так.
Але на них не дивім ся. Витягнім для 

себе лучше науку і нослідовности, що як хо
че ся робити і щиро забирав ся до роботи, 
то таки щось зробить ся.

Много було аранжерів сьвята?
Де там!
Шістьох всього! Будзиновский нотар, о.

з Одрехової і відспівавши: „ U je не вмерла 
Україна’ розходять ся поволі, з постановою 
ширити дальше Маркіянову ідею, боротись 
завзято супроти кацапскої язви право- і царе
славія, та не устати в роботі, поки у кождім 
селі не буде „Читальні Просявіта" і „Кружка 
Сїльского Господаря" !

Вечером слідувала друга часть програми: 
Концерт. Головна часть то співи і деклямациї. 
І треба признати, що дотичні чинники вивя- 
зались з положеної на них задачі над сподї-

Полїтичний огляд.
Заграниця.

Протиавстрийска демонстрация в Київі. В
четвер зібрали ся члени „Союза русскаго на
рода" перед палатою київскої громадскої ра 
ди, а опісля пішли в напрямі австрийского 
консуляту; п а л а т у  к о н с у л а т у  о б к и
д а н о  к а м і н я м и, здерто хоругов і 
ВНОГО орла- Опісля впала товгіа до середини

ване. Хор Лїский поступив у своїм вишколе-t будинку, понищила річи, а вартнїйші предме- 
ню при праці п. Шпитка далеко на перед | ти ограбила. Замічено, що не став двох сріб
деклямациї н. Кавальової і п. Андру щишина 
були без закиду.

Відчит проф. Гімн, з Ясла Кущака, був 
може за строго научний, але для самої інте- 
лїґенциї приступний і сумлінно оброблений.

Осталось „Вступне слово" і „Закінчене" 
та й о тих варто би пару слів згадати! Річ 
певна не много, не обширно, бо не річию до- 
гіисця є поучувати доперва ласоголових лю- 
дий, що таке „Вступне слово" — а що рефе
рат. Але невно, що задля помішаня понятий 
слухачі почули два реферати: оден політич
ний о. С а в о й к и ,  а другий научний про
фесора К у щ а к а  а жадного „Вступного 
слова" не було.

Закінчене п. С і д е л ь н и к а  — як п. 
Сідельника.

Се для тих, що его хоть раз чули, ви- 
стирчить. Не полетно, бомбастично, иредоь- 
жезмо, але коротко, звязло і палко пориває 
усіх слухачів.

По концерті відбув ся комерс.
Ще дальше пішли промови, може й за 

много було, як деякі висказались — „взаїмної 
адорациї", але й се не надармо.

Люди, які підчас концерту не могли ви 
сказати своїх думок, ділились ними на ко- 
мерсї 1 Присутні не ТО, Щ'і на дусі скріпились, 
але й не одну хосенну думку винесли із салі 
до дальшої праці.

А потім пращаня і знов до побаченя на 
довше.

На довше?
Дав би Бог, щоби не за довго. Ми пере

числили ся, та й то не всі а таки сиора гор
стка приїхала.

А гарна горстка — три тисячі! То пре
цінь не дрібниця. Отже е вже люди, е з ким 
рибити, є й для кого робити лише таки справ
ді робити і справи не засипляти. 0, не засип- 
ляти. Бо ворог не спить! Страх, яка лють 
брала наших домородних ефіяльнв на вид 
так чудного і величавого сьвята!

Де лише, що мали, поснроваджували на 
гору до себе і бубни і кітли і ринки і горш
ки і инші того рода начвня і начинька, та еа 
кпждим відсшванем „Пора, пера за Москву 
сьвятую", ечиняли такий пекольний крик і 

алас, що жиди з сусїдних Комениць утікали,

них ліхтарів і богато дрібнїйших річий. У  ю- 
вілєра на Хрещатику приловлено злодія, що 
хотів продати срібний каламар. Показало ся, 
що походить він з грабежи в австрийскім кон- 
сулятї. П о л ї ц и я  в з и в а н а к і л ь к а к  рат- 
н о т е л е ф о н і ч н о  н е  п р и б у л а  н а  м і
с ц е ,  а коли вкінци появила ся, удавала скон- 
стерьовану. Она улекшила також доступ де
монстрантам під консулат, які зібрали ся під 
ратушем і ждали на збірку більшого числа 
людий, та аж потім рушили п д иалату кон
суляту.

По нападі на австрийско-угорский кон
сулат поспішили хулігани з піснею „Боже ца
ря хранї", нездержувані полїцнею з поворотом 
на Хрещатик і ту напали на польске товари
ство „Ogniwo", де понищено столи і всі вну
трішні знаряди. На сходах, що ведуть до то
вариства, найдено опісля кільканайцять роз
битих фляшок від „водки". Серед товпи, по
ширено відозву, по всякій імовірности зреда
говану в редакциї „Киевлянина".

Істинно-русскі хуліґани хотіли дістати ся 
ще під палату війскового суду, щ. би уладити 
демонстрацию за увільнене австриис их сту
дентів, обжалованих о шпіонажу, однак полі 
ция здержала їх запал.

В Київі явно говорять, що почин до 
п р о т и а в с т р и й с к и х  о р ґ і й  в и й  
ш о в  в і д  п р и б у в а ю ч и х  т а м  г а л и ц  
к и х  р у с о ф і л і в .

Італїйско-іурецка війна. Туреччина пере 
хитрила Італію, а може и себе саму. Для зє 
днаня собі Анґлїї відступила Туреччина Єгип- 
тови зглядно Анґлїї порт Солюм з округом 
рівночасно заняла Франция без нитаня дні

нічно-аф^иканьских ноеїлоетий до озера Чад, 
котрі до<и підлягали Туреччині, як часть 
Трииолїтаьїї, очивидно нри тихім placet зі 
сторони Туреччини.

Сі т~к важні події викликали в Італії 
прикре вражіне. Вжежбо факт принята Ан 
ґлією порту Солюм як турецкого дарунку і 
овлада двох оаз французскими вій ками на
глядно переконує Італійців, що великодержа- 
ви не признають Італії, лиже Туреччину фак
тичною і законною власничкою Трииолїтанії. 
Щ о важнійше: обсада .порту Солюм анґлій

а висланим на звіди оповідали, що се такі скою фльотою обмежує сильно свободу рухів
італїйскої фльоти. Не диво, що в І галії наста- 
л а  небувала констервация. Італійске прави
тельство не без основи здогадує ся, що м ж 
Англією і Туреччиною мусїли вести ся

Ту Шашкевич наш — „онъ не былъ справі Триполїсу довші переговори, а факт
овлади норту Солюм викликує нідозріне, щ< 
в ивших справах дійшло до анґлїйско-турец- 
кого порозуміня. Скріплює сей здогад також 
заложена Англією протесту проти бльокади 
побереж, межуючих з Єгиптом, італїйскою 
фльотою.

Поступок Анґлїї і Франциї є прикрою 
несподіванкою, особливе для Німеччини і то
му родить ся поважний несупокій в деяких 
політичних кругах. Та все таки Туреччина, 
прибравши собі за опікуна Англію, поважно

Чапельский, Володимир Бучацкий, канд. адв., заглумила собі із воєнного розмаху Італії. 
Олександер Бучацкий, укінч. богослов, Ґав- 
дияк учитель і професор Ковалів, а ирецїнь 
як забрались запопадливо до роботи, спокій 
ноі, невсипучої роботи, таки допровадили до 
чогось і показали иншим, що можна щось 
зробити! Ч е с т ь  ї м  з а  с е !  А иншим 
най буде наука, що не в словах і диспутах 
сила, не в довгих і безнастанних нарадах пра
ця, не в позаочній і нідпольній киринї робота, 
але в гармон йшій єдности, невсипучій і щи
рій та тверезій праці певність себе і сила та 
надія на кращі висліди і певнїйшу буду- 
чину!

А дійдемо до тої щасливої хвилі і усунемо 
ті недуги, які наш організм вічно точать, 
то й

щезне темна пітьма, 
що морочить очи, 
і воскресне Україна, 
хоть Москаль не хоче!

„N. Fr. Presse" доносиі ь з Солуня, що 
наспіла там урядова вість про появу 3 іта
лїйских кораблів біля турецкої кріпости Ду 
раццо. В 2 години пізнїйше ноявили ся ще З 
пароходи і довший час сигналізували, на о- 
снові чого прийшли турецкі власти до пере- 
сьвідченя, що Італійці хотять підняти воєнну 
акцию. З  міста Вальони вислано сейчас до 
Дураццо 2 баталїони турецкої піхоти. Населе 
не є перестрашене і хоче втікати в глубину 
краю. Війско одержало приказ, щоби не чека
ючи на дальші інструкциї, перешкодило вся
кій пробі Італійців висісти на сушу.

Турецкий комендант Триполїсу доносить, 
що Італійці, які находять ся в Замзур, хотіли 
■перервати телеграфічні получена в околици, 
однак мусїли цофнути ся перед напором Ара
бів і Турків. Слідуючого дня виконали Турки 
і Араби атак на Замзур. Італійці оставили

4 -к а .1 місто, втративши 48 вбитих і ранених.

Кромі 3 бельГійских летників, які недав 
вно від'їхали до Триполїсу, виїхали вчера зно- 
ва 2 летники із специяльними машинами, з 
помочию яких хотять нищити італїйскі лі
таки.

Мимо заперечень як з турецкої так та
кож італїйскої сторони в Царгородї пересьвід- 
чені, що шанси мира ростуть. Явні перегово
ри мають зачати ся сейчас по розвязаню ту-

держа- рецкої палати. Критичне положене в Альбанїї 
та Македонії впливає на зріст мирового на
строю у рішаючих турецких кругах.

Осередний Союз Червоного Хреста у 
Вроцлаві (Німеччина) висилає по сьвятах від
діл до турецкого табору в Триполїсї.

Аґ. Гаваса заперечує вістку про появу 
італїйских кораблів в Дураццо.

Росийско-перска задирка В Персиї стра
шний заколот. Між населенєм кипить. В мі
сцевий! Тебріс прийшло до формальної битви 
між Персами і рої-ийским війском; улична 
борба тревала до шзної ночи. Цитаделю збом- 
бардовано. Росийский консуль був приневоле
ний просити о поміч. Те саме діяло ся в мі
сцевий! Решт.

Однак до війни не прийде, бо Персия 
боїть ся Росиї. Вже був — як доносять з Пе
тербурга — перский посол у міністра загра- 
ничних справ Сазанова і заявив іменем пра
вительства, щ о  П е р с и я  г о д и т ь  с я  н а  
в с і  ж а д а н я, поміщені в росийскім ульті- 
матї. Сазанов приняв сю заяву до відома.

НОВИНКИ.
— Калєндап. В неділю: руско-кнт.: Даниїла; 

римо-кат.: Адама і Еви. — В понеділок: рус- 
ко кат : Сиіридиона; римо-к.т.' Рожд. Хр.

-  П о  стан здоровля н а ш го  Цісаря пише 
КоГГ. Wilhelm: Розширені деякими дневника
ми неприхильні вістки про стан здоровля Мо
нарха є неправдиві. Стан здоровля Цісаря є 
постійно добрий; катар, якого цісар придбав 
мунулого тижня, зменшив ся, а також кашель 
ириослаб, і є надія, що небавком зовсім усту
пить. Смак також є добрий. Нічний сон від 
давна є супокійний. Загальний стан є дуже 
добрий, тпму нема причини до ніяких инших 
вістий. Цісар весь час строго придержує ся 
звичайного поділу праці і навіть через оден 
день не перестав приймати звіти. Вчера рано 
Цісар по рапорті Генерального прибічного 
Больфраса, приняв ґр. Еренталя на окремім 
послуханю, яке тривало юдину, потім приняв 
на довшім послуханю міністра війни, а вкінци 
директора кабінетної канцелнриї Шісла. В по
луднє проходжував ся Монарх пів години по 
шенбруньскім огородї.

— Теория І практика. Віщий „істінно-русскій" 
дописець „Прикарпатской Руси" з Відня ви
слав до своєї часописи телеграму такого змі
сту  „Віна. Польско-укр. переговоры не сор
ваны, какъ было сообщен.) въ комуникаті 
украинскаго клуба а только временно прекра
щены. Галицкій сеймъ будетъ распущенъ. 
Правительство разгро.митъ на выборахъ ради 
кальныхъ украинцевъ. Будутъ избр.ны бар- 
винщуки и „угодовцы" иэъ фракцій Костя 
Левицкаго. Предполагается допуститъ въ сеймъ 
также н'Ьсколькихъ альтрутеновъ. Барвинскій 
иребываетъ ьъ Bbub".

Нам здає ся, що для „віщого" дописця 
„Прикарпатской Руси", який наперед знав 
про розвязане сойму, про погром радикалів і 
вибір „барвінщуків, фракції Костя Левицкого 
та „альтрутенів" нїчо так не страшне, як 
те, що п. Барвіньский в дорозі з Праги 
загостив до Відня. Однак цікаві не про
роцтва „істінно русскаго"
так элякав ся приїзду н.
Відня, а те, що з такам сумом фантазує він 
про погром симпатичних єго ху.іїґаньскому 
серцю „радикальныхъ украинцевъ". І коли 
ми ще в часі виборчого руху стверджували 
фактами взаїмні сямпатиі наших радикалів 
і чорносотенців з під знамени Дудикевича, 
то жаль, хоч би й у фантазиї, висловлюва
ний дониецем „Прикарпатской Руси" над по
громом „україньских" радикалів наше твер
джене нині ще скріплює. Нехай же ті, що в 
радикалізмі бачуть щире україньство, добре 
призадумають ся, бо... lacta loquuntur.

— Скандали МІЖ послами. Надзвичайна но- 
дїя склала ся в парламенті дня 14. грудня с. 
р. між екс-жандармом послом бережаньскої

дописця, який 
Барвіньского до

землі Тимком Старухом і 
ским. „Загонистий" Старух 

загонистим" Трильовским

послом 'Грильов- 
зачав лаятись із 
а по лайці прий-
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шло до бійки.., по лици. Инші посли, що до- 
си хоч дрібку мали симпатиї до представни
ків нашого народу, мусїли єї стратити, бачу- 
чи, що представники одного народа на при
люднім місци виправляють коршемні аван- 
тури.

Недавно ще писали ми про виступ не
культурного екс-жандарма Старуха проти на
шої партиї, за те радикалів вихвалював Ста
рух під небеса і дораджував зібраним, в сім 
числі і сьвященикам, щоби єднали ся з ради
калами і жили з ними в згоді. Тепер побачи
ли ми те єднане в практиці на віденьскім 
ґрунті, єднане, від якого лице соромом пале
ніє. Посли инших народностий побачили 
практичну діяльність двох наших найнекуль- 
турнїйших представників: радикального рабі- 
на і пророка, автора нечувано обидливого 
памфлету на нашого князя Церкви в „Запо
рожця" і Тимка Старуха, якого діяльність 
можнаб звести до пустого ревуньства і скан
далів. А прецінь се: вожди народа! До них 
можнаб із чистою совістию прилож ит болю
чий докір Шевчевка: „Гірше Ляха свої діти 
матір розпинають!"

— Православний апостол в арешті. „Прик. 
Русь" доносить з розпукою, що Гудиму зам
кнено онодї на 14 днів в снятиньскім арешті, 
бо він не хотів заплатити 2о0 К гривни, на
ложеної на него снятиньским староством за 
недозволені збори в православній каплиці в 
Залучу.

—  Закупно алькоголїчних напитків перед сьвя-
тами вже починає ся; і хоч ми убогий народ, 
то консумция алькоголю у нас зростає, осо
бливо в часі сьвят. Рівночасно з тим чути у 
нас наріканя на зростаючу з дня на день до
рожнечу, на недостаток та нужду — а наші 
товариства жалують ся, що жертви, з яких 
они удержують ся, слабнуть. А прецінь, нако- 
либ ми спробували о б м е ж и т и  н а м і -  
р е н е  з а к у п н о  н а п и т к і в  н а  с ь в я -  
т а, а заощаджений в той есосіб гріш післа- 
ти на найиекучійші потреби наших добродій
них товариств, в першій мірі на „Рідну Шко - 
лу“, тоді і ми зискаємо на тім і „Рідна Шко
ла" на якийсь час буде забезпечена. А що 
наша суспільність видає на напитки сотки ти
сяч, то обмежене їх консумциї о одну десяту 
часть принесло би „Рідній Школі" десятки 
тисяч. Се була би найкрасша сегорічна коля
да на „Рідну Школу".

—  Зелїзнича катастрофа. В ночи на 23. с.м. 
надзвичайний особовий поїзд межи Глїбокою 
а Фельштином (на шляху Самбір —Хирів) наї
хав на вози відорвані від тягарового поїзду. 
При тім — як доносить урядовий комунїкат — 
три особи покалічили ся.

— Московскі провокатори. Росийска іридента 
в Галичині сильно розгулялась. Чуючи за со
бою плечі нині всемогучих в Росиї чорносо- 
тенно-националїсгичних кругів, наші русофіли 
доходять із своїми претенсиями і явною про
вокацией) до таких границь, що родить ся 
гадка про їх моральну невміняемість. Серед 
галицкої суспільности і в правлячих кругах 
мусить зродити ся енерґічний відрух проти 
cero політично-морального згіршеня, яке по
ширюють в Галичині платні царскі провока
тори. Ще чого не стало у нас — азе- 
фіяди ?

Орґан ґр. Бобрінского, пишучи в 650. 
числї про факт, що арештований за шпіона
жу Роман Ґоц, член русофільского „общества 
Другъ" — як се писало „Діло" — покищо неви
гідний ему з своїми шпіоньскими спосібностями 
не є русофілом (?) провокує студентів по пе
реконані» християньских суспільників, зачи
сляючи між них і свого сопартийника Ґоца. 
На сю провокацийну брехню заявляємо ще 
раз по засягненю точних інформаций від то
варишів Ґоца, що він будучи учеником ака
демічної ґімназиї все маніфестував ся як 
„русскій", ізза чого товариші навіть бойкоту
вали его. Не могучи поінформувати ся ad о- 
culos, чи був Ґоц членом „общ. Другъ" по
кликуємо ся на інформацию „Діла" і надї- 
емо ся, що она була вірна.

Характеристичний уступ русофільского 
провокаторства приводимо в цїлости і досло
вно, бо він сам за себе говорить і обличав 
„подъяремну" азефіяду, як не мож лучше:

„Такъ вотъ кто поставляетъ шшоновъ: 
продажная идеологія мазепинства и демо- 
рализованый до мозга костей польскій „про- 
грессъ". Туда следовало бы австрійскому 
правительству направить свои бдительные 
взоры. Графъ Єренталь со своей стороны 
долженъ бы послать австрійскаго „Трусеви- 
ча“ (фамилія русскаго сенатора, ревизующаго

кіевскую охрану) въ мазепипскій „христіан- 
ско-суспильный“ и вообще в с і  мазепинскіе 
лаґери проивести точную ревизію, въ виду 
того, что выростаетъ тамъ настоящая армія 
опасвыхъ для Австріи Азефовъ и Богро- 
вы х ъ “.

Партия Добряньских, Мончаловских, Ґо- 
ців, Наумовичів і цілої громади Марущаків 
по приміру злодія, який утікаючи кричить: 
„ловіть злодія !“ зачинає діло провокаторства 
від „мазепинцевъ и деморализованого до моз
га костей польскаго „ирогресса". Так маємо 
вже все — навіть азеф іяду!

— Переписка Редакций Дописець з Самб. 
Спасибі. Задля натовпу материалу подамо в 
понеділок. — Дописець з Стар. Самб. Дістали, 
спасибі, подамо ві второк. —  Гіпу. „Чи мало 
ти. ." пішло у „море етерске всесьвіту", бо до 
печати не надає ся. Пишіть прозою.

— Переписка Адмінїстрациї. Впов. Др. Дем. 
в Верл. З  присланих вписано 5 К 50 с на 
1912.

Оповістки.

—  Комітет обходу столїтя уродин Маркіяна 
Шашкевича рішив вшанувати память ще двох 
других подвижників нашого народного відро- 
джаня, яких столітні роковини уродин припа
дають рівнож cero року, а саме бл. п. о. А н- 
т л н а М о г и л ь н и ц к о г о і І в а н а В а -  
г и л е в и ч а .  Гріб о. Антона Могильницкого 
знаходить ся в Яблінцї коло Солотвини а на 
нїм видніє малесенький деревляний хрест з 
польскою написию. Гріб Івана Вагилевича, я- 
кий спочиває на стрийскім кладовищи у Льво
ві, годі віднайти. Тому то рішив Комітет по
кищо поставити памятник на гробі о. А. Мо
гильницкого і хоть сим способом зазначити 
пошану для автора „Скита Манявского" і от- 
сим відкликує ся до загалу, щоби хоть най- 
дрібнїйшими жертвами прийшов в поміч Комі- 
тетови. Комітет уважає злишним мотивувати 
обширнїйше конечність здвигненя памятника 
на гробі бл. п. о. А. Могильницкого, бо сама 
обставина, що він був рівнож одним з тих, 
що в трийцятих роках підняв прапор народної 
мови і перший по Маркіянї промовив „із сер
ця руского до руских сердець" та як раз 
пятьдесять літ тому назад на першім засїда- 
ню сойму, до якого був вибраний послом з 
богородчаньско-солотвиньского повіта дня 15. 
цьвітня 1862. р. на промову польского посла 
взиваючу Русинів до братньої любови сказав: 
„Покажіть, що ви братя, що ви щирі други, 
покажіть, що в 1848. р. любов, єдність і сво
бода не були слова, но діла, а тоді всіх оби
вателів обцілуєм, чи Лях, чи Русин". Сі сло
ва о. Антона Могильницкого може ще і нині 
повторити кождий сьвідомий Русин-Українець. 
Се вистарчить, щоб загад зрозумів, що вша
новане его памяти се народний обовязок, від 
якого не вільно відтягнути ся нікому. Всякі 
жертви просить Комітет присилати до Това
риства „Просьвіта" з допискою „на памятник 
бл. п. А. Могильницкого". За Комітет о. Т. 
Лежогубский, А. Гапяк.

— З Дрогобича пишуть нам: В справі зало- 
женя приватної україньскої ґімна иї в Дрого- 
бичи відбуде ся нарада дня 1. січня 19І2. р. 
о 1-ій год. в полуднє в „Народнім Домі". З  
огляду на вагу справи упрашає ся о численну 
участь всіх інтересуючих ся нею людий так 
місцевих як і з цілого повіту.

— З Чорткізщини пишуть нам: ГІозір вибор
ці НІ. округа виборчого членів комісиі оціно
чної податок особисто-доходовий округа Чорт- 
ків ! Поручав ся всім виборцям III. круга ви
повнити свої карти голосованя отсими кан
дидатами: а) члени комісиі: 1. 0. Мариян
Крушельницкий, парох в Ягольници старій; 2. 
професор ц. к. семінариї учительскої Іван 
Коссак в Чорткові; б) заступники: 1. 0. Іля 
рий Сїменович, парох з Білобожници; 2. Па
вло Дражньовский, урядник банку „Надія" в 
Чорткові. Особисто можна голосувати в від 
дїлї податковім ц. к. староства в Чорткові до 
дня 29. грудня від 8-ої рано до 12-ої перед 
полуднем. Виповнені карти голосовавя можна 
до дня 29. грудня с. р. пересилати почтою, 
причім долучити треба лєґітимациї.

Телеграми
з дня 23. грудня.

Відень. (ТКБ). На нараді австрийских де
легатів визначено між иншими до комісий: 
заграничних справ дел. Цеглиньского, а до 
війскової комісиі дел. Василька.

Відень. (ТКБ). Віденьский архієпископ о. 
кардинал др. Наґель оповістив пастирский 
лист, в якім обговорює справу євхаристич
ного конгресу, скликаного до Відня на рік 
1912.

Вашингтон. (ТКБ). Президент Тафт підпи
сав резолюцию в справі виповідженя договора 
межи Росиєю а Зєдин. Державами.

Яозір! Читайте! Лозір!
В вересни cero року повстала

Перша механічна ткальня
у ЛЬВОВІ, ул. Замарстинівска ч 29

Приймає кождого дня крім неділь і 
руских сьвят прядиво і клоче, та вироб 
ляє скоро, точно і по дешевих цінах гар
не, густе полотно, настільники, ручники 
і міховину після желань Вп. Замовляю
чих. Цінники з описом ткацких машин 
та прібки полотен висилає ся на жадане. 
Совісних агентів приймає під користними 
услівями,
Перша механічна ткальня у Львові, ул. За
марстинівска ч. 29. Стация: Львів-Підзамче.

у ЛЬВОВІ 
ул. Валова ч. 9

поручає машини першо- 
—і  рядних фабрик до шитя,

гафту,трикотових виробів і панчошницких 
Принимаю машини до нанрави й за

міни. Наука шитя, гафту та панчошниц- 
тва безплатно.
304 Цінники на жадане даром і безплатно.

1П И С А Н І
на

Першорядна

Ш К О Л А  М А П ІИ Н І

)(ор5ерш Єрлїх Львів, площа Смольки 4.
Склад машин до писаня і американьских 

уладжень бюрових.

ДО
АМЕРИКИ
К А Н А Д И

найліпше перевозить

Лїнїя Кунарда
у ЛЬВОВІ ул. Городецка 99.

Ціна переправи кораблем 160 корон за дорослі 
особи разом з поголоввим податком, а 90 К  

за діти понизше 12 літ з погол. подат. 

Уважайте на ч. 99.

ВІДЇЗД З  ПОРТІВ:

Панонїя з Триесту 1 2 . с іч н я  1 9 1 2 .
Каронїя з Реки (Ф ю ме) 1. лю того 19 і 2.

і наивеличавіиші пароходи
З ЛЇВЕРПОЛЮ:

Найбільші 
сьвітї:

ЛюзітанІЯ, дня, 27|і, 17/2, 9/3 1912.
Мавританія, 30/12 1911, 20/1, 2|3, 2 і/3 1912

Розклад їзди зелїзниць у Львові
Відїзд з Головного двірця до: Приїзд на Головний дворець з-

рано перед
пол.

по
пол. вечер В

ночи рано перед
пол.

ПО
пол в еч ер В

ночи

3-40 8'22* 2-45* 7 00* 11-1- К ракова 5 5 0 9 00* — 5- 48 9 5 0
— 8-45 6 0 5 7-30 12 35* К р ак о ва 7-30 10-15 130* 8-25* 222*
— — 5 4 6 — __ Мшани — — — 7 1 5 —
— — 3-50 — — Р яш е а — — 1-ю 5 4 0 —

615 10-40 2'18* 8-46 1Г13 П ідвояочиск 7-20 11-55 2-Ю* — 10-30
— — 2-35 8-38** _ К расного — 808* — 10-10 —

6 0 0 9-15* 2-20* — 10-48 Ч ернівців 8’05 — 2 05* — 9-34
— 9 3 7 — — 2-50* Чернівців — — 5-52 626* 12-05
— — 3-05 — — С тавїслнвова — 10-25 — — —
— _ __ 6-29 _ Коло « ї ї 5-45 — — — —

600 __ Р45 6-50 11-25 Стрия 7-28 11-40 6-45 — 11-00
7-30 __ 1-45 6-50 __ Л авочного 7‘28 11-40 4’25 — 11-00
6-35 9-05 3-40 __ 10-40 Самбора 8-00 9 5 8 1-40 9 0 0 —
/.35 — 2-28 7-49 11-35F Р ав и  р. Б рухович 7-33 — 1-26 8 0 0 —
6 06 7 2 2 — — 11-35Е Б рух о ви ч — — — — —
8 2 0 — — — 6-00 Я во р о ва , Я н ова 8-15 — 4-30 — —
5’Ь8 _ — 6 1 6 _ П ідгайцїв — 1115 — 10-20 —
5 58 __ — 6-16 __ Винників — 11-15 — 10-20 12-16К
/•50 2 5 0 — С тоянова Ю-04 6-30

Відїзд з Підзамча до: Приїзд на Підзамче з:

6 3 0 11-01 2-33 9 0 9 Ц -33 іі ід в о .іпчиск 7 0 1 113 Г55* 1013
— — 2-52 8‘51* — Красного — 7-49* — 5 1 6 —

6-12 — — 6 3 0 — Підгайцїв — 1054 — 8 52 —
6 1 2 _ 1*30 6-30 10’40К Винник 7-26 10-54 6-24 У 57 12-ООК
8 1 2 — — 5 3 8 — С тоянова 9-42 — 6 1 1 9 57 —

Відїзд з Личакова до: Приїзд на Личаків з.-

6 31 __ __ 6 51 _ Під ганц ів __ 103« 9'36 _
6 31 — 1-49 6-51 10-59 Ви в н и к 7-08 10-36 6 0 6 9 3 6 11-43

*  ПОСПІШНИЙ П 0Ї8Д , ПОЇ8Д поки що не їзди ть, Е лиш е В недїлї. К в суботи і иедїдї.

Гай оказиіва SoroteilM у
лише при ул. Лїндого 6

(бічна К оперника) 

продає з вільної руки без

/іїцитациї
вживані і нові меблі, іцо походять із спадщи- 
нових, конкурсових мас, з лїцитаций і з при
ватних ДОМІВ ЧИ то З Щ  ЕЧИНИ повдовіня, пе- 
ренесеня, виїзду, або инших родинних відно
син. Тепер є такі предмети дешево до набутя: 
2 фортепяни, кілька їдалень, спальні і сальони, 
бюрові й канцелярийні уладженя, уладженя 
мужеских покоїв кавалерских, шафи на книж
ки, бюрка, бібліотеки, крісла, креденси, столи, 
отомани, софи, канапи, зеркала, лямпи, го
динники, перскі і инші дивани, портиєри, 
тиєри, образи, мідорити: старинности, меблики, 
порцеляни, огнетревалі каси, машини до пи
сана, машини до шитя, мосяжні меблі, зелїзні, 
бляшані, як і загалом усякі бюрові уладженя 
по дуже низких, аж до здивованя цінах.

ЗАМІТКА. Відпродуючим свої домові у- 
ладженя платимо найсолїднїйші ціни, полаго- 
джуємо заміни, виміни та перехованя. — 
„ДОРОТЕУМ, ЛЬВІВ, ул. ЛЇНДОГО 6 (бічна Ко
перника). Норозумінє з провінциєю листовно.

!! Купуйте!!!
'одобрений Радою шкільною краевою і вида
ний накладом „Видавництва Чина св. Василия

В." в Ж овкві підручник 
д-ра Богдана Барвіньского н. з. „Оповіданя

з рідної гсториї“.
Підручник обнимає 190 сторін тексту 

XXXVI сторін ілюстраций (числом 53) на кре- 
довім папері і 2 манки. В гарній полотняній 
оправі коштує всего 2 К 20 с.

Сей підручник є п е р ш и м  п і д р у ч 
н и к о м  р і д н о ї  і с т о р и ї  для руских се- 
редних шкіл і дає шкільній молодежи в п е р -  
н е п о в н и й  о б р а з  н а ш о ї  б у в а л ь - .  
щ и н и . Писаний так, що надає ся не лише 
для учеників І. кляси середних шкіл, але ори 
недостачі иншого підручника й д л я  у ч е 
н и к і в  в и с ш и к  к л я с ,  д л я  р у с к и х  
в и д ї л о в и х  ш к іл ,  д л я  с е м і н а р и й  
і л і ц е ї  в та до кваліфікацийних іспитів на 
н а р о д н и х  і в и д ї л о в и х  у ч и т е л і в .

Надає ся він до науки в дівочих та хло- 
пячих б у р с а х  і і н с т и т у т а х ,  а ізза 
своєї приступности також для наших читалень, 
для селян і міщан. З хісном може повчити ся 
з него нашої істориї й кождий осьвічений Русин, 
що не має часу розчитувати ся в обемистих 
книжках.

У Львові набувати можна в „Книгарні 
Наук. Товариства ім Шевченка", Ринок 10.

П О Р А Д Н И К  
.Соколів" і  „Сїчий'ДЛЯ І „(- їи и й “

„НА СОКОЛИНИХ КРИЛАХ".
Зладив С. Ґорук.

Сторін 346, кількадесять ілюстраций крім 
рисунків до впоряду і вправ. Набуватиі вправ, набувати можна 

на і у автора: Львів, ул. Хмєльовского ч. 15, або в 
І книгарні Наук. Тов-а ім. Шевченка у Львові 
Ринок 10. по ціні З К 20 с за оправлений 

1 примірник. На оплату почти належить 'долу
чити 26 соїиків.

Видав і відповідав ва редакцию Смпи Ґорук З  друкарні В. А. Шийковского у Львові.


