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Пзчтову належність р ? ..  У У І У * ’ 
оплачене гуртом. 1 Л Л І  V й

ПЕРЕДПЛАТА 
Місячна в краю 9950 Ми. 

ЗА ГРАНИЦЕЮ і
В Ачеряпі 1 дол„ Фравпії,
Голчиліі, Бельгії 10 фр. А р . 
Італії Юлірів, Німеччині 3000 
п. марок. Швейцарії 5 шв. 
фр., Чехослегаччині ЗО ч ко
рок, Ртмунія 50 лей, Бол
гарії 50 левів, Австрії 3.009 
мп. Зміна адреси 1С0 мп.

- А * 8
Я спряв? оголошень 
звертатк«-п до Адмі- 

нїст»*чції. 
г з  

Ц ІН А
ОДНОГО ПРИМІРНИКА

Ом

Видає і ВИДАВНИЧА СПІЛКА „ДІЛО*

Вибори до польського сенату.
Сьогодня закінчуються польські вибори, переводиться голосування

по сенат\. „нськ. вибОрці в сей день мусять ще раз довести свою полі
тичну дозрілість, ще раз мусять зазначити своє відношення до поль
ських вибор’в. . . .  ... „

Керуючі національні оргяни в імени всіх українських партій зай 
няли однакову поставу як до виборів до польського сойму, так Й до 
виборів ло польського сенату.

Директивні вищих національних установ мусять бути виконані. 
Українські вибориі мусять сповнити свій обовязок 4 ' '

Ми певні, що в сьогоднішній день наш народ дасть ще один до
каз своєї дисциплінновости й карности, що він поставиться до виборів до 
сенату так, як поставився до виборів до сойму.

Галицькі відносини 
Масові авешгувания. По

Новий польський сойм.
Результати виборів до поль

ського сойму в головних рисах вже 
усталені. Хоч не маємо ми даних 
про розділ мандатів з державних 
списків, пооте ці мандати можуть 
змінити картину лише в деталях, не 
порушуючи основних її рис. Отже 
являється вже можливим наводити 
підрахунки й робити висновки про 
характер нового польського сойму.

Законодатннй польський сойм 
мав ту негативну рису, т о  в ньому 
не було міцного центру, не було 
через те змоги скласти більш три 
валу й постійну угяяову більшість,

Гмогври.
В Гологорах переведено реві

зію в домі б. Гр. Паньчишина,
І у стуя. Теодора Городецького, Ан 

дрія Зубара, Степана Ганця.
Українське населення баламу

тить своїми польськими вічами По- 
сацький, колишній Українець, а те
пер підніжок старости.

Горожанка.
В Горожанці пов. Підгайці аре

штовано учит. Т. Турчина. Івана 
Глздишєвського, Пазла Русака та 
Голобинз. Учителя Турчина арешто
вано за те, що зрєзнґнував і з о- 
бовязків члена виборчої комісії. 

Делятин.
Дня 24. 10. о год, 3. рано 

арештовано у нас в Делятині пп,

стей, який буде налічувати поверх 
60 послів й буде являтись другого
ПО чисельності! фракцією В ПОЛЬ- $ аргш.осапм у пси о дд,и»іл,пп. пп. 
ському соймі. Керувати країною | Остапа Бехметюка студ. фільозофії, 
Полякам без порозуміння з націо- ; Івана Струтинського бувшого стар

шину української гал. армії, Михай-
націо

нальними меншостями не буде мож- 
лквости ; без їх піддержки вони не 
зможуть склеїти жадного уряду. 
Але здобути піддержку національних 
меншостей означало би порозумі
тись з ними, задовольнити їхні до
магання, піти на знатні й карди
нальні уступки. Чи це є можливо 
для польських партій, чи знайдуть 
вбни той грунт, на якому це поро

Звідси випливала непрацездатність і зуміння могло би відбутись ?
старого сойму, неможливість спра
витись з тими складними завдання
ми, які стояли перед польською 
Державою. В новому соймі обста
вини з цього боку з погляду поль
ських держазних інтересів й потреб 
виглядають ще гірше. Коли в ста
рому соймі був слабий центр, в но
вому його не буде ЗОВСІМ. Центро
ві групи Скульского й Ноніковского 
провели мінімальну КІЛЬКІСТЬ ПОСЛІВ, 
які не зможуть відогргвати жадної 
ролі, Клгоб праці конституційної, 
який в'дгравав в уітаводавчому 
соймі таку поважну ролю. не здо
був ні одного мандату. Замість у- 
рівноважуючого центру, який мав 
старий сойм, в новому ми маємо 
збільшення коштом центру правиці 
й лівиць загострення відносини бо
ротьби, збільшені труднощі при у- 
творенні урядової більш ОСТИ. ПоЛЬ’ 
ська преса підраховує, що лівиця, 
коли до неї враховувати й П. П С , 
буде мати більшість над правицею 
на 10—15 голосів; з цього роблять 
висновок, шо в новому соймі мож
на було би скласти незначну ліву уря
дову більшість. Ми гадаємо, що ці на 
дії польської преси являються в знач
ній мірі безпідставними. Надії на 
тривалу участь в урядовій більшо 
сти ГІПС, являються дуже а дуже 
сумнівними. Проти цих оптимістич
них надій говорить з одного боку 
гзктика ППС. в старому соймі, з 
другого боку розгляд її ідеольогії, 
яка при всій своїй націоналістич- 
ности все таки не пориває з клясо 
вим грунтом. Таким чином більш 
правильним являється припущення, 
шо польські партії в соймі не змо
жуть скласти жадної більшости, ані 
правої ані лівої, т о  парламентар
ного уряду, грунтуючися на одних 
польських партіях, скласти не буде 
МОЖЛИВОСТІ).

При цій ситуації рішаючу й від
повідальну ролю може відограти в

І
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На ці питання може бути дана 
лише одна відповідь. Серед перей
нятих націоналізмом й шовінізмом 
польських груп нема ні одно», яка 
би таке порозуміння могла здійсни
ти. Всі вони — починаючи в’д пра
вих й кінчаючи- групами лівими й 
бельведерськими — стоять на по
зиціях. які не можуть бути приняті 
й не будуть приняті національними 
меншостями.

Є сімптоми, що Поляки В ЦІЛЯХ 
створення урядової більшости бу
дуть йти тим шляхом, яким вони 
так невдачно пробували йти підчас 
виборів. Вони будуть пробувати 
розбити національні меншості! шля
хом уступок окремим національним 
групам. Вже є відомости, що Хаена, 
яка пописалася таким аятісемітиз- 
мом підчас виборів, робить проби 
зачати переговори з Жидами й при
вабити їх на свій бік обіцянками 
певних усгупок. Але не треба бути 
пророком для того, щоби сказати, 
як скіячатся такі
спроби.

Отже не диво, 
боким песимізмом 
статті польських гззет, які присвя
чені результатам виборів. Отже не 
диво, шо не покладають вони жад
них надій на урегульованій життя 
й в:дносин в Польщі новим сдймом. 
Являється з другого боку цілком 
природним, шо біржа реагувала на 
результати виборів дальшим пони
женням польської марки.

Дла нас не являються несподі
ваними такі результати польських 
виборів, такий характер польського 
сойму. Є все це лише законозгідним 
й необхідним наслідкам того непев
ного шляху, на який Польща від- 
разу, стала в угворенню своєї дер
жави, який так яскраво і очевидно 
виявляється в її порядкуванню в 
нашому краєві. *-* -  ~

IX  -  ----------

ЯЗ Гафтуняка появ, і Миколу Каш 
чука майстра будівельного. Кромі 
того з Заріча управителя школи 
Михайла Данилюка. а 3 Микуличи- 
иа Івана К ’селюка і Домашевсько- 
то  здьніз »амошної коопе
ративи.

Доброякль.
Переведено резізію у фабриці 

Дзюбінського. По селах стоїть кава
лерія.

В салі „Просвіти* був концерт, 
після чого в читальні переведено 
ревізію і арештовано О. Мартине 
вичз, учителя Тупха та дяка.

В с. Княжипіль арештовано се
мінариста Турка.

Доогобич.
Арештовано проф. Собчука, 

Байрака, Іванепка, учит. Кіндрате- 
ва, Василенка і дяка Капустяка
з Губич.

Заліщики.
АрештОзано В. Бараника, інж. 

Чеховича, судію Ястрембського, | 
Миколу Гембатюка і трьох канди- $ 
паті з IV. р. учит. сем. І. Малюка, : 
Й. Ґембатюка і Кабана;

арештовано Евстахія Голуба, 
шукузано зброї та відозв.

Повіт Л ею.
Арештовано учительку Теодо- 

ру Негребецьку і Анастазію Ман- 
дзяк із Берегів до.-і.

В селі Лозлнах арештовано 
Махнига.

ЛьвК
Арештовано інжініра Григорія 

Стефурака.

Мимулкчич.
Арештовані: о. Олекса Луців 

Володимир Струиь, Іван і Ілкя Кї- 
селюк. Василь Домашевськнй, Ми
кола Гундяк, Микола Мотрун, Іван 
Онучах. Володимир ЛяхоцькиЙ^ 
Яков і Михайло Тарнавський, Ми
хайло Пуняк. Всі арештовані на до
нос перекінчика Пгрфановича, кан
дидата до сойму.

Нижній

Переведено ревізію у б. ВОЛ; 
Скоробогатого, Литвина, Данила 
Глинянськото і Степана Василиши- 
на. До села прийшла кавалерія.

Пойіт Пврвмйшляни. _
В місті П е о е м и ш л я н  ах аре

штовані : о. Еміліцн Ковч, Ковч 
Остап студ., Максимів Мих. студ. 
прав, Безпятка дкр. Нар. Дому, Без
пятка Юліян абс. гімн., Зарицький 
Василь уряд, суд., Мирові Волод., 
Мкрош Мих. маляр, Мельників Яків 
м зл яр .

В Д у с а н о в і :  Давидович учи
тель. Кекиш Іван канд, уч., Орлов
ський Іван, Корпало абс. прав Пня- 
тин, Просик Іван, Брикун, Дубае 
Андрій. Виписки, Пудик Василь 
Унів, Пудик Павло Унів.

В Я н ч н н і : Васінеький, Яи- 
чкшин, ҐуониЙ Осип, Кориньозсь- 
кий Бас, Пелех Роман. Пелех Іван. 
Пелех Василь, Пелех Осип, Пара- 
сюк Теод.

В П л е т е н и ч а х :  Колодій Ми- 
і хайло, Колодій Петро.

В В о л к о в і :  КостівСтах, Пи
липів Гриць.

В Ш  о п к а х : Басараб Йосиф 
абс. прав., Майба Іван Кривичі, Внт- 
вицький Вас. студ прав, Подусіль- 
на, Луцький Мирон, Янчин.

В Д у н а є в і :  Найда Степаь 
Микола,

переговори і

що таким гли- 
перейняті всі

Збараж
В цілому повіті арештовано 75 студ. тех., Фзнчинєький 

осіб, між ними: Петра Бохенської о, »; Нішуровський Петро, 
учит. Фарановську, Н. Фридзя, Дя- '
ковича з Добоомірки, студ. Вин- і 
ницького. Олену Білинську, учит. І 
Гірку з Чернехова. Теодора Стріль- ? 
бицького, студ. Шиманського з То
ків. Поліція ’ пошукує студ. Сою.
В с
Малюпу Степана і закутого в каи- »

В Ч е м е р н н ц я х :  Королюк 
Мирослав студ. прав.

В К у р о в и ч а х :  Гасюк Де
нис абс. гімн., Кравчик Омелян.

Г л и н я н и :  д р  Рибак Микола,
.олішя ------- Тимняк Сидір, Дичок Степан, Ски-
Пальчіпшях арештовано проф. ' бінський Іван, Руцькиіі ЛипівцІ. 

Степана і закутого в кай- і Л а г о д і в : Микола Щур тео- 
дани вивезено до Тернополя. ( льог.

■ Випущено в Перемишлянах по 
Жураввнщчна. і пере слуханню поліції, Думу Василя

В селі Монастирцях арештова- | уч^з Виписк, Снилика Петра уч. 
но Миколу Шараневича був. сотни
ка корпуса С. С.

В Мельничі арештовано студ.
- Якова Лесика, студ. Тинюха.

В Журавні арештовано Романа 
Шенкірика та Івана Паламаря, в 
Дубравиі Івана Чикету, в Ляхови- 
чах Василя Петришенка. Ревізію 
переведено у Романа Михайловича 
в Буянові.

КвЯИрІА,

> чв Кодові

з Бачева, Гішинського Гр. з Пере- 
мишллн, о. Панасгака М. в Ушко- 
вич, Щербатого Т. уч. з Унева, Ну
лика Ачдр. з Унева, Кінаша Петра 
з Короєна, Степанова Данила з Як- 
торова.

Рога гкніцинв.
В Рогатині і Рогатншшші аре 

літування не устають. Арештовано» 
о. шамбеляна Степана ГородецькО- 
го, конціп, адв. Степана Кузик
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хяйла Кужилч і Михайла К єрниць- 
кого, пооф. Григорія Замороку.

Дня 1. X I. аре’штова'О пзроха 
Потова о Дениса Телішука за про
повідь в той сам день підчас На- 
роднього Свята в Рогатині. Сййто 
се; мимоходом каж” чи, удалося ке- 
яві/чай -о гапч». Повіт прислав де

- із  а поблизькі села явилися 
гр; мадчо. Ро ат нські церков не 
змістила й поло иии присутня. Уся
кого Р'да пинонів ~а* *ож б \ло  не 
мало. Вони то донесли до поліції 
ножний зміст прогювіди о. Телі- 
іцука.

Дня 29. X. пгиЙшла місцева 
толїця арештувати т * ” 'кд  дорого 
директора д-ра Б л  не. ного.

Селян в поз г  арештують М"- 
сахчі і в дставляють до Бережан. 
Н хто не знає причини ареш:увань. 
Рогьтин обложений військом, що 
екскурзує на села і страхай селян 
різнею та подібними річами.

Самб рідин*.
В с. Волоша арештовано студ. 

Миколу Кивацького, Амврозіч Лева. 
Оба вони недавно повернули з та
бору інтернованих в Тухолі.

Сипле.

Арештовано Івана Гаврана і О. 
Галянта 8 Корчина.

Синтин.
Арештовано учителя Василя 

Равлюка з Волковець.

Після польська! виборів у Сх. Галичині.
Ствийщчна.

В дни виборів до варшавсько
го сойму Стрий шина держалася зна
менито. Виборча абстиненція укра
їнського населення випала в цілій 
повні. Крім кільканайцятьох україн
ських голосів, відданих в Пукени- 
чах і КолОдници, у всіх селах стрий 
ського повіту українські громадяне 
здержались цілковито від ви б о р ів . 
Голосували лише Поляки, латинни- 
ки і Жиди. Арештовано о. Гошов- 
ського з Фалиша і о. Ямінського з 
Долгої ва те, що задовго правили 
богослуження.точне ЗВІДОМЛЄННЯ З ЦІ
ЛОГО повіту подамо в найблизших 
я ж ..

Блгі’рлдча щина.
Українська побіда на цілому 

фронті. День 5. падолиста ц. р. був

КПИМ  П О Л ІЩ У К .

Потурченкс ЇЇОТуряВІП’’Н
(З хроніки сучасного життя.) 

(Продовженая.)
—• Наразі скористаюся тільки 

вашим вільним ліжком, бо помеш
кання ще й досі не маю... закінчив 
він своє оповідання про „чорну 
роботу*.

Я вже був втішився з того 
всього, але, одначе вечером він не 
зявився і прийшов тільки аж дру
гого дня, коли сонце було під не
ділешній обід. Сів коло стола сум 
ний і замислений і так став добу
вати зі своїх кишень недокурки ..

— Щ о в вами ? — спитав я, 
здивований його виглядом. Ви 
знову бички збираєте ?...

— А що ж маю робити ? — 
понуро бовкнув він.

— Як то що? Тож ви на ро 
б о т і!...

— На роботі, на роботі,... —- 
перекривив він мене. — Всі ви по
силаєте мене на ту роботу а того 
й не знаєте, що та робітники — 
послідня зволоч і хами І...

— Почекайте! зупинив я 
його. — Я Еас не розумію ! Ви-ж 
сам, хвалили робітників, а тепер 
лаєте їх.»

С кол*ека псв. Золочіа.
Дня 22, X. ц. р. перевела полі

цая ревізію в читальні .Просвіти*1 і 
в тоз. .Сокіл*. Нічого не найшли. 
Питали поо якусь муштру і про 
обмундурування.

Дня 23. X ц. р. переведено 
ревізію у сел. Василя Шен ґери. 
Шукали муніції.

Турка.
Арештовано В. Венгриновича, 

(четвертий раз).

Устри їй доз шні.
Арештовано д-ра Дмитра Мах- 

ника з Устрик а в селі Беп ги дол. 
агяштовано Ачзсгазію Мандз- к і 
Теодору Негребецьку.

X дарів.
В Х о д о р о в і  арештовано: 

Осипа Хочитка, А- Ілечка. Олексу 
Савякі, Салена Гусала, Ол. Старо- 
бєцьюго.

В с. О т и н е в и ч а х  арешто
вано Матвія Мацькова, Вол. Куль- 
чицького і М. Мапсця.

В З а г і р е ч к у  арештовано 
Мих. Костіва. Всіх* арештованих за 
куто в кайдани і перевезено до 
Львова, а опісля до Бережан.

Ревівії переведено у студ. С. 
Семегінівського і П. Вербовського 
з Ходорова.

При аміні адреса просино не 
ззи в а ти  лопата І лопнрад-

ну свою адресу.

днем тріюмфу і іспиту політичної 
зрілости, а також національної сві 
домости, зложеного селянством бо- 
городчанського судового повіту. Се- 
лянство приноровилося ДО р;шень 
українських головних партійних у- 
прав і не вплинули на його стано
вище ніякі заходи польської агіта
ції. По селах голосували тільки Жи
ди і поліція.

В1 передодень виборів псрсяеіу» 
но масові труси і арештувазня. А 
рештовано і відвезено до станисла- 
вівських вязниць: з Богородчан : 
канд. адв. Омеляна Гординськсго, 
студентіз І. Семянова і 3. Підлусь- 
ко го ; з Старих Богородчан: Васи
ля Стельмаха, Ю рка Гарбуза, Ілька 
Проця, Антона Косевича і Василя 
Костея; з Ляховець; Миколу Цю- 
веня, Дмитра Басараба і Миколу 
Гавришка; з Саджави: Василя Га- 
расима, учителя.

Зби^івщика.
Вибори випали в цілім повіті

— Лаю і буду лаяти! — ска- 
ав він 8 пересердям. — Лаю, бо 
они скоти і нічого не хочуть ро- 
уміти... Я їм про .Молоду сцену" 
оворив, а вони мене на сміх взя- 
іи... Та то ще нічого і... Хай би со- 
іі сміялися, але не робили збитків, 

то стали нехтувати моєю робо- 
ою і сказали інжинірові. що по
іілих днях з дівчатами бавлюся...

— Якими дівчатами? Не ро
зумію І

— Знаєте, там де прокладається 
’рамвайна лінія, є одна будка, в 
ікій сидить молоденька ідейна пан- 
ючка „  Ну, я познайомився і часами 
юзмовляв з нею Треба було та- 
:ого випадку, що коли я саме став 
; нею розмовляти, надійшов інжи- 
іір і вони наговорили на мене... 
ой, тулуб буржуазний, зараз же 

ггав мені вичитувати проповідь, а 
і розсердився, плюнув і пішов...

— Гм... товаришу, якже так 
,ожна... — почав було казати я, 
іле помітив його злобний погляд 
засміявся: — Так, значиться, ви 

•епер п’дробили трохи і більш не 
ютребуєіе...

— Еге, підробив І — зітхнув 
іін. — пг. обід навіть не маю...

— Чого-ж то так? Тож ви ма
ли гр о ш і!

—- Мав , вже не маю і... Стався 
випадок і все іюопало...

Ідля нашої справи взагалі луже до 
бре. Повна абстиненція українсько- 
, го громадянства. Так нпр. в селі 
Мзхнівцях голосував лише один ви
борець, більше до виборів ніхто не 
п ш о в ; в Торгові н:хто з виїмком 
двора, в Богутині н іхто ; в Красно 
сільпях голосували тільки латинии- 
ки, Українці ані один.

Бпбаеччича.

Староство пооучило священи
кам скінчити дня 5. падолиста скор
ше богослуження, щоб дати мож
ність брати участь у виборах Війти 

і і поліція розголосили, що о 8. год. 
і рано має бути богослуження скін

чене. Розуміється, що відправа від
бувалася о звичайній годині. Крім 
того був наказ, що цілу неділю не 
вільно з села виходити, а жовніри 
стояли на дорогах і людей спиню- 
вали. Раненько ходили війти по ха
тах, записували кватири для вій
ська і коней з погрозою, що хто 
не піде до виборів, прийде військо 
І буде виганяти. Вислід виборів в 
слідуючих чотирох селах був та
кий : В и б о а н ів к а :  голосували 
Поляки і Жиди, більша часть Укра
їнців встрималася. Б р и н ц і  ц е р 
к о в н і :  кромі родини священика 
і меншости Українців — більшість 
населення голосувала. Б р и н ц і  
8 а г і р н і : значна більшість Укра
їнців голосувала. Ч и ж и ч і : знач
на більшість Українців голосувала. 
По селах ніх т о  не арештовано.

Гврочвнщчна.

Свідоме громадянство Городен- 
щини оправдало надії, покладані на 
нього. Воно участи у виборах до 
шляхетського сойму не взяло і від 
голосування в дні 5. ц. м. вдержа
лось. Того дня сепяне і міщане м. 
Городенка (оворимо тільки про се
лян і міщан, бо діяльнійших членів 
інтелігенції польська влада поаре- 
штувала) навіть не виходили до 
міста і до церкеи, щоби по дорозі 
польська влада силою не заставила 
взяти участи у виборах.

Вулиці міста того дня були пу
сті, наче завмерли. Всі виборчі льо- 
калі були обсаджені військом, щоб 
ніхто не пробував заколотити спо 
кою  при виборах. Та спокою ніхто 
й не збірався заколотити. Польська 
агітація всякими підлими способами 
старалася заставити українських гро 
мадян до голосування. Коли не по
магав тероо, взялася вона на най- 
підлійшу, яку можна собі подумати 
провокацію. В неділю рано були 
розліплені на мурах міста Городен- 
ка, а також р зіслано на села те
леграми такого змісту:

— Який такий випадок? — 
спитав я зацікавлено

— Вчора, як ішов до вас, стрі
нувся з дівчиною...

— Якою ?
— Чорт її знає І — схопився 

враз. •— Дівчина, та й гол ії...
— Я вас не розум ю  ! — ска

зав Я, ДИВЛЯЧИСЬ Йому в ОЧІ. Він 
почервонів весь і, зробивши якийсь 
невиразний рух рукою, притишеним 
голосом сказав:

-  Бачите, я ще ніколи не був 
з дівчиною, а це трапилося якось’...

Не скінчив. Схилився головою 
на стіл і затих так Щ о  я почував 
дивлячися на його маленьку зігнуту 
постать, що нагадувала соб?ю 
щось безнадійно - сумне і без
межно - нещасне — важко сказа
ти. Але знаю одно, що мені було 
жаль його. Було Ж’ ль дитини села 
що вирвалося я під своєї стріхи 
безперим птах ■*. на міські бруки, 
де її стрівали . псячі пригод і не
вдач. де не бу ІО йому МІСЦЯ і де 
він був цілком зайвим.

— Ви, ліпше до дому поїха- 
ли-б... — сказав йому нарешті. — 
Тепер там саме жнива і ви прида- 
лисяб...

Не підводячи голови, відповів:
— Не думайте, що я не розу

мію свого становища 1

ТЕЛЄГРАМА,
Відень, 1. падолиста 1922.

До Народного Комітету у Львові 
Ринок 10.

Візвїть всіх виборців, шоби 5.' 
падолиста ц. р. станули до голосу
вання до сойму Д-р Петруиіевич

Отсей зазив нашого диктатора 
подаємо до відома і просимо всіх 
солііарно і масово взяти участь у 
виборах до сойму. Д-р Бачинський.

Львів. 1. падолиста 1922.
Навіть таким підлим способом 

не вдалось збаламутити наших се
лян. Вони зразу догадались в чім 
справа і з обуренням дивувались, 
як на таку підлу провокацію могла 
пти  польська агітаця.

В Горо денці на 1 .000 населен
ня взяло участь в голосуванню до 
шляхотського сойму 2.204 душ. Ду
же солідарно станули до >олосу- 
вання в Городеншині Жиди. Поляки 
не всі брали участь в голосуванню. 
Багато навіть Поляків здержалось 
від голосування. Жидівський список 
ч. 17 зібрав в м. Городенка найбіль
ше голосів, бо 978.
список ч 29 одержав 3 голоси. 
В повіті на першім місци стоїть 
список ч. і,  який одержав приблиз
но 2.300 голосів, дальше йде спи
сок ч. 17 — приблизно 2.000 голо
сів, відтак йдуть списки ч. ч. 29

8 , 4

Турч нщина.
В селі М и х н і в ц и тероризо

вано перед виборами населення а- 
рештуваннями, трусами та загрозою 
карних експедицій. Ще в суботу дня 
4. ц. м викрикав жандарм, що в 
разі неголосування прийде в село 
військо і буде стояти тьк довго, 
доки всі не підуть до виборчої ур 
ии. До години 1. по пол. лише двох 
Жидів віддало свої голоси. На за- 
зиз жандарм?, при'хало в село кіль
кох уланів і деякі громадяне страха 
ради пішли до голосування. Агіту
вали ріжні .пани* з Турки, а на 
своє місце полишили заступців: 
Жида Ноя Гарта і на жаль одного 
нашого громадянина Івана Лисейка, 
званого Гуцул, який схрунив агіту
ючи поміж менше свідомими. На 
400 управлених до голосування від
дано 7! голосів. •

Я й сам про це думав, тільки як 
я поїду до тих дурних бойків ?-..

— Чого ж то так?
— Бачите, коли я приїхав з

.того  боку*, то мав за що одягти
ся добре і взагалі... Цигарку заку
рив, цвікер на нос, , все инакше^ 
а тер і не показуйся...

— На цигарки і я вам дам, ну
* а для чого в-.м здався отой цві- 
■ кер ?... — сказав я йому.

Він повільно підвів голову , 8 
гіркою  усмішкою поомовив:

— Як ви не р тзуміете, Боже..,. 
Бойки такий народ, що їм усе па 
на дай!.. Коли я приїхав перший 
раз добре одягнутий, з цигаркою у 
зубах і цвікером на носі, то все

1 село сказало: — ,О , той Потур- 
чишин си не дармував І У великих 
школах си вчиз і щось знає!*... А 
коли я пішов до церкви і став не 
у вівтар, де наш, пани стоять, я 
просто між людьмй, то вони так і 
загомоніли : .Дивіт си І В школах 
си вчив, а паном проте не є, бо 
між хлопами стоїт і паном від ньо
го си не чує- ... Ну, а щож вони 
скажуть тепер?.. Проходу не да
дуть, не то щоб...

Махнув рукою і схопився;
— Я мушу вернутися паном',...

Я вже знаю, що мені робити,... 
Вже з н а ю і. . .  (Продовження буде.)
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В селі Б и с т р е  знайшовся 
панський лизун в особі ьіііга Гркіга 
Гринеаича, котрий не лише сам пі
шов до голосування, але іде с?РУ 
гйм приказував голосувати. Того 
дня припадала Служба Божа, яко 
п дочерн й Михнівая. Війт не казав 
навіть посилати коней по священи
ка, бо .пчесь вибори, відправи не 
буде*. Голосувало 11-ох. — Пего 
ласуючий.

Ж мнпвщчот.
В ночі з ДНЯ 4. на 5. є. м. не 

відомі особи стріляли до господаоя 
Ем’л я Псхника в Лаврикові. Тої сз 
мої ночі в селі Городнева. стріляй 
хтось яО »’йта ТОГО села, а в селі 
Окопи хтось стріляв до писаря 
Семена Горбатого. Еиновнихіз не 
зися’ яжен >.

В селі Л а в р и к о в і .  котре мас 
323 чисел хат віддано при виборах 
всего 5 голосів. Голосували тільки 
війти, радні і польові, та инші під
ніжки старости.

Кольмя-шчка.

В селі К б р ш о в і в'дбулося 
голосування при асистенції компанії 
війська. Я'-е зікзатирузалося з шхо- 
лі. 8 їт  Яугчак дістав нриказ до 
і о тини дос тавити 15 підз- д а ідо 
не міг в такім короткім часі него 
зробити, бо село Коршів селите і 
розкинене, то за те командзит ком
панії, ЯКИЙСЬ поручник, нзбив Дут- 
чзка по липи. Опісля жовніри роз
біглися по селі, забирали хліб, ку
ри, яйця і нічого не платили. У за 
лізничло робтиика Григора Андр

шина забрали 4 хліби, а коли той 
п'шов на скаргу, поручник відповів 
йому: мрссаїпі тп іе  \у 0..." Нарід 
голосувати не хотів. На 4 тисячі 
унравнених до голосування віддано 
287 голосів, які дали до 40 родин 
латинників і кілька родин Жидів. 
Але і тих голосів не було би, як би 
не два агітатори Андрій Вітенко і 
Гаряс, котрі луже розщибалися за 
ч. 20 і казали, що то українські 
кандидати. Так обдурили до 100 
несвідомих людей. Служба залізни- 
чз і робітники змушені були голо 
сувати, бо казали їм, що як не пі
дете до виборів, то будете потім 
жалувати.

Поблизьке село Ч е р е м х і в 
дуже схрукнло, бо голосувало пів 

і села. Причинився до того війт, ко- 
і трий настрашив людей коло пер- 
’ квм, що як не підуть голосувати, 
І то прийде військо, буде рабувати.

Б сусіднім селі Л іс к и  ніхто не 
голосував, кпім кількох Жидів і за- 
лізничих службових!».

Пишіть звідомления 1 3  огля
ду на дзлекосягле значіння тепе
рішньої виборчої кампанії обс- 
вязко.м наших організацій, пові- ' 
тових і громадських, а з окрема ; 
кождого громадянського діяча | 
припильнувати, щоби до редакції ■ 
„Свободи" вислано точне зв«до- ; 
млення, як були переведені і як 
випали вибори. Звідомления ма
ють бути по змозі короткі, а на 
всі факти р ізкого терору мають 

б \ти  подані свідки.

бєктивности п. п, старостів, коміса
рів і поліції. Але-ж над самим ви- 
слідом вмбооіч „51. Р." призеду- 
мується глибше і приходить до пе
реконання, т о  „бльок меншосте у 
новому соймі не дасть себе задо
вольнити, ЯК досіль, якою будь по
літичною концесією і певно стави
тиме далеко йдучі вимоги*. Воно й 
справедливо непокоїть еидеків, так, 
що напр. у сьогоднішньому числі 
„51ом/а Р.“ (з 11. XI.) находимо та
кі маркантні фрази : „Оборона за- 
гроженої польської народносте му 
сить стати головним вказівником 
сеймової праці польських пертій*, 
та що „нам (себто польській на
родносте — Ред.) грозить можли
вість стероризування народу з бо
ку лівиці у спілці з бльоком націо
нальних меншостей*.

Ріжні еидецькі авторітетц, як 
пр. проф. Ромер, лають докладні 
поради, як вийти з неприємної си
туації, формулуючи її характери
стичним наголовком „на шляху до 
виздооовікня чи пеоед катастро
фою ?* („51. Р.* з 10. ц. м.). ’

Польська ечденька преса — як 
майже вся инша — або цілком про
мовчує факт бойкоту виборів Укра
їнцями, або намагається переконати 
наївних читачів про участь Україн
ців у виборах, що зрештою вихо
дить дгже мізерно. Згадане вже 

і двічі „51. Р.* пише напр. таке: „Як 
і другий корисний факт слід зазиа

Вибери на Волині та Холмщин?.
В Холмш'лні і Підляшші про- рештіз. 4. листопада в с. Теслугозі 

йшли українські кандидати по елі- Лубенського пов. арештований кап 
дуючих округах: Бла Підляська —- дидат до сейму списку ч 16. Ан- 
1, Люблин — 1, Замостя — 1, тін Камінський; тогож дня в м. 
Красний Стаз — 1. По волинським Берестечхові Лубенського поз. а 
округсАі — ковельському, рівен- решговзно інструктора списку ч. 16. 
сьчому Я луцькому -  пройшло 12 5 Федора Вороненького; в сямиіі леі,ь 
українських кандидатів. В ззягку з і виборів в с. Тросте н ці Дуб. пов. 
тим, що на Волині не пройшов ні ; арештовано се.л. Стр’Льчука. члена 
один Подяк й що польська преса і обр^лого- комісі'. В м. Ззмості,
підняла з грпеоду того великий 
лемент, на Волинь виїхала спеціаль
на урядова комісія дня розсліду
вання переведення виборів. Поль
ська преса сподівається, що волин
ські вибори будуть уневажнені.

На Волині і Холмщкні в звяз- 
'ку 3 виборами переведений ряд а

на Х олаіЩИг ? переведено ревізію в 
кзатері українського кандидата до 
сонму Скрипи. Забрано передви
борчу літературу н 403 приміряв 
ків газети „Наше Жаття". Арешто
вано кандидата Дащукз. Ціла люд 
вість в Замості стероризована по
ліцією.

Українські п сли з Волині і 
Холмщини.

і Холм- 
виступа- 
з націо- 

Жлдзми і
Німцями. З дотеперішніх звісток 
знаємо, шо ич ліста в’двесла бли
скучу побіду, ~  на Волині здобула 
всі 16 мандатів, на Холмшиїї' та
кож зайняла одно з перших м.сиь.

Українськими послами з Воли
ні і Холмщини вийшли найбільш 
сеііомі й актизні громадяпе, відомі 
робітники на культурному н еконо
мічному полі. На основі гнеток з 
Голині, не вповні ще провірених, 
можемо подати їхні імена:

О к р у г  25 (Біла-Володаса Ра- 
іин'- 1) С т е п а н  М а к ів к а .

О к р у г  26 (Холм-Люблин 
7) П а в л о  В а с и л ь ч у к (молод 
ший), політичний
з Холка.

Як відомо, на Волині 
щгні українські кандидати 
ли на списку ч. 16 разом 
пальними меншостями.

і культурний діяч

О к р у г  56 (Ковель Володимир 
вол./ З і Самій по Підгірський, адво
кат, 4) Мархо ЛуикєБеч, агроном і 
письменник з Козлч, співробітник 
„Діла* і „Свободи*. 5) Василь Ко- 
маревич, учитель з Володимира, 6) 
Пирогів, лікар з Кодля.

О к р у г  57 (Луцьк-Рівне) 7) 
Юрко Тимошук, 8) Андрій Пзщук,
9) Хома Приступа. редактор „Укра
їнського Життя*. 10) невідомий.

О к р у г  58. (Кремянець Дубно): 
Мабуть 11) Чучмай, 12) Павлюк, 
13) і 14) нам невідомі, |

З д е р ж а в н о г о  с п и с к а .
15) Алекеандер Васильчух (стар- ; 
ший), голова Холмського Комітету; |
16) Яків Зойтюк, редактор „Нащо- І 
го Життя* в Холм.

Разом Волинь і Холмшина да
ли ш іс т ь  на ц я т ь  вибраних, пев
них українських діячів.

чита. шо Русіні не стримались од 
виборів, лише навпаки взяли в них 
участь, у деяких округах навіть чи
сленно, та перевели вибір чотирьох 
чи н а в і т ь (! — Ред.) пяти своїх 
кандидатів. Треба зауважити, що 
велика частина Русінуф голосувала 
на нерускі лісти та й не тільки на 
ліві або жидівські, але й н а с пи - 
с о к  ч. 8!..."

І далі: „Тезрор Петрушевича 
переломгний. не помогли злочини 
його емісарів (? !), не помогли атен- 
татн Федаків, підпали стирт і дво- 
р,н, грабжі та вбивства спровадже
них з закордону банд, ані гидке 
вбивство приклоиників польсько- 
ру « ^ї -Д5» Твердох.чібяі та
рускіх кандидатів' до соГ.му ГГгу- 
ляка 1 Бзхматюка. Своєю участю 
у вибоиах руске населення ствер
дило її замачіфестувало, що при
належність Малонольскі Всходней 
до Речі посполитої цілком признає, 
шо бажає спокійної і продуктивної 
праці в межах польської держави..." 
і т. д.

Очевидно, що такі нісенітниці 
межують з безглуздям і безгрзл'.от- 
ним абсурдом, над яким годі спи- 
нюватися. Зззначитиб хіба лише 
ефектовне закінчення сумнівного 
захоплення ендеків поведінкою рус
кіх виборців: „річю польського 
уряду є лати тепер рускоАу насе 
ленню належну опіку і підмогу, 
щоби звязатя його сильними й трів- 
ким’л звязхамн з Польщею*.

Л «м ч' т -ч *»' ’т

Очевидно, що найбільшою турОо 
тою польської побідної прдзнпі ж ' 
величезна побіда Жидів.

Обміркувуючи це?? факт нн- 
ший орган „Хєни" „Оаг. Собхїея- 
па* думає вже про слідуючі вибори 
І малює принадні картини майбут
ньої польсько української ідилл» 
в обличчу жид. небезпеки. „За пять 
літ не буде баламуцта Петрушев»-, 
ча й голосування збитих з нанте- 
лику Русінув на жидівську люту 
або посвоячену ЇЙ соціялістичиу — 
але буде Русін співгромадянином І 
спільно з нами загроженим з боку, 
жидівства. Польський й русінскї 
націоналізми погодяться, а тоді 
комбінації про компроміс націона
лізмів польського й жидівського 
покажуться де-де смішнійші ніж < 
тепер".

Представники центрових пару 
тій, які наслідком виборів цілком 
зійшли з політичного овиду, не 
криють свого смутку. Свою про
граму стараються показати, як про
граму всього польського народу І 
тому друкують свої газети під ду
же неприхильним наголовком * 
„ТС ісзка  2у і о  1ц р о їз к іе д о ?  
(„Оа/еіа Рог.* з 11. ц. м.)

Органи людовців, як „Кигіеі 
Бмитзкі" з задоволенням ствер
джують факт,' що „правиця вигра
ла битву, але програла війну*. 
(„К . Б.* з 10. ц. м.)

Цікаво, піо ні один польський 
часопис не ставить собі питання, 
як виглядав би „4умгіб1 роізкі* в 
найблишому соймі, як би не було 
бойкоте виборів з боку Українців 
Сх. Галичини? Як би виглядав ви- 
слідок виборів при справжній уча
сти українського населення у Сх. 
Галичині, коли у темній і забурка- . 
ній Холмщикі та Волині не вийшов 
іг  один Поляк?’ 1 цим пояснити 
явище, що у Кракові голосувало 
92%, а у Львові 50% ? Де є других 
50»/п, коли з другого боку, поль
ська преса пише про політичне ви
борче затетеревіння, велике зацікав* 
лення польських виборців І Т. Д. ?1

Коли Українці рішили не ви
бирати послів — почувеч крик 5 
боку цілої Польщі: „Поганої* Те
пер ясно, що й колиб були виби
рали, було би теж погано. Розра
хунок присилувати Українців, щоби 
вибирали платних „делегатів* — 
теж не вдався.

Ціна, яку заплатили за пять' 
анонімних „послів* чотирьох мїліо- 
нового населення, страшенне доро
га, де-ле низче вартосте купленого 
краму!

Цю думку вже й тепер можна 
вловити поміж рядками польської 
преси Сх. Галичини.

ПрКСИЯЗНТБ гплпдки  на п р е с о 
в и й  ф о н д  на к н , ч . ЗП.0ЄС 
о С ою зі Кредитовім , Л ьв ів , 
—  —  —  Р»ЗИОИ 10. — —  —

іОЯФерзяція о т в їїо і  Ради І м р і д а ь М  Уяіі 
Т в і  Л їй  Н ації в Будапешті.

Львівська польська преса піо вабзри.
Пислід вибор»з» подібно як у 

більшосте всяких виборів, збенте
жив польських політиків. З одного 
боку побіда емдедької .хаєни 
другого
польського ел 
зз. національних 
кн яка може
д ія ендеаьких тріумфаторів 
сгпоіла польську 
ний тон.

з
велика поразка всього 

ліенту )іа кописгь т.
меншостей, попаз- 

стстн катастрофою 
— на- 

пресу на міаор-

„5іо\мо Роізкіе* — з телячого 
захоплення побідою ч. 8 перейшло 
до рефлексії-?, які заучать більше 
скромно. Передусім воно славить 
державну політичну адмініструй ю, ( конференцій 
за „збереження повної обективно- ’ ь-л“
сти супроти політичного тла ви 
борного акту*. Безумовно, що істо 
рії, які діються у Сх. Галичині від 
трох тижнів, є для ендекків чудовим 
показником зразкової виборчої о

“ І

Триднева конференція Головної 
Ради Міжнародної Унії Товариств 
Ліги Націй в Будапешті мала наме
ті, крім справ формального хара- 
К’ єру. шо торкаються внутрішньої 
організації Унії, підготовити загаль
ну конференцію Уні’. назначену ка 
весну 1923 рокудз Відня. При ОЦІН
ЦІ внелідів конференції з Будапешті 
належить мати на уеззі, що Голов
на Рада згідно з сео'м статутом не 
приймає ніяких постанов по сути 
едрав, тільки вирішує, чи і яка стра
ва має стати предметом загальних 

.......ції.
На конференції в Будапешті 

явилися представники Товариств Л і
ги Націй, репрезентуючих 18 держав 
Е зрони. За ЕИЇМХОМ держав 
Антанти, які не взяли участи 
радах з причини ухвалення

Малої
в на- 

загаль-

ною конференцією Унії в Празі, в 
червні п. р., поступових резолюцій 
Дікенсона про охорону національних 
меншостей. З поза європейських 
держав взяли участь в конференції 
представники Аргентини, Китаю і 
Японії. В склад делегації Західно
українського Товариства Ліги На’цїЯ 
увійшли як члени: д-р Роман Пер- 
феїщкиіі, д р Олександер Марітчак, 
о. Иос-зфат Жан, як заступниця п-ні 
Бланка Баран.

На денний порядок конференції 
в Будапешті поставлено отсі справи: 
І)  Питання внутрішньої організації 
У й ії!; 2) Звіт із засідання 3-го ззг 
гальнсго Збору Л іт  Націй; 3) Про
грама загальної Конференції Унії у 
Відні в 1923 р.

[ Для підготдвлеаня програми для 
| Конференції Унії у Відни 1923 по-
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ставлено до вирішення отсі справи: 
А» утворення слєцяльних КОМІСІЙ 
відносно до рішень конференції в 
Празі; Б) препозиції від поодино
ких Товариств дотично внутрішних, 
ехономчних, правничих і політич
них питань. Між політичними спра
вами ввійшла на денний порядок на 
внесок Західно-українського Това
риства Ліги Нації справа Східної 
Галичини.

На першому засіданню Голов
ної Ради в дні 20. жовтня ц. р. по
лагоджено внутрішні справи уші і 
вислухано звіту Генерального секре
таря Унії прощ. Иійсеьа про вислі
ди II 1-ого загального Збору Ліги 
Націй в Женеві. (. празоздавець по- 
Еідомив при тій нагоді Головну Ра
ду при переданії ч резолюцій ухвале
них Загальною Конференцією Унії 
у Празі—між имшими також у сира-

вано виступив делегат Швеції ба
рон Адельсверд з внесенням на ві- 
дг слання східно-галицької справи 
до комісії для охорони національ
них меншостей. Внесення було не- 
сті'іке, бо Східна Галичина стано- 

ї вить вже по д-мці рішення Злгаль- 
І ноі Конференції в Празі окремий 

крв.Й та українське на елення тго- 
рить в ньому національну більшість 
а не меншість, тому проти внесен
ня балона Адельсзер'-а виступив 
поезипент комісії для національних 
меншостей Дікеисон іменем англій
ської делегації, заступник Уяраїни 
Микола Залізняк і р-'С'йський де
легат Бракчіянінов. З боку східно- 
галицької делегації зазначено, що 
справу вже порішила президія Унії 
з нтоди конференції в Мінхен в 
спосіб, що виключав передачу 
східно галицької справи комісії для

.Т  ?мс“ пре процес Ст. Федача. 
Позавчора ( Свобода" з 10.

ц. м.) подали ми голос „Таймса* 
про процес Ст. Ф едка І тов. У 
звязку з тою дописю англійського 
кореспондента, находимо в „Таймсі* 
з ЗО. жозтня ц. р. таку замітку 
п. з. „Східна Галичина*: „Польща 
вже інкорпорувала Сх. Галичину, 
як частину польської території до 
Польщі і навіть там переводить 
тепер насильно вибори до варшав
ського сойму. „Автономія* (зіпри- 
мітити Треба, що Українці взагалі 
відмовляються дискутувати про те 
питання) предложена Польщею в 
неозначенім виді, не дає ніякої

екзекутиви. Український студент 
І Федак є обвинувачений у держави й 

яралі проти польської держави, хоч
Сх. Галичана, його різна країна, нз 
е польська, але остає під суверен
ністю Головних Союзних Держав*.

ВЛ. Пезедялатнмків в Чехо- 
^латааччкнї прксгсмо отс*ея скла
дати передня з г у з а  наш часо
пис в Банку Чеських Леі*«ои2в 
в Ярлйі на конто Видави. Спіл
ки „-Т л о ”  у Льсозі, а нчс по
відомити ЛИСТ'вНОЮ. — Дд.иїкї- 
етвація. і__4

Стак здоровля митр. Шептицького.
ві політичного становиска Східної - національних меншостей. Головна
Галичини —Президії і Генеральному 
Секретаріатові! Ліги Націй та голо
вам поодиноких делегацій в Же
неві,

Після звіту проф. Рійсена запи
лася Рада усталенням програми за 
галької конференції у В.дн.

Між багато иншими справами 
належала тут й Східно - галицька 
справа.

До цеї справи внесло Західно
українське Товариство Л.гн Націй І
проект резолюцій з домаганням до |

Рада на причяла пр .'позиції барона 
Лдельсяераа І відослала справу до 
окремої політичної комісії.

При кінці другого засідчнчя 
і Ряди порушив о Й. Жан справу 
' виборів у Східній Галичині і за- 
і пропонував Головній Раді резолю- 
’ цію з протестом проти розкисання 

й переведення вибор’в у Східній 
Галичині, яку відослано рівнож до 
політичної КОМІСІЇ.

Приияття східно-галицької спра
ви в програму Загальної Кснфе- 

дії Унії V Кіл ні належить уважа-

Українське духовенство уЛьво 
ві одержало від митрополита Шеп- 
тмиького лист, в якім наш архіє
рей доносить, що перебувши в 
ЖОВТНІ! ц. р. тяжку недугу, прихо
дить тепер до здоровля і гадає не
забаром вертати до Европи.

Подаємо цю радісну вістку на 
успокоення українського громадян
ства, що недугою нашого архієрея 
і народного діяча було затріво- 
жене.

? Л ^ я В Д н а„ п 7 г К тимчасо8ог<> СУ І ренції Унії у Відні належить уважа- 
Р®“ а Східної Галичини (артикул і ти значним успіхом нашої делегації.

к іи їт и Т пї ^ , ^ и ° Г0 Л0Г080рУ)' ВИ- Необхід!1°  збувати собі загальне
конати прислугуючі їм права д о , сеі » — ..... - -------

Ітериторії та знесення «оправних ах 
тів польських окупаційних органів. 
Одночасно поставлено домагання до 
Найвищої Ради на привернення За
хідно української Народньої Речу- 
блики, згідно з проявленою В Дііі 
1. листопада 1918 р. волею населен
ня Східної Галичини та усунення 
чужинецької окупації цього краю.

Уосновуючи внесені резолюції 
д-р Мзрітчак засував в рефераті су
часне положення українського насе
лення у Східній Г аличині на полі
тичній, культурній і економічній

політичне положення в данім мо 
менті: внутрішні заворушення в 
Італії, дижісія Льойда Джооджа з 
Англії, побіда Турків над Греками 
в Малій Азії — всі ті події спри
чинили велику резерву у псодино- 

1 тих делегацій, які старалися омила- 
і ти дебати над дразливими справа- 
* ми європейської політики. Не зва- 
! жаючи на це, східно-галицька спра- 
і ва стала предметом основного об- 
і творення і зробила далеко більше 

вражіння, як піднесена потім спра- 
; ва грецько-турецького конфлікту, 

якій крім інтересованих сторінтичній, культурній і економічній 1 В якій крім інтересова 
Царині, та виказував необхідність . ніхто не забрав голосу 
негайного усунення теперішньої ад- Головна Ряді покїікчила нара

ди великою публичною маніфеста
цією в користь Ліги Націй, на якій 
д-р Марітчак іменем Західно Укра
їнського Товариства Ліги Націй 
звернув увагу на благородні зма
гання українського народу.

Підчас засідання Головної Ра
ди в Будапешті зарисувався ціка-

міністрації Східної Галичини. Опісля 
на домагання польського делегата !
Братковськото відчитано декларацію ! 
польського Тсваргствз Л.ги Націй, '■ 
яка в доволі баламутний спосіб на- " 
катається виказати, що Східна Га- ' 
личина становить складову частину 1
Польщі. Одночасно В Т ій самій де 1 ди » и у д а їїс ш и  лириеувавсн цш а- 
клярацп польське Іоаариство прий- І вий бльох народів східньої Европи
мае становите польської делегації 
в Празі, яка голосувала за резолю 
цією з домаганням негайного вирі
шення політичного становища Схід
ної Галичини, та признавала Східну 
Галичину окремим краєм.

Після голословного заперечен
ня польським делегатом фактів, на- 
Дужить польських урядових оріа- 
ганів у Східній Галичині, винизала
ся над рефератом і резолюціями 
довша дискусія, яка йшла в двох 
напрямах: 1. чи належить постави- 
н справу на денний порядок За

гальної Конференції у Відні, 2. якій 
комісії належить її приділити? 
Коли приступлено до формально
го полагодження справи, несподі-

(за виїмком Польщі) яких повязала 
із собою одна незавидна доля; 
рін був несподіванкою для полі
тично розбитих народів західної 
Европи.

Угорське Товариство Ліги На
цій старалося на кождому кроці 
улекшищ працю поодиноких деле 
галій, улаштовуючи товариські схо
дини.

Перед Західно Українським То
вариством Л ги Націй лежить зав
дання підготовити перед Загаль
ною Конференцією у Відні світову 
а спепіяльно європейську думку 
для справедливого вирішення на
шої справи по лінії змагань укра
їнського населення Східної Галичини.

Англійська преса про Сх. Галичину
Плчстання прзти а дич в в Сх. Галичим’.
п„лПІт  7И*  п?г'’ ловком приносить 

.Оаііу ТеІе8гарЬ« з 33. жовтня отега 
кореспонденцію :

„Східна Галичина є тепер Тере
ком численних повстань селян про- 
ти дідичів. Селяни є Росіянами а 
великі посіпости належать по біль
шій части до Поляків. Зоружені 
В'дділи проходять краєм, виганяють 
дідичів і винищуючи ЇХ посілости 
Селяне є уоружен! і одержують 
допомогу з російськ ії границі. По- 

••ляки утікають зі сіл і місточок. 
Польське правительегво є зчтріво- 
зкене ходом подій і організує карні 
експедиції на велику міру*.

Таж сама газета („Оаііу Тс-Іе^- 
гарЬ“) з 1. падолиста містить ось цю

відповідь на згадану кореспон 
денцію, адресовану до редактора 

„5 іг І У звязку з дописею, 
міщеною у Вашім дневнику з 
жовтня про повстання в Галичині, 
дозвольте звернути Вашу увагу 
отсі точки:

по-
30.

на

Кзхг відданий — д р  Степан Вит~ 
вицькии, голова західно української 
Делегації*.

Р ІЖ Н І ВІСТИ .
Пр'млза дьврда Керзоча. р і ревізія сирійсьхих кордонів та ав-

У своїй промові виголошеній в і тоножія малоазійських островів; 6)
иплиі і- -------- ------- ------- ! цілковита незалежність Туреччини;

йни Туреччині 
франків золо-

Льсндоні, льорд Керзон, між иниіим, з _ , -ч
сказав: Ми виграли війну не боями | 7> заплата коштів війни 
та побідами великих армій або дер- • У висоті 6 мілюнів 
жав, а співпрацею союзних держав,
та підчиненням інтересів одиниць 
справі загалу. Мир можна удержати 
тільки тими способами, що й нобі- 
ду. Унормування ситуації на близь
кому Сході можна осягнути тільки 
солідарною працею всіх держав.

Нота Антанти до Америки.
„Авас* доносить, що ажбаса 

дори Англії, Франції, Італії та Бель
гії зложили секрегареви Зєдинених 
Держав ногу із повідомленням, що 
союзні держави признають рівність 
прав Зєдинених Держав до звороту 
коштів окупації Надранії. В ноті 
сказано, що є можливим перевести 
зараз ревізії цілої системи відшко- 
дувань. До ноти долучена контр
пропозиція в справі сум, які нале
жаться Америці.

Ізоляція для Англії булаб полі
тичною помилкою. Я особисто ие 
підніс жадного проекту без відома 
Франції та Італії. Сила полягає на 
політиці чесній та отвертіЙ. Спів
праця Англії з Францією може ура 
тувати мир. Колиб ті дві держа
ви дійшли до непорозумінь, то це 
зашкодплоб не тільки їм, а цілій'
Європі.

Домітання Кемалістів.
П. А. Т. доносить, що Кемалі- 

сти вручили комісареви Пелле такі 
домагання: 1) негайна евакуація 
Константинополя; 2) війська антан- 
ти можуть залишитися тільки в Ча- 
тальджі, Скутарі і Чанаку; 3) скасу
вання капітуляції; 4) плебісцит в 
Тракії; 5) віддача Мосулі Туреччині

у висоті 
том.

Вибір аатиаилкегв піезчлвчте.
П. А. Т. доносить, що вибори 

президента латвійської републики 
відбудуться дня 15. листопада. Ре
зиденцією президента призначено 
риський замок, а платня президента 
виноситиме 125.000 рублів золотом 
на місяць.

Сила Фашиста рвете.
Італійська преса повідомляє, що 

велике число соціялістів покинуло 
свої партії та вступило до партії 
фашистів. В Чіаіта Вера перейшла 
до фашистів ціла соціялістичаа кор
порація, а в Ізоме дельЦІЇв! 4 тися
чі комуністів вступило до партії фа
шистів.

Падарож Клема неп до Амврлкя.
Клемансо заявив представника- 

ви „Еко д Парі", що іде до Амери
ки з власної ініціятиви, без ніякої 
спеціяльної місії. Бажає лише при
чинитися до витворення в Америці 
атмосфери, яка могла би влекшитя 
францусько - американське зближен
ня. Він є погляду, що францусько- 
англійсько американське зближення 
є основою мира в Європі.

Клемансо.
„Н. Рр. Тгт." заідомляе з Пари

жа: В поінформованих кругах зачу
вати, що Клемансо після повороту 
з Америки візьме чинну участь у 
політичному життю і мабуть дасть
ся вибрати до сойму або сенату.

8 останньої хвилі.
Прчиес Ст. Федака І тав.

XV. День розправи.
Львів, 10. X I. 1922.

Предадник прочитав відмову 
трибуналу в спразі покликання на 
свідків д-ра Грииаха і начальника 
польсі.к. держави Пілсудского.

Гірох. Ґ ір т л є р  заявився су
проти того за внеском відчитання 
протоколу, списаного з п. Пілсуд- 
схим, на що годиться обор, д-р М. 
Г л у ш к е в и ч .

Предсідник відчитує чергою 
зізнання п. Пілсудского, оречення 
лікарів про стан здоровля Ст. Фе
дака після масакри, якої доконала 
на. ньому тоєпа під рзтушем і від
пис поліц'йиого протоколу, списа
ного з обс. Ф. Штиком, протоколу, 
якого в парі зі ще одним не було 
досі з актах.

Д-р Ш  у х е в и ч ставить вне

сення на відчитання оригінальних 
полінійних протоколів тому, що 
оборонець мав нагоду переконатися 
про неточність відписів навіть авто 
ризованнх.

П Р °  к- Ґ ір т л є р  пропонує, 
щоби в тій справі заявився сам об- 
винений, евентуально справив нето- 
чности.

П р е д с ід н и к  читає далі, пі
сля чого обв. Штик стверджує вір
ність протоколу.

О б о р , д р  Ш у х е в и ч  жадає 
в друге відчитання протоколу в ори
гіналі. В слід за тим ставить виє 
сення в справі відкитання на роз
праві „наказу Волі*, який мав слу
жилі „доказом", що поділ Львова 
на 22 райони був переведений ке 
в ціли йбіоок на голодуючу моло- 
Діж, але в якійсь иишій ніли. Обор, 
покликується на льогічні і консе
квентні а за тим в повні віродо- 
сіойні зізнання Дм. Пааіїв? пес
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український приватний університет 
І акцію в ціли його удержання. На 
доказ того, що подія Дьвоза на 
райони був переведений не в инш ій 
ціди, вносить обопонгиь на покли
кання в характері свідків ректора

Йраїнського університету Д-ра В.
,у р а т а  та голову Тов. „Про

світи* Д-ра І. Б Р и к а. Щ о до до
пущення свідоцтва провокатора 
Фішбаііиа, пропонує оборонець від 
читання актів N. Р. 285 ) ех 21, 
які виказують, т о  Фішбайи сидів 
в тут. тюрмі караний за злочин 
сбмапу.

Далі вносить уа кілчитаиня
Протоколів зізнань Бертрама, Ли- 
ТЕИна, Горбачевського і суд. Коро- 
ця на обставину, що вони ие нале
жали до такої „Волі* та шо деякі 
з них навіть на знають обз. Ст. 
Федакя, а після зігнань Штика по
винні Сули там належати.

Дотично перебуваючого га кор 
допол свідка Райтерсьхого, покли- 
кусться сборонеца на дотичний 
ваі.он кар. кодексу і вносить, шоби 
трибунал віднісся в його справі до 
міністра справедливосте.

Д  р Л. Г а п к е в я ч вносить о 
покликання свідхз Должицького, я- 
КИЙ може ВИХ832ТИ аНЬЇ з дня 23. 
вересня 19 9.

Ц-р Ш  УХ 6 в я ч твердить, т о  
при ревізії У Д. Паліїаа_ забрано 
касо з! книги Ухрз нгької итуд. Крз 
свої Ради, листу збірок м. Львова 
і т. л „ всі ті документи находяться 
В ПОЛІЦІЇ.

05р. вносить на доставлених 
тих докуй ситів до розправи.

п р о к. Г і р т л С р противиться 
достазлснчю тих документів, ВВ9ЖЗ- 
кли  їх злившими супроти ТОГО, ЩО 
на його думку тов. „Моля* уживало 
усіх засобів збирання фандія, щоби 
тільки «не сказати голосно* на що 
ті фонди призначень Так сг.мо не 
вважає погрібним похдихиння дру
гих свіакіл. наведених обороною.

Д-р Ш у х е в н ч : Ще раз до
лається покликання в характері 
свідків д-ра В. Щурята І д ра і. 
Брикв. Різночасно просять о по
кликання нз свідків Бертрама і то- 
рХрНЩ ІЙ.—

Д-р Є в и н :  На доказ позвди 
про нлян зб ірок і поділ на райони 
наводить оборонець назви 14 укра
їнських товариств і інституцій, які 
примушені дорогою збірок осягати 
ф-нди на своє удержання. Для цьо 
го просить о покликання в харак
тері свідків виділ звих тих товариств.

П р е д с .  заряджус дальше чи
гання часопису „Наш Ш лях".

По цілогодимному читанню 
стзттеЯ того часопису предсідник 
Взряджуе коротку павзу.

По павзі прочитує протоколянт 
оповістки і кожуиікати українських 
організацій.

Год. І протокольні читає далі.

гсзірьєа проти п9’ тоін*кш У Г. А.
Вогедкмира ФеАЄі>авч«».

Лміл, 10. XI. 1922.
Д скш е п т  гротовн обзинїзаченого.

В дальших своїх виводах пер
шого дня розправи оповідає обв. 
Федорович про те, як він з нара- 
женням власного життя оборонив 
арештованого польського священи
ка перед розяреною товпою жовні
рів. яка в того приводу поважилася 
йог») обілити.

Далі вияснює обвинувачений,

І З Арештування посла М. Луцкевяча
_______/-П  « п і  Апєштова- на туберкульозу. Суворі тюремн

но
К о в е л ь  (ел. тел.) Арештова- 
відомого українського діяча 

Марка Луцкевича під замітом під
бурювання людности до по
встання (? І) Арештований, якого 
держать в ковельській тюрмі, хорші

Т Е Л Є ҐР А М И .
Оперення КСНФВРГИЦІТ,

В ід е н ь  (ПАТ.) „н . фр. Пр.- 
8 Льондона: Конференцію в Льо- 
ванні отворить лорд Ромбелд. 
Лорд Керзон прибуде до Льован- 
ки щойно пізніще. Наради ство

т о  з війною звязача психольопя 
жовнірської самоволі. Щ о міг зро
бити він і його товариш поручник 
інкримінованого дня під Микулии- 
няди, коли з памітні дні листопада 
1918 р. по опущенню Лгвоза укра
їнськими військами, не могли пере 
шкодити рябункаи і жидівським по- 
громзм цілі заступи польського 
старшинства та польської інтелї ен
нії. Всеж таки під Микулиацами три
вала самоволя українських жовнірів 
несповна кілька годин, у Львові 
шаліли погроми, морди і рябунки 
ПОВНИХ т р и  л і!  і.

З таборами інтернованих і тюр
мами обвинувачений не мав ігчого 
спільного. Раз тільки буя приділе
ний до комісії, яка мала вибрати 
з поміж інтернованих чужинців. і 
дійсно комісія під проколом обви
нуваченого внбряла 130 людей не- 
приналежнях до Галичини чи Поль
щі, до яких обвичуяачепкй вигодо- 
сиз принагідну промову, в якій в 
і-.'єни українського уряду перепро
сив їх за неприємність, яка їх зу 
стріла. В тій промові не було ні 
одного обидливого слова під адре
сою і Іол-’КІ?, Обидва СВІДКИ, ЯКІ 
йому ті слові імдугуюгь, поомози 
обвинуваченого не чули. Ген. Ри- 
біиьскі втік, а другий польський 
старшина був тоді хорий йа жолу- 
док. Па загал обвинувачений був 
відомий в укча нськйх кругах як { 
постійний протектор Поляків, які і 
погребували' його помочі.

М ж йншимч розкриває обвч- | 
нувзче іий тайну одного засідання 
штабових старшин в Стянислчвові, 
на якому, в о Зли по наступу військ 
Гачлєрі була обговорювана споявч 
с п а л е н н я  б о р и с л а в с ь к и х  
к о п а л е н ь ,  які є і б-лчи причи
ною сус’дсьхих пдеппіг на нішу 
землю. Обвинувачений рішуче су- 
противквея тому ПрОЄКГОЗИ підчер- 
куючи, що це стягне на час довіч 
ну иеч-чгпсть Фронц'ї і А.'тлії, яких 
кйпіпл '.і ?..п й'зжєлічі в борвслаз- 
СЬККх И'дпрИСМСТ24Г.

Дня 8. мат 1919 р. після роз
грому У. Г. А. опинився обмінузя- 
чг.н/й в Д-ііїтдпабето. 7->м гр>; ••'із 
два роки чі:.ч»н представник поль
ського уря 'у ие сполучав Його до 
повороту до рідного краю. Обви
нувачений не маючи на совісти ні
якого злочину приїхав до Галичи
ни де його на доноси арецтввио 
і отеє поставлено перед суд, перед 
яким він має відповідати запроси
ни до яких не почувається.

По промов! обвинуваченого 
зарядив предсідннк павзу.

По павзі преасідник, прокура
тор і оборонець поставили обв. 
ряд питань, на які він відповідав 
ягідно з правдою. На питання о- 
боронп заявив обз.. що в справі 
ПОДІЙ в Мнкулинцях перевіз слід
ство український суд, який признав 
гр. Реііозій відшкодування в сумі 
400.090 корон. Польський військо
вий суд, який т»ою справою заінте
ресувався, ке найшов такої вини з 
боку обвинуваченого і ніхто тоді 
не ПІДНОСИВ ДО НЬОГО НІЯКИХ пре- 
тенсій.

Перший з переслуханих свід 
чить К о з ь о л ;  ке пізнає обвину 
Баченого як старшину, що коман- | 
дуаав акцією під Микулинцями.

По зізнаннях Козьола розправу 
відложено до пятниці на 5. год. 
по полудні.

па туберкульозу. Суворі тюремні 
умови ділають убийчо на здоровля 
українського громадянина, що — 
як відомо — вибрзний на Волині 
послом до варшавського сейму.

риться мабуть 29. ц м.
Прзтеет і св ті».

В ід е н ь  (ПАТ.) „И. фр Пр.“ 
з Льондона: Совітське правитель- 
ство запротестувало проти допу
щення Болгарії і Японії до участи

в Лпозанській конференції.
Л  ь о и д о я (ПАТ.) Представ 

ник еоаітів зложив у Форін Офісі 
ноту з протестом проти допущення 
сезітів лише до участи в дискусії 
в справі пролигів і з домаганням 
допустити сов. републики до пов
ної участи в льозанських нарадах.
Чічо/н 8іег; пчихчм еочітіч на конфе

ренції В ЛьСІМГОІ.

В ід е н ь .  (ПАТ.) По звідомлен- 
ням часописів із Берліна, правдопо
дібно Чічерія заступатиме созіти на 
конференції в Льозанні.
Бали* р, Італіч І Бедглр’я на льомноьхій 

КЗКФЄ?вчцГ.

В ід е н ь .  (ПАТ.) „Н. фр. П?.* 
з Рику: Участь Бельгії, Італії і Бол
гарії в льозанській конференції за
певнена. Одначе обі ці держави не 
матимуть права участи в дискусії, а 
будуть лише внелухані, наскільки іх

КААИй ФЕИА2Т0Н.

З дороги ЖІТТТЯ.
З ірдяндськйх зм ггакь .

Ірландський Історик КІСТОМІЛЬ 
визначний діяч партії „Гомруль* 
містить у свох споминах такий 
епізод:

„Коли визвольні змагання Ір
ландців під проводом Паркеля, за
кінчилися невдачею, всі тюрми Ір- 
ляндії переповнилися вязяями, си 
нами непокірного народу. Не було 
сеча, не було міста, ле не булоб 
чути брязкоту кайдач, де не го- 
монї.лаб весела пісня наймитів армії 
гнобителя. Тріюмфував побідних і 
люто мсти‘ сч на рляндськкх воро
хобниках і бандитах, як називав 
тоді повстанців гпрзиіі Льондон.

І коли весною прийшов день 
роковин повстання ірландського 
народу, кайдани брнзчоли ше го- 
лослійніг. тюрми Сули заповнені 
ще більше і ше веселі не дзвеніла 
пеня плоіл'-кка. В то день забо
ронила О-, 'УПТЧ ЯІЦЦІ
;.а а: що на
ПЧЧИТЙрі ' .-і'ї. ! > Ч СКИДЦІ і гнів
їх ззтріяожить сон представників 
пануючого народу.

і в день роковин повстання, 
їрчявдсьхі могили борців сумували 
беч в нців, не було чути пісень, не 
було кому й помолитись. На бра
мах цвинтаря стояло військо і бо
ронило ВХОДУ.

і вечерем вулицею, що йшла 
мимо цеинтаря англійські жовніри 
провадили десятьох ірландських 
бунтарів, переловлених на селах, 
де вони піднімали народ до но
вого бою.

Тепер пі Ірландці йшли закуті 
в кайданах, окружені вартою, а над 
ними грізно блищали багнети. Коли 
цей гурток вязнів опинився біля 
цвинтаря один із них молодий сту
дент озвався:

Товариші! Бачите! Тут 
спочивають повстанці, герої нашо
го народу І Тут лежить і мій брат.

— І ніхто в день роковин не 
приніс вінків, не вдарив у дзвони, 
не заспівав пісень, бо всі кращі
сини народу... у вязницях...

Тозариші І Ми заспіваємо 
наш ірляндській гимн, а та ніскя 
недай буде нашим поклоном в день 
роковим повстання..

— 1 задзвонім кайданами, а 
брязкіт кайдак хай нагадає тіням 
героїв, що ми продовжуємо їх ве
лике діло..

Тут вязні заспівали гимн, за
дзвеніли кайданами, піднявши іх 
У гору...

Над могилами ірландських бор
ців в день роковин повстання за
гомоніли величні звуки народнього 
гимну і як акомпаніямент стелився 
цвинтарем зловіщий брязкіт кайдан...

Це був одинокий поклін моги
лам героїв в день роковин, поклін 
вязн’В закованих в кайдани” .

Так ПИШ2 історик колись поне
воленого, а тепер вільного ірланд
ського народу- Чме.іик.

інтереси віЙдуть під наради.

М селіні в спчегі гідиіяедувв^
Р им . (ПАТ.) М’.’соліні повід». 

і мив Париж і Льондан, що стрічу 
обох прем'єрів цих держав перед 
брюссельською конференцією в ціли 
порозуміння в справі відшкодувань 
вважала би Італія жестом не дуже
то прихильним для неї,

Кемге вівівМ в’ Сївду.
В ід е н ь  (ПАТ.) „Н. фр. П о / 

з Льондона : Наслідком перерваний 
каблів кемалістами біля Чанака, 
англійське празительства не одер. 
жало зі Сходу ніяких авідомлень.

Німецько-гитовеькі ПС?ЄГО9Є)».
Д  р е в н о  (ПАТ.) Польрвд. По

чалися тут німецько-литовські пере
говори для приготування проекту 
торговельного договору.

НОВИНКИ.
— Ксп'Фісхат». Останнє число (1ЬУ 

„Свободи* сконфіскувала польська 
прокураторів за чотири місия вступ
ної статті, два місця статті „Гали
цькі відносини", два більші уступи 
статті „Анґл:йсьха преса про Сх. 
Галичину* та одно місце статті 
гПїсля польських виборів у Сх. Га< 
личині*.

— Спкіетузаиия. В попеоедиому 
числі „Свободи" був поданий спи
сок арештованих у Городенці. З 
певних джерел довідуємося, що 
арештовано тільки д-ра Касіяна, 
д-ра ІЛатейкова, д ра Істеревича, 
д-ра Окуневського, а у прочнх пе
реведено лише ревізію.

- -  3 твятр/. Б суботу йде пре 
мієра С. Черкасевка „Страшна пом
ста* — драма-казка зі співами і 
танцями в 4 діях з прольотом і е- 
пільогом. Малюються спеціальні 
декорації. В неділю пополудви зві
сна оперета „Барон Кммель*, а 
вечером вдруге: „Страшна помста". 
— Вистави починаються точно о 
год, 7 ве-іер , а .дирекція докледс 
ВС’Х зусиль, щоби кінчилися не ПІ І 

’ нійше Г0 год. вет. — (Від Реаакі;
З свого боку гаряче поручаємо о -  
шо.му громадянству відвідувати ті 
атральні вистави. Говоримо це б * 
ніяких натяків, на патріотизм '■ 
якісь громадянські сбовязки суп; 
ти національної культури й мисто. 
тез, а лише кероаані щирим лат >' 
воленняи глядачів останніх внегз 
Такі вистави, як нпр. „Бій метелп 
к із "  Зудермача або „Ідеальний м\ 
Уайльда, зібралиб у кождому біль
шому європейському місті численну 
птблику на протязі довгих вечорі». 
Малу присутність нашої публики па 
тих виставах можна виправдати хі
ба теперішніми відносинами, як 
страх перед несподіванками в боку 
поліції; недовірря до управи театру 
є позбавлене всяких підстав, а не 
хочеться вірити, щоби столиця Га
лицької України цілком ие цікави
лася таким українським театром, я- 
ким він є тепер. У звяаку з двох- 
разовим переривбм у виході нашо
го часопису (страйк складачі» та 
заборона „Діла"), ми були прине
волені стриматись з довшими кри
тичними оцінками театральних ви
став, даючи перше місце актуаль
ному матеріялови поліг, характеру. 
У иайблищих числах одмовимо по
стійні періодичні фейлетони „З  те 
атру“ , із котрих перший буде по 
свячений вище згаданій вже пре 
гарній виставі „Ідеального мухо," 
О. Уайльда).

— 8л. Пе-ед^лвтнккв к Чвхасдааач- 
чм»! просимо отсим складати пе 
редллвту на наш часопис в Банку 
Чеських Легіонів в Празі на кони  
Видавничої Спілки „Ц іло/ у Львові 
а нас повідомити листівкою. — 
Адміністрація.

— Звертається увагу нашої су
спільносте, щоби сирі шкіри 8 куй 
тхорів, видр, лисів,, КОТІВ І т. п 
продавати лише нашій українськії? 
ф рм і: Петро Карпяк, Львів вул 
Куркова ч. 1!а. 915 12-ЗС
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II.
Факт, шо їстнує окремий тип 

повісти званої .історичною", дає 
часто привід до псевдонаукових 
класифікацій, які силкуються найти 
.суть творчої тайни" саме там, де 
аналіза приневолена на місці твор
чих прояв поставити схеми. Поділ 
літературних творів уявляють собі 
у нас меншебльше на підставі 
таких самих ознак, як поділ полі
тичних партій і кожний сам заявляє 
про свою партійну приналежність 
і своє ідейне .вірую". У нас ше до 
нині не зауважили, що можна на 
лежати до виділу радикальної пар
тії, бути програмовим атеїстом, ре
дактором соціалістичного органу, 
а користуватись послугами церкви 
бодай у двох важливих моментах: 
при шлюбі та по смерте. Ке инак- 
ше з історичною позістю; коли чи
таєте під заголовком .історична 
повість", питайте перш усього, чи 
це — повість.

Автори .великих" історичних 
романів ішли за голосом критично
го інстинкту, коли дбали мало про 
те, чи повість їх може мати під
заголовок: .історична". • Принале 
жність повісти до такої категорії 
залежить від пропорції історичного 
матеріялу, яким покористувався ав
тор. Коли-ж зважити, що само по
няття .історичносте" змальованих 
фактів і сам осуд оцієї пропор’ції 
історичного матеріялу не можуть 
бути розмежовані категорично — 
то ясно, чому одна літературна ка
тегорія може зливатися з иншою 
так само, як у дійсносте історія зли
вається з легендою і перевірені 
факти з плодами уяви. А проте 
клясифікація повісти не є крити
чною проблемою. Поділ літератур
них родів залежить перш усього від 
прийнятого нами апріорного прин
ципу, який виходить поза межі 
історії та літератури і торкається 
метафізики. Таких апріорних прин
ципів є стільки, скільки може бути 
поглядів на суть історичних прояв. 
Як у деякому широкому розумінню 
всі прояви людського життя є 
предметом історії, так само всі по 
в’сти є з деякого становища —- ■ 
історичними.

У сучасних дослідах над зав 
даннями фільософії, історії та літе
ратури позначується боротьба між 
двома ідеями та методами: одна 
дає перевагу — індивідуальносте, 
друга — суспільносте. Коли взяти 
на увагу ці два становища, то ї по
діл усіх повістей можна перевести 
залежно від погляду, чи головним 
предметом авторської аналізи є о- 
диниця, психольогія людей відокре
млена від суспільного стану якоїсь 
сучасносте чи саме оцей суспільний 
став, в якому змальовані дсві осо
би щезають як його прояви. При 
такому поділі на одному боці сто
яла би чисто психольог чна повість, 
або як сказали би Французи: готап 
Ф алаїуае риге, (чисто аналітичний 
роман), з другого боку: суспільна 
повість, готап сГ тосигз (т. яв. зви
чаєвий роман), себ то історична по
вість у широкому розумінню. Коли 
згодитись, що історія не є лише 
житєписом королів або инших про
відників народу а перш усього: 
історією самого народу в його най- 
ріжноманітнійших виявах, тоді по
няття історичної повісти поширю
ється так далеко, як далеко зростає 
розуміння завдань історії.

‘ Одночасно з поширенням ра
мок якої небудь творчої царини 
(рамок, які с лише уявленою умо
вленою схемою, необхідною для 
порозум ння) зростають Труднощі ( 
відмежування матеріялу з одної иа- і 
ріши від сусідної. Література та . 
історія — як каже мистецтво і як 
кожний обсяг дослідів — залива
ють кожну нову теоретичну схему 
невпинно новими фактами, які з по- { 
гляту оцих льогічних схем стають 
парадоксами. Відомо на прим., що

Довкола історичної 
повісти.

і.
Товариші, які дбайливо ста- 

дать за рідними видавничими но 
винками, впевняють мене, що в на
шій літературі стає актуальною 
історична повість. Такий погляд 
прокидає чимало сумнівів. У нас 
появилося кілька спроб історичної 
повісти. Чатайте на здоровля 1 Та 
чому ви гадаєте, що питання звп- 
зані з ними є в нас актуальні ? 
Важко позірити, що взагалі які* 
небудь питання літературні є в нас 
нині актуальні. Адже в нашій літе
ратурі записано нпр. богато томів 
віршованою мовою, а проте аналі- 
за гасобів та форм поетичної твор- 
чости не виринула в дотеперішній 
нашій критиці навіть як сумнів: чи 
справді треба знати щонебудь про 
історію поезії, щоби бути крити
ком поезії або поетом?

Чому актуальною має бути 
Історична повість а ке повість вза
галі? яканебудь повість, яку мож
на би читати бодай з такою ці
кавістю, з якою стежимо за доброю 
фільмою ? (

В однім з наших закордонних 
часописів друкувались недавно фей
летони молодого критика, який був 
щиро зажурений фактом, що ми 
не маємо до нині повісти — на 
зразок великих європейських літе
ратур. Редакція цього часопису ви
явила таку журбу щодо майбут
носте нашої літератури, що в окре
мій замітці поручала від себе цю 
статтю на науку нашим... письмен
никам. Юмор цієї замітки не в то
му, що наші редактори та критики 
хотять своїми статтями зробити із 
читачів письменників а поганих 
письменників довчити як школярів 
(своїми .науковими" статтями!) са
ме стільки, щоби вони могли за
ступити нам Дікенса, Бальзака або 
Толстого. Юмор становища в то
му, т о  оцей патріотичний орган, 
присвячений обороні великої на
ціональної справи, є писаний вже 
4 ий рік австрійсько канцелярським 
жаргоном галицького загумінка. Не | 
можна найти кращого факту на 
вступ для відповіли: чому ниніш
н ій  історичний момент не в силі 
мате впливу на наші історичні та 
НЄ1СТО} «ІЧНІ ПОВІСТИ.

Великі письменники ріжняться 
ВІД к.’ тих письменників і всі пись- 
менн .и від мазунів — багацтвом 
та силою слова. Слово є одиноким 
засобом письменника для виявлення 
багацтва його уяви та індивідуаль
носте. Як довго мова та стиль на
ших першорядних письменник в сто
ятиме на такому рівні, що кожний 
інтелігент доброї волі і пересічно
го хисту для чужинних мов може 
дійти до нього на протязі одного 
року — досль молоде покоління 
письменників ке в силі на
віть навчитись бід старших пись
менників : як не т р е б а  писати.

Усі ті питання, з якими не да
ють соб ради наші вчителі лте- 
ратури, коли починають торкатись 
.ідеї" та .форми" тзору, є ззязані 
безпосередно з проблемою стилю. 
Проблема стилю стає школярськи
ми теревенями, коли їй не відпо
відає багацтво думки. Проблема 
методи чи композиції, ідеї чи фор
ми, техніки чи тенденції ПОЕІСТИ є 
перш усього проблемою стилю. 
Вона є звязана з усіма головними 
проблемами критики і домагається 
від критика праці цілого життя — 
і якої праці : безмежно дозпіх ко
ментарів, цитат, приклад в, терп т о  
та завзятосте, на яку може позво 
лити собі лише критик аскет в ро
лі публіциста, як Бсліньский, або 
професор, який повторяє і.іле життя 
ті самі нудні, пбмепші повзли. і

О

можна бути псегаряим істориком 
і не вміти скласти історочної пові
сти, і навпаки; можна написати 
прегарну поьіеть і не вміти розя- 
енкти иншим, як треба її писати; 
можна знати, як повинна виглядати 
історична повість і не вміти напи
сати її.

Такі буцїм-то парадокси е на
слідком цілої низки причин з обся
гу психольотії творчосте, яких не 
можна заступити якоюсь одною 
.перш ою " ПРИЧИНОЮ, шо є джере
лом таїни. Та вони стають ясн й« 
шими, коли наш світогляд уміє по
годитися з фактом, що деякі тайни 
є фактами. Так само як історія сві
та розяснюзана наукою чи релігією 
мусить завсіди прийняти якийсь 
перший, вихідний, основний ф акт:
— байдуже чи його назвемо волею 
божою чи первонричпнОю, тачкою 
землі чи неба, — так само літера
турна критика мусить ставати перед 
довершеним фактом талант)'. Є ав
тори, читачі та критики, які не мо
жуть погодитися з істнуваяням та
кого гіеиз ех тасіїіпа — саме тому, 
що домагаються від критики вия
влення їм тайни, як придбати та
лант. Питання про це: як треба 
писати історичну повість? або: 
коли історична повість є добра ? — 
є саме таким скромним домаганням. 
Т гкі добродії глядять на літерату
ру менш-більше тах само як учи- 
тель історії на історію, коли вчить 
гімназистів-із підручника тайн без
смертносте на прикладі Олександра 
Великого та Цезаря, яких треба 
наслідувати, але не вести війни.

Навіть питання, яке можна би 
розглядати наскрізь абстрактно: 
що таке історична повість ? — не 
має великої вартосте. Прийнявши 
на прим, формулу, що історична 
повість це така, в якій на першім 
плині стоять історичні події або 
історичні особи, чи така, в якій ав
тор поклав соб і метою змалювання 
якогось історичного сереДОЕИШ* — 
мусимо в кожнім випадку вирішити 
з окрема питання: чи історичні по
дії стоять справді на першім лляні, 
чи вони є історичні, чи мета, яку 
поклав собі аетор є здійснена, — 
чи ідея автора не суперечить істо
ричним фактам, і т. и. І так стоїть 
справа з кожньою найшнршою та 
найвущею формулою. Є критики 
та історики, які вірять, що літера
турні та історичні явища набирають 
наукової точносте та необхідносте, 
коли прикласти до них методи, які 
не мають з ними нічого спільного
— методи вірні у світі чисто-фізи
чних явищ.

Вони вірять, шо завдяки своїй 
методі викрешують з колеса істо
рії іскру, яку всі мусять бачити так 
само, як ученики бачуть іскру ви- 
крешену вчителем фізики з колеса 
машини Вімсгерєта.

Критик та історик, який у- 
являс собі, що наслідує суворі ме
тоди фізики, паде жертвою ще су- 
верійшої метафізики; він перший 
стає тим, у що бажав би перетво
рити предмет езого досліду: лю 
дину -  стає манекеном.

Оця Овідієва метаморфоза роз- 
яснює факт, чому замісць справж
ніх істориків та критиків маємо 
авторів шкільних підручників і кни
жок для .широкого загалу". Такі 
наукові добродії добачують замісць 
психольопї творчосте лише дати, 
прізвища, заголовки і ідіотичний 
зміст творів; замісць картини вели 
кої історичної доби — дати, прі
звища, назви міст і ідіотичну мо
ральну науку про .закони історич
ного розвитку!" Орсст Орден.

Рецензії.
І.

Косі пояпи д їто м о ї я  тєратурм 
і літератури для молоді.
Дитяча бібліотечка. Ч. 1. РУ- 

КЛВИЧлА (казочка) для дітей мо-

ко. Стор, 8.
„  Ч* Д г  Арк • Жавогко-. ОДНОЇ 
МОЧІ. Образок на 1. дію. Для лк 
тей старшого віку. Стор. 8.

Ч . 3. .ВЕСНЯНОЧКА". (Збір.1 
кичок дитячих забав). Уложив А ркі 
/Пивотко. Стор. 8.

Всі числа видання Кремінецько-' 
го Повіт Тва  .Просвіта". Кремі- 
нень, 1922.

Діточа біблотечка. Кн. 14. Кляя- 
Дія Лукашсзич: БУНТ ЛЯЛЬОК 
Фантастична комедійка в трьох діях 
зі співами і танцями. Переложила з
російського Ірина Ш.кігельська _
Стор. 32.

Кн. 13 Володимир Хронович- 
, ПРИГОДИ ЛИСА ПАНАСА І ЙОГО 
5 ЖІНКИ МОТРІ. Образки Олени

Кульчицької. Стор. 5 і.
« Кн. 16. Василь Софронів: ПЕ

ЧЕРИ. Сценічний образок на 3 дії.
- Стор 24.

Кн. 17. М. Денисенко: .НАШ А 
, СІЧ - МАТИ". Хроніка - повість ?.І 

шкільного життя. Стор. 32.
Кн. 18. Софія Куликів»*- АЛЬ

БАБА І СОРОК РОЗБІЙНИКИ). 
(З казок 1091 ночі). Стор. 24.

Кн. 20. Я. Вільшенко: ГОСТИ* 
НА СЗ. МИКОЛАЯ. Сценічний об
разок в одній дії. Стор. 20.

Кн. 21. Ю. Ігорків-, СИРОТА. 
Сценічна картина в одній дії, Ст. 12.

Усі книжочки видаиня „Св'т 
Дитини". Львів, 1922.

Кременецька .Просвіта" пустій 
ла отсим у світ три маленькі кни- 
жочхи, призначені головно для 
дітей наймолодшого віку. .Р у ка »  
в и ч к а" — відома казочка, досі 
у  нас видавана вже й образкозни 
виданням. — .О д н о ї  н о ч і"  — 
сценка з життя Т. Шевченка, як він 
був колись козачком у Енгельгард- 
та. — .В е с н я н о ч к а "  добра 1 
для провідниць захоронок і для 
учительства наймолодших клас. Д о
даних к іл ька  дитячих забав. Ує» 
три книжочки повинні найти своїх 
читачів серед нашої дітвори.

Видавництво „Світа Дитини* в 
короткому часі надрукувало нових 
8 випусків, з котрих Один (Штелі- 
гівна: „За склянною стіною") був 
вже обговорений в нашому часопи» 
созі. „ Б у н т  л я л ь о к " ,  К. Лука» 
шевич, належить здавна до репер
туару аматорських діточих театрів. 
Тому появу цеї веселої комедійки 
тоеба радо повитати. — Свого часу 
О. Білоусенко зібрав увесь казко
вий матеріял про „Вовка-Неснтого* 
(друковано у видавництві „Світа 
Дитини"), так тепер В. Хронович 
дав нам у формі сповідання „П р и- 
г о д и  Л и с а  П а н а с а  і й о г о  
ж ін к и  М о т р і". Легко 8 цікаво 
написана річ з дуже гарними образ
на ми Олени Кульчицької, є добрим 
вкладом у діточу літературу. — 
Софроноза .П е ч е р и "  пригожі для 
амат. театру, бо акція жиза, при
родна, подія відповідає діючому 
вікови. — „Н а ш а  С іч - М а т и *  
М. Денисенка ке у всьому підхо
дить під т. зв. псдагог.чну літера
туру, але цікава вена як матеріал 
до історії української школи за 
царських часів. Історичні риси, за
значені в книжочці, потребувати
муть вияснення старших, все таки 
матимуть , свою користь. - -  Дуже 
миле врзжіння робить віршована 
казка з 1001 цочі про А л і-Б в б у  і 
с о р о к  р о з б ій н и к ів .  Моло
денька Софія Кулнківна попала у 
тон віршованих казок І. Франка 
(Абу-Казимові капці. Коваль Бассіад) 
і складним в ршом подає надію, 
т о  при відповіднім вкладі - праці 
вийде з неї красша сила. — „Г о 
с т и н а  се. А1 и к о л а  я’  — мас у 
нас вже свою літературу. О4разск 
>1. Вільшенка дострссні«*і «ля»,/ 
часів і нових кличіл. — Це 

- самих кличів діхтпо««тЯ ц ім  
образок Ігоркова і „С » е • <*.

Подаючи нашому чагкдпл» «ні 
кілька слів про **•»
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ТИМІШ ХМЕЛЬНИЧЕНКО. 
історична повість з малюнками П. 
Холодного. Переказала М. Загірня.

С Расова. СЕРЕД РІДНОЇ 
ПРИРОДИ. Опозідання з малюн
ками Ю. Русоаа. Катеринослав- 
Ляйпиіг. 1922.

Леонід БІлецький. УКРАЇНСЬКА 
ДРАМА. Львів 1922. Стор. 32.

П Р И Ш И В Н І ОПОВІДАННЯ 
АФРИКИ ІА  АМЕРИКИ. Зладила 
Катерина Груиіевсько. 1922. Київ* 
Відень. „ІпвііШ» Зосіоісвіцие БІкга 
іпіоп*. Стор. 180.

Сельма Ляґерлеф. ЛЄҐЕНДИ.
, І. Том. Б'бліотека Меріяма. Наукра 
і їнську мову переклав Андрій Саде 
і вич із вступним словом Юрка Руд- 
! ницького. Стор. 76 8 \

1|. Журнали.
„ЛІТЕРАТУРНО — НАУКОВИЙ

появи 8 діточої літератуои. хочемо 
Причинитися до !<
Осінно-зимова пора з иадходячими 
святами Миколая і Різява викличе 
яераз заклопотаний у батьку шо ■ 
пати дітям і молоді як приємний і 
І пожиточний даруночок. Скомплє- 
тпвача бібліотечка няИиовійшої л.

м «  МОЛОДІ б»де рішучо 
найбільше симпатичним дарунком. 
Тому при н й нагоя’ вернемо ува- 
і -  на випавництво сг-циславівської 
їи с т р и ц '"  київського .Часу тощо. .
•  Пл”  «плоді старшого віку по- 
личяемА Р -и ній нагоді К о р о б а  іручаємо і к д .  з  голо /- ,
%.ар фс-сва - ‘„СИН УКРАЇНИ 
?К . 7 М  '*  .ПРОПАЩИЙ СВ1Г-. 
Наділена цими книжками молодь 
буде тільки вдячна своїм бдтькам.

Епґар Ален П о: ЧЕРВОНА 
СМЕРТЬ Оповідання в перекладі 
Меріяма. Бібліотека Меріяма ч. 1. 
гтл* (54

Імя 'а- тора, великого Америкак 
оя сповісника переніжнених хворих 
душ поета жаху і передсмертної 
трівоги. говорить само за себе. Де
які твори Едгара По присвоєно на
шій літератур* давн іш е  і бонизєд- 
вали соб у нас немало читач.в і го- 
пячих приклонників.
*  Едгар По передвісник найновій- 
шої доби, неспокійної, Вічно шука
ючої і хворої гіпертрофію вразли- 
рости і творчість його носить усі 
прикмети сучасноги духа часу.

Поозсрливе блукання по непро
глядних нетрах спіритизму, містики, 
релігійний екстаз, ловлення приско
реного ритм/ живчика новітньої
їюдини, "рефлексії жертв невмоли
мих недуг, смерти — ось сфера 
творчости Еаґара По. Великий дар 
обсервації, трансцедентальча інтелі
генція. дивна гармонія змісту і фор 
ми, простота мистецьких прийомів 
— ось черти його талану.

Всі новелі, що входять у збір 
«у „Червона смерть", обєднані спіль
ним настроєм глибокої задуми і сво
єрідного смутку.

Пеоеклздати твори Е. По, це 
річ не легка ; оригінальний гнучкий 
стиль, ріжнорородність тяжко уло

нюансів форми, вимагають 
Немало труду. І треба признати, що 
Переклад Меріяма 8а виїмкою кіль
кох стильових тавтольогій та га 
дицьких прввіаціоналізмів — бездо 
генний. Збірка доповнена короткою 
біографією Е. По та оцінкою ного 
творчости пера Ярослава і ордин
ського. Бабій.

Бібліографія.
І, Нові книжна-

ГЕТЬМАН ПЕТРО САГАЙДАЧ 
НИЙ оповідання з повісти Д. Мор-

НА УКРАЇНІ. Вид. „Вільна Спілка 
1922 р.

ВІСТНИК*. Книжка VII Зміст: П 
Найманський: Захід сонця, Паленнє 
рос, Дивлюся на жахливу пушу; 
В. Стефа ж к :  Сини; М Курчинська: 
Біта рііаіах; М Мельник: По земл ; 
Ілля Ерєнбург: В Софійському со
борі й із збірки „Кандни*, перекл. 
Ол Бабій ; С. Русова : Дмитро Мар 
кович ; Д. Ф. Колесса -, Про вагу 
наукових дослідів над устною сло
весністю ; О. Яоемченко: Чи М. 
Гоголь наш?; М. Гомзін: Благо
віст; !. Федоренко: Уот Уітман; 
Ів Кривенький: Українська Акаде 
мія Наук у Київ!; Мих. Галущин- 
ський: Книжка й українське грома
дянство; Дм. Донцов : Емігрантська 
„змєнов.хоащина*. Бібліографія.

ШЛЯХИ МИСТЕЦТВА Ч. 2. 
Харків. Накладом Всеукра нського 
л тературного Комітету. Зміст: В. 
Еллан : Лист; Ол. Корж і Покинута 
Білля; А. Панів: Прощання; М. 
Харченко: Лати полатані; Еміль 
Вергарн: Діло, перекл. Гадзінського; 
Ів. Драгунча: Гей Молоді; Лаврик 
М : Ми пройшли; М. Хвильовий : 
Зелена туга; В. Сосюра: Осінні 
зор і; Ів. Семченко: В щасливих 
думка; С. Кириличенко: Комінтер 
ни; В. Поліщук: Дума; М. Хар
ченко: Забута хатка; Андрій Го 
ловко ; Діти землі і сонця; М. Хви
льовий : Життя; М. Лаврик: Д у х ;
A. Панів: Горіння; Гордій Коцюба: 

і Сия землі; Сандро Касанюк : Нова 
' утопія; М. Івченко: Сни землі, 
і Статті: На шляхах до пролетар

ського мистецтва І. Кулика ; Шляхи
B. Поліщука; М. Иоганнес: Консгрук- 

* тивзм: І. Врона: Художня освіта;
В Коряк : Форма і зміст; Б Айзен- 
шток: Текст Шевченкових твор в. 
Рецензії: М. Йоганнес: Панфуту- 
ризм; В. Сонцвіт: Галицьке молоде 
міщанство (про „Митусу"); Нові 
матеріяли біоґр М. Вовчка; М. Мі- 
яковський : Збірник Т-ва ім. Шев 
ченка ; їв. Нем. Б. Якубський; На
ука віршування. М. Иоганнес; В. 
Поліщук : Книга повстань ; А. Б і
лильній : Поезія прані; В. Сонцвіт: 
Йолопи ; В. Ромаяко: Я- Мамонтів;

ЖЕРТВИ
Пцзоіітн» .М -М Ь » ’ " : ’

Т .8-. .Прпеьи» .

638) Улюиький М. .
ЮОО. 639) Надя макухшна в Тов

В о л о Х и р аК » “ и“ ки» 2 ^  

кгіх українських кандидатів нота 
о%ту 641) Анатоль. Проскурниць 
К ’ Мєльцу 5- 00, кличе А. Сте 
к ия Й<-с Грушинського в МйЛЬ- 
цу° і ' Левицького ® Станиелавові ! 
^ п ін с ь к о г о  в Живця. 642) О. 
Козловський в Рогатин. 500, 643) 
Стефа Щкрбова в Яворові 10 Ю, 
й й  кличеКУс в

В .ФКулинцького

СаВЧЧХ н В ^ С а п о го в і &  М 6І

?' Стахо ’ич в Довгомостигках 2000
’ ,;ир Т Федевича в Черноаїй, Б 

кличе. *• йол| рр. Качмара
Деберу в АРдЛМА соньків в Ново- 

СгііРЖ о  клич і: П К о .«  в Па. 
^ Ї Ї 'х . 2О. Сваричевсьау •  Залісю.

’ Над безоднею; В. Роленко; М. 
Йоганнес; Д ’горі — М. Тростя- 
нецького; Лірика. Шакспір і інкві
зиція. N. Німецькі експресіоністи;

. М. Й. Нове в архітектурі Ів. Нем. 
Журмал має 71 сторін великого

І формату.
„СВІТ ДИТИНИ". Ч. 21—22. 

Зміст: Українець я із роду, вірш 
Миколи Угрнна; Лист із Перу; 
Рябко і Брисько: Пзмятайте собі; 
Джордж Стізензен; Пригоди Бог- 

; данчика, вірш Ол. Бабія (з обоаз- 
ками Манастирського) ; Дорогі ба
жання; Кіт і мишка; Світло й тіни; 
Наші читачі; Князь і сокіл ; ОЙ пі- 

' демо хлопці в школу ; Прядільник.
„ПОСТУП". Студентський Віс- 

' ник. Ч. 7 - 8  і 9 — 10. Стор. 220.
„ПИСЬМО з ПРОСВІТИ". Ч. 

; 43 — 44. Зміст : Значіння освіти, Істо
рія приміщення „Просвіти", Інструк
ція, Як Ірландці вибороли собі сво
боду, Дописі, Посмертна вгадка, 
Щ о читати.

„УЧИТЕЛЬСЬКЕ СЛОВО" жов
тень ч. 10. Зміст: Обжаловуємо, 
Збірка фактів, Нові жертви. Націо
нальне виховання, Як поборемо 
труднощі, Дещо про педагогію.

„СЛУЖБОВИЙ" становий і фа
ховий часопис українських приват
них урядинків. Орган „Союзу укра
їнських приватних урядників Гали
чини". Зміст: 1. Під розвагу. 2. 
Приватні службовики а політична 
діяльність. — енко. 3. Чи не бу 
лоб добре?. — Ілько Яремкевич. 
4. Зі запусків українського при в. 
службовика з полону в Сибіри. — 
Б С. Ус. 5. З робітничого руху, 
б. Вражіния При дні прянця в Гали- 

| чині. — С. X 7. Вісти з Гол. Ради 
і „Супруга*. 8. Сатира і гумор. 9 
] Всячина.

III. Календарі на 1923 р.
КАЛЕНДАР „ПРОСВІТИ" під 

редакцією Степана Шаха. Склада
ється із частини калєнларської, л;- 
тературної, научної, просвітної, су
спільної. Дальше йдуть: Пісні, 
Справа Сх Галичини, Посмертні 
згадки, Лікарська частина і Вете- 
ренарійна. В календарі, поміщено 
кількадесять портретів, картин й 
ілюстрацій.

КАЛЕНДАР „ЧЕРВОНОЇ КА
ЛИНИ*. Багатий зм стом, на який 
складаються твори наших кращих 
письменників та з численними ілю
страціями, картинами а часів наших 
визвольних змагань.

КАЛЕНДАР АЛЬМАНАХ „Д Н І
ПРО*. Накладом українського т ва 
допомоги емігрантам Вел. України, 
під редакцією проф. Біленького. 
Ціна 2000 мп.

З причини технічного характе
ру критичну оцінку повище назва
них календарів подамо в найбли- 
щому „Літературному Вістнику" 
„Свободі".

Сем. Дадика в Мельници, П. Стад- 
нька в Новосілці, Вол. Шумського 
в Залісю, Данила Цюняка в Ново
сілці, 648) Аматорський кружок в 
Русові 1000, кличе: Аматорські 
кружки в Красноставцях „Белелуі* 
Устю 649) Стефанія Пашкевич у 
Львові 1000, 650) Т-ва „Надія* в 
Бережачах 10С0. 651) Андрій Мань- 
ко у Львові 1С00, 652) П. Мостова 
в Підіайцях 1000, кличе: Андрій 
Маиько у Львові 1000, 652) П. Мо
стова в Підгайцях і000, кличе: Д. 
Литвина в Мозолівці, І. Стожан- 
ського в Богатківцях, В. Задорож- 
ного в Середнім, 653) Микола Ко- 
цан в Бурштині 3000, кличе: О. 
Коцзна в Хишевичах, І. Стебеїь- 
ського в Болехові, І. Бардашев- 
ського в Насташині, 654) В. Ко- 
стюк в Устю 2000, кличе: Я. Ро- 
м нюка, Я. Матієва, Дм. Фочака в 
Устю е.тигк, 655) О. Кричківна в 
Надієві 500. кличе: О. Королю- 
кову в Долині, І. Бакова в 
Націєв, Я. Терлицю в Тростяний, 
656) Чит. „Пр ісвіти* в Кнігинині 
1000, кличе: Ю. Осінського, Ю. 
Когутяча, К. Ткачука в Кнігинині, 
о57) Лука Буобеля в Теонополи

"5000, кличе: С. Садовського, М. 
Литвина, Ю. Любанецького в Тер
нополю 658) Чит. „Просвіти* в 
Вовчицях 1000, кличе: В. Масника, 
В. Вепешку, А. Світлого в Вовчи
цях, 659) А. Гайовський в Сапогові 
2000, 660) О. Кравчишин в Стрию 
1000, 661) Чит. „Просвіти* в Хри- 
плинІ 1090, кличе: о. И. Раковсько- 
го. П. Карабіна, Г. Гаха з Хрип- 
лина, 662) Мих. ГалушинськиЙ у 
Львові 1000, 663) І. Холода в Со
роках, 664) о. 1. Щербинюк в Бу- 
качівиях 1000, 665) о. Амброз Ло- 
тоцький в Голдбвичах 20?0, кличе: 
о Козака Лішина в Стрілиськах 
нових, о. Костя Донаровича в Бо- 
риничах, о. Б. Домбчевського в 
Грусятичах. 666) Чит. „Просвіти* в 
Іванкові 1000. 667) Чит Просвіта" 
в Складі сільнім ЮоО, 668) И. Чай- 
ківеька в Перегримці 1000, кличе: 
д-ра С. Ардана в Любачеві, От.

| Войтовича в Боднарці, о. О. Ло- 
зинського в Волі ие^инській, 669)

! А. Серафинівна в Жидачеві 1000, 
670) Н Сохацький у Львові 1000, 
кличе: ' і .  Білевичівну в Полунич
ній, С. Петрицьку у ВеРбов‘ - ° *  
Макарушківну, Д Р м ж и ка  у

Новинки.
Ивими'Ч П39 М. П. ДзагсмаММК, 

Відома україно болгарська т о й
менниця Лідія Михайловна Шішмя- 
нова начгсала великі мемуари про 
свого боТька М. П. Драгоманова» 
Пані Шшманова < майже одино* 
кий ж«в“ й свідок життя першої 
української еміграції. Це одно вже 
робить ці спомини дуже цінними 
для українського громадянства. Але 
коли ходить, т о  нані Шішманова 
має дійсний хизт мемуярістки, живу 
память, якз вберігає її навіть деталі 
того що діялося тридцять і більш 
років н»яад, лехкий стиль і уміння 
виділити головні моменти від дру
горядних і тепле, глибоке розумін
ня всього духового складу вели
кого українського політика і уче
ного, коли мати все це на увазі, 
то робиться цілком зрозумілим яке 
велике літературне значіння мати
муть ці мемуари. Для тих, хто чув 
навіть уривки з цих спогадів орі- 
гінальна по .тать великого україн
ського патріота і гуманність ожи
ває, робиться близькою і зрозу
мілою. Мемуари написані в оріґі- 
налі на франкській мові і лотрі- 
бують ще перекладу. Сподіваємося, 
що знайдуться видавці, які дадуть 
як мога скорше змогу українсько
му читачеви мати ці сторінки істо
рії в дуже б жливої доби в роз
витку української політичної думки. 
Пані ІЇІішманова не обмежуєтьея 
одними київськими і женевськими 
спогадами, але лає цілу низку об
разів з свого цікавого болгарсько
го життя і закінчує свої мемуари 
новими київськими вражіннями, ко
ли в 1918 році пані Шішманова 
зявилася знов на своїй перші* 
батьківщині, вже як дружина бол
гарського повноваженого міністра на 
Україні проф. Д. Шішманова.

Посмертна згадка.
Дня 1. падолиста помер у Па

рижі редактор відомого часопису 
„Фігаро" Альфред Капіс, в 64-ім 
році життя. (Капіс, член „Фран
ксь ко ї Академії" має більшу славу 
як драматург та новеліст. Він на
лежить до тих франкських авто
рів, незвичайно плодовитих, які 
полишили по собі більш як ’2С 
пес, а яких кожна належала соткн 
разів до репертуару. Капіс визна
чувався гострим дотепом та погід
ним юмором, дуже питомим дла 
сучасної легкої француської коме
дії. Девізою цього театру < фільо- 
софія, щ о все мусить мати добрий 
кінець. З його пєс більше відомі 4 
„Невинний* (1895 року), „Ровіна" 
(1897), „Буржуазне подружжа* 
(1898), „Чоловіки Лєонтини* (1900), 
„Талан* (1901), „Дві школи* (19021 
„Наша молодь* (1904), „Атентат* 
(1906), „Інститут краси* (1913), а а 
оповідань „Чесні люде*, „Хто тра
тить — виграє", „Пан хоче смія
тись" і „Літа пригод*.) Ор. Ор,

Львові о. І. Набережного в Дми- 
І трові, Зенона Кузьму в Плугові,

671) д р М Рибак в Глинянах 2000, 
клйче: о. Височанського в Пере
гноєві, о. шамб. П. Бачинського в 

, Глинянах, 672) Мнх. Пона в Хотн- 
! мири 1000, 673) Б Лукавеоький в 
і Заболотові 1000, 674) Дм. Климм- 

шин в верхні 1000. 675) М, Курди- 
дик в Бовшові 1000, кличе: О. 

І Стефанишина, В. Стельмаха, С. Му- 
рафу, 676) О, Кузьма в Коломиї 

( 1000.
 І II  -І —

Шліть жяотоя на будову л» к - -п на 
могилі Леся Ияртовача до і Г о т  
Кредитового „В і р а" в Раві Р, : ьнИ.

Курс грошей.
Львів, дня 10. листопада 192Х

Долари американські 15.800—15.900
І „ „ ( І .  1 2-кж 15.650—15.75С
Доляри капад:йські 15503-15.600

(1. і 2-ки 15.350-15.450
Марки німецькі

„ „ (сотки)
„ „ (дрібні)

Леї румунські 
•  „ (дрібні)

Корони чеські
« « (дрібні.

2 -70 -200  
2-40 -2-ГО 
2-20-2^0  

928Ю -98 00 
9 0 0 0 -9 6  00 

460-00 -  48 0 «  
450-00-4754*



(РИНОК 35.

ГСлеціяпьяий склад трикотові-зх і поичйхо- 
вих вироб и продав по солідних ц«нзх а

РИНОК 35.
Австрійські тис. вок. єн . 5СО'ОО-60О 00 

„  ст. єн. 1.50000^-1.60000
50-00-60 00 
35-00-4000 
1800 -20  07 
9 0 0 -1 0 0 0  
0 4 0 -0 5 0  
1-25-1-50 
1-25—150 
1-00-1-15 
0-80-0-05 

20 00-25-00 
1010-15  00 

1-С0-1-50 
Т50-2-00 

950-00- 980-00
(59.250-00 -75.7.50 00 

2.800 ОС— 2.95000

•  СОТКИ ИО8. ЄН.
„  5Н кор.
„  70 кор.
„  10 кор.
„ 1. і 2-ки

Рублі 5-сотки 
,  сотки 
„  25-ки
„ яр'бні

" _ дтмські І.ССО-ки 
„  . '  ,  . 250-ки

Карбованці 
Гривні
Франки ф ранкські 
Фунти стерлінгів 
Франки швейцарські

Золоте:
58 000.00-60 0"0-00 
56.000-00-58.000 00 
66-000-00 68-000-00 
54 000-00- 54 50000 
70.000 00—72-000 00

20 кор.
20 франк.
20 марк. нім. 
фунти стерлінгів 
10 рубл.
Цоляри

Коропи азстр.
5 кор. австр.
Фльорени австр.
Рублі
Копійки
Долари американські

„ .  полов, і */«
Долари каиадійські 

.  ,  дрібні
Леї румунські

12.400-00-12.600-00
Срібло.

1040 0 0 -1Г80-Г0
4.800 00 - 4  905 00 
2 625 00 2 675 0 
4.200-00-4 275 00

20-00 2 50 
Ю.О^О-ОО—10.500 00

9.800 гО -9.903 00 
900000 9.30000 
8500-00 -  8.700 00

96С-00 -  97010

ОПОВІСТКИ.
Народній твато Тов. „Українське  

Бесіда* у Львові, (Шашкевича 50.
С у б о т а  11. листопада гоя. 7. веч.: 

Яоеміера: .С Т Р А Ш Н А  ПОМСТА”  дража- 
казка на 4. д ії зі співами і танцями С. 
Черкаеєнха.

Н е д іл я  12. листопада роя. 3 .попол. 
для шкільної молоді : „БАРОН К ІМ М Е ІЬ  
оперета на 3. д ї  Б. Колая — Г о т . 7. веч.: 
вдруге: „С ТР А Ш Н А  ПО М СТА* драма* 
казка но 4. д ії С. Черкасенк-.

Біл-ти продає рант-ше „Наропня Тор
говая*. В неділі від год. 10 -12  і 2—7 в 
каса театр-г. X X V . 1 -7

Стрий :
П о н е п іи п » .  лчя 13. листопада п. о. 

„БАРО Н КІМ М ЕЛЬ", оперета на 3. д ії В. 
Колвч.

В т о в о к  14. п. я . „С ТРАШ НА ПОМ
СТА* дряма-казка зі співами па 4. дії С. 
Черкасенка.

Д р о го б и ч «
С е р е д а  15. « я . „С ТА Ш Н А  ПОМ- 

СТА*.
Ч е т в е р ,  16. ц. м. „ІДЕАЛЬНИЙ 

М УЖ *, комедія на 4. д ії Оскара Уайльда.
Стрий  і

П я т и и п я  17. п. м. „Т А Р Т Ю Ф * ко 
медія на 4. д ії Моллера.

Початок вистав в Стрию 7.30 веч., в 
Дрогобичі 8. веч. — Білети продас раньше 
„Народяя Торговая “ . XXV. 1—1

—о—
В неділю, дня 12. падолиста с. р. о 

б год. г.ечгром відбудуться в вомнатах 
ім. кн. Льва (Личаків 1 ІЗ) ЗВИЧАЙНІ ЗА- 
З 'Л Ь Н І ЗБОРИ Кгуж.а УПТ. їм кн. 
Льва у Львові з і звичайним денним поряд
ком. — Всіх членів просимо о численну 
участь. — Старшина Кружка УПТ. їм. ки. 
Льва у Львові. 10 М 2 —2

Викав добров ільних д а т к ів  на у кр а 
їн с ь ку  Г ім н аз ію  в  Д ол ин і (в мярхахп.): 
о. Осип Петраш 2000, по 1000: Спирідіон 
.Павлович нач. гр., Марко ЗптвипькиЯ, Ми
хайло Дзеса, Степан Витвицький, Гринь 
Витвипький, Олекса Витвицький, Гї.-тро 
Риксак, Михайло Гавдяк; по 5С0: Михай
ло Моятасевич, А там Витпипький, Лавро 
Д зсса; по 300: Степан Сагая, Михайло 
Селемчо; по 2Є0: Василь Волковецьний, 
М. Тишківськпй, Павло Янішевський, Іван 
Витя'цький; по 100: Іван Січка, Волод. 
Мельникових, Михайло Витвицький, Васи ь 
Саган, Микола Ян іиівський, Петро Внт- 
чичьяий, Генрик Ш іц . Дмитро Івасишин. 
Розалія Мончикська, Ю рко Ілсчко, Василь 
Селешко, Степан Вінницький; Василь М ар
тин ЗО. — Разом 14.130., 1029 1—1

На відбудову українських інститу
цій, знищених рукою  вандала, післав Ми
кола Величковський з Хусту дня 5. л .  1-22. 
через Земельний Банк у  Львові на адресу 
„адміністрації Діла* проти „вандалізму 
1343 корон чеських, або на тодішнив курс 
я Ужгороді 336.250 польських марок, як 
першу збірку з Підкарпатської Руси. 
Квоту ту  зложили слідуючі особи : (в мар
ках польс.) Лєопольд Балкоький дир. г"Р- 
школи 12.5С0, Ядвіга Ба.-.ицька 5 009, На
талка Балипька 2.500, Ромиьо Баляаький 
1.250, Іван Комаринський надрадиик суду
12.500, Стефанія Комаринська 7.509 Ма
руся Комаринська 2.500, Володимир Кома- 
рйнський 2 500, Сафат Рубіновим начальник 
окр. суду 12.500, д*р Михайло Стакько 
адвокат 25X00, Устіх новим учнт.гор. п ко 
ли 25.000, Василь Волсшип учит, гор.

За редзцкїю відповідає Од. Куз

школи 7.500. Славші В ’-щошинівна 1.250, 
Богданпьо Волошин 1.250, д-р Михайло 
Гсиніз 7.500, Микола Велнчковсьхий 14.400, 
Стефач Кужиль 12.500, Микола Калужниб 
5.0С0, Микола Зварим 7.500. Оттокар Зе- 
мик начальник з с і і ’ ничої стації 12.500, 
Микола Савинький 12.500, Іван Баран 
2500, д-р П аз’ О Маркус 2.500, КостьДем- 
чук 2.5С0, Иссиф Даиьчкк 2.500, Микола 
Бойко 5,000, Василь Лпсач 7.500, Омелян 
Дякович 5.000, А. Миляновський 5.0С0, 
Д  Бгнзрівський 5 000, д-р ЕгрешІ Іван
12.500, Масо Кап 5.000, Мозес Гайифельд 
5Х 00, д-р Бонкало 5.000, Юлій Чучка 2.500, 
Симеон Сенів 5.000, д-р Стефан Будай 
адвокат 12.500, д-р ЛіхтенберГ адвокат
12.500, д р Гартмаи адвокат 5.000, Василь 
Геґедіш учитель 2.У 0, П. Станкаиинець 
2.5С0, А. Зейхан 2.503, А. Сочка 1.250, 
М. Ґулянич інспектор нар. шкіл 2.500, 
Яхов Ратекбах 25.000, Володимир Білоус
5.С0О, Дарія Дуркот-Черній 3.750. — Рсзпм 
сума 338.150. — Кошти пересилки 1.960. 
— Зі стає сума 336.250.

Дрібні оголошення.
ПОТРІБНИЙ еейчас солідний інструктор 

до зченика VI. кл. гімн., по можно- 
сти укіпчений фільософ. або гімн, учитель 
Зголошення з поданням вимогів проситься 
слати до парохіяльногз Уряду в ОлієвІ а<1 
Зборів. '023 2 З

ЦЕМЕНТ в бочках зі складу пі одас 
„У  Б У С* Львів, Осолініьких ч. 6.

________  X V I 7-10

ЧЛЕН рєдаквії . Діла'1 просить в укра
їнської інтелігентної род-іни одну 

кімнату. — А ім істр . „Д іла".

Я К А  гаРний мал й кален-
ї  «1 V /А  дарик на 1923 р. поя
виться на днях з печа ні в двох к га к а х . 
ІТна за 10 примірників 3.000 мп, — „Я К 
ВЕСТИ Ж ИТТЯ* иіна 1.500 мп з пере
силкою 1.600 мп. Замовлення приймаг; А. 
О К П И Ш , Львів, Кадецька 4. 027 1—5

ОГОЛОШЕННЯ.
За оголошення Редакція не Відневі з ас.И ____________________ ' ___  __

І г г -
І —967 ю  ? А Д В О К А Т

Д-р Володимир
Бачинський

переніс адвокатську канцеля-ію з Підга- ,
«ць до Л ьв о в а  і веде її при ул. Кос- іі 
шошка ч. 1 а біля .Народної Гостинниці*. 

Адєокат І оборонець в карних справах

веде адвокатську канцелярію
В ТЕРНОПОЛІ, вул. 3. ЮАЯ ч. 5. І

(г тег.ь Адл?рз, побіч Нар. Торгпнії.
' 67 35 ?

З друкарні Спілки „Діло* Львів- рияо« у, ю .

А Д В О К А Т  
і оборонець в карних

отвориа адвокатську канцелярію
980 В ЗОЛОЧЕЗІ б -т
при вул. Потоцького 3., її. я. {біля суду). 

_

В а с к і ь  Ш к о д і !

веде лікарську амбуляторію
в СНЯТМИІ Головна вул.

дім слюсаря Т . Жанковського коло Маґі- 
1030 страту — від іо д . 9. рано. 1-4

Вечірні Курси

француської мови
Валентини ЗааадсьноТ відкриваються з
15. листопада 1922 р. Вписи приймається в 
канцелярії Дівочої Вид лової Ш коли вул. 
Мохнапького 12. щодня від 4-ої до 5-ої 
999 гол. в’ чвоом, 1-1

ї м

ЇІ03Ір! Читайтеі
Аматорські театральні гур ти к!

Відбито на машині до писання пє:и, що 
легко надаються до аматорських вистав

по м сточкях та селах:
1. „Мати - Наймичка* — Тогобочиого,

4 дії. Ц  на 1 507 мп.
2. „Розумний і дурень" — Тобіле^ича, 

(Карпенка-Карого) на 5 д :й, піна 1.500 мп.
3. ..Нахмарило" — Грінченка, на 3 дії, 

піна 1.500 мп.
4. „Н а співайте п'виі — не вменшайте 

ночі'  — Василь” ечка на 3 дії, ц>на 1200 мп.
5. „Як ковбаса та чарка — то минеть

ся В свар«а’‘ — Старлнького на і дію , п на 
1000 мп. — Ціни без пеоес1 лки.

6. .П о  ипдньому* — Старицького па
І дію — ціна 1200 мп.

Замозляти на адресу:
В. Завадсьиив Л ь в ів , Ги*<ск 43/1. ’ 
Ю28 Можна за післяплатою. 1—? і

ГЗДИЯ

к >нотеатрмКОПЕРНИК і МАРУСЕНЬКА
висвітлюють в:д суботи 11. листопада 1922. одчосерісву гарну драму великих людей 

і великих подій з першої француської революції — на о дій п. з .:МАОДКЯЕ Т 1 Ш Е М
В головній ролі славна італійська краса ЛІДІЯ БОРЕЛЛІ.

„ЛР. МАБІС* с- п 'ю ! і II. ” ■ сві-.тю» к'нотсатп „УТІХА*, серю  III. кінотеатр „ПАСАЖ"

Б гаго листів з нодя ага!

З Л Є |2Є Д г® Є Н Н £Г2) М 3 7 Є Р 5 Я Л У
достгрчві п?д Гарантією 362 20 -20

ТОВАРИСТВО ЗАР. З ОБМ. ПОР.

® СЯИБОР8
ДЗВОНИ ДОСТАРЧАЄ В ПРОТЯГУ 1 МІСЯЦЯ, тт—  
ВСІ ІН Ф О РМ А Ц ІЇ ДАЄ ВІДВОРОТНОЮ  ПОЧТОЮ. 

7і'.‘СЖД'ЯИ7ОТГЛ«ІД21а7!Яй1?К\£.Ж'ЖЛИЯЇ!!Я*ТЙ4вЮ85:|Е5нд

____РИНОН 35.

зтпйяі ЗЛГЛПЬН! ЗБОМ
ТОВАРИСТВА

„СОЮЗ УКРАЇНОК1* у Львові
відбудуться в неділю дня 26. листопада 
п. р. о год. 3. попол. в домівці „Бесіди* 
(вул. Рутовського, „Народний Дім*) а ось 

яким денним порядком:
1. Відкриття З-Зоріз.
2. Звіт з діяльпости Головного Виділу 

І касовий ав!т.
З Зв:т  Контрольної Ком ісії і спрага 

уділення абсолюторії уступаючому Ви- 
ділови.

4. Вибір нового Головного Виділу та 
Контрольної Комісії.

5 Підвишка членської вкладки.
6. Внесення і запити. 1031 1— 1

Кітря Гпикевичвва Ірина Лежогубсм а
предсі іателька секретаока.

Огояешеяня. 
ЗАГАЛЬНІ ЗБО РИ
Львівської Ф ілії Т -ва Допомоги 

емігрантам з Вол. Укра ни
відбудуться у неділю дня 19. листопада 
ц. р. о год. ІО-ій рано в салі Т-ва „У кр а 
їнська Бесіда* (вул. Р утовського ч. 22, 

•Народний Д ія *).
На денному порядку і

1. Відчитання протоколу з попередніх 
Загальних Зборів.

2. Справоздання уступаючої Управи.
3. Справоздання Ревізійної Комісії.
4. Вибори нової Управи і  РевіаІІяоІ 

Комісії.
5. Підвищення члеиськеі вкладки.
6. Біжучі справи.
Коли на 10. гоя. не збереться кворум, 

то о год. 11-ій пегедполудвем тогож  дня 
Збопи відбудуться ери всякій кільхости 
□рибувших членів.

Вливається членів Т  ва, о як пайчи- 
слепн йшу участь.

П|іоф Л. Білацмікй Гр. Деркач 
голова. 1025 1—2 секретар.


