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прогайнований час.
Щ Е ОДИН Ц ІКА В И Й  ГОЛОС П О Л ЯКА  ПРО У К Р А ЇН У .

З м ар но в ан и й  п о х ід  н а  К и їв . Н асл ід ув ан н я  м о с к о в с ь к о -  
п р у с ь ки х  м е то д ів .—С тар и й  І новий поділ У н р а їн и ,—Не  

га й м о  ч а с  у .
(від  нашого варшавського кореспондента).

Є між нами такі мудрагелі, які 
гадають, що вони є „пупом землі", 
а все те, що поза ними це суща 
„єрунда". Тому то вони, задивленіу 
власний образ і заслухані у власні 
слова, з найвищим призирстаом 
ставляться до всього, що не вцо 
стоїлося їхньої пзихильносги- На 
таку поведінку може собі позволи
ти (та й то не все) розпещена кра- 
суня-одиначка, для якої рішаючим 
у всіх справах є її добрий або кеп
ський гумор і сякий або такий 
смак. „Мені це подобається"—зна
чить воно „є", а коли вже „не 
подобається"— го його й на світі 
не має! Коли так позодиться (як 
сказано) 17-літня діва, то її можна 
зрозуміти і їй можна вибачити, бо 
„свята наївність* (чи пак... глупота) 
є не відповідальна Колиж однак 
на зразок химерної дівчини пово
дяться—старі політики, то це вже 
не зрозуміло й непробачливо, сум
но та й гидко.

Кажемо це тому, бо завелись і 
поміж нами українцями такі полі
тики, які „признають" лише те, що 
їм „подобається", а не хочуть зна
ти й чути про таке, що їм не під 
смак. Коли звертати увагу на всякі 
прояви у ч у ж о м у  таборі, то 
знімають такі патріоти крик, гей би 
вже в самому тому слідкуванні за 
противником крилося бажання — 
зради Звичайно, що такі панове 
були, є й лишаться всезнайками на 
язиці та на ділі ігнорантами — по 
нашому, попросту кажучи дурнями, 

і вся їх міць теж —у злобному 
язиці. Ми-ж гадаємо, що п е р ш о ю  
у м о в о ю  п о б ід и  у з м а г а н 
н я х  е д о к л а д н е  п і з н а й  
н.я п Р,° т и в н и к а, і що треба 
хіба найбільшої зарозумілости, яка 
е привілеєм усіх дурнів, аби казати, 
що не варто більше ні хвилини 
часу тратити для знайомлення себе 
з його справами. Тому теж ми 
старалися по змозі дбайливо сте
жити за п о л ь с ь к о ю  п р е с о ю
і взагалі за тим, що діється в поль
ському таборі і хоч знаємо, що 
це декому з українських політиків 
—гістериків—не подобається (гі- 
стерія — це така жіноча хвороба, 
яка проявляється плачем, змішаним 
зо сміхом, і хвицканням ногами), 
будемо це й надалі робити. Вва
жаємо своїм обовязком докладно 
інформувати наших читачів, щ о 
п р о  У к р а ї н у  й у к р а ї н ц ів  
г о в о р и т ь с я  у п о л ь с ь к о 
м у  т а б о р і, бо це не лише 
обовязок інформаційної служби ук
раїнського часопису, але теж одна
з конечностей, накинених нам без
таланним віковим примусом пере
бування поміж такими „братськи
ми" сусідами, як поляки й москалі.

Отож в передостанньому тижні 
знов заговорили по польськи два 
голоси про українську справу й оба 
вени справді виріжняються з то
го польського хору, ЯКИЙ від не- 
давна, з причин нами з'ясованих, 
обноситься з своєю паперовою і пу- 
стословною щирістю та приязню до 
України, забуваючи, що про щирість 
ні приязнь запевняти не треба: коли 
вона в, так її й без того видно.

І так у варшавському щоденнику 
„Кур'єр Поранни" появилася 14 
квітня ц. р. велика вступна стаття 
п. н. „ П р о г а й н о в а н і  м о 
м е н т и  в і с т о р і ї  у к р а ї н 
с ь к о ї  „ с п р а  в,и". Автором 
статті — Иоахім Волошимовскі; це 
колишній співробітник польських 
газет у Київі („Дзеннік Кійовскі") 
—поляк, який довгі роки прожив 
на Вкраїні і який тут, у столиці 
власної де;жави належить до не
величного гурту ніби „українсь
кої кольонії* (поляків із України, 
що „тимчасово" перебувають у 
Польщі). У своїй статті переводить 
він думку, що Польща прогайну
вала один час, який могла вико
ристати для забезпеки собі цілої 
своєї будуччини, нині зовсім не за
безпеченої. Тим часом, отим мо
ментом був 1920 рік- Тоді то

„східні наші (П шьщ') кордони 
ще не були устійвені І ЦІЛКОМ 
залежали від висліду війни. 
У к р а ї н а  була обхоплена 
повстанським рухом, дуже 
сильним та з яскравим націо
нальним характером, і на 
українських землях росій
ська армія далеко не почувала 
себе сильною ні тежбезпечною“ .

Польща, мовляв, не проявила до- 
статочного зусилля, аби дати У к 
раїні справжню допомогу в бороть
бі проти Москви. В шкода, бо 
Польща могла, на цьому страшенно 
багато зискати-політично і госпо
дарчо.

„Політичні к іристи, які мож
на було ТОДІ (Польщі) осяг
нути, полягали на віддаленні 
Польщі ВІД російського кор 
дону, на відмежуванні себе 
від Росії з її питомою зара
зою—широким поясом укра
їнської землі, якої населення 
національно і душевно чуже 
однаково царській що й біль
шовицькій Росії, дуже влразно 
відверталося тоді від азійсько
го Сходу.

Отже автор жаліє, що Польща 
не зрозуміла тоді, щоварта було здо
бутися на велике зусилля, аби то
лі Україну собі з'єднати. Не здо
булася тому, бо

„неволя розпорошила й осла
била нашу (П їдьщі) волю. В 
неволі ми (поляки) затратили 
розмах власної творчої думки 
й затратили віру в себе та 
власні сили .. Задивлені могу- 
чістю займанеьких держав, які 
так довго тримали нас (поля
ків) в ярмі, ми поставили со
бі за зразок їхній спосіб прав
ління, дарма, що ті могучі 
Держави вже ганебно прова 
лилися, а їхні способи явно 
скомпроміту валися..." 

Виганьбивши отак по справед- 
ливости наслідування московсько- 
пруських методів правління, автор 
каже далі ; Похід на Київ у 1920 р 
„  ЛЯКи програли, бо не розуміли 
його великого значіння для будуч

ий ІОЛЬІЦІ. А КОЛИ потім війну 
оільшовиками таки виграли, то 

зро ИЛИ другу велику помилку: 
ЗГОДИЛИСЯ у Ризі (риському мирі) 
на поділ України.

В Холмі вийшла нова тиж
нева українська газета „С е
лянський Шлях". Газету ви
дає посол Павло Васильчук, 
а за редекцію відповідає один 
з видніших членів „Селянсь
кого Союзу" а останньо „Сель- 
роба“ на Холмщині і секретар 
окру.жного комітету Василь 
Гуль „Селянський Ш л ях1' 
являється органом Укр. Соц 
Об'єднання „СелянськийСоюз", 
який поволі набірае сил і від
новляє свою діяльність, яка 
підупала від часу об'єднання 
„Сель-Союза" з „Волею На- 
рода". З „Селянського Ш л я
ху" довідуємося, що холмська 
найстарша організація „Селян
ського Союза", що хвилево 
опинилась в рядах „Сель-Ро- 
6а“ , повернула на свій первіс
ний шлях. З „Сель-':>оба“ всю
ди виходить що раз більше 
видатніших членів „Сель-Ро- 
ба", б. сельсоюзників, які по
вертають до „Сель-Союза 
Саме життя виявляє правиль
ність нашого відношення до 
„Сель-Роба", який пішов в 
розріз з інтересами нашого

Церковний Хор 

у м. Вир зні

пов. Костополь.

„Не окриваймо самі перед 
собою правди. Ми (полчки) 
згодилися на подія України... 
Україна, як окремий нарід, 
істнує й істнувати буде, неза
лежно дід того, чи хто бачить 
це чи свідомо очи замикає, а 
про те, чи дарід достаточно 
національно свідомий, має с у 
дити сам нарід, а ніхто чу
жий. У всякому разі в розу
мінню українців, свідомих сво 
ЄЇ національної окре іішносги, 
риський кордон є кордоном 
розподільним, і не може не 
бути ним, бо розрізує землі 
національно одностайні. А на
ціональна свідомість в у. ра- 
їнському народі ро те приспі- 
шеною ходою і того зросту 
ніяка сила не стримає. Навпа
ки, всяка сита, що схоче її 
стримати, ще дужче її розво- 
еві сприяє".

Зрозуміли це більшовики і вве
ли прихильний для українського 
руху курс. На Рад. Україні зро 
стає українська культура та з 
нею—ненависть до і ольщі. Таким 
чином, час працює по тому боці 
кордону на некористь Польщі. 
Польща взяла в Ризі стільки ук

раїнських земель, скільки їх „мож
на стравити . 1 имчасом минулися 
часи, коли^ можна було ковтати 
народи, та й сильніші шлунки, ніж 
польський, не ЗМОГЛИ ЦЬОГО вдіяти, 
^рештою, справа національних 
меншостей перестає бути справою 
„внутрішньою", а щораз яскравіше 
стає міжнародньою Отже Польща 
зробила грубий і моральний полі 
тичний п р о м а х ,  що п іс л я  
п о б ід и  н а д  б іл ь ш о в и 
к а м и  не  п о с у н у л а  щ е 
д а л і  ще на С х ід  к о р д о н ів .

„Загорнення значних просторів 
української землі, річ ясна: 
не задля "з'їдження", а для 
визволення, могло бути не 
тільки праведним але й полі 
тично мудрим актом."

Мле Польща знов не зрозуміла 
ваги моменту й прогайнувала його. 
Замість того, щоби польсько-укра
їнські землі пробігав кур'єрський 
потяг „Варшава-Одеса“ , Польща 
мусить утримувати Корпус Охорони 

ограничча. Автор, кличе зробити 
з минулого потрібні висновки на 
удуче, аби не п р о г а й н у 

в а т и  з н о в  м о м е н т  у... 
(Докінчений буде).

„Селянський Шлях** І  „Н аш а Справа*',
українського народу. Обмежу
ючись до короткої замітки про 
цю справу, повернемо д і неї 
в слідуючому числі.

Рівночасно заметушилась 
ціла група волинських сель- 
робів і відчуваючи шкідливий 
для себе вплив „Волі Наро
де , постановила її зліквіду
вати, а на її місце видавати 
Ул Львові новий орган „Наша 
Спрайа ' під начальним редак 
торством посла Козицького. 
Це, звичайно, виглядає на ко 
медію, бо суть не у зміні наз
ви газети, а в тому духові 
який всеціло запанував в 
Сель-Робі Під впливом мос
квофільської „Волі Народа" 
Одинокою радою для волин
ських сельробів є— признати
ся, що збилися зі шляху і за
разилися їддЮ, що 3 боку 
..Волі Народа" вносить в на
ше здорове громадянство гнит
тя * 1 * з розклад, та звернути з 
того шляху. Направляти там 
нічого; горбатого могила н а 
править.

П е р е д п л а ч у й те
„ У к р а їн с ь к у  Гр о м ад у11,
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З м ін а  в Уряді?
Знов заговорили про зміну в 

уряді, але яку, ніхто в уряді нічого 
певного не знає. ІІовтаряють най
частіше призвище генерала Сосн- 
ковского, б. військового міністра, 
який рік тому, як комендант ок
ружної корпусної команди в Поз 
нані, на першу вістку про похід 
малшалка Пілсудского на Варшаву, 
дістав таємничий постріл у груди, 
чи сам пострілився, не хотячи всту
патися ендецьким офіцерам, і до 
цього часу лікувався. Ген. Сосн- 
ковскі мав, буцім-то, стати військо
вим міністром, то знов міністром 
закордонних справ. Кажуть теж 
про недалекий виступ з уряду мі
ністра торгу Квятковского й спра
ведливосте Мейштовича. Канцелярія 
президії Ради Міністрів заперечує 
всі ці вісти, які проте кружляють 
далі.

Один о б іц я є , д руги й  в ід 
м о в л я є .

Говорячи про уряд, треба зга 
дати про .непорозуміння”, яке 
зайшло м. и. поміж заступником 
голови Ради Міністрів п. Бартлем 
і міністром фінансів Чеховичем. 
Отож п. Варгель обіцяв делегації 
державних службовців 25 відсот
кову підвишку платень. Тимчасом

На Св. Юрія.

„Кооперативний Комітет" і наші кооператори.
[Замітки з III. конф. укр. кооперації'. 
Як ми вже писали — „Коопера

тивний Комітет” — це спроба адмі
ністрації, по ініціативі з Варшави, 
забрати під свою опіку українську 
кооперацію на Волині і поволі від
межовувати її від впливів ідейного 
центру нашої кооперації у Львові. 
Ця справа не є для нас маловаж
ною і то тим більше, що вона не є 
окремим відірваним фактом; вона с 
тільки одним звбвом у цілому 
складі умов, які характеризують 
наше життя в Галичині й на Волині 
і відношення до нього поляків, а 
8 окрема польської адміністрації. 
Поляки видно краще бачать кво
лість нашого громадського життя й 
несконсолідовавість нашого гро
мадянства на Волині як ми самі; і 
в той час, коли певні елементи- пра
цюють у нас над що більшим роз
биттям нашого руху, поляки буду
ють на цьому свої нляни.

міністр фін. Чехович заявив у 
розмові з представниками газет, що 
ця обіцянка підвишки платень його 
заскочила, бо нинішній стан дер
жавної каси ще не дозволяв на 
неї і т. и. Однак слово крилате — 
раз вилетить, не вернеш його. Уря 
довці, діставши раз веселу новину, 
не зрікаються її і чуємо вже, що 
на найблищому засіданні сойму має 
бути порушена справа законодат- 
ного переведення підвишки платень 
усім державним урядовцям. Що на 
це скаже тоді міністр фінансів — 
не знаємо. Офіціально запевняють, 
що поміж п. Бартлем і п Чехови 
чем є позна „згідливість” поглядів, 
але є прилюдною тайною, що 
один із них обіцяв без порозуміння 
з другим, який рад був від
мовити.

П а р т ії  і Сойм.
В звязку з виборами до само- 

врядових установ у Східній Галичи
ні, в Варшаві, Вільні, з можливі
стю соймових виборів в осени та 
всякими внутрішніми партійними 
справами, що в міжчасі назріли, 
радили недавно в Варшаві партійні 
управи „Пяста” та „Христіянської 
Демократії*. В нарадах , Пяста* 
брав теж участь маршалок сойму 
Ратай; голові „Пяста" Вітосові

Творення якогось „Кооператив
ного Комітету4, і то тільки якраз у 
нас на Волині, не збуджує ніяких 
сумнівів що до своїх цілей. Проте 
і тут у нас виявляється якась не
певність. Правда—наші кооператори 
були заскочені такою „ідеєю”; але 
й Це. здається, не повинно виклю
чати пегности що до мети такої 
.ідеї*.

Зовсім виразне становище до 
„Кооп. Комітету заняв представ
ник лубенських кооператив, які 
всеціло є в руках п. Голубовського 
І який був представником лубен
ського Союзу Кооператив на кон
ференції. П. Голубовському неясно, 
чому на конференції не було пред
ставників „другої сторони", щоби 
договоритися, чого вони хочуть 1 
що дають, хто буде в комітеті від 
„них , та скільки дають представ 
ників нам. Я такий комітет потріб
ний, щоби всі кооперативи були

ухвалили „цовірря”. Назверх, як 
„ІІяст” так і „хадеки", видали ко
муністи, з яких трудно зміркувати, 
про що саме на нарадах казалося-.. 
у тРе™  паРтії> .Стронніцтві Хлоп
ськім”, іде розкол на грунті за
надто великої вірности маршалкові 
Пілсудскому одних послів (б. лєгі- 
оністів) і здержливо-критичного ста
новища ичших. Кажуть, що б. лє- 
гіоністи виступлять і приєднають
ся до „Клюбу Праці” п. Бартля, 
який нині має аж... трьох членів. 
Та найцікавішим буде конгрес 
„Визволєня”, заповідженнй на І-шу 
половину травня, бо на ньому пев
не будуть порушувати скандал 
Воевудзкого і його ревеляції про 
звязок деяких членів „Визволєня” 
з дефензивою.

Сойм буде скликаний не ра
ніш кінця травня. Уряд хоче вида
ти ще декрет про збори і тому не 
допустити сойму до прийняття на- 
піа уже ухваленого закону про 
збори; дальше: уряд не схоче 
мабуть допустити до розмов на 
тему позички раніш, поки справа 
позички не буде так-сяк вияснена. 
Тому треба з застереженням ста
витись до відомостей, що сойм, 
мовляв,£буде'ось-ось. скликаний.

Раді" у Варшаві, щоби було кому 
дбати за вол. кооперацію. Бо у 
Львові (Ревів. Союз Укр. Кооп.) 
трактують нас, як пасинків, а дба
ють тільки про своїх (в Галичині). 
Тому там кооперативи і мають, а 
в нас вічого немає. Треба заложитж 
славянський комітет та п свій фі
нансовий центр — Центробанк ва 
Волині,—Такої політики тримається 
п Голубовський вже давно і зав
дяки їй державні фінансові уста
нови не вимагають для нього, як 
для инших кооператив, опінії адмі
ністрації, коли він добивається кре
дитів. Але-ж не кожний піде на 
топтання свого права вільної праці 
й розвитку кооперації, на яке пі- 
шов п. Голубовський, підтупцюючи 
під музику польської політики на 
розбивання наших народніх сил 
всупереч забезпечних нам прав. 
Коли-ж п. Голубовський має з та
кою своєю політикою всі привілеї

перед всією українською коопера
цією на Волині (та й не тільки на 
Волинії), то це й є найкращим по
казником, чого треба полякам з 
їхніми всякими комітетами

Таке-ж само вираз ле, тільки 
зовсім протилежне, становище до 
Комітету заняв представник ковель
ської кооперації п. Олексюк (від 
„Селянської Спілки” і .Самопо- 
мічи”). Стоючи на становищі, що 
ми е „обивателями” і українцями, 

пРаво на розвиток нашої ук
раїнської кооперації найвиразніше 
запевнено нам затвердженням Ревіз. 
Союзу Українських Кооператив, 
п. Олексюк став проти всяких ко- 
мітетів. Коли-б оце всюди такі ко
мітети закладалися, а то тільки на 
наших землях... дивно. Ніякі комі
тети не змінять нашого становища. 
Бо й дійсно виходить, як каже по
говірка — „не полюбить на брудно 
то на чисто трудно”.

Непевне становище заняли здол- 
бунівські кооператори. П. Дублян- 
ський (від „Осеред. Союзу”) по
ставився до Комітету коротко, але 
умовно: коли він має на меті тіль
ки кооперативні справи, то війти 
до нього, коли-ж щось инше у 
нього не меті—то ні. Натомість ц 
Боярчук (від „Українбанку”) дбав 
тільки, щоб в комітеті була запев
нена українська більшість. На його 
Думку поляки, як кооператори, 
хочуть допомогти кооперації, але’ 
як адміністратори—вони дбають про 
державу і творять Комітет для 
політичного жира для деяких укр. 
кооператив. Комітет був би пот
рібний, але в ньому польська юо- 
нерація буде пристрасна і тому в 
Комітеті мусить бути українська 
більшість.

Однаї о е становище до комі
тету заняли представники коопе
рації з Р вчого й Острога п.п. Ков- 
наненко (від Хліб.-торг. Т ва в 
Рівному) й Гришкесич (від Укра
їнбанку в Острозі). Обовязком ук
раїнської кооперації на Волині ро
бити все в порозумінню з Ревіз. 
Союзом. З окрема п. Гришкевич 
зазначив, що на місцях ніхто ні
чого про Комітет не знав, а цю 
справу треба обговорити на місцях.

Дивне якесь становище заняв 
представник кремянецького Союза 
кооп. і член Ради Ревів. Союза п. 
Герасименко. Ніби немає ні мораль
ного ні юридичного права заклада
ти Комітет вол. кооперації, це му
сів би рішати з'їзд кооператив. З 
практичного боку немаа потреби 
закладати Комітет; всі завдання, 
які мав би сповняти комітет, 
л е ж а т ь  н а  обовязках Ревіз. 
Союза, а що сьогодня працює в 
нас аж 3 ревіз. союзи, то >ай вони 
й порозуміються між собою, а не 
щоб вибірати якусь частину (якраз 
нас) для участи в такому комітеті. 
—Досі все гаразд, все ясно й зро
зуміло, але. . і оте але, то дійсно 
вже давне. Нле... треба витягнути 
практичні висновки. Колиб ми по
кладались тільки на Ревіз. Союз, 
коли знаємо, що е спеціяльні кре
дити для Волині, ТО це буиоб не 
практично. Коли ми не видобудемо 
тих кредитів, то їх отримають тіль
ки польські кооперативи. Треба 
найти спосіб їх добути. І немає ні
чого проти Комітету, який не втру
чався би ■ організаційні й ідейні 
справи кооперації; це був би прак
тичний спосіб добувати кредити 
в'окрема п. Герасименко, пізніще 
був проти обговорювання справи 
Комітету на місцях, бо це наробить 
шуму, що трудно буде справу п[. 
шати на з'їзді.—Дивно.

Другий представник з Кремян- 
ця, від Українбанку п. Алєшко, по
ставився дуже критично до справи 
комітету, але ще більше в звязку 
з ним—до справ нашої кооперації 
взагалі. На Волині вже були спро- 

и творити свій центр; згадати 
хочби Кооперативне Бюро і бл. п. 
Начальну Госп. Економічну Раду. 
Але на це не буди приготовані ни
зи і ті центри вийшли штучними, 
Що й було геловною причиною їх
ньої неславної, тихої смерти. Те
пер повстають кредитові коонера-
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Про зміну виборчої ординації.
В справі аміни виборчої орди

нації до Сойму, яка з відкриттям 
нової сесії Сойму можливо буде 
поставлена на денний порядок його 
праць, поки що йдуть переговори 
між польськими сторонництвами; 
рівно ж уряд студіює цю справу 
та підготовляє свій законопроект.

Джерело всіх замірів зміни ви
борчої ординації лежить в сучас
ному складі польської держави. В 
Польщі є понад третину неполяків, 
а що ще важніше—на українських 
та білоруських землях, які творять 
майже половину всієї державної 
території, поляків в ередньому не 
більш 15 процент. Польським пар
тіям хочеться так змінити виборчу 
ординацію, щоби польська держава 
виглядала національно - одноцілою, 
щоб назверх малося вражіння, що 
в Польщі инші народи становлять 
не більш 10-15 процент, населення. 
А ще важніше доказати, що на ук
раїнських і білоруських землях по
ляки все ж таки творять дуже 
численний елемент (складник) насе
лення, при цьому найбільш куль
турний, так що не тільки по люд
ському, але й по Божому праву 
ті землі повинні на віки належати 
до Польщі. Ось до чого зміряють 
нові проекти на зміну виборчої ор
динації.

Стара ординація що найменше 
на половину зменшила представ
ництво українців. Урядова статисти
ка минулих виборів стверджує, 
що в цілій державі один посоль
ський мандат припадав на 60 ти
сяч душ в середньому, однак, пи
ше проф. Бузек, були значні від
хиленні від тої норми а саме—від 
40 тисяч для Познані до 90 тисяч 
на Волині; що ж до сенаторських 
мандатів, то на найбільшу кількість 
населення один мандат припадав в 
Станиславівськім воєвідстві, а на 
найменшу в Варшаві; ріжниця ста
новить 160.000 голосів. А тепер 
візьміть під увагу, що на теренах 
з мішаним населенням, напр. на 
Холмщині, в виборчих округах, один 
український повіт прилучався до 
2-х польських, а це для того, щоб 
українські голоси пропали або 
втратили на значінні.

Нині польські партії рахують, 
що тих обмежень рівности вибор
чого права замало, бо хоч осягнули 
вони одну свою мету—зменшення 
ненодьського представництва в 
Соймі, зате другої—задокументо
ваний „польськости" українських 
теренів не осягнули. Східня Гали
чина не пішла на вибори, зазнача
ючи в той спосіб евою волю до 
власного державного життя, а Во
линь не пісиала до Сойму ні одно
го поляка. Могло і Укр. Полісся 
зробити те, що сталося на Волині, 
але там де-які наші люди, що тіль
ки недавно перед тим повернули 
на свої зруйновані оселі і терпіли 
крайню нужду, повірили обіцянкам 
ріжних зайдів-панів брехунців стяг
нути небо на землщ і, як той Ісав, 
віддали своє право первородства за 
миску сочевиці. Чи опам'ятається 
Полісся тепер? Глибоко вірю, що 
так. Гадаю, що й самі польські 
партії не дуже вже надіються на 
свою демагогію, і страх, щоб на 
будучих виборах і на Поліссі не 
повторився для них „волинський 
скандал", змушує їх до зміни ви

щої ординації.
Які конкретні форми прибере 
зміна виборчої ординації, ще 
дно напевно скаїати, але харак- 

тої зміни, що диктується п 
пю— ясний. Змінена ординація
10 ще більшим обмеженням за- 
И рівности виборчого права. 
ІВ И Д Н О , ЩО, як і досі, всі ПОВНО
ТІ громадяне будуть мати один 
ос ари виборах, але вартість 

голосів, їх виборча сила, не оу- 
однакоиа. Голос українця І досі
, лише бо процент, тої виборчої 
И ЩО голос поляка, а в новій 
инації буде ще менш вартий, 
'буде може 30 процентовий; ни
ми словами — голос о д н о г о  
яка рівний буде голосам аж

одного посла-поляка і нігде в Пояь 
щі на один виборчий список не 
впало стільки голосів, як на Волині, 
що здобула перше, р е к о р д о в е  
місце під оглядом однодушности 
голосовання. Як яскраво підкрес
лила, як сильво задокументувала 
Волинь тим чином своє українська 
національне обличчаї Яку високу 
політичну виробленість виявив сво
їм голосованням волинський селя
нин! Честь і слава Вам, українці 
Волині! Вражіння, яке зробив ре
зультат ваших волинських виборів, 
вже не затерти.

Волинські вибори 1922 р. були

т р ь о х  українців. Щоб виправда
ти це майбутнє обмеження рівно- 
вартости голосовання, польські 
партії висовують тезу (думку) про 
те, що при нових виборах треба 
дати більше прав тій людности, 
яка на виборах 1922 р. була най
більш активною (діяльною), то зна
чить, в більшій кількости брала 
участь в голосованню. Поляки при 
цьому зазвачають, що в західних 
частинах Польщі в 1922 р. в голо- 
сованні брало участь в середньому 
70 ироцент. населення; в централь
них від 60, до 70 процент; на Во
лині— 60 на Поліссі—50, а в Схід. 
Галичині—30 процент. На тій під
ставі твердять вони, що українці 
були найменш активні підчас ви
борів, тому і на будучих виборах 
нічого давати виборчі права тим, 
хто з них не користає.

Яка перфідія! Найперш що до 
Галичини. Акт, що вимагав най
більшої політичної активности і 
виробленнссти -— бойкот виборів, 
який був рівнозначний з запере
ченням державницьких прав Поль
щі до Галичини—цей чив, цей вис
лів власнодержавнпцьких змагань 
українського народу нині пред
ставляється як результат його по
літичної пасивности... Чи не пер
фідія!

А тепер що до Волині і Поліс
ся. Польські чинники зробили все, 
щоби на тих землях не всі мали 
можність взяти участь у виборах, 
иншими словами, самі штучно ви
кликали те, що процент голосував
ших на Волині і Поліссі був з не- 
обхідности менший, ніж в Польщі, 
а тепер це явище хочуть віднести 
на рахунок не своєї злої волі, а 
політичної пассивности українців. 
Бо пригляньтеся техніці виборів: 
на заході Польщі в виборчих обво
дах буде від 600 до 1000 душ, а 
виборчі будинки (з урнами) були 
близенько, як що не в кожному 
селі; в центрі Польщі— в обводах 
було від 1000 до 3000 душ, з до 
виборчих будинків найдальше було 
6 кільомегрів. На Волині ж і По
ліссі всупереч закону в обводах 
було від 4 000 до 7.000 душ, а до 
виборчих будинків від Ю До 23 
кільометрів. Отже чи в р і в н и х  
технічних умовах відбувались вибори
на українських і на польських 
землях? Чи були де-небудь на 
польських землях такі факти, що 
цілі села не могли подати свого 
голосу, хоч від раня до веччра 
стояли під виборчим будинком? 
Додайте до цього психічні й полі
тичні умови голосовання на Волині 
і Поліссі. Чи був стосований вла
дою террор або підкуп при вибо
рах в Польщі так, як це мало місце 
на українських землях, де виборчі 
комітети українців розвязувались 
українські агітатори і самі' канді- 
датп на послів арештовувались 
(посли: Павлюк, Підгірський, Хруць 
кий), впоорчі відозви конфіскову- 
вались, віча розгонювались, де 
війти і поліція агітували за дер 
жавним списком (№ 22), ариміню. 
ючи навіть насильство, де в проти- 
українеьку виборчу акцію втягнуто 
ціле православне духовенство на 
чолі з теперішнім митрополітом 
Денисом, де, як показав недавній 
процес посла Воєвудского, пуска- 
лись в хід і державні гроші і сили 
польської дефензиви? Чи, нарешті 
не були поставлені українці в не
обхідність голосувати на бльоковий 
список, де поруч з українцями 
(демократами і соціалістами) стояли 
жиди-капіталісти та німці-обшар- 
ники? Чи не вимагало це від них 
виявлення великої ПОЛІТИЧНОЇ В И -
робленостж, особливо КОЛИ прихо
пилось при тому поборювати ша
лену протижидівську агітацію всіх 
польських партій, не виключаюча і 
лівих?...

І ЩО ж? Всі ТІ технічні, психіч
ні і політичні труднещі були побо
рені українцями з успіхом, а на 
Волині навіть несподівано блискуче. 
Бо Волинь в своїх 3-х округах на 
16 посольських мандатів не дала ні

і будуть для поляків політично-на
ціональним скандалом. Щоб він не 
повторився, крутять тепер пави 
свої голови, міркують, планують, 
придумують... Можливо, що щось 
викомбінують та пошлють з пару 
поляків від Волині, але ж це буде 
штучно осягнене при помочі виїм
кових приписів виборчого закону. 
Ні, на родючому віковому україн
ському чорноземі Волині не може 
зродптиіь поляк посол; його можна 
лише штучно виростити в панській 
оранжерії (.теплиці)...

Серггй Хруцький-

Наука—мудра штука, міцніша за бука,
Нона тобі в пітьмі світить і гріє у студень, 
Вона тобі в смутку втіха і цразник у будень, 
Вона сила і багацтво і бита дврога,
8 ній покривджених опора, слабих перемога.

36. франко.

ВІСТИ з ВАРШАВИ.
В и б о р и .

Після року володіння уряд 
„морального оздоровлення" 
рішився врешті приступити 
до оздоровлення найважче не
дужої частини польського дер= 
жавного організму, а саме— 
самоврядування. За виїмком 
Познанщини й Гор Шлеська 
та Поморря, себ то земель, при- 
належних колись до Н меччи- 
ни, та ще й частини т. зв 
Конгресівки, самоврядування в 
Польщі майже не істнує Най- 
поганіший стане у Східній Га
личині, де вже від 15 літ не 
було виборів до самоуправних 
установ, і  де скрізь панують 
призначені старостами „ком і
сарі", що рекрутуються із ря
дів найгіршого шумовиння 
Знов же, що торкається на
ціонально-польської території 
в Польщі, то найсумнійше з 
самоврядуванням по містах. 
Вибрані там перед 9-ти роками 
на чотири роки панове радні 
панували по нині; їх ради 
сильно прорідли, бо багато 
вже повмірало з того часу, а 
в деяких містах не стало на
віть заступників При тому та
ка „вічна" господарка тих са
мих володарів, ніколи як сл'д 
не контрольована, довела 
польські міста до руїни й по
топила їх у морі бруду й нео- 
хайности. Отож тепер Міні
стерство Внутрішніх Справ роз
писало громадські вибори у 
Східній Галичині (докладний 
термін ще невідомий) та одно
часно розвязало мійські ради 
по кількох містах і поза Га
личиною. М іж  иншими -р о - 
звязано мійську раду Варшави 
і передвиборча боротьба йде 
там уже цілою парою. Супер
ників стільки, що самі поль
ські „спеціалісти" лише з тру
дом визнаються серед них. 
Польська ендеція і вся реак
ція перша мерщій знюхалася 
і об'єдналася під гаслом „обо
рони польського характеру 
Варшави—себ=то: проти жидів 
і соціалістів. Ендецький КОПС 
(„Комітет Оборони Польської 
Столиці") має на йповаж н і
шого суперника в об єднаному 
бльоку всіх жидівських несо- 
ціялістистичних партій (сіоні
стів, купців, ортодоксів); треба 
знати, що у Варшаві є яких 
400 000 жидів, -себ-то більше

ніж у цілій Палестині. (Поль
ська с т о л и ц я  є д р у 
го ю , п о за  Н ю - И о р к о м  
найчисленнійшою жидівською 

громадою у світі). Дальше суне 
ППС, яка хотіла б загорнути 
під свої крила всіх не лише 
робітників, але й ремісників, 
службовців та цілу працюючу 
інтелігенцію Одначе; це не 
вдається і окремо виступають 
до виборчої боротьби „Коми 
тет Обивательський" та ще й 
„Союзи службовців". Ну й 
комуністи, І Ж ИДИ-ССЦІЯЛІСТИ
і ще кілька організацій, які 
хотять бути „самостійні"—сло
вом: кипить і вариться, як у 
вавилонській вежі Річ ясна, 
що самоврядні вибори є для 
уряду „пробним каменем": чи 
варт буде переводити швидко 
вибори до сойму Тож і уряд 
не дармує і веде завзяту агі
тацію за п о с е р е д н и ц т в о м  
„Звьонзку направи Ржечипос- 
політей" і „Клюбу Праці" (на- 
півурядової партії) і при.іГіомо- 
чі своїх газет. Ця агітація до
ходить до того, що напр пів- 
урядові газети погрожують ж и
дам не йти вкупі з українця
ми при виборах до громадсь
ких рад у Галичині.

, ,Ф а х о в ц і“  знов р ад я ть . 
Істнує в Варшаві при .Міністер

стві Внутрішніх Справ така комісія 
.фаховців" від справ національних 
меншостей". Вона складається з 
трьох осіб, нині лише двох, бо 
один з них дістав високе призна
чення в міністерстві закордонних 
справ і з комісії виступив. Ця ко
місія збірається вряди годи, ра
дить і навіть буцім-то приймає 
якісь постанови про всякі благода
ті для „меншостей' і пі постанови 
пропонує потім відносним міністер 
ствам; на ділі, практичне значіння 
Комісії—ніяке, бо з того, що ми 
чували наприклад про її пляни і 
предложення у шкільній справі а 
що маємо в дійсности (себ-то: а н і 
о д н о ї  державної української на- 
родньої школи на Холмщині й Во
лині!!), ясно, що з комісією ніхто 
в міністерствах* 1 не) рахується та й 
саме її істнування є лише .про 
людське око". Так ще до святі 
знов „радила" комісія (два „фа- 
ховці"!) над жалями жидів, що в 
неділі і христіянські свята не віль
но їм торгувати. Врадили, що в 
неділі і свята буде дозволено тор. 
гувати кілька годин, але всім без 
ріжниці віросповідання дрібним 
купцям. Зрештою, і це ще вилами 
по воді писано, бо щойно Рада 
Міністнів має розглянути цей про
ект. Крім тою комісія знов пере
мелювала справу-/^адміністрації на 
„південно-східніх кресах“, себ-то 
на українських землях. Яке з того 
вийде пуття—не трудно догаадтися.
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тиви, а разом з тим являється по
треба життя—створити центр. Може 
й слушна думка, щоб порозумілись 
між собою Ревіз. Союзи. Але жит
тя висуває перед нами нераз такі 
моменти, що й не попадають до ві
дома Союзу; ОТ ХОЧ б и  ТЄ, ЩО у р Я Д  
хоче дати кредити. Зле, що не по
переджено всіх про намагання тво
рити кооп. комітет. Щ е обговорив
ши справи на місцях, немає сміли- 
вости сказати так або ні що до 
комітету. А відповідь дати треба. 
І тут виявляється дуже трудне ста
новище кооператорів у Луцьку, у 
воевідському місті, від яких вима- 
г а стік я конкретної відповіли. Вири
нає потреба такого органу, що міг 
би дати ту відповідь і взагалі реа
гувати на всі потрібні явища, що 
виринають внутрі у нас і йдуть 
поза Союзом та його не торкають
ся. Для цього треба скликати шир

Помирились. — Б іл ь ш о в и ки  
присм ирн іл и .

Від того часу, коли в Швейца
рії замордовано більшовицького 
комісара Воровського, а швайцар- 
ський суд не поставив убійці 
„к стєнкє", більшовики страшно 
розгнівались на Швейцарію. Туди 
не заїзжав жаден більш, комісар 
„на лікування* й звичайно, біль
шовики не приймали участи в нія
ких міжнародніх нарадах, які відбу
вались на швейцарській території, 
просто тому мовляв, що до Швей
царії вони не поїдуть. Але то було 
тоді, коли більшовикам все ще 
мерехтіла в очах скора -світова ре
волюція, коли в Китаю „їхня брала 
верх*, коли у себе дома вони ще 
якось латали свої діри. В останніх

шу конференцію і покликати до 
життя якесь бюро для ріжних таких 
справ.

О це є жмут думок, які не ду
же то промовляють на користь од- 
ностайносги напрямку української 
кооперації на Волині. Зате-ж тим 
виразніще виступає погреба часті 
щого ширшого обговорювання цьо
го дуже важного у нас питання, 
щоб нарешті найти для всіх думок 
спільний знаменник. Користь зі 
спільних кооперативних нарад надто 
очевидна. Це виявила й остання 
конференція (не 20.111 як було по
милково подано в попередніх чис
лах „У. Гр.' а 27.111 д. р.). Одно- 
згідно постановлено передати спра
ву Комітету на обговореная на міс
цях, скликати в найближчому часі 
кооперативний 3 ‘їзд і там остаточ
но вирішити й справу з Комітетом.

Ст—ко.

часах багато дечого змінилось. 
Світової революції не видати, в 
Китаю завелись в самому серці 
комуністичної акції „ізмєнніки рево
люції'1, а китайці, недавні ще ко
муністи, почали пробувати кому
ністичні штики на самих-же кому
ністах та й удома у більшовиків 
нічим латати дір і промисл та тор
гівля задихаються без свіжого по 
вітря—свіжого капіталу.

Змінилось багато — і ненависть 
до Швейцарії переміниласв на 
милість. Більшовики приняли в 
основу переговорів ті точки, які 
вже давніще висунула зі свого 
боку Швейцарія і нарешті помири
лись. Більшовицькі комісари їзди
тимуть тепер до Швейцарії „л іку
ватись” , а на перший початок

вишлють свою делегацію на між
народній економічну конференцію, 
що незабаром має відбутись в 
Швайцарії в Женеві.

Але ціла справа не така то 
проста Виявляється, що більшо
вики, які хотіли буржуазії грати 
до танцю, починають на добре 
танцювати під дудку отої самої 
буржуазії. Вони то тепер перего
ворюють з Францією в справі кре
дитів і — признання старих боргів 
Франції. І ото якраз Франція на
тиснула на них, щоби помирились 
зі Швайцаріею, щоби Гули на кон

М од а на а н т а н т и .
Була колись славна Янтанга у великій війні, є тепер т. зв. Мала 

Антанта (Чехословаччина, Румунія, Югославія); недавно почали писати 
про нову антанту францусько-англійсько-американську, а тепер має 
повстати ще одна антанта на Балканах. Туреччина робить заходи, щоби 
звязати тісним союзом Туреччину, Болгарію, Югославію і Грецію. Чо, о 
доброго й змажуться, щоб не дуже розганявся Муссоліні, якому Псно 
в Італії і він хотів би розпертися й на Балканах (Яльбанія) і в Малій 
Азії (Туреччина). Як натвориться стільки ріжних антант, то чого доб
рого й захочеться комусь спробувати—чия візьме.

А К и т а й  роб и ть  с в о є .
Як до недавна вся увага в Китаю буца звернена на бої кантонсь- 

кої й північної армії, так тепер всі вгадують, чи ще багато комуністів 
там залишилось. Комуністи, як звичайно, дуже влізливі і поки там що, 
а вже хотіли все прибрати в Китаю до своїх рук Тим то вони скоро 
китайцям надоїли і тепер розстрілює їх в Пекіні Чанг-Со-Лін і розбиває 
цілі їхні армії недавний ще „їхній" головно-командуючий Чан-Кай-Шек. 
Ярмія комуністів тае не днями, а годинами і то без особливих клопотів. 
Чан Кай-Шек прм розбив цілий комуністичний корпус, а вбитих при 
тому було всього ЗО чоловік. Китайці починають розбіратись, що до
чого, і переходять до національної 
Китаю не тільки від англійців, але
К р а д іж  д и п л ь о н а ти ч н и х  до

к у м е н т ів  в М е к с и к у .
З американського посольства в 

Мексику невідомі справці вкрали 
300 важних секретних дипльома 
тичних документів. Гадають, що це 
зроблено в цілі Спровоковання 
Злучених Держав Америки до зір 
вання стосунків з Мексиком.

ференції, щоби заходили до Ліги 
Націй, а може колись і війшли до 
Ліги, бо інакше — це може погано 
відбитися на франко-більшовицьких 
переговорах. І ото більшовики 
слухають, бо—грошей до зарізу 
треба. Звичайно, вони й тут оп
равдаються, бо в них-же ціль 
оправдує засоби, а зрештою—-роз
трублять, що це є велика побіда; 
Літвінов, який довів до замирення, 
побідив Чічеріна, який був ворогом 
Швайцарії і економічної конфе
ренції.

армії, яка голосить незалежність 
й від комуністів.

В е н ізе л о с ь  знов  у Гр ец ії*
Бувший грецький прем'єр і най- 

видатніщий діяч Венізелос, який 
після політичної невдачі кілька літ 
находився на еміграції у Франції, 
повернув до Греції.

Н ігд е  вода не п 'є т ь с я  
т а к  сол о д ко , я к  з р ід но ї

кр и н и ц і. Л  Лул\иі,

Що давала Україна Москві за царя 
і що дає тепер?

Щ е з тих давніх часів, як Україна при
єдналась до Московщини, за московських ца 
рів, з половини сімнадцятого віку, встановилось 
так, що московський уряд збирав з України 
всяких податків та зборів значно більше, ніж 
витрачав на Україні на українські потреби. 
Україна ще з тих часів стала для Московщини 
тим невичерпаним джерелом, до якого вона 
кожний раз вдавалась, коли її бракувало гро
шей на свої потреби. Московське царство, 
пізнійше російська імперія, збудовані й скріп
лені в значній мірі крівавим грошем українсь
кого народу, який стягався на протязі століть 
в формі ріжних державних податків, оплат і 
зборів. Так почалось з тих часів, коли Україна 
приєдналась до Московського царства, так 
тяглось аж до тих часів, поки не впав царат. 
Ось напр., який ноділ державних прибутків і 
видатків на Україні був в одному з останніх 
росписів державних прибутків і видатків в Ро 
сії перед війною в 1922 році: з України росій
ський уряд зібрав в 1912 році 22 проц. всіх 
державних прибутків — з загальної суми всіх 
державних прибутків 3,107.730 тисяч карб на 
Україні було зібрано 683.633, 6 тисяч крб.,
натомість витрачено було на Україні російсь 
ким урядом 377.636, 8 тис. карб , лише 12.2 проц. 
всіх державних звичайних видатків; отже на 
неукраїнські потреби, на потреби Росії, було 
витрачено в 1912 р- українських грошей аж 
3 0 5 ,9 9 6 ,  8  т и с . к а р б , (дані взяті з книж
ки проф. І. Фещенка-Чопівського .Економічна 
географія України").

Треба мати на увазі, що наведені дані 
торкаються тільки державних податків — отже 
сюди не входять всякі податки мійські, земсь
кі й волосні; в дійсности зібрано й витрачено 
грошей на Україні державними й громадськими 
установами значно більше, але це не міняє 
значіння наведених нами чисел; гроші, що збі- 
рались, як податки земські, волосні й мійські, 
витрачались на самій Україні; отже кількість 
грошей, зібраних на Україні й витрачених на 
чужі потреби, визначалась розміром державних 
прибутків і видатків. І ця цифра за царських 
часів, перед війною виносила понад 305 міл. 
карб.’ в рік. Таку суму грошей, що-року витра
чала Україна, щоб скріплювати російську ім
перію, щоби давати їй можливість захоплювати 
все нові країни, пригнічувати все нові народи.

Було це колись, та минулося — скажуть 
наМ _  а що минулося, то й згадувати не вар
то. Україна, мовляв, здобула тепер волю, вона

складає окрему державу — у. V. г . 
устрій в цій державі совітський, що 
подобається, але проте есе таки це є „окрема 
держава й може вона порядкувати своїми спра
вами, отже й грішми й податками так як сама 
хоче. Спробуємо перевірити це і перевіримо 
на підставі того, що самі більшовики пишуть 
про ~цю справу в своїх виданнях Думаємо, що 
такий шлях є найкращий, бо коли браги відо- 
мости з тих книжок та часописів, які ворожі до 
більшовиків, може сгатись, що там можливо нав
мисне перекручено на некористь більшовикам.

Отож в Харкові при Держплані УСРР 
видається журнал „Хозяйство УкраиньГ. В 
другій книжці цього журналу, за лютий 1927 р. 
вміщена стаття Доброгаєва „Проблема финан- 
сового баланса УкраиньГ (ст. 82—90). В цій 
статті якраз містяться відомости про росподіл 
державних податків і прибутків на Україні за 
останні роки за часів істнування УСРР- Роз
глянемо ці відомости й подивимось, які зміни 
наступили в росп'ділі державних прибутків і 
видатків між Москвою і Україною за часів со
вітської (радянської) влади.

правда 
не ВСІМ

^ивнськии орган наводить таку Ійилнціи.
1923-24 р. 1924-25 р. 1925-26 р. 1926-27 р.

В т и с я ч а х к а р б о в а н ц і в
Територіальні прибутки УСРР 349.571 487.479 689.467 852.300

Територіальні видатки 291.264 375.045 554.250 686.200

Надвижка прибутків . . ■ 58.307 112.434 135.217 166.100
Перевищення територіальних
прибуїків над територіальними
видатками УСРР в проц. до 
1923-24 р. И 100 192,8 231,9 284,9

Розглянемо уважно цю таблицю. В совіт
ських державах встановлений такий порядок, 
що там істнують два росписи державних при
бутків і видатків; частина видатків переводить
ся, а частина (видатків) стягається на підставі 
загально державного (загально-союзного) рос- 
пису (бюджету) УСРР; в наведеній таблиці 
взяті під увагу всі прибутки й всі видатки за
гально державного й українського роспису, як 
що вони здійснюються на території України. 
Відзначено в ній все, щ0 українська земля дає 
й що її вертають.

Бачимо ми, що рік од року, в залежности 
від того, як відбудовується українське народне 
господарство, сума тих грошей, які стягають з 
України в формі всяких податків, зростає. Коли 
в 1923-24 р. збірала з України совітська влада 
всяких податків 349.571 тис. карб., то в тепе
рішньому 1926-27 році проектується зібрати аж 
852.300 тис. Рівночасно зі зростом суми тих 
грошей, які стягають з України в формі подат

ків, зростає сума зібраних на Україні коштів 
які витрачаються не на українські потреби- 
В 1923-24 роц1, коли український селянин ще 
не поправився після страшного голоду 1921— 
22 року, з України стягнули й витратили на не 
україн:ькі погреби „лише* 58 міліонів рублів; до 
1925 26 року ця сума зросла більше як у двоє— 
до 135 міл, а в 1926—1927 році мається на 
увазі стягти з України на погреби Москви 
майже в три рази більше проти 1923—24 року— 
аж 166 міл. Коли й далі апетити Москви бу
дуть так само зростати, то років через три- 
чотири совітська влада буде витягати з України 
стільки само, скільки витягала царська влада.

Совітський орган далі обраховує, що 
кількість тих грошей які витрачені не на у к 
раїнські потреби за чотири роки, виносить не 
менше 382 міл. карб., коли навіть взяти під 
увагу українську частину у видатках на удер
жання центральної влади. Зазначаючи, це, він 
підкреслює: „ці суми безумовно значно під
держали економічно менш СИЛЬНІ, вірнійше де 
фіцітні, республики і УСРР цим фактом допо
могла бюджетам инших союзних республик,

дарське будівництво. Така користь від цієї 
суми для инших совітських республик — при
родно повинна була спричинити певну ш к о д у  
(підкресл. наше) культурному і господарському 
розвиткові України11.

Так пише совітський орган. І нам до того, 
що він говорить, не багато лишається додавати. 
Як за царів, так і за совітів з української 
землі, з українського народу стягають підатки 
Україні на шкоду, а чужим на користь. Так 
було й так буде, аж до того часу, поки укра
їнський народ не виборе для себе в л а с н о ї  
с а м о с т ій н о ї  д е р ж а в и  у к р а ї н с ь 
к о ї .  Лише тоді, коли вся сила й влада на 
Україні буде в руках народу українського, а не 
в руках московських комісарів та московського 
сміття, всі кошти, що збіраються на українській 
землі, будуть йти на користь і на потреби на
роду українського. д
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С к іл ь ки  їх  в П ольщ і е і 
с к іл ь к и  к о ш т у ю т ь .

Згідно з буджетом на 1927-8 р. 
Польщу коштує військо: офіцери 
(е їх 18.933) 115,323 974 зол., заво
дові підофіцери (37.634) 84,848.229
зол.; урядники адміністрації (42.412) 
164.549.403 зол ; поліція: офіцери й 
урядники (а є їх 1.300) 5,094.650 з , 
ф у н к ц іо н а р  і-п о л іц а ї (31.700) 
70,868 296 зол.; судді і прокураторі 
(3.436) 24,700.580 зол.; визначна
служба (3.211) 7,309.447 зол.

ловік, коли тільки вступить до П.
П. С. Ніби все це дуже приман- 
чиве, бракує тільки на селі таких 
дурнів, щоб у все це вірили. — Та 
воно й нора вже, щоб наші люде 
пізнавали дурисвітів та й гнали їх 
від себе.

Н а я к ій  п ід с тав і!?  У ґміні 
Дяткевичі, рівенського повіту, стя
гають з наших селян при ріжних 
засвідченнях крім установленої пла
ти і стемплів ще й датки на „Мж- 
цєж Школьну" і на засвідчених До
кументах наліплюють марки „Ма- 
цєжи“. На якій це підставі?—Ріжні 
урядові установи видно не зверта
ють иа це уваги і це входить в 
практику ґмінних службовців. — 
Щось подібного твориться на пош
тових урядах, де, хоч не хоч, всу
вають тобі марки на будову якоїсь 
санаторії. Що би то сказали ріжні 
начальства, колиб так хтось попро
бував вести збірку прм. на „Прос
віту*?...

В а ж н е  для поборових. —
Міністе|ство Внутрішніх Справ ви
дало роспорядження, щоби поборові 
про кожну зміну місця замешкання 
на час довший ніж 14 днів мель- 
дували в гмінних урядах або ма
гістратах. Одночасно Міністерство 
зарядило, щоби гмінні уряди і ма
гістрати, переслані їм П. К. У. 
карти покликання не повертали на
зад в разі недоручення по вказаній 
старій адресі, а шоби пересилали 
їх для доручення по новій адресі.

З Л у ц ь к о го  П о в іто в о го  
С о й м и ку .—Повітовий Виділ Сой- 
мику призначив з конкурсу на 
становище РільногО інструктора 
іиж.-агронома п. Алексавдра Керс- 
новского, автора кількох цінних 
праць з галузі рільництва, на якім 
то полі він працює більше як 20 літ.

— В біжучому сезоні Виділ має 
намір 8аложити на терені повіту 12 
показових піль, а рівнож Виділ по
становив ва тих полях устави ги 
стовпи з таблицями, на котрих по
руч порядкового нумера поля буде 
вказане призвище власника його, 
в якого можна буде засягнути вся
ких вияснень що д о  вжиття штуч
них угноєнь, якости насінь, спо
собу управи і т. п. Надіються, що 
той спосіб потягне хліборобів до 
Інтенсявніщої управи ріллі і вжи
вання дешевих штучних гноїв.

— Віділ в скорім часі має вида
ти популярві брошури з галузі 
рільництва, управи рілі і стосо- 
вання штучних навозів — в мовах 
польській і українській, достосо- 
вані до місцевих умов і вимог. 
Перша з тих бріїш р буде видана 
п. з. .Для чого, як і коли маємо 
стосувати штучні навози".

— Виділ покликав до життя Ре
дакційну Кдмісію, котра видасть в 
найблизчих днях брошуру Голови 
Повітового Виділу, Луцького Ста
рости п. Багізського про коопера
цію і інституції дрібного кредиту 
на терені Волинського Воєвідства.

— Завдяки старанням Луцького 
Старости п Б. Багінського Луцький 
Соймик має одержати довголітній 
державний кредит в розмірі 30.000 
зол. на заложення Повітової Каси 
Ощадности в Луцьку.— Комунальні 
Каси таки йдуть в рух.

— Соймик виконав буджет року 
1926 в стосунку — в прибутках: 
75,86 проц. і видатках: 78,17 проц. 
—до сум преліміновавих.

— Соймик в році 1927 приступив 
до будови доріг загальної довжини 
3,8 кільом. в ріжних районах повіту 
а саме, в місцевостях, де дороги 
були в найгіршому ставі. Роботи 
по конкурсу отримали місцеві під
приємці. Стан повітових доріг, ут
римуваних Соймиком, а рівнож 
мостів є задовольняючий.

Урядові 3*їзд и . Дня 22.IV. 
відбувся в Луцьку під головуванням 
Воєводи З'їзд всіх старост, як го
ловуючих Повітових Виділів і 
президентів міст Рівного, Ковля і 
Луцька. На з'їзді обговорено ряд 
актуальних справ з галузі самовря- 
дової господарки.

— Дня 5 травня п. Р- мав одбу
тись в Воевідеькему Уряді під 
головуванням Воєводи з'їзд началь

Всім нашим шановним чита
чам, що надії лили нам святочні 
побажання, щиро дякуємо.

редакція й Адміністрація.
Н е п р и єм н а  п о м и л ка . В

Ч. 17 „У кр. Громади* у „Криміналь
ній хрониці" подано , між иншим- 

Дня 10 IV заарештовано С озона  
Лигу“ і ’т. Д. У Шй замітці зайшла 
мимовільна, але дуже неприємна 
помилка в іменах. В шйсности 
арештовано за крадіж н е  С озона  
Лигт, який між иншим був одним 
з освовників філії Т ва „Просвіта 
В Боротині, а П илипа Лигу. На
діємось, що Созоя Лита не посу
дить нас у злій волі зробити йому 
прикрість.

На „ Р ід н ю  Ш колу** зложив 
Б. ІЛ. 1 зол.

На п о л іти ч н и х  в я зн ів  в
л у ц ь к у  3 н а г о д и  Великодня 
З Л О Ж И Л И  п о ж е р т в и  таких 
17 сіл: Д у б е н с ь к и й  п о в іт ,  
с. Зади—12 пасок, 60 коржиків, 1 
хліб, 4 куски сала і готівкою 6 зол. 
60 гр.; Остріїв—11 і пі« паски, 17 
корж., 4 кус. сала; хол. (Аарушин—
1 пуд пасок, 12 ф. сала, 20 яєць і 
готівкою 1 зол. 60 гр.; Підлозці 
14 яєць, 6 куск. сала, 2 ковбаски, 
17 пасок і 27 мазурків; Перевалі— 
10 пасок, 11 мазурків, 1 хліб, 52 
яєць; Підіайці—42 куски паски, 54 
яєць 3 з полов ф. сала; Дубно—40 
пасок, 186 яєць, біля 200 маз.,1 к. 
цукру, 1 к. сала, 1 к ковоаси. 
Л у ц ь к и й  ц о в і т: с. Воротн.в- 
84 яєць, 26 мазурків, 4 паски . 60 
Піт. папіросів; Теремне—ЗО яєць, 9 
і пів паски, 29 мазурків, 5 кус. са 
ла; Торчпв-4 паски, 14 мазурків,
8 кусків сапа; Боголюби - 3 4  кіл. 
булки, 34 яєць, 2 кіл. сала; Кучка- 
р ів к а — 45 яєць, 13 пасок, 66 корж., 
кілька кусочків мяса й ковбаси, 
Рованці-51 яєць, 10 куск. сала 
25 маз., 12 пісок; ІІідгайш — ЗО 
яєць, 33 мазурки, 1 кусок сала; 
Баківпі—7 пасок, 10 маз 7 куск. 
сала, 25 яєць; Борогин—37 ф. пас
ки, 34 яєць. м. К р е м я н е ц ь. 
ящик пасок, яєнь і инш. продуктів 
пасхальних. -  Зазначенні продукти 
вязні одержали, за щО висловлюють 
щ и р у  подяку всім жертводавцям.

В ел икий  п о л іти ч ни й  про
ц ес  розпічнеться В Луцьку 23 ц.

На лаві оскаржених засяде 61 
чоловік у справі подіоніи Д° івідо
мої володимирської, де оуло 151 
оскаржених. „ ..їм  »*>14 хл о п ц ів  в » " а Ц І“  
„довуд о со б істи  ■ Ча ДрУ1и 
день Великодня кількадесят хлоп 
ці в з села Крупи, пов. Луцьк, 
пішли за 4 версти до сусідньою 
села Ярославичі на виставу тамош
ньої філії „Просвіти44. Коли повер
тали домів, затримали їх поліцаї 
з ярославицького постерунку і 1-4 
з них завели на постерунок за те, 
що не мали „доводів*. Родичі зат
риманих вже З клунками з харчами 
збірались одвідуваги ^арештова
них*. На поліції перетримали хлоп
ців до слідуючого дня до обіду, а 
потім всіх випустили.

Д ури св іти  н а  селі. Пі на- 
ШИХ селах появилися агітатори, що 
затягають селян до II. Ц. С. (Поль
ська Парт я Соціалістична) Ходять 
вони й туманять людей; хто без 
роботи—дістане роботу, безземель
ні—дістануть землю, навіть хто 
має якусь спірну справу—не треба 
судитися; всі благодати дістане чо

ників влад II інстанції, яких обсяг 
ділання поширюється на терен Во
лині. На нараді мали бути обгово
рені справи державної господарки 
на Волині, а рівнож узгіднення 
внесень і постулатів місцевих влад 
до влад центральних.

К о с т і і л ю д сь к і ч ер еп и  
на к о с те л ь н о м у  под в іррю  
В Д уб н і. З Дубна доносять, що 
при копанню рова ва костельному 
подвіррю натраплено на велику 
кількість людських костей і чере
пів, які мабуть походять з часів 
старих воєн.

Бю ро п р о ха н ь  і правних  
порад  Федора М і с е в и ч а пе
ренесено з Озики в м -коМ линів, 
Ду бейського повіту, вул. Рин
кова 33.

Кри м інал ь на х р о н ік а  
м . Л у ц ь ка  і п о в іту .

_ 12.1 V ц. р. в селянина е, Навоз, ро-
жиськоі гм. Василя Данилюка вкрадено з 
незамкнутої стайні коня, вартости 400 зол. 
По иншим відомостям у тогож Данилюка 
вкрадено корову вартости 400 зол-

— Дня 12.ІУ в мешк. м. Рожище 
Гринбойма вкрадено з закритоі скриньки 
4000 зол ,, ,

- -  Дня 14.ІУ ц.р. поліція в Несвічу за
арештувала Максима Граборовського, оскар
женого за намір убивства мешканця с. Не- 
свіч Бабинця.

— Дня 13. IV ц, р, в мешк. с. Банасів- 
ки полонківськоі гм. Григорія Дуди вкрає 
дено корову вартости 200 зол.

— 10.1'/ ц. р в мешк. м. Зофіівки, си- 
ленськоі гм Іцка Шустера пропали з пасо
виська 2 корови,

— 19IV ц.р. заарештовано мешк. м 
Володимира Владислава Давидовича, котрий 
дня 4,1У доконав крадіжі зі взломом 2 пальт, 
вартости 700 зол. і 125 зол. готівкою.

— Дня 21IV ц р. агенти слідчої полі
ції заарештували Остапа Зінчука, сскарже- 
ного за крадіж мішків з млина Пінчука в 
Луцьку.

— 21.IV заарештовано Василя Коваль
чука, оскарженого за крадіж річей у Вмни 
Войтасік,

— Н аслідки н е о б е р е ж н о 
го о б х о д ж е н н я  з н аб о єм .
Дня 12 IV ц.р. в с. Дідичі, олицькоі гміии 
селянські хлопці найшли в полі гарматній 
набій і почали його розбирати. Підчас не
обережних і невмілих маніпуляцій набій ви
бух, чим забито на смерть; Антона Люииню- 
ка 14 літ, Микиту Дубеня ІЗ літ і Ничипора 
Люиинюка 14 літ, а кім того тяжко ранені: 
Микола Русецький 11 літ і Лукаш Ниченко 
12 літ.

— П о ж е ж і.  17 IV ц .р . вночі в 
Рожишах згорів млин з елсктровнею влас
ність Йося Декельбойма. Млин і елєктровня 
була заасекуровані (застраховані] на 10.000 
доларів. Причина пожежі не вияснена

— Дня 13 4 в мешканця с. Лаврова 
Лаврентого Галповського пожежою знишено 
дах на кузні, Щкодн 200 зол. Причина—нео
бережне обходження з вогнем.

— Дня 19 4 вночі в садибі мешканця 
с. Мар'яновки чаруківськоі гм: Юзефя Па
лійського вибухла пожежа, якою знишено 
дах хати і хлів, в коїрому згоріла пара ко
ней, Шкоди коло 600 зол.

— 27,4 в садибі селянина с. Полонки 
Павла Маколюка вибухла пожежа якою зни
шено стодолу і хлів. Причина-необережне 
обходження з вогнем. Шкоди 1500 зол.

— Дня 13.4 в Луцьку при вул, Ягайлон- 
ській, 63 в домі Кіта, в помешканні Крон
штейна, а дня 15.4 при вул. Коперніка Ц  
в домі Бойка, в помешканні Куранта ви
бухла пожежа, з причини занечищенкя ко
мина саджою. В обох випадках по прибуттю 
на місце ивжарноі сторожі вогонь негайно 
зліквдовано.

— У Великодню п'ятницю 22 квітня у 
с Дятьковичі, Рівенського повіту, о год. 
1-ій в полуднє вибухла пожежа, 3 причини 
страшного вітґу люде не тільки не могли 
зльокалізувати вогню, а навіть не всі всшли 
винести з хати своє майно, так що' « -я к і 
господарі встігли ледви врятуй „
життя. Дякуючи зарадности, Р°сч Р
ням докладанням свое^ праш
клуней ̂ та хат б?до -рятовано як господарчі 
клуней та ха У ‘ йно Згоріло с<м хат 
машини так і ™  М»И ^ Р
І ПЯТЬ клунь, пожежу „п ^о го  лві хатипинив оозлеглий садок, а з другого дві хати, 
квиті черепицею, ЯКІ послужили вогне му. 
пом для поблизьких забудовань критих со= 
Р Л  К и п іть  шо причиною пожежі був 
ломою. К а ж у ' „ комин одначе правди=занадто розпалений иоь ,
вість^цеі пого суботи на неділю (Велик= 
день) в 11 годині вибухла пожежа в с. По= 
тпільцях Лубенського повіту, у селянина 
Сергія Наконечного. Згоріла хата і хлів 
і все шо було в хаті і в хливі: згоріло 2=е 
конай 3 корови, 10 овечок і багато добра. 
Причина вожежн невідома- Почалося з

ХЛіВа‘ Наїхав П О Т Я Г . Дня 21.4 ц. р. 
на залізничній колб межи ст. Рудочка- 
Олика товаровий потяг наїхав на підводу, 
якогось селянина, що переїздив через пере= 
ізд, наслідком чого забитий кінь. Жертв в 
ЛЮДЯХ не було.

— Найшли т р у п а  в т о п 
лениці. В ночі 25.4 ц, р. в Стиру в 
Луцьку найшли труп Марії Маковськоі, 
яка ненавмисно втопилась 23.4 підчас пран
ня біліажн.

— Н ещ асн и й  випад ок. Пару 
днів тому авто переїхало в Луцьку шофера 
Роєвідського Уряду Новіцкого, наслідком 
чого він дізнав загальної контузії і цілко
витого зломания обойчика.

Дня 8  т р а в н я  в м . Го р о 
х о в і відбудеться святочне від
криття Т-ва ^Просвіта". Громадяне 
повіту! прибувайте на Велике На
ціональне Культурно-Освітнє Свято

Б ір ж а  н а  6.1Г.: Доляр аме- 
рик. 8’93, золото 5 руб.—23 50 зол.

Ц іни  н а  з б іж ж а  за  пуд .:
жито — 6'40, пшениця — 9, ячмінь 
—5'60, овес — 5'30, гречка— 7 
просо—8 50, ріпак — 11, лянка — 11 ’ 
конюшина—55, і вика—5, хвасоля—’ 
7 80, горох—7’50 сімя конопл.—5’ 
мак—20, хміль—47, картоплі—1‘60’ 
цибуля—12, зол.

Набіл: мололо за літру—30 гр, 
масло за 1 кіл.—5 зол , сир—80 гр. 
десяток яєць—1 зол.

„П ер еп и н и в ш и  гр а т и  н а  
волю!**

Комуністичні „Укр. Щоденні Ві
сти", що виходить в Аме.рвці, по
дають за Київською „Пролєт.х-Прав- 
дою* таку вістку про вязнів, що в 
своїм часі втікли з Луцької тюрми: 

„До Київа приїхало, втікши з
Польщі,—шестеро українських се
лян—революціонерів: Яків Синичук, 
Арсен Нікончук, Іван Гордіюк з 
села Більча, Дубенського повіту, 
Йосип Фурманюк з села Стенжа- 
ричі Володигшрського повіту, Ми- 
рон Луцик з села Нагорай, Ду бей
ського повіту та Іван Омельчук з 
села Новий Мосор, Ковельського 
повіту.

Т. т. Синичук та Нікончук втік
ли з Луцької в'язниці, тов. Луцик 
—з Кремянецької, а т. т.: Горд юк, 
фурманюк та Омельчук втікли пе
ред тим, як мали сісти до в'язниці 
яко „злочинці політичні41.

Втікачі з Луцької в'язниці роз
повіли нам цікиві подробиці гоио- 
дівки115 політичних та їхньої вте
чі.

Через де-який час після голо- 
дівки група в'язнів вирішила тіка
ти. Від товаришів з волі дістали 
пилку й почали обережно підпилю- 
вати запізні грати. Через три дні 
все було вже готово. З чотирнай- 
цатьох душ, що сиділи в камері, 
вирішило тікати семеро. Одної но- 
чи, в'язні подерли ковдри та про
стирала й зробили з них мотуза 
(камера була на третім поверсі).

Тов. Синичук виліз на віконни
цю і раптом каменем' упав на вар
тового, що як раз проходив повз 
в'язничну стіну. На жаль, вартовий 
—здоровий молодий жовнір—встиг 
закричати. Моментально звався пе- 
реиолох—скрізь замиготіли вогні 
і залунали крики „політичні тіка
ють". За Синичуком спустилося 
ще шестеро товаришів. Всі вони 
перебегли тюремний дьір, пере
лізли через невисокий паркан і ки
нулися вСтир, на березі якого рос- 
ташовжна Луцька в'язниця. А на- 
вдогін їм летіли кулі... Одного то
вариша, Стаха Наталича з села 
Суховоиі, Луцьк, го повіту, наздог
нала куля і хвилі Ствра понесли 
за водою мертве його тіло...

Три тижні переховувалися вті
качі по селах. Земної ночи, коли 
пильне око прикордонних вартових 
не могло їх побачити, товариші пе
рейшли кордон й опинилися на те
риторії Української Респ) блики'.

У к р а їн сь к и й  Ц ерковни й  3 із д .
Комунікат Організаційного Комітету.

Ч. 3.—Дня 12-го Квітня 1927 р.
Подається до загального відома 

що Український Православно-Цер
ковний З'їзд скликається на підста
ві слідуючого статута:

І- Ц І л ь 3 ‘ і з д у; і) виявити 
життьові духовно-релії ійьі потреби 
православної української людности, 
замешкалії на землях Річи ГГоспо- 
ліної Польськії, 2) прийняти від
повідні ухвали та 3) скерувати їх 
на належну дорогу.
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І. Програм засідань; 1) відкрит
тя З'їзду Презідією Організаційно
го Комітету; 2) обрання мандатної 
комісії та перевірка мандатів; 3) 
Обрання Президії З'їду; 4) Справо- 
здання про сучасний стан цекров- 
но-релігійного життя української 
людности в Польщі; 5) Справоздання 
з місць; 6) Задоволення релігійних 
потреб української православної 
людности в справах—а) богосду- 
ження; б) навчання релігії в церкві, 
школі та поза школою, в) богослуж
бових книг і релігійної преси, г) 
комплектування душпастирів, під
готовки дяків і дирігентів; 7) Спра
ва канонічного внутрішнього уст
рою Православної Церкви в Поль
щі; 8) Справа церковної господар
ки; 9) Вільві внески.

НІ. До участи в засіданнях З 'їз
ду маємо За честь оцим запросити: 
1) всіх духовних осіб, котрі обслу
говують Українську православну 
паству та визнають необхідність 
задоволення її церковно-національ
них потреб; 2) по одному делега
тові від кожної громади з україн
ським православним населенням; 3) 
по два делегати від кожної україн
ської організації повітового Значіння.

Крім того можуть бути присут
німи також гості по особистих за
прошеннях Організаційного Комі
тету, але без права рішаючого 
голосу.

Ч. 4.—Дня 12 Квітня 1927 року.
Подається до загального відо

ма, що Український Правосча.'но- 
Церковний З'їзд у Луцьку призна
чено на 5 —6 ч ер в н я  цього року 
(в неділю після Вознесення).

О скільки би хтось із громадян
ства мав замір подати до порядку 
денного свій кореферат (окрім ос
новного докладу, представленого 
Організаційним Комітетом), то по
винен надіслати його Організацій
ному Комітетові на перегляд не 
пізніше, як до 10-го мая, з огляду 
на категоричне вимагання цивільної 
влади про попереднє ознайомлення 
адміністрації зі змістом докладів.

Крім того, перебравши в свої 
руки справу підготовки Українсь
кого Церковного З'їзду, Організа
ційний Комітет наново звернувся 
до Св. Синоду Правосвавної Церк
ви ж Польщі з проханням о благо- 
словенство на скликання З'їзду та 
на участь у ньому духовенства. По 
одержанню на це відповіді Св. Си
ноду, в свій час Організаційний 
Комітет подасть її до відома гро
мадянству.
Президія Організаційного Комітету: 
Др. Річинський, Ів. Власовський, 

Ів. Бондарук.

До веіх, кому дорога еправа 
нашої православної україн

ської церкви.
В цілях належної підготовки до 

зреферування на Українському 
Церковному З'їзді питання про 
навчання релігії в церкві, школі та 
поза школою, звертаюсь, яко член 
Організаційного Комітету по скли
канні З'їзду, з щирою просьбою 
до всіх православних громадян ук
раїнців, яким дорога справа нашої 
православної української церкви, по
дати до мого відома до дня 10 V б. р. 
(по адресі: Бересть, ВггеЗб п. В. 
Брацький заул, Т во „Просвіта") 
матеріал на слідуючі питання:
1) Місцевість (село чи місто) повіт?
2) Парафія? 3) Імя й призвище 
священника? 4) Як часто виголо
шуються священником проновіди в 
церкві? 5) В якій мові виголошу
ються проповіди? 6) Чи вадоволь- 
няють ці проповіди духовну пот
ребу парафіян? 7) Чи маються в 
парафії які сектанти? 8) Як е, то 
що послужило причиною до від- 
ступлення їх від православної 
церкви? 9) Що зроблено священ
ником для навернення сектантів до 
церкви? 10) До якої школи вчаща
ють діти (подати назву школи й

місцевість)? 11) Хто викладає ре
лігію в школі? 12) Як часто від 
буваються лєкц'ї релігії? 13) В 
якій мові ведуться лекції реліг ї? 
14) В якій мові читаються в школі 
молитви? 15) Чи ие було випадку, 
щоб змушувано дітей читати мо
литви в мові польській учителями 
поляками і що зроблено місцевим 
священником, щоб не допустити 
до цього? 16) Чи зроблено було 
що-небудь Священником у справі 
навчання молитов, чи провадження 
релігійних бесід з дітьми дошкіль
ного віку, а також з тими дітьми, 
які по якій-небудь причині до 
школи не ходять? 17) Якою вза
галі мовою послуговується священ
ник в стосунках своїх з парафія
нами?

Маю певну надію, що правос
лавне українське громадянство від
кликнеться на мою иросьбу, по
давши відповіди на зазначені пи
тання, що послужить цінним живим 
матеріялом для виявлення духовно- 
релігійних потреб правосйавнсї 
української людности, замешкалої 
на українських землях в Польщі.

Член Організаційного
Комітету 77. Артемюк

В еселий  кути к .
К о р о в а  не п о т р і б н а .
На ярмарці продає чоловік доб

ру молочну корову, але дорого за 
неї просить і через це не має купця. 
Але надходить гмінний секретар. 
Чоловік і звертається до його:

— Паие секретар, купіть корову, 
будете доїти н дякувати.

— Е, на що мені здалася коро
ва, коли я усю гміау дою, та ще 
й дякують мені.

М о м е н т а л ь н а  з н и м к а .
__ Д ивись, Янкель, які я маю

добрі фотографи’!
_ Уй, уй! Але це мусе буть

фотографія моментальна.
— Чсму?
— Бо я ніколи тебе, Ривка, не 

бачив з закритим губа.
(„Білорус Сел. Ніва")

ЛИСТИ ДО Р Е Д А КЦ ІЇ.
До Хв. Редакції час. „Українська 

Г|Юмада“ .
Прошу Хв. Редакцію не відмо

вити вмістити в Вашому часописі 
цих пару слів:

В звязку 8 замітками про Загаль
ні Збори лубенською Т-ва „Прос 
віта", вміщеними в ч. 14 час. , Ук
раїнська Нива" і ч. 16 час Укра
їнська Громада", заявляю, що я до 
жадної політичної партії не належу.

И  Кибалюк

високоповажаний п Редакторе !
Прошу ласково не відмовити да- 

’и місце у Вашому шановному ча- 
:опису такій заяві;

В ч. 7 часопису „Український 
Ірапор" з дня 1-го квітня в пере- 
іовиці, під заголовком „Базар , 
іадруковано кілька, наче-б то ав- 
’ентичних листів діячів У. Н. Р- і 
:еред них також і мій лист ч. 121 
: дня 28 мая 1925 року до Голови 
?ади Міністрів У. Н. Р. Це листу- 
іання, як я потім довідався, появи- 
юсь у „Пролетарській Правді" У 
<иїві, у Львівській „Раді" і Дад° 
іривід для численних статтів в ро 
лйській пресі, котра разом з на 
іваними українськими часописами 
:рактує його як факт.

Між тим все це листування 
«’являе а себе ц і л к о в и т и й  
(> а л ь с і ф і к а т ,  що дуже легко 
довести безсумнівними фактами.

Так, що до того листа, що при
писується мені, то він не тільки 
ніколи не був написаний, але і не 
міг бути написаним. В 1925 році я 
ще в лютому переїхав на постійне 
життя до Подєбрад, де був обраним 
професором Української Академії 
і в маю, себ то тоді, коли мав 
писати свого листа у Букарешті,

провадив виклади в Академії у 
Полєбрадах.

Певен тог* 1 2 3 4', що і всім « етапнім 
діячам, щ« згадан; в цьому лист,- 
ваннго, так саме легко доказати, 
яку фактичну ц ну воні» має.

Б Голова Дипльоматичної Місії 
У.Н.Р. в Румунії проф. К Маціевич.

Подебради, 2о IV 27 р.

Переписна Редакції 
і Адміністрації.

3. С а в ю к, кол. Марушин. 
Вашого листа взяли на увагу й 
газету висили ги мемо й даіі

11. М а к с и м ч у к, с. 0-іешва. 
Вірш прийшов за пізно.

П - ч, Самостріли. Баші замітки 
що до Церковного З'їзду передано 
до Організаційного Комітету З'їзду.

С. А - в и ч, Кремянець. Статтю 
отримали. Дякуємо. На жаль стаття 
дуже довга і в цьому числі ми 
помістити її не могли. Надрукуємо 
її в двох найблизчих числах.

В. З о р о м , Рівне. Всі Ваші 
дописи отримали. Дуже дякуємо. 
По мірі можливости надрукуємо. 
Коли досі не надрукували, то за 
надміром матеріялів і браком місця.

Рада Т -в а  „ П р о с в іт а "  в 
Горохов і доводить до в ідо
м а  в с іх  т .  т .  ч л е н ів  Т -в а ,  
щ о  2 2  т р а в н я  б. р. в ід б у
д у ть с я  П ЕР Ш І ЗА ГА ЛЬ Н І 

ЗБОРИ Т -в а  „ П р о с в іта *1. 
Порядок дня:

1) Справоздання тимчасової Ради 
Т-ва з своєї діяльности.

2) Плян діяльности на 1927 рік.
3) Прелімінар на 1927 рік.
4) Вибори Ради Т-ва й Ревіз Комісії.

Ч  2919. У Львові, дня 16 квітня 1927.

До Хвальних Українських Товариств.
„Р ідна Ш кола", що виховує нашу молодь, ще дбає про духове 

скріплення української національности та в тій ціли удержує ц і
лий уряд усяких виховних заведень для ужит ку нашої селянської 
маси удержується виключно добровільними дарами свідомої частини 
украінського народу

Р ік від року мала „Р ідна Ш кола" дозвіл на загальну збірку 
з нагоди „коляди" і  „писанки" (на час Великодних Свят).— Цього 
року Воєвїдство відмовило дозволу Колиб „Рідна Ш кола не одер
жала дару на „писанку", то це захиталоб її іст нувіння

Тому прохаємо Хвальні Упрзви зайнятися, щоби внутр Това
риств зложилися члени на певну квоту і т і зложені гроші відпла
ти негайно долученим чеком (безплатно, або передати впрост до 
Каси Головної Управи „Р ідної Ш кол и") Львів, Ринок ч. 10/11 п

Д ат ки оголоситься друком.
ГО Л О  і В А У П Р А В А  „ Р ІД Н О Ї  Ш К О Л И " .

р Чапельський вр. А. Зелений вр.
Т опом - Секретар.

П О В І Д О М Л Е Н Н Я .
Напзірна Рада й Дирекція Українського Кооперативного Банку на 

«опині оцим повідомляє всіх членів У к р а їн б а н к у , що в неділю 1? 
Волині оц я салі т  ва „Просвіта" (Луцьк, вул. Ягаилонська, 93) о 
травня • ’ відбудуться
11-іи год- р д р угі С п р а в о зд ав ч і Збори

Порядок денний:
П Білянс Українбанку враз з рахунком страт і зисків і загальне 

справоздання^за^^І 92б^^рік^(арТу ^ рП к ^ о̂ ® Т̂ УЛьвові за ,925 і 1926 р.

З Звіт Надзірної Ради й Комісії за 1926 р.
4і Внески Дирекції в справах:

а) Росподілу зисків за 1926 рік (арт. 45)
бі Побільшення відповідальности членів Банку (арт. 31, п. 11).
в) IIриступлення у члени Центробанку у Львові (арт. 31, п. 8)
г) Побілшення норми кредитів, що може затягати Дирекція

Банку (арт. 31, п. 3) ,
п) Уділення гваранціи за членів Банку (арт. 31, п. 2) 
е) Створення фонду евентуальних страт (арт. 41) і фонду

Будови власного дому.
5) Бюджет Українбанку на 1927 рік.
6) Довибори членів і заступників членів Надзірної Ради (арт. 17
' і \

’ я мисль арт. 44 Статуту Банку білянс Банку враз з рахунком 
; зисків і иншими матеріялами справоздавчими можна оглядати

Х Тня .  В»рі Ванку від 1 2 -3  год. дня.
що А Н А Д З І Р н А Р А Д А:
і Впнпаоук, Михайло Чирко, Іван Власовський, Іван Федорук, Віктор
Іван оонд нз оніхімовський, Григір Домбровський.

Д~И Р Е К  Ц І  Я:
___«гчїКовалввськии. Евген Пртпиміпгкиии Пдгипк Палаш.

і з і

5). Вільні внески.
П1 чаток о 12 годині ден.. Коли 

не прибуде на Збори 1]з неіс чле
нів на 12 годину, то др'ГІ Загати і 
Збори відбудуться т«м?ож самого 
дня о годині 2 цоно-туднн при вся
кій кі.тькости членів з тим же по
рядком денним.

Голова (— ) Братунь 
Писар ( — ) Баламут.

,,У  п р о св іч ен о го  роввяаані 
о ч н й ру к и " ._______

П о д я ка .
Почуваюся до обов'язку по ви

ході з тюрми зложити горян, по
дяку Вш. оборонцям п. сенатору 
О- Карпінському і послу на Сейм 
Самійлу Підгірському за правну 
оборону. Рівнож хвальному Комі
тетові ДОПОМОГИ ПОЛІТИЧНИМ ВЯЗНЯМ 
за матеріальну допомогу за цілий 
час перебування мого як в рівен 
ській також і луцькім вязнмцг

Б. політ вязень Е .  Ко-яоеюк. 
22.ІУ. 1927 м. Луцьк.

УкеважнюЄться 2 військових
книжки і мобілізаційні карти, ви 
дані в 1924 році П. К. У- ■ ДУ И1 
на імена мешканців села Переве- 
редова Млинівської гміни, Лубен
ського повіту: Івана Гавришука і 
Омелька Пилипюка, черга книжки 
1-ї 4 9 2 . __________ ________

Загублена військова книжка ви
дана II. К. У. в Во

лодимирі на іми мешканця кол. 
Ядмінувка, гм. Скобелка, Горохів- 
еького повіту, Василя сина Кости
Федоруся, річника 1893 року,—Цим 
у аеважнюегься

Видавець Сенатор М. Черкавський Сиск. Огикагпіа Р КІсЬіега
Відповід. редактор С. Вишнівський.

ва;

в  К Х  В


