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Передядата
■» ЛАНА- іявов»:

в Аветрмі:
V* ріж . 33 п«*
«■ п.ч рсмТ . . ю  ж*р
■ч чверть -ч.ку о к*р.
» і шсяьс . . 1-70 мр.

Зи грат.цею: 
жіджж ріж 16 рублів

жОо 36 фражкі» 
«ж ріж рржу 8 рублів 

або 18 фралжі
П м іп о ж е  чжело по 10 соп.

х.лрвеЕі мя о т  1 дгшу мя щрпекі: в пл нцвьмеїа мплоста і віри не ноаьмкш, 
•о  руехе на серце і віра русло.» — 3 Р уел ж я ев п х  псальмі» М. Шжпікевжча

Вжмждить у Льваві що два 
жрім неділь і русках еьват 
о о’|, год. пополудня.

Редакції», адмінТстрацвя і 
ежспедяция >Русланж< під 
ч. 1. п*. Лембревскеге (Хвруи- 
щклмі. Експедвцвн місцева 
в Агеицвї Сокодовского в 
пасажі Гавсмана;

Рукопвсл ввертав славна . 
а попереднє вастереженв.—

вільиі від порт*. — Огола-. 
шеня авячайні приймають

кж. "я в "надісл’в ^ м /Й 'е .  
від стрічка. Подяка і прв- 
ватні донесеня по ЗО сот.

ся о заспокоєне якихсь национально-ію- 
лїтичних. культурних або народо-г >сио- 
дарскнх потреб че кого або словіньского 
народи, або навіть Поляків на Шлезку. 
Німці витвори пі за д ра Кербера таку 
методу, що без їх згоди нравительство 
не сьміє зробити яких небудь уступок. 
Німці, привиклі д о в е р х о к л а д и  в 
Лвсгриї, не можуть^ не хочуть погодити 
ся з тим, що й инші н а р о д н о с т е  Н. Іір. 
ческа, словіньска. пчльска побіч них ма
ють право на самостійний национально- 
полїтичний і культурний- розвиток і всяке 
заспокоєне їх потреб в дусі XIX артику
лу основних законів державних уважають 
зараз нарушенєм свого стану иосїданя. 
В дійсності! одначе н е  є се нічим ИНІІІИМ 

як признанє.м запорученої основними за
конами нншпм, ненїмецкіім народностям 
рівноправності!, котра очинидно не може 
і не повинна признавати верховладн о- 
дної народності! над другого, не повинна 
вважати одної народносте більше варт
ною, а других менше і арпіими. Коли н. 
пр. Німці мають свої школи в південній 
Стириї, то длячогож н. пр. засноване сло- 
віньскої ґімназиї побіч пїмецкої має бути 
нарушенєм национального стану посїданя 
Німців, або засноване ческого універси
тету в Берні побіч нїмецкого (бож пра- 
вительство годить ся на те, щоби на Мо
равії утворено також нїмецкий універси
тет) мало би бути уступною в користь 
Словінців згладно в користь Чехів кош
том Н ім ц ів , як они говорять?!

Отсю то теорию присвоїли собі та
кож иольскі політики і дневникарі і за
раз повстають проти того, наколи прави- 
тельство бажає заснувати н. пр. яку ґі- 
мназию руску п о б і ч  иольскої, або яку 
небудь руску катедру на університеті по
біч польских катедр. Тоді вмовляють они 
в иольску суспільність, що се робить ся 
козгіет Роїако^! Можна би говорити щось 
такого, наколиб правительство бажало н. 
пр. знести польску ґімназию, припусг 
в Стрию або в Бучачі, а замісць 
завести лише руску, наколиб ба- 
стеиенно знести иольскі катег 
скім університеті, а зам іс
рускі, наколиб в уряде 
руску мову, а поли
ло свободи посл- 
мовою. Таке 
ти потреб і А 
нимають керма 
згідне з  засадам» 
наявної, запоручен». 
законів державних а 
верхоклади одної наро_ 
а сего повинні вистерігат 
иольскі політики, котрі роз.

Поляни проти уступок в ко
ристь Русинів.

(д ) Ледви понвила ся урядова опо
вістка парламентарної коміснї руского 
клюбу в державній раді про вислїд пе
реговорів з мінїстром-нрезидентом бар. 
Беком і про сподівані для руского наро
ду політичні, культурні і пародо-госпо- 
дарскі придбана, а вже передовсім 81о«го 
роїзкіе а за ним і инші иольскі дневникн 
ударили у великий дзвін на тривогу, не- 
начеб справді розходило ся о те, щоби 
польскому народові! заподіяти які небудь 
кривди. Заворушило ся передовсім в та
борі т. зв. народовоі демократії (всепо- 
ляки), котра останними часами утворила 
»коло в польскім колі*, т. зв. демокра
тичну унію, щоби захопити керму иоль
скої політики в свої руки, вирвати її з 
рук консерватистів. Тимто всепольске 
8іо\уо ударило зараз на міністра Дїду- 
шицкого, щ о  він не пильнує польского 
стану посїданя, що він показав ся зовсім 
байдужним і не доріс до сеї задачі, а пі
сля сего алярму заворушило ся не лише 
в польскім колі, але навіть польскі лю- 
довцї, на котрих псевдодемократичні 
змаганя покладають наші национал-демо- 
крати і радикали такі надії, устами свого 
провідника Стапіньского при першім чи
танні угодових предлог в посольскій па- 
лаіі заявили, що они підуть згідно з ин- 
иіими польскими сторонництвами, щоби 
не допустити до яких небудь уступок 
правительства в користь Русинів.

Наслідком такого нападу польского 
дневникарства і польских парламентарних 
стороннинтв, особливо всеполяків, мав 
мінїстер ґр. Дїдушицкий загрозити бар. 
Бекови димісиєю, позаяк єго не поклику- 
вано до переговорів з рускими послами, 
а „Діло" у вчерашній дописи з Відня 
подає навіть звістку, що ґр. Дїдушицкий 
подав ся дійсно до димісиї. Замітно, що 
навіть львівский Ргге§1а<1, котрий звичай
но відносить ся доволі предметово до 
руских справ і домагань, заняв подібне 
становище супроти домагань Русинів, як 
і инші польскі дневники і споглядає на 
обіцяні правительством уступки в користь 
руского народу ]ако роїііусгпе ивіерзі^о 
гоЬіопе ковггет Роїакбху.

Польске дневникарство і польскі по
літики присвоїли собі політичну теорию 
видуману Німцями при т. зв. н а р о д н и й  
с т а н  п о с ї д а н я  (Хаііопаїег Везіїг- 
зіапгі), коли там коли небудь розходило

влані зовсім жалі, проти росийского і нї
мецкого правительства.

Замітно, що £г2е§1а(і звіщає, що мі
нїстер Дїдушицкий заявив в поль. колі, 
„іе гайпусії апі гоко\уап, апі икїагібиг 
піе Ьу2о, ге Гуїко ргегез §аЬіпеіи ртгуїфі 
рагіатепіагпа кот із іе  кІиЬи икгаіпзкіе^о 
Іак, ]ак рггу]ти)е рагіатепіагпе котізуе 
чгзгузІкісЬ іппуеЬ к!иЬб\у Касігіе рап- 
зіл-а № с-еіи \\у8ІисЬаіііа ісіі розІи1аІб%'; 
іе  па Іе) аисіуепсуі Ьуіі зчгіасікаті тіпі- 
8Ієг Когуїон’зкі і тіпізіег Магеїіеі, №іес 
іпо§а газіуіаіісгус, ге гасІпусЬ ^ик^асібиг 
піе гаччегаио, апі іаііпуск рггуггеегей 
піе зкіасіапо ге зігопу ггаїіи і ге рггеїо 
гг§<1 піе рореіпії гасіиеу піе1о]а1позсі 
«гг^іеііет Коіа роїзкіс^о."

Сю заяву приняло коло до відомо
сті!, отже, иісгь про димісию ґр. Діду- 
шицкого, на яку жде др. Ґломбіньский, 
показала ся невірною.

»Дїло« в статі >В блуднім Колесі* 
висловлює невдоволенє з дотеперішного 
поступованя правительства і Поляків і 
кінчить свої виводи ось як:

»І з того блудноі-о колеса нема для 
центрального правительства ніякого нор
мального виходу, навпаки його безвихі
дність з того колеса буде тільки збіль
шити ся в міру того, як руский нарід 
буде щораз сильнїйше домагати огі при
вернена своїх конституцийних прав. По
могти тут може тільки радикальний зр 
мах стану в Галичині, зломанє польс- 
абсолютизму в Галичині без огл- 
польскіьі опір.

„Очевидпо, та такий 
центральне пранительстр 
доки его не примуси 
вина, що руский 
безкарно відд- 
ского абсо
наші пг 
вели
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либ руска суспільність нетерплячкою по
псувала або ударемнила змаганя і захо
ди руских послів, С-иІ Віи§; ЬгаисЬі 
ЛЛГвіїе!

Архієпископ вильпеньскпй Ропп про (#ІІ засуі.
Архиеп. Ропп висказав ся перед о- 

дним співробітником »Біржових Ведомо- 
стий«, котрий ві’о аросив о власну гадку 
про поступок з ним московского прави- 
тельства, в слідуючий спосіб:

Перед двома роками, коли прави
тель стно було втратило майже всю свою 
силу і всюди запанувала анархія, я за- 
ложив католицко-конституцийну партию, 
яка мала ставити опір ногубному впли- 
вови социялістів а поодинокі нацпональ- 
ности округа лучити на ґрунті народно- 
сги і християньства: я не в ніяким край- 
ним национтлїстом; не належу ані до 
народовців ані до крайних литокских 
националїстів, які наконечно в лише за
маскованими социялістами.

Се — а треба було знати правдиві 
ціли мові парти і — викликало підозріне 
у вильненьского ґенерал-ґубернатора Ке- 
швицкого, що ми пропагуймо „р е в о -  
л ю ц и й н о-с о ц и я л і  с т и ч н і з м а 
г а й  я". Він написав в тім змислї до 
тодішнього міністра справ вчутр. Дурново, 
котрий приготовляв указ про мов усунене 
з уряду. Але в наслідок его наглого у- 
ступленя а мого вибору на члена першої 
державної думи сего указу не нредложе- 
но царевії. Однак наша партия мусїла не 
много перед виборами на розказ Генерал- 
ґуберпатора офіция.іьно застановити вся
ку діяльність.

Зараз по розвязаню першої думи я 
мав авдивнцию у  С т о л и  п ін  а, котрий 
мені сказав, що мов перенесене або усу
нене з уряду не б намірене, але що де- 
п у т а ц и я  » и с к р е н п о р у с к и х ,ь 
л ю д е й *  в Пильні з одним правосла
вним сьвящеником на чолі (май 1906) 
зеднала для себе увагу висших кругів а 
мою діяльність в моїй диецезиї схаракте
ризувала яко вимірену проти еї русифі 
кациї а навіть змагаючу до еї відорваня 
від Росиї.

Помимо того спричинили д е н у н -  
ц и я п и і л и т о в с к и х н а ц и о н а 
л ї с т і в  про мої „несправедливі відно
сини* до литовского духовеньства і про 
моє особисте значіне в краю, яке дійсно 
було велике, бо я свої обовязки стисло 
виповняв, що в міністерстві внутр. справ 
знов зачато говорити про моє усунене. 
З початком серпня мене покликано до 

V §?■ ч-' Петербурга до Столипіна, який мені ра- 
£ д и в  або перейти до иншої диецезиї або 

<° ^ с т у п и т и .  Я с у п р о т и в и в  с я  р і ш у-
°  ч о  о б о м  д о м а г а н я м .

1 *  ї?  Тимчасом вже в червні міністерство
*  « справ нредложило Куриї ряд об-
' лжаЯовань проти мене і заявило, що мій
&  дйп^іЗцй побут у Бильні вважає за немо-
а;  ^зяклйвий: Закинено мені, що я станув на

&>УЦГ> дорожім правительсгву тому, що 
я ^ е  ^Ьд^гував за знаною заявою сенату,

3 в <*к л я с и ф і к у в а л а  р и м о -
т-у л  и Ц*к и х  с ь в я щ е н и к ін  яко

? Х є , *  д "  #  в ц и в і л ь н і м  р е-
Сс^ Р.т і?/ фЬУ Дало ся було вираз в

1 тЛ <Д° вго^ипіна. Далі закинено мені
Я Столипіна «неможливу*

* гЛ  лЛ адмінїстрациею, про
> ♦  ^ре^ставленю до Куриї не-

Н іД ^ ^ ю  кореспонденциею 
?' хГ розу^и ^д^н .^ іи ст , який я з при-

ц£чц$?у ^а імса^ був до Генерал-
•*> Губерна^рі^ в^йс^нш им я говорив 

* нбпо^іфЯіі^ви^атОк ще не виданих
, «?’ «Г о' ч̂ с ^ с ^ фнра®Ьтфь^в$й тих мілїонів, 

£ра$йт§й>^во о ^ о  одержало за

«■.» х хх х /  хч х х

с к о н ф і с к о в а н е  м а й н о  р и м - 
с к о - к а т о л и ц к о  і  Ц е р к в и .  Я на
тякав на се, що з тих 12 мілїонів шість 
мілїонів вже видано в кримскій кампанії, 
і що з решти тепер виплачує ся пенсию 
для колишнього директора департаменту 
«инностранньїх'ь ігЬроиспові>даній«. Всі 
тоті обжалованя я міг природно за нічо 
вважати. В наслідок сего Курия не ви
повнила жадань міністерства.

Але зачала ся знов проба наклавя- 
ти мене до неренесеня в иншу диеие- 
зию Директор департаменту «ннностран- 
ньіхт> вГ.р іиспов’Ьданій», Владимирові,, 
сказав мені, що секретар стану кардинал 
Меггу беї Уаі признав в приватнім роз- 
говорі з ним, що мій иобут у Бильні е 
дійсно неможливий. Я відповів, що тепер 
мені нічо не остав, як донести до Риму, 
що я хоч без вини з моєї сторони, готов 
уступити, наколи се буде пожадане для 
римскої Куриї. Але мої слова пере
дано Куриї в ф а л ь ш и в ім  з м и- 

і  неначе би я був пристав на уступ- 
лене. Курия по одержаню такої заяви 
запитала ся мене, чому я не доручив 
Куриї моїх заходів що до устунленя. 
Тут зайшла отже трудність. Або м о с- 
к о в с к е  н р а в и т е л ь с т в о  м у 
с і  ло  с а м е . с о б і  з а к и н у т и  
л о ж  і признати, що н н е  згодив ся 
на уступлене, або мусїло війти на доро
гу н а с и л ь с т в а ,  бо ані я анї Курия 
не були згодили ся на уступлене.

ІІро мою долю я ловідав ся к пер 
ший день мого приїзду до Петербурга; 
вже на двірци чекав на мене урядник 
міністерства і вручив мені лист директо
ра департаменту „инностран. ь-Ьроисіюв.*' 
з жаданем сейчас у него явити ся. Пись
менного акту про запавший найвисший 
розказ я ще до тепер не одержав, але 
в урядових паперах вже називають мене 
„ б у в ш и й  є п и с к о п "  і яко такому 
заказали сьвячене молодих клириків. В 
міністерстві раджено мені дуже чемно 
старати ся у посадника о Дозвіл потріб
ний для мене час перебувати в Петер
бурзі, але я сеї ради не приймив і зчи
нив, що остану в Петербурзі доти, аж 
мене приневолять виїхати. Правдоподібно 
тоді перенесу ся до Пскова''.

Кореспондент звернув ся до єписко
па з п .танем: Чи думаєте десь реагува
ти проти кари, яка Вас стрітила ? На се 
відповів єпископ: „На жаль, мені відоб
рано можність реального впливу ІЦо 
т и к а є  с я  р и м с к о ї  К у р и ї ,  то 
здає ся мені, що вона не вдоволить ся 
тим зажаданем*.

З України.
Про вибори послів до третьої думи

пише »Рада«. Позавчорашні вибори 
послів до державної думи показали, що 
творці нового виборчого закони не дуже 
помилили ся в своїх рахунках. .

Телеграми одна за другою подають 
нам звістки про те, що більшість нових 
послів ставить ся прихильно або й отвер- 
то належить до праних партий.

Такі сумні наслідки третих виборів 
не являють ся несподіваними. Поступові 
Газети обмірковуючи — на скільки се до
зволяла адмінїстрация —  виборчий закон 
3. червця, уже давно писали, що посту
пові посли в третій думі не матимуть 
більшости голосів.

Перечитуючи телеграфні звістки про 
позавчорашні вибори, можна зразу помі
тити ріжницю між тим, які наслідки да
ли вони в Московщині і які у нас на 
Україні.

Поза Україною народ всеж таки по
силає тепер в думу не мало поступових, 
навіть лівих послів і зовсім не багато 
отвертих чорносотенців. З України», коли

вірити >Кіевлянину«, обрано послами в 
думу тільки монархістів та «союзників*. 

Чим пояснити се сумне зявище? 
Невже Україна правіща від всіх ин- 

ших країн росийскої держави?
Ми вже якось писали про те, що о- 

станні вибори відбували ся при таких не
нормальних умовах, які не дають мо
рального права теперешнім послам до 
думи називатись справжніми народнїми 
представниками. Вони —  обранці тільки 
заможних кляс та духовенства.

Для проповідників чорносотенних ду
мок Україна була дуже вдячним Грунтом.

В Московщині між паном та селяни
ном чи робітником нідбувнеть ся боротьба 
тільки на підставі магерияльних інтере
сів. На Українїж особливо правобережній 
до класової боротьби присувавть ся ще п 
бопотьба наииональна та» релігійна. Тут 
єсть паньскі мови, —  иольека та росий- 
ска, і мова «хлоііска*. «мужича* -  укра- 
їньска. Сьвященики тут «стережуть* скою 
паству від впливу католицтва та.жидів- 
ства *) так ретельно, що забороняють 
православним хреститись, проходячи по
при костел, намагаиїть ся скасувати ярмар
ки и сьвята **) і т. и.

В своїх цілях вони дуже влучно ко- 
ристують ся дакними неприхильними від
носинами між Українцями з одного боку 
та Поляками і євреями з другого. Роз
дмухуючи племінну ворожнечу, чорносо
тенці на Україні дурять простий народ 
і прищеплюють йому свої людожерні 
думки. Наслідком сього являеть ся те, що 
проповідь «союзників* по україньских 
селах має успіх А росийскі наші пани, 
злигавшись з чорносотенним духовен
ством, не дали ходу поступовим селянь- 
ским кандидатам і більшостю голосів про
вели всіх правих

Спиняючись на списку послів, що 
дала Київщина, ми вважавмо не зайвим 
зробити деякі уваги.

В списку сьому до правих записано 
й таких осіб, які запевне, як нам відо
мо, далеко не поділяють програми пра
вих партий. А записали ся вони до них 
тільки для того, щоби уникнути всяких 
утисків адміністрації' та неіірііемностий 
від свого прямого начальства. Колиж так 
саме стоїть справа і но инших Губерніях, 
то єсть певні підстави думати, що де хто 
з сих саме послів, назвавшись тепер пра
вими, в думі голосуватимуть разом з по
ступовцями.

Щ о до україньскої справи — то діло 
стоїть .значно гірше. Між послами, напр., 
з Київщини б люди з україньскими сим- 
патиями. Але се —  стихійні Українці, які 
не складуть україньскої громади, не ви
ступатимуть самі активно, хоч, ідучи за 
другими і можуть бути корисними чле
нами в україиьскій орґанїзаций, як що 
вона буде заснована. Одже будемо чека
ти докладнїщих пістий про вибори по : н- 
ших україньских Губерніях і тоді верне
мось до сеї теми ще раз.

О росім о  в і н о п т і  п е р е д п л а т у .

Н о в и н к и .
[ — Календар. В п я т н и ц ю : руско-кат.: Йо-
Ііла; римо-кат.: Всіх Сьвятих. — В с у б о т у : 
руско-кат.: Артемія вмуч.; римо-кат.: День 
задушний.

*) Що сьвященики стережуть паству від 
жидівства, се можна тільки похвалити (Ред. 
»Русл.«)

*•) Ярмарки в сьвята також не приносять 
добра пародови. (Ред. „Русл.“).
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— Вибори послів на Україні': «Рада* подав 
такі телвґр. вістп:

К и і в щ п н а. Від селяньскої курні ви
брано селянина М. Писанки, звенигородского 
повіту, Степана І’натовича К о в а л е н к а ,  52 
років, з низшою осьвітою (ц.-пр. школа); по 
офіцияльиим відомостям належить до правих. 
Від поміщицкої куриї вибрано сенатора Графа 
Олексія Олександровича Б о б р и н ь с к о г о  
властителя великого маєтку в м. Смілій, чер- 
каского повіт/, голову нетербурскої міскої 
думи. Від городских курнії вибрано нротоєрея 
Константина Миколаввича Р о з н а т о в с в о 
го, голову черкаско^о комітету »с. р. н.« Далі 
виборчим зібранєм в повнім складі вибрано: 
сьвящ. А. Л. Т р е  гу б о  в а з села Канпіерів- 
ки. бердичівского повіту; селянина С І. С и
д о р е н к а  з села Сидорівни, канївского пові
ту, з домашньою осьвітою; сьвящ. К. К. В о л- 
к о к а  з села Питальників, канївского повіту; 
сьвящ. І. М. А т а н а з є в и ч а  з села Кашин- 
цїв, уманьского повіту; сьвяш. В. Д. С олу- 
х у з села Македон, капів, повіту; сьвящ. С 
II. Б о г д а н о в и ч а  з селн Нової Греблі, у- 
ман. нон.; дїйсн. статей, сов. К. Є С у в ч и н ь 
с к о г о  з села Білків, .:ішовецк"го поз.; про
фесора С. М. Б о г д а н о в а ,  48 років; ночес 
його мирового судию В. І. Б у б н о в а  іі дво
рянина Ф. II. Б є» а к а. По відомостям »Кіев. 
Мі.іс.» неї вибрані — праві.

Ч ер в  н г і в щ и її а. Поки що вибрано 
послів тільки від селяньскої, поміщицкої й 
двох міских курив. Вибрано кандидатів пра
вих — Б а з и л є в и ч а ,  Г л їб о в а ,  Р о д іо -  
н о в а й К я і м е н  к а. Решту 6 послів буде 
вибрано 15.

П о д іл е .  Від поміщицкої курні пройшов 
В а л а  ні о в, брацлавский маршалок, правий. 
Від міскої куриї пройшов Ч е р в и н ь с к и й ,  
невідмінний член крестяньского присутстві.ч, 
союзник. Від селяньскої куриї пройшов вау- 
ряд-прапорщик Г а л у іц а к , правий. Вибори 
ще не скінчили ся.

В о л и н ь . Послами вибрано поміщиків — 
князя В о л к  о н ь с к о г о , ІII у л ь г і є н а, Б і- 
л я в в а, К о л о п о т о в и ч а  й трех сьвящени- 
ків. Від горожан вибрано Б е р е з о в е  к о г о . 
Решта нять — селяни. Всі „союзники". Всі 
Поляки-горон.ани, з виїмком чотирох, до бало- 
тировки демовстрацийно вийшли з зібраня, 
заявивши, що їм там нічого робити.

П о л т а в щ в  на. Від селян вибрано Гав
рила У р о ви ц к о г о ,  прихильника монархія 
них нартий, 34 років, з низшою осьвітою, ко
зака, хлібороба, від поміщиків -Евгена ПІ е й- 
д е м а н а , правого, 62 років, почесного миро
вого судию, скінчив війскову школу, богатий 
поміщик, дворянин „русе ;ій“. Від горожан 
пройшов Ничппор П и л и н е н к о , безіїартий- 
ний правий, 45 років, з унїнерситетскою о 
сьвітою, присяжний адвокат, дворянин. Че
твертим пройшов Петро Г о р д іє в с к » й ,  го
лова полтавского «русекаго собранія", з унї- 
верситетскою осьвітою, вчитель реальної шко
ли, дворянин „русскій".

Після перерви пройшли: Василь О сто- 
г р а д с к и  й, правий, ліцеїст; Степан Л у к а 
ці е в и ч, правий, з 'висілою осьвітою, колиш
ній член думи, дворянин; Павло М а л а м а , 
октябрист, одставний штаб-ротмістр, з серед- 
ною осьвітою, член-оцїшцик земельного банку, 
дворянин; Миколай К о м а р е ц к и й , правий 
благочинний; Граф Іполїт К а н н їс т ,  правий 
агроном, поміщик; Дмитро Б е р ц  е н в і ц, пра
вий, інжінвр; Володимир М и л о р а д о в и й ,  
монархіст, 74 років, маршалок, з висшою о 
сьвітою.

Х о л м щ и н а . Від холмекої Руси прой
шов єпископ Є в л о г ій , правий, колишній 
член держ. думи.

К у б ан ь . Від козачого населеня Кубані 
вибрано Кондрата Лукича Б а р б і ж  а, к.-д., 
нідесаул, колишній член другої думи.

— До Америки. Вчера вечером виїхав о. Лев 
Сембратович, сотрудиик архікатедральний, зі 
Львова до півн. Америки, де обійме руску па- 
рохію в Філадельфії. На пращанв вго зібрав 
ся на двірци численний кружок свояків і зна
йомих та дячки-бурсаки, яких о. Сембратович 
був довголітним директором. Разом 8 ним

поїхали до Філадельфії два дячки-бурсаки, 
яких також відпроваджували їх родичі.

— З Поділи пишуть нам: Сьвященики дека
нату скальского зібрані на соборчику в Більчу 
зол. ухвалили занерестати пренумерувати отеї 
часописи: „Галичанинь", „Руссвое Слово", „Ді
ло" і „Свободу". Впескодавець, оден зі сьвя- 
щеників, мотивував своє внесене тим, що пер
ші дві часописи ширять ренегатство і мораль
ну гниль в одній части нашої суспільності! та 
виступають против наших Еиископів та ши
рять отверто схизму і апостазию — заохочу
ючи явно до переходу на православіє; а „Ді
ло" і „Свобода" релігійний індифирентизм і 
лібералізм. Снецияльїю що до „Діла" заміче
но, що в складі вго редакторів є отверті ате
їсти — а навіть анархісти. Доказом сего в ся 
обставина, що „Діло" в справах віри і Церкви 
стоїть на станови щи нротестантско-жидівскім 
і хоч велика часті» єго нренумераторів є сьвя- 
щеники і сьвітскі люди католики — ово все 
бере ся критикувати устрій Церкви після ре
цепти Меие ігеіе Ргеззе, АгЬеіІег 2 і£. і КбІ- 
пізсіїе Хі£. — які будучи в руках жидів і про
тестантів, все ворожо відносять ся до Церкви 
католицкої. .Діло" при тім є на стілько не
критичним — що без розберу чи оно правда 
чи ні — містить радо всі напасти против віри 
і Церкви — при чім єго редактори зраджують 
часто грубу іГноранцию віри і свою ненависть 
до Церкви. Таке саме становиско занимає 
• Свобода» а дурними ельокубрациями про кле
рикалів пугав наш народ підсуваючи духовень- 
етву гадку народної зради. Ся ухвала, яка пе
рейшла більшостию голосів, обовязув сьвяіце- 
ників від дня 1. падолиста І 907.

— Нові п.псні нунциї. В Мадритї став но
вим нунцием тест. Апіопіо Уісо, родж. 9/1 
1847 в Аґиліяно коло Анкони, висьвячений 
23/9 1871. По своїй промоциї на доктора тео- 
льоґії, фільософії і обох прав вступив на до
рогу двильоматичну. В р. 1882 став секрета- 
ром делвГациї в Царгороді. а в чотири роки 
пізнїйше в тім самім уряді переніс ся до нуп- 
циятури в Парижі. 1*. 1891 став авдитором при 
нунциятурі в Мадритї, а 1894 в Лїсбонї. Папа 
Лев XIII післав вго яко надзвичайного посла 
до Колюмбії а по скінченю сеї місиї яко нун- 
ция дії Брукселї. Дня 22. падолиста 1894 Сьв. 
Отець виніс шаг. Уісо на титуляриого архи- 
еиископа з Філїпні. Дотеперішний апостоль- 
ский нунций в Мадритї кардинал Рінальдінї 
вертає до Риму. На дворі баварскім має бути 
нунцием дотеперішний Генерал домінїканьский 
о. Андрій Фрівірт (РгііІтігіЬ), Тиролець. Він 
був чотири роки настоятелем монастиря а 
дванацять лїт нровінционалом в Відни. Бавар
ці дуже тішать ся, що дістають нунция гово
рячого по нїмецки. Добре би було, наколиб 
наші парламентарні посли завязали зносини 
з нунцием віденьским, чим причинили би ся 
дуже много до впливу Русинів в Натикані, 
а так ж до направленя тих прикрих вражінь, 
які в послідних хвилях викликала знана подія. 
Сей проект кладемо горячо на серце передо
всім отцям парламентарним послам-народов- 
цям, бо цареславні посли сему ділу можуть 
лише зашкодити.

-  Копуегзаііопзіехікоп Гердера. Щоби чоло
вік, котрий дорожить своїми чувствами, а пе
редовсім релігійними, не потребував заглядати 
до лексиконів Меуег'а і ВгоскНайз’а, де віра 
кат. є тілько разів обиджена, кілько про ню 
слів містить ся в тих поганих ділах, сьвітової 
слави книгарня Гердера (\\Чеп І, \Уо11геі1е 33) 
видала Копуегеаііопвіехікоп в VIII великих 
томах, кождий том числить около 2.000 сто
рін. Над сим ділом працювали найзнаменитші 
сили. Дай Боже, щоби сей твір був милим 
гостем і для нашої образованої суспільносте.

— „Ґалїчанїн" подав у фейлетоні п. з. „Изт> 
ио’Ьздки по ібжиой Росіи" між ийшим про 
П о л т а в у  ось яку неімовірну звістку:

>Недалеко отт> города бросаетея вт» гла- 
за громадньїй домт», построенньїй вт» етилі 
«сецессіонт»" ст» бюстомт» Котляревского и ст» 
написью „Українська школа ім. І. Котлярев
ського"' Понятно, сейчась спрашиваемт» изво- 
щика, какая зто школа. Онт» говорит-ь: на- 
чальное училище.

— А на какомт» язьікі там'ь учать?
— Вістимо но русски, ну и какгь же?
— дто відь украинская школа.
— Ну. да, русская.
— Они же учать тамт» по украински 

какт» народ'ь простий говорить.
— Ну, да, мьі же всі» говоримь по 

русски.
Изь слові» извощика ми не могли раз- 

узнать, как'ь учать вт» той школі и только 
послі узнали мьі оть иптелигентньїх’ь людей, 
что там*ь учать по русски, таюь как'ь по 
украински никто не знаеть".

Просимо наших земляків Полтавских про- 
вірити сю звістку, чи не нробрехав ся мо- 
сковский дневиик, щоби баламутити нашу су
спільність.

— Папске відзначене. Проф. університету др. 
Люд. Пастор, автор славного твору „СезсЬісЬ- 
Іе «Іег Ріірзіе" дістав командорский хрест 
напского ордена св. Григория зі зьвіздою.

— Судовий процес в горуцкий справі, який 
відбував ся в Стрию, перервано і передано акти 
слідчому судиї до доповнена.

— Дрібні вісти. В Товмачи лютує пошесть 
шкарлятиііи — В Турцї над Стриєм надав в 
понеділок сніг. — В Жучці коло Черновець 
жандармерия спіймала ватагу росийских жи
дів, які займали ся підроблюванем одноруб- 
лївок. — У Львові є тепер 7 ґімназин і 4 фі
лії з окремими управителями, отже разом 
взявши е 11 ґімназияльних заведень. Зноміж 
7 ґімназин лише три не мають рівнорядних 
кляс, а се нїмецка, Франц Носифа і на Ли
чакові. Ґімназиї: руска, четверта, пята і сема 
мають крім власних паралбль«к окремі філії.

— Переписна редакциї. Я». Н. В. в Д. Вели
ке спасибі за ласкаву поміч. Малий обем на
шого дневника виною, що не можемо всего 
нам надсиланого зараз помістити. Дрібний 
друк збільшає значно кошти видавництва. 
Про віче буде завтра. — Вп. Т. Б. в С. Ваша 
поміч все для нас цінна. Помістимо в тих 
днях. Просимо на нас не забувати. — Вп. о. 
Г. в Ст. С. Помістимо в тих днях. Просимо й 
о дальшу поміч. — Вп. Ш. в С. Простіть, що 
задля навалу материялу, троха опізнила ся 
Ваша допись.

Оповістки.
— Дальший репертуар руского театру в Стрию.

(Салн „Народного Дому". Початок 7. вечером. 
Білети продає Народна Торговля).

В пятницю 1. падолиста «А нонім и» 
знаменита шутка в 3 діях.

В суботу 2. падолиста « П р о д а н а  на
р е ч е н а »  опера в 3 діях Ф. Сметани.

В неділю 3. падолиста « З а п о р о ж е ц ь  
з а  Д ун аєм »  народна оперета в 3 діях Ар- 
темовского.

— В Миколаєві и. Дн. відбуде ся в неділю 
3. падолиста о 11. годині рано носьвяченє со- 
кільского прапора.

— В Богородчанах (місті) відбудуть ся 1. 
падолиста о 2. год. попол. в Чит. „Просьвіти" 
заг. збори полїт. тов-а „Скит Манявский".

— В Перемишли уряджує „Р Бесіда" дня 2. 
падолиста вечерницї з ганцями. Вступ для 
членів 60 с, для нечленів 1 К. Стрій для иань 
спацеровий, для панів візитовий. Початок о 8. 
годині.

Наука, штука, література.

— АсМ/ СІи/ЬіЛзкі. „ В о д и г о й г і с а "  р о й  
2 £ 1 $ (1 Є т  Ь і в і о г у с г п о  - Щ Ц 2 у С 2- 

п у т .  (2Ьіог гогргаиг г гакгеви Ііізіогуі т и -  
гукі роївкіеї І.). Кгакбш 1907. 8°, ст. 71 (Від
битка з „Ргге£Ііі(1-у Рои'згесН-огд").

Молодий краківский історик музики Хи-
біньский розпочав сею розвідкою ряд моно- 

і Графів з обсягу істориї гюльскої музики (не* 
і вдовзі крім неї, по черзі мають ІІОЯВИТИ ся 
ще чотири иніпі, заіювіджені на окладцї). Роз
відка оперта на основнім перестудяованю бо- 
гатої літератури з обсягу істориї музики в се- 
редних віках, а також на власних архівальних 
студиях, яким автор віддавав ся в численних 
ваграиичних бібліотеках, розслїджуючв сере- 
дновічні рукописні музичні твори 3  огляду на 
се, що у нас справа „Водигодгіс и“ стал і від 
недавна голосною й протягом 2-ої нол. 1906 
р. і 1-шої пол. 1907 р. не сходила в дневиого
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порядку, обговорюємо згадану розвітку яко 
наііновійшу працю, дотинаючу історично-музи
чної сторони ,Во£игосІ2Іс-и“.

Розвідка п. Хибіньского, крім короткого 
вступу, розпадав ся на три розділи. У вступі 
подав автор загальні уваги' про методу, яку 
годить ся примінити в дослідах над музикою 
>Водагог1гіс и» і впчисляв відповідну літера
туру історично-музичну, якою послугував ся. 
Що до розвідки А. Полїньского >Во§иго(1гіса 
росі \У2§1^(іет тигусгпут» (Варшава 1903, 
на якій як на „фаховій" опер свої висно
вки як в музичній части др. Щурат), то 
критику сеї розвідки дав уже автор в часо
писи >ЬиІпІ8Іа< (II, 1906), а тепер зазначте 
осібно (ст. 2), що „росі іа с іп ут  адагипкіет 
піе то£$ роиоіаб віч па пі^, ропіеиаг піе )озІ 
апі па )ес!пе] вігопіе паикоид, т іт о ,  іі гсіо- 
Іаіа гитосіб па зіеЬіе піекіогусії іііо-
І0£б\У".

•В першім роздїлї (ст 3—20) дає нам ав
тор палеоґрафічно музичні уваги до найстар
шої рукописи Во£ЦГО(І2ІС и“, якою е рукопиеь 
Ягайлоньскої бібліотеки в Кракові ч. 1619.. В 
другім роздїлї (ст. 2 0 - 55) займає ся автор 
мельодизю і будовою пісні. Сей розділ розпа 
дає ся на три уступи. В першім пише автор 
про тонацию (ст. 21—27), в другім про ритмі
ку в мельодиї „Водигойгіс-и" (ст. 27-48), в 
третім про форму (ст. 48—55), Автор транс
понує нотне письмо найстаршого рукопису 
»Во£иг.« на теперішнє (ст. 42 -43) і виказує 
(ст. 47, нот. 1), що »Еіксу.]'пі) )езІ >гевІуіисуа» 
теІоЦуі сіокопапа рггег р. Роїіпзкіедо (>Во- 
^игосігіса», аіг. 27 і пазі.) £сіу2 піе гезіуіииіе 
Іе£о, С2едо гезіуіисуа и-умада: І. і. апі т е -  
Ігукі тигусгпе), апі гу іт ік і тоІу«'6\у, апі іе£ 
Іогту теїобуі, ріейпі* та що в праці II. па
нує „гиреіпу Ьгак теіосіу і сігсиїиз уіііо- 
виз«.

»№с сігісупе^о», пише Хибіньскпй, »іе 
аиіог (П.) щггаї \у >Воригосігісу« Іотщ  >дге- 
{уогуапєкіе) (!!) 8скиепсуі-ргогу« (!) піе сіо- 
8Ігге£І8гу и'уЬогпе) зутеігуі Ьисіочгіе ріе 
йпі, роїедодсе) па рагаїїеіігтіе то їуиоіу 
(ігаг) і >с1у8Іупксуі>, м’зкиїек сгс£о ріебп 
зіаіа віч росіоЬпд сіо рваїтосіуі ІиЬ а ііе іщ а -  
8Іусгпе£о гесіІаІі«’и«,

В третім роздїлї (ст. 55—71) займає ся 
автор питапєм цро вік і авторство пісні. Тут 
виказує між иншпм, що певна подібність між 
мотивом секвенциї А\ с ргаесіага над словами 
Еи"е Беї рогіа і т. д. а між мотивом „Води- 
госігіе-и" над словами >11 Тлсдо бупа“ і т. 
д. є, але в такім разі требаб признати й ніс
шим середновічним пісням вплив на автора 
»Во£агосІгіс-и« (і для нас се наглядні прикла
ди). Доходить вкінци до висновку, що нема 
одначе абсолютної подібности частин мотивів 
„Во^игосігіо и“ і секвенциї А\е ргаесіага.

Працю кінчить автор словами: „Ргаса 
шо)а піе ІЄ8І )еєгс2е озіаіесгпет гаїаіигіе- 
п іе т  ки'езіуі >Во"игосігісу« ге віапоиіяка 
шпіеічіпойсі тигусгпусЬ, скоб рггекіасі па 
вге£о Іаіви па поиоіуіпз рівоигпщ тигусгпі), 
кібгу Ьуі діошпут се іет ргасу, роговіа\уіе 
піе гтіепіопут,. гбжпіеі шо)е и'уиюсіу со Но
Іогту». __<у

—  Русні диктати для народних шкіл і до 
приватної науки. На підставі правописних пра
вил зладив Й о с и ф  Т а н ч а к о в с к и й ,  учи
тель школи їм. М. Щашкевича у Львові. Ціна 
70 сотиків. — Є се у нас перший підручник 
до диктатів фонетичною правописию. Для учи
телів і домових інструкторів є він необходи- 
мий, по перше, що в ііїм зібрані є і уложені 
систематично диктати, при яких є подані но- 
ученя методичні і правописні, по друге, що 
автор старав ся у всіх родах диктатів давати 
наголос для вимови. Виданий підручник є ве
ликим улекшенєм і ощадженєм часу для учи
телів, бо учителі, має готові обдумані реченя 
до диктату тим більше, що в кождім з тих 
диктатів є до поконаня инші трудиости. Кождий 
учитель народний найде в них також доволі 
материялу до науки поправного писаня; осо
бливо учителі,, що не добре володіють рускою 
мовою, знайдуть наголоси в підручнику і при 
помочи їх зуміють дітям поправно реченя ви
голошувати. Диктати н. Танчаковского є та
кож вельми практичні для інструкторів, які в 
дома приготовляють учеників до іспиту до 
середних шкіл. Твмто сей підручник повинен 
найти ся в руках кождого. хто має до діла з 
наукою дїтий. — А'.

Телеграм и
з дня 31. жовтня.

Відень. Коггевр. МУіІЬеїт доносить, що 
стан здоровля цісаря є дуже добрий. Катар 
вовсїм уступив.

Відень. Но відчитаню впливів (між ин-: 
тими нос. Цеглиньский вніс інтерпеляцию в ; 
справі почти в Впшатичах) промовляв в даль
шій дпскусиї над угодою нос. Шустершіц і , 
поставив внесене, передати угодову нредлогу 
окремій комісиї зложеній з 52 членів. Потім 
виголосив промову пос. др. О к у н е в с к и  й . 
Бесідник не годить ся з поглядом президента 
міністрів, що в право-державних відносинах 
між Австро-Угорщиною не настала зміна. 
Зазначує, що угорскі історики уважають під 
тим зглядом Галичину за приналежну до Угор
щини. Дальше бесідник заявляє, що проект 
угоди під економічним зглядом не вдоволяє 
галицкого населеня а Поляки будуть голосу
вати за угодою тому, що їх постуляти неї 
заспокоєні. Бесідник зазначує, що рускі посли 
будуть голосувати проти всяких державних 
конечностий, поки не дістануть рівнопра 
вности. На заміт посла Стаїшіьского, що 
поти не буде спокою в краю, поки не 
наступить відокремлені Галичини, бесі
дник заявляє, що оно може прийти лише по 
трупах Русинів. Дальше промовлями пн. Пені- 
ка, Масарик, Лїберман і Редлїх, почім замкне
но дискусию. Яко Генеральні бесідники гово
рили п. Шепфер „проти" і и. Крамаж „за" 
угодою. По принятю внесепя пос. Шустершіца, 
вибрано комісию в 52 членів і тим закінчило 
ся вчеранпіе заеїдане. Наступаюче ві второк.

При закупні' товар в просимо покли
кувати ся на анонси нашої часописи!

Соіоззвшп
в пасажії Гермаиів

при ул. Соняшній у Львові.

Нева сензацийна програма,
в ід  16. д о  31. ж о в т н я  1 907. 

Щоденно о год. 8. вечер представлене. 
В неділі і сьвята 2 нредставленя о 4. год. по- 
йол. і о 8. год. вечером. Що пятницї НідЬ ЬіІе 
представлене. Білети вчасніиіне можна набу
ти в конторі ІІльона при ул. Кярплгі Людни- 
ка ч. 5.

„Псалтиря розширена"
в дусі християпьскої молитви і ир. для ужитку 
церков, і молитвепного, поручена веїми трома 
Ординариятами. — В оправі 4 кор., брошуро
вана 3 кор. 50 сот. Висилав за попередня м 
присланєм грошин, або нослїплатою: А. С лю  
с а р ч у к ,  парох Рунґури, н. Неченїжин.

При нагоді побуту у Львові поручаємо і просимо не залишити відвідати ро
бітні нашого Товариства.
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Одиноке Товариство 
для розвою рускої штуки

у ЛЬВОВІ площа Бердардиньска ч. 8. (Краківский готель) 

виконує у власній уіртпспшчкій різьб рско-позолотарскій робітки 
по приступних цінах хороші, правдиво артистичні церковні предмети як: 
іконостаси, вівтарі, кивоти, процесийні образи, проповідниці, рами до образів,

всякі церковні образи і пр.

Народний стиль, народні мотиви, на жадане можемо примінити.

З  замовленєм належить звертати ся просто до Дирекциї Товариства 
у /ІьбобІ. ПЛ. 5еркар0пньска Ч. 8. (К р а к ів с ки й  готель).

—  П Р О С И М О  С П Р О Б У В А Т И  ...

Перед відданєм роботи просимо жадати від членів Товариства лєґітимациї.

НАРОДНА ГОСТИННИЦЯ
Готел . рестчвраппя і нагарна — ріг ул СнкстускоТ 

і Косцюшка у Львові.
Приїхали дня ЗО. с. м.: о. Зин. Маркевич 

з Теребовлї, Вол. Чубатий з Дрогобича. Адам 
Шапіцкий з Ліска, о. Евг. Мояцїбович з Кала- 
гарівки, Вас. Останчук з Нижбірка ст., Ник. 
Щенанюк з Маркополя. Степ. Гордїйчук з Кар- 
шави, др. Алеке. Сушко з Мечиїцова.

Всілякі
I  К У П О Н І!

___ кп осов"" ц'нні папері

виплачує без но-гручеіін прічпіп 
або коштів

Контора виміни
ц. к. упр. гал. акц

БА Н К У  
Г і п о т е ч н о го ►8

■чаг

Трівкий і певний 
зарібок від 20  
до ЗО К тижнево

Може мати кождий. хто буде працювати 
на опатентованій .довгій" машині

„ С я а в і я “
Ані вік ані час не .можуть бути па не 

ренікодї.
Віддалене не має жадного значіня.
Докладне виучене даром.
ІІа бажане посилаємо учительки до дому-
Скінчені праці приймаємо до дальню 

відпродажи.
Перше галицке підприємство домашних 

робіт поньчопікових на довгих машинах до 
нлетеня

А ї б а я ь і С - к а
Зареєстроване товариство торговельне

Львів, ул. Кохановского ч. 39—34.
Не к у п у й т е  к у л и с т и х  м а ш и н , 

бо  они б е з  в а р т о с т и !
Жадайте проспектів. (26—?)

НОН

Видає і відповідає ва редакцию Семен Горук. З  друкарні В. А. Шийковского.


