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Streszczenie: W artykule zostaty zaprezentowane i zinterpretowane peryfrazy wyrazenia ,Anno Domi-
ni” umieszczone na stronach tytutowych XVII- i XVIlI-wiecznych drukéw indeksowanych w Bibliografii
Staropolskiej Karola Estreichera. Do interpretacji zostaty wybrane zaréwno peryfrazy odznaczajace sie
walorami literackimi, jak i interesujace z uwagi na konteksty, aluzje, konotacje. Wéréd prezentowanych
wyrazen znalazty sie takze chronogramy. Podjeta w szkicu naukowa refleksje na temat tego fenomenu
wydawniczego mozna potraktowac jako prolegomena do kolejnych badan, poniewaz temat wydaje sie
wart zainteresowania. Krytyczne spojrzenie z perspektywy teologicznej, literaturoznawczej, lingwistycz-
nej na nieopracowany dotychczas materiat moze przyczynic sie do poszerzenia wiedzy na temat kultury
religijnej dawnych Polakéw.

Stowa kluczowe: peryfraza, chronogram, Anno Domini, czas, stary druk

Abstract: In this paper examples of periphrasis of the words “Anno Domini” are presented. The phrases
were selected from the title pages of old prints that were published in the 16th and 17th centuries
and indexed in Bibliografia Staropolska of Karol Estreicher. The expressions analyzed in the article are
particularly distinguished by the inventiveness of their authors and considered especially interesting
due to their aesthetics and contexts. A part of this article is devoted to an analysis of chronograms. The
scientific reflection referenced in this paper can be treated as prolegomena to further researches, since
this phenomenon has thus far been the subject of little study and thus needs to be further analyzed from
the theological, literary and linguistic perspectives. Philological considerations presented in the article
are based on intertextual references and reflect the biblical, patristic and sensu largo cultural contexts.
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Bogustaw Nadolski w nastgpujacy sposob opisuje czas Jezusa, wyrdzniajac 6w czas
jako jedng z jego - czasu - form:

Przyjsciem Jezusa ,wypelnil si¢ czas” Wiecznos¢ wkroczyla w czas. Ojcowie Kosciola uzy-

wajg na okreslenie ,Wcielenia” stowa inchronizacja = wejscie w czas. Dzieto Chrystusa bylo
»temporalizacja” Boga. Nic dziwnego, ze od tego momentu liczy si¢ czas: Rozpoczynamy

301


mailto:katarzynajanusx@wp.pl
mailto:katarzynajanusx@wp.pl

KATARZYNA JANUS

od szczytu - wcielenie Chrystusa, czas przed narodzeniem Chrystusa i po narodzeniu -
kontynuacja czasu wypelnionego Bogiem az do powtdrnego przyjscia'.

Mianem sui generis fenomenu wydawniczego mozemy nazwac pojawiajace sie na
stronach tytutowych starych drukéw peryfrazy tego szczytowego punktu w czasie, od
ktorego liczy si¢ nasza era. Zwlaszcza jesli spojrzymy na 6w fenomen ze wspolczesnej
perspektywy poczatkéw XXI wieku. Czas liczony od przyjscia Chrystusa w zaden
sposob nie jest juz dzi§ odnoszony w sposobie datacji do tej oczywisto$ci. Ablativus
temporis ,anno Domini’, element archaicznej stylizacji, pojawiajacy si¢ zazwyczaj
w formie pisemnej w celu podkreslenia wagi jakiegos wydarzenia, funkcjonuje jako
formufa coraz rzadziej. Celem niniejszego szkicu jest poszerzenie wiedzy na temat
horyzontu jezykowego dawnych Polakéw, ich czytelniczych gustéw, naprzeciw ktd-
rych wychodzili bibliopole, sposobu wyrazania przywiazania do systemu wartosci.
Wybrane do analizy i interpretacji przyklady pochodza z dostgpnej w wersji cyfrowej
bazy Bibliografii Staropolskiej Karola Estreichera (https://www.estreicher.uj.edu.pl/
staropolska/). Bibliografia polska® byta w opinii wspotczesnych Estreicherowi bada-
czy zrédlem danych wzbogacajacych wiedze nie tylko o pimiennictwie epok daw-
nych, ale takze o obyczajach, religijnosci, kulturze literackiej, czytelnictwie. W publi-
kacji z 1945 roku mozemy przeczytac stowa historyka literatury Wiktora Weintrauba
o Bibliografii:

Jest ona jakby mapg dla podréznika odkrywcy, nakreslajaca granice dziewiczego terenu,
drogi podejécia, sugerujacg, gdzie prawdopodobnie bedzie mozna zrobi¢ najciekawsze
odkrycie. Nie ma prawie arkusza Bibliografii, ktory by nie podsuwat interesujacych pro-
bleméw do opracowania, nie wskazywal na tematy lezace odtogiem a obiecujace ciekawe
wyniki®.

Dzigki dokladnosci opisow ksigzek w bibliografii Karola Estreichera mozemy
znalez¢ liczne peryfrazy okreslen poczatku chrzedcijanskiej ery, bedace wyrazem
tworczej inwencji ich autoréw?, odwotujacych sie do religijnej swiadomosci, znajo-
mosci Biblii oraz do teologicznej wiedzy odbiorcow. Podjeta w niniejszym studium
kwestia eksplikacji peryfraz ,anno Domini” - danej bibliograficznej ze stron tytuto-
wych drukéw dawnych - nie doczekala sig, jak dotad, naukowej refleksji, a z pewno-
$cia na to zastuguje. Elektroniczna Baza Bibliografii Estreicheréw (EBBE)® stanowi

Nadolski, Liturgika, 9.

Estreicher, Bibliografia polska, I-XXII.

Weintraub, ,Ostatni tom Bibliografii Estreichera’, 243.

Byli to najpewniej wydawcy. Jesli pojawia si¢ w Bibliografii kilka edycji, opisy na stronie tytulowej s rozne.
Projekt realizowany nieustannie od 2012 r. przez zesp6t profesora Waclawa Waleckiego. Zob. na ten
temat: Nastulczyk, ,Elektroniczna Baza Bibliografii Estreichera’, passim; Kowalewska, ,,System Elektro-
nicznej Bazy Bibliografii Estreichera’, 386-395.

L S N

302 VERBUM VITAE 38/1 (2020) 301-317



,TEMPORALIZACJA” BOGA. O CZYM MOWIA PERYFRAZY ,ROKU PANSKIEGO”

udogodnienie w zakresie mozliwoéci korzystania z bibliografii. Uzytkownicy maja
dostep zaréwno do skanéw ksigzkowych stronic, jak i opiséw wedtug kryterium po-
szczegolnych danych. Mozna zatem, jak to ma miejsce w niniejszym studium, po-
traktowa¢ cyfrowa wersje bibliografii jako korpus w znaczeniu, w ktérym termin
funkcjonuje w jezykoznawstwie.

We wspdlczesnej lingwistyce korpusowej — czytamy w opracowaniu leksykograficznym -
0 mozliwosci nazwania zbioru tekstow korpusem decyduje stopieni ich uporzadkowania
i mozliwos¢ automatycznego przeszukiwania®,

Lacinskie stowa ,,anno Domini”, w dostownym tlumaczeniu ,,roku Pana’, ozna-
czajace punkt na linii czasu, od ktdrego liczy si¢ era chrzescijanska, zostaty wpro-
wadzone w 525 roku na prosbe papieza Jana I przez Dionizego Malego, rzymskiego
kanoniste i chronografa. Sposob uzycia rozpowszechnit Beda Czcigodny. Od X wieku
datowanie chrze$cijanskiej ery poprzedzone stowami ,,anno Domini” bylo powszech-
ne w calej Europie’. W Polsce chrzescijaniskg rachube - ere dionizyjska - wprowadzo-
no wraz z przyjeciem chrztu. Na okreslenie lat stosowano - poza najczestszg forma
»anno Domini” - takze inne, czgsto peryfrastyczne, jak np. anno reparatae salutis,
anno Dominicae incarnationis, anno verbi incarnati, anno orbis redempti®.

Wybrane wedlug kryterium inwencji oraz elokucji - jesli uzy¢ termindw reto-
rycznych - peryfrazy czasu, a wlasciwie punktu w czasie, od ktdrego liczone sg kolej-
ne lata - dane pojawiajace si¢ w opisie bibliograficznym, stanowig interesujace znaki
tamtych czasow.

Peryfraza jest definiowana jako ,wielowyrazowe okreslenie osoby, rzeczy, miejsca
lub pojecia, uzywane zwykle ze wzgledéw ornamentacyjnych lub eufemizacyjnych,
a wiec dla ozdobienia lub zlagodzenia wypowiedzi™. Cechg peryfrazy, na co zreszta
wskazuje zrodlosiow, jest wyrazanie omowne. Peryfraze, jako $rodek obrazowania
poetyckiego, stanowi ,wyrazenie zlozone o charakterze opisowym lub przeno$nym,
nazywajace nie wprost i zastepujace nazwe wlasciwg”'?. Z samej swej natury peryfra-
za nalezy do stylu bogatego. Powoduje aktywno$¢ poznawcza odbiorcy. Bedac dome-
na interpretacji, narzuca okreslong wizje opisywanego zjawiska''. Okreslenia wska-
zane jako poczatek ,naszej ery” sa tozsame, jesli chodzi o ich funkcj¢ informacyjna,
oznaczaja bowiem czas Bozego Narodzenia. Jednak dzieki srodkom obrazowania

6 Majdak, Glos, 32. W formulowanych w ostatnich latach w zwiazku ze wzrostem znaczenia i dostepno-
$ci cyfrowych wersji tekstow naukowych, definicje ,korpusu” poddawane s3 szczegétowym opisom.
Zob. ibidem, 24-35.

7 Draczkowski, ,Dionizy Maly”, 1340-1341; Szlaga, ,Anno Domini’, 631-632.

8 Wasowicz, ,Era chrzedcijaniska’, 1060.

9 Machnicka, ,Konstrukeje peryfrastyczne’, 5.

10 Banko, ,Peryfrazy w naszym zyciu’, 5.

11 Glowinski, ,Peryfrazy wspolczesne’, 49.
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przestaja by¢ przezroczyste i wywoluja liczne skojarzenia; odsytaja czytelnika row-
niez do zdarzen, zjawisk, tekstow kultury wymagajacych dodatkowej eksplikacji. Co
w kontekscie niniejszych rozwazan jest szczegolnie istotne, stanowia wspomnienie
i uobecnienie wydarzen zbawczych, czyli anamneze'?. Cho¢ okreslaja cezure czasu
naznaczong narodzeniem Chrystusa, czesto nawigzuja takze do zwiastowania czy
ukrzyzowania. Powstaje zatem $wiadectwo, jakie w ten sposéb dawano objawieniu.
Widniejace na stronach tytulowych dogmaty - magnalia Dei, ktére wedtug nauki
Kosciola ,powinny by¢ interpretowane w catosci Starego i Nowego Testamentu we-
dlug analogii wiary”", ,,domagaja si¢” takiej wtasnie interpretacji.

Strony tytutowe edycji barokowych - ukazujacych si¢ w XVII wieku i pierw-
szej potowie XVIII stulecia — a na nich bibliograficzne dane roku wydania, okazuja
si¢ najbardziej interesujace. W tym bowiem czasie zarliwos¢ religijna ksztattowata
zbiorowa $wiadomos$¢. Ekspres;ji religijnej podporzadkowany byt koncept i ozdobny
styl, charakteryzujacy sie kunsztownymi peryfrastycznymi wyrazeniami. Petnily one
funkcje¢ propagandows. Na temat tej wlasnie funkcji trafnie wypowiada si¢ Michat
Glowinski. Sformulowane odnosnie do formut propagandowych XX wieku stowa
mozna odnie$¢ takze do wyrazen przywolanych w niniejszym studium.

Atrakcyjnos¢ peryfrazy [...] polega na tym, ze interpretujac, dokonuje identyfikacji przed-
miotu z wybranymi cechami, uznanymi za najistotniejsze czy po prostu jedynie wazne.
Peryfraza ma by¢ obowigzujacg kwalifikacja przedmiotu, jezykowa etykietg na state z nim
zwigzana. Istnieje swoista niepisana umowa pomiedzy autorami, uzywajacymi takich for-
mul, a czytajacg publiczno$cia, umowa, ktéra kaze je traktowac jako konstrukcje w pelni
konwencjonalne i w jakims$ sensie — zastepcze'.

W dwudziestu dwoch tomach Bibliografii polskiej Karola Estreichera mozemy
znalez¢ bardzo wiele peryfraz ,roku zerowego’, ktdrego najprostsze omdwienie,
wskazujace na Boga jako wladcg czasu - ,,anno Domini” - funkcjonuje w powszech-
nej jezykowej swiadomosci. Ablativus temporis ,anno” jest tu czym$ oczywistym
i stalym. To, co zmienne, co w sposob opisowy okresla 6w rok, odnosi si¢ do niego
dzigki uzyciu przydawki dzierzawczej wyrazonej genetiwem. W niektérych wypad-
kach cate wyrazenie mozemy sprowadzi¢ do rzeczownika w nominatiwie i zada¢
pytanie: kim jest Chrystus? Odpowiedzie¢: vita nostra — naszym zyciem, salus hu-
mana - ludzkim wybawieniem czy princeps pacis — ksigciem pokoju. Jednak s3 to
wyrazenia stojace w dopetniaczu, informujace o tym, do kogo 6w rok (annus) nalezy.
Warto tez zasygnalizowac réznice w strukturze omoéwien: w czesci zostat uzyty przy-
imek ab (w peryfrazach w jezyku polskim - od), na wzér wyrazenia ,,ab Urbe con-

12 Kowalczyk, ,Anamneza’, 511.
13 Sobor Watykanski II, ,Konstytucja Dei verbum’, 12.
14 Glowinski, ,Peryfrazy wspolczesne, 50.
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dita”. Ab wskazuje 6w moment na linii czasu, od ktdrego liczy sie nowa era. W wielu
okresleniach czasu zasygnalizowana wyrazem ,,0d” (ab) cezura na poziomie leksyki
nie pojawia si¢. Przyjeta konwencja zwalnia czytelnika z logicznych dociekan. Nawet
jesli peryfraza odnosi sie do wydarzen, ktore staly sie udziatem dorostego Chrystusa,
takich jak chrzest, ukrzyzowanie, wniebowstapienie, to i tak wiadomo, ze czas jest
liczony od Narodzenia.

Wybrane do prezentacji przyktady sa jedynie niewielkg egzemplifikacja konstruk-
cji opisowych bibliograficznej danej roku wydania. Za kryterium wyboru przyjeto
przede wszystkim kognitywng funkcje przykladow, w ktérej realizacji ujawniaja sie
mozliwodci jezyka jako narzedzia interpretowania $wiata. Z uwagi na réznorodnos¢
prezentowanych wyrazen, trudno dokonac ich klasyfikacji. We wszystkich zauwaza-
my walory literackie. Rdzny jest stopient skomplikowania oméwien. Mozna wyrdznic
takie, ktérych zrozumienie nie wymaga kontekstowych poszukiwan. Autorzy odwo-
tuja sie w nich do znanych katolikom prawd wiary. I cho¢ te ostatnie zasadzaja si¢
na paradoksie, mozemy tu powiedzie¢ o quasi-realizmie, by odrézni¢ konstrukeje
omowne niewymagajace wskazania inwencyjnych zrédel; jasne, od takich, w ktérych
dogmaty stanowig fundament, na ktérym zbudowano wypowiedzi o charakterze
przeno$nym z szerszg plaszczyzng odniesien i konotacji, wymagajace komentarza.
Jeszcze inng grupe wykorzystanych w niniejszym studium peryfraz ,,anno Domini”
stanowig chronogramy, wérdd ktorych s3 zar6wno proste omoéwienia, jak i praw-
dziwe zagadki, co wynika juz z samej formy graficznej. W wiekszosci przyktadow
zauwazamy leksykalny zwigzek pomigdzy tytulami utwordéw a wyrazeniami omow-
nymi roku edycji. Zaskakujace sg peryfrazy towarzyszace tytulom utwordw, najcze-
$ciej panegirykow, autorow XVII i XVIII wieku. Jest to zwigzane zaréwno z liczba
drukow, jak i literackim gustem. Okazuje sig, ze koncept, antyteza, metafora — cechy
stylu barokowego - pojawiaja si¢ w obfitosci juz na stronach tytulowych utwordw.
O peryfrazie XVIII-wiecznej napisze znawczyni tematu, ze ,,oprocz pelnienia funkeji
zdobniczej, wymagata od czytelnika wlasciwego jej rozszyfrowania, warunkujacego
zrozumienie utworu”". Te opinie mozna odnies¢ takze do wczesniejszych peryfraz,
bedacych - obok o$wieceniowych - przedmiotem eksplikacji w niniejszym studium;
z zastrzezeniem, ze nie chodzi tu o zrozumienie tresci tekstu zapowiedzianego na
stronie tytutowej, ale o zrozumienie mentalnosci ludzi, specyfiki dziatalnosci oficyn,
roli bibliopoléw, stowem - o przenikniecie w tamten czas.

Anno Vinculati Cum Natura Humana Verbi Incarnati [W roku wcielonego Stowa
zwigzanego z ludzky naturg]. Ter gemini vinculi... (Zelinski, 1719)'° zaczyna sie tytut
laudacji trzech dekanatéw archidiakonatu pszczewskiego. Stowo ,wiezy” (vinculi)

15 Machnicka, ,Konstrukeje peryfrastyczne’, 344.

16 Wszystkie przyktady, w celu zlokalizowania ich w cyfrowej bazie Bibliografii Staropolskiej, beda opatrzone
pierwszym wyrazem hasta i rokiem wydania w nawiasie okragtym. Przeklad wlasny w nawiasie kwadrato-
wym. Ortografia wedlug zapisu w bazie; https://www.estreicher.uj.edu.pl/staropolska/baza/ [dostep:
28-10-2020].
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wydalo sie tworcom atrakcyjne do wykorzystania w oméwieniu ,,roku Pana” ze
wzgledu na odniesienie do tytutu. Cho¢ juz samo wyrazenie ,wcielone Stowo” wska-
zuje na Jego zwigzanie z ludzka naturg, to nie wyczuwamy w peryfrazie tautologii.
Wymiar estetyczny ma uklad wyrazéw. Zauwazamy foniczng organizacje. Syme-
trycznie, wokol stow Cum Natura Humana ukladaja si¢ wyrazy: Anno Vinculati
i Verbi Incarnati.

Roku ktorego si¢ Kwiat Niebieski na ziemi w smiertelng nature rozwingt (Staniew-
ski, 1719). Tak opisany zostal rok wydania panegiryku pogrzebowego, ktérego tytut
zaczyna stowo Réza, a ta, jak czytamy dalej w tytule, ,,szczesliwg na Niebie transplan-
tacya w korone wiecznosci rozkwitla”!”. Barokowy koncept nie jest tu pozbawiony
walorow literackich: kwiat, ktory rozwija si¢ w $miertelng nature to udana metafora
Chrystusa, uwzgledniajaca paradoks Bozego Narodzenia. Antytetyczne jest zesta-
wienie rozwijajacego si¢ kwiatu ze $miercig. Warto tez zaznaczy¢, ze bardzo rzadkie
s3 XVII- i XVIII-wieczne edycje, w ktoérych peryfrazy roku wydania zapisane sg na
stronach tytutowych po polsku. Z tej ostatniej konstrukcji omownej jasno wynika,
ze nie chodzi o wskazanie czasu, ktéry uplynat od Bozego Narodzenia. Opis odnosi
si¢ do roku biezacego, jak w przewazajacej czesci edycji. Wydawcy wskazujg kairoi -
wydarzenia w historii zbawienia, przywotywaniem ktérych w pewnym sensie do-
konujg anamnezy — w sposob mistyczny te wydarzenia unaoczniaja. Mozna powto-
rzy¢ za Bogustawem Nadolskim, definiujgcym czas biblijny, ze takze w wyrazeniach
omownych odnoszacych si¢ do roku zerowego ,,Bog czyni sam siebie wspélczesnym
cztowiekowi™'®.

Roza, ktora pojawila si¢ w tytule utworu, czesto wystepuje takze w peryfrazach
»anno Domini’, np. Anno quo Rosa sine spinis Florem in fructum vitae Coelestis enixa
est [Roku, ktérego ré6za bez kolcow kwiat wydata na owoc Zycia niebieskiego 1712]
(Pruski, 1712). Tym razem roza pojawia si¢ w tytule i opisie roku wydania mowy
pogrzebowej. Roza bez kolcow od pierwszych wiekéw chrzescijanstwa symbolizuje
Matke Boza. Najstarszym $wiadectwem tej symboliki s wersety Poematu paschal-
nego Seduliusza: ,,Jak wsrod ostrych cierni wyrasta réza/ Mila niczego nie majac, co
szkodzi i czcig matke/ Ostania, tak z przyjéciem Swietej Marii z korzenia Ewy/ Nowa
Dziewica wystepek dawnej naprawi¢ miata”. Jako nowa Ewa wystepuje Maryja
w kolejnej peryfrazie: Anno quo aeterno Patri Mater pulchrae dilectionis filios irae re-
conciliavit [W roku, w ktérym wiecznemu ojcu Matka pigknej milosci syndw gniewu
pojednata] (Albrychowicz, 1749). Tekst jest laudacja wizerunku Maryi z XVI-wiecz-
nego obrazu w Tuchowie. W tresci wyrazenia omownego roku wydania mozemy od-
nalez¢ aluzje, ktorych odczytanie wskazuje na bogaty teologiczny sens tekstu. Poja-
wia sie tutaj okreslenie Maryi ,Mater pulchrae dilectionis” W Biblii odnosi si¢ ono

17 Tego typu metaforyka jest bardzo czesta w barokowych panegirykach.
18 Nadolski, Liturgika, 9.
19 Sedulius, ,,Paschale carmen”, 121.
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do madrosci, liturgia za$ przenosi je na Maryje. ,,Ego mater pulchrae dilectionis,
et timoris, et agnitionis, et sanctae spei. In me gratia omnis viae et veritatis: in me
omnis spes vitae et virtutis” (Syr 24,24-25). Wezwanie do Matki pigknej mitosci po-
jawia sie tez w dawnej litanii loretanskiej, wystepujacej w modlitewnikach kapucyn-
skich jako, litania de titulis B. V. Mariae ex Sacra Scriptura desumptis™*’. Wezwane
»Mater pulchrae dilectionis” jest drugim w litanijnym wyliczaniu. ,,Pigkna mitos¢”
- cecha Maryi - jest akcentowana w kontekscie Niepokalanego Poczecia ze wzgledu
na Chrystusa. Do$¢ przeczyta¢ komentarz do okreslenia Mater pulchrae dilectionis
w opublikowanej w 1730 roku laudacji o Niepokalanym Poczeciu: ,Quomodo Virgo
Sacratissima originalem culpam incurrere potuit, quae Mater est Pulchrae Dilectio-
nis, id est Christi. Si ergo Maria Dilectio Christi est, non poterat non immaculate
concepta esse, quia fuit Mater Dei”*'. Aluzje do sredniowiecznego toposu Maryi jako
nowej Ewy odczytujemy w stowach ,,reconciliavit filios irae”. Fraza ma swoje zrédio
w Liscie do Efezjan: ,,Et vos, cum essetis mortui delictis et peccatis vestris, in quibus
aliquando ambulastis secundum saeculum mundi hujus, secundum principem po-
testatis aeris hujus, spiritus, qui nunc operatur in filios diffidentiae, in quibus et nos
omnes aliquando conversati sumus in desideriis carnis nostrae, facientes voluntatem
carnis et cogitationum, et eramus natura filii irae, sicut et ceteri’ (Ef 2,1-3). Frag-
ment ten doczekal si¢ wielu komentarzy*>. Warto tu przywola¢ egzegetyczna glose
Piotra Lombarda: ,,Et eramus, nos Iudaei, sicut et caeteri, id est gentiles, filii irae, id
est debitores aeternae poenae, et hoc natura, id est per patres, Adam scilicet et Evam,
id est per peccatum originale ab eis traductum”. Dokladng sekwencje stow uzytych
w peryfrazie - , filios irae conciliavit” - znajdujemy w kazaniu na dzien Pi¢cdziesiat-
nicy Marcina z Le6nu?. Sui generis proces pogodzenia, ktore ostatecznie nastapilo
za sprawg odkupienia, zapoczatkowata Maryja w Jej niepokalanym poczeciu, prede-
stynujacym Ja do Bozego Macierzynstwa. ,Co Jewa smetna stracita, Ty$ przez Syna
naprawita” - czytamy takze w staropolskim przekladzie redniowiecznej sekwencji.
Biblijna Ewa jest pierwsza zapowiedzig, prefiguracja Maryi. Antyteza Ewa — Maryja
eksponowana jest rownie czg¢sto w pismach Ojcéw Kosciota. ,Mowi tedy Aniot do
Maryi o Zbawieniu, jak niegdys do Ewy o upadku” - glosi sw. Piotr Chryzolog w ho-
milii na Zwiastowanie Maryi*. Swiety Albert Wielki w komentarzu do Ewangelii $w.
Mateusza (1,18) cytuje fragment sekwencji Ave maris stella..., w ktorej mowa o takiej
dynamicznej zmianie/zamianie, skutkujacej odkupieniem cztowieka: ,,Funda nos in

20 Klawek, ,,Biblijne symbole maryjne’, 222.

21 Hipper, Maria Virgo Sacratissima.

22 Mehlmann, Natura filii irae, passim.

23 Petrus Lombardus, Collectaneorum in Epistolas Paulum (PL 192, 180D).

24 Martinus Legionensis, Sermo XXXII (PL 208, 1240D).

25 Quod Eva tristis abstulit,/ Tu reddis almo germine. Cyt. za: Hanusz, O ksigzce do nabozerstwa, 28.
26 Piotr Chryzolog, ,,Homilia na Zwiastowanie Najswigtszej Panny”, 131.
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pace,/ Mutans Hevae nomen [Utwierdz nas w pokoju,/ zmieniajac Ewy imig]”. Po-
przez te przemiang nastgpito pogodzenie: Maryja ,filios irae reconciliavit”

Maryjna symbolika pojawia si¢ takze w omoéwieniu roku wydania panegiryku
wygloszonego na czes¢ profesorow Akademii Krakowskiej. Adresaci zostali w tytule
okresleni mianem ,,grati odoris flores”. Peryfraza anno floris Nazaraei in Horto conc-
luso vernantis [w roku Nazarejskiego kwiatu kwitngcego w zamknietym ogrodzie]
(Mamczynski, 1719) zawiera cytat wersetu z Pie$ni nad Piesniami: ,hortus conc-
lusus soror mea sponsa, hortus conclusus fons signatus” (4,12). Stowa te symbolizuja
czysto$¢ Maryi i Jej niepokalane poczecie. W $redniowiecznych malarskich przed-
stawieniach otoczony murem ogrdd jest takze miejscem przebywania Matki Bozej
trzymajacej na reku Jezusa - niemowle. Maryja siedzi w ogrodzie wsérod kwiatow,
najczesciej sg to roze, ktore symbolizujg Jej cnoty. Inna grupe przedstawien stanowig
sceny Zwiastowania NMP, ktore ma miejsce rdwniez w ,,zamknietym ogrodzie™’.
Dobrze znang aktualizacjg malarska tego motywu jest fresk Zwiastowanie Fra Ange-
lico w Museo di San Marco we Florencji. Zwiazany z hortus conclusus motyw Zwia-
stowania NMP jako polowania na symbolizujacego Chrystusa jednorozca, mozemy
zobaczy¢ w Polsce na fresku w kosciele $w. Jerzego w Zigbicach®.

Pozostajac w kregu maryjnych omowien, przywolajmy kolejne, tym razem
o oczywistej biblijnej proweniencji: Anno, a quo virga de radice Jesse fructum vitae
orbi reddidit* [Roku, od ktorego rézdzka z pnia Jessego owoc zycia $wiatu odda-
ta] (Kuuk, 1719). Utwor jest panegirykiem na cze$¢ Antoniego Aleksandra Fredry,
krewnego komediopisarza, w dniu objecia przez niego biskupstwa w Chelmie. Twor-
ca peryfrazy nie zainspirowal sie tytulem. W opisie roku wydania pojawia si¢ sepa-
ratywne ,,a, to znaczy, ze autor zadbal, by wskazany rok byl odczytany jako 1719 od
narodzenia Chrystusa. Konsekwentnie tez uzyty zostal czasownik ,,reddidit”, w kto-
rym przedrostek ,re-” wskazuje na powtarzanie, cyklicznos¢ czynnosci. Peryfraza
czerpie z 11 rozdziatu Ksiegi Izajasza®, ktory odnosi sie do rodu Matki Jezusa opisa-
nej jako ,virga de radice Jesse”. Przepowiednia mesjanska: ,.et egredietur virga de ra-
dice Jesse et flos de radice eius ascendent”, méwi o Chrystusie, pochodzacym z rodu
Jessego, ojca Dawida. Odnosi si¢ jednak tez do Maryi jako wywodzacej si¢ rowniez
z rodu Dawidowego®'. Sredniowieczni kaznodzieje, autorzy hymnéw liturgicznych,
wykorzystywali foniczng zbiezno$¢ wyrazéw ,virga” i ,virgo’, dzieki czemu w wielu
tekstach r6zdzka pojawia si¢ w opisie dziewicy Maryi, np.: ,,Virga Iesse dedit florem/

27 TJacniacka, ,Hortus conclusus”, 1238.

28 https://polska-org.pl/5612250,foto.html?idEntity=6343348 [dostep: 28-10-2020].

29 W Bibliografii blednie wydrukowano: roddidit.

30, Etegredietur virga de radice Jesse, et flos de radice ejus ascendet. Et requiescet super eum spiritus Domi-
ni: spiritus sapientiae et intellectus, spiritus consilii et fortitudinis, spiritus scientiae et pietatis; et replebit
eum spiritus timoris Domini” (Iz 11,1-3).

31 Klawek, ,,Biblijne symbole maryjne’, 220.
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Nostra virgo Salvatorem/ Sine viri semine’; ,,Virgo Santa virga est/ Flos de virga Chri-
stus est/ Splendens late™2.

W licznych hymnach i prozach $redniowiecza mozemy znalez¢ te same symbole
maryjne, ktdre s3 obecne w prezentowanych w niniejszym studium peryfrazach, np.
»Ave, conclusus hortulus,/ In quo ortus est flosculus./ [...] Ave virgo eximia. [...] Ave
virga miraculo/ florens in tabernaculo™.

Niezaleznie od stopnia zretoryzowania wyrazen omownych bibliograficznej
danej roku wydania, erudycji i pomystowosci ich autoréw, ostatecznie chodzi w nich
zawsze o wskazanie osoby Chrystusa. Przy pierwszej lekturze konotacje nie s3 oczy-
wiste i nalezy podaza¢ tropem aluzji, skojarzen, by w koncu, dzigki zarysowanej
plaszczyznie intertekstualnej, odczytac intencje autora i zrozumie¢ przekaz.

Takim wyrazeniem, wymagajacym rozszyfrowania, moze by¢ peryfraza: anno
aquilae grandis, medullam cedri ad Libanum ferentis [w roku wielkiego orfa przyno-
szacego galazke cedru do Libanu] (Augurium, 1681). To utwor, ktorego tytut zaczy-
naja stowa ,,Augurium paludatae sortis ex septena aquila septeni consulatus interprete
Caio Mario Consuli [...]", w filologicznym przekiadzie brzmiace nastgpujaco: ,Wy-
jasniona Consulowi Gajuszowi Mariuszowi wrézba zolnierskiego losu siedmiokrot-
nego konsulatu z siedmiu czgéci orla™*. Z kolejnych stow tytulu wynika, ze druk
to retoryczna, utrzymana w zartobliwym tonie, wprawka poswigcona koledze przez
grupe mlodych adeptéw fowickiej szkoly pijaréw. Orzel z legendarnej biografii rzym-
skiego konsula spotyka si¢ w bibliograficznej danej roku wydania z ortem - jak si¢
okazuje po poszukiwaniach - z Ksiegi Ezechiela: ,,Aquila grandis magnarum alarum,
longo membrorum ductu, plena plumis et varietate, venit ad Libanum et tulit medul-
lam cedri” (17,3). Dla dzisiejszego czytelnika zwigzek starotestamentowego orla z erg
chrzescijaniska nie jest jasny. Wiadomo jednak, ze cytacja jest w tym miejscu nieprzy-
padkowa. Znajac metody egzegezy biblijnej, zagadnienia prefiguracji, zasady alego-
rycznego wyktadu natchnionych stéw Pisma, mozemy mie¢ nadziej¢ na odszukanie
zaspokajajacej ciekawo$¢ interpretacji uzytego w publikacji biblijnego fragmentu.
Z pomocg przychodzi homilia $w. Antoniego Padewskiego®, rozpoczynajaca si¢ tym
samym fragmentem Biblii. Jego egzegeza jest nastepujaca:

Aquila, ab acumine visus sic dicta, Est beatus Ioannes, qui subtili mentis intuitu supra se
elevatus Unigenitum Filium, qui est in sinu Patris, Verbum, quod erat in principio, vidit

32 Blume - Dreves, Analecta Hymnica medii aevi, XXXVII, 77 1 XXXIX, 40.

33 Blume - Dreves, Analecta Hymnica medii aevi, XXXVIII, 177.

34 Wedlug legendy Mariusz (157-86) jako mlodzieniec znalazt gniazdo z siedmioma orletami. Orly byty
czczone jako zwierzgta Jowisza. Zdarzenie uznano za omen zapowiadajacy siedmiokrotng elekcje Ma-
riusza na stanowisko konsula. Zob. https://www.imperiumromanum.edu.pl/biografie/gajusz-ma-
riusz/ [dostgp: 08.05.2020]. W tytule prawdopodobnie blednie zostala uzyta forma liczebnika septenus.

35 Kult $wietego szerzyt sie w Polsce od potowy XVII wieku. Zob. Bilska-Wodecka et al., ,Kult $w. Antoniego
w Polsce”, 285.
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et nobis enarravit. [...] Ioannes in aquila, quae ceteris avibus altius volat, et ipse ceteris
altius patefecit arcanum [Orzet, ktory od ostro$ci widzenia jest nazwany, to blogostawiony
Jan. Wyniesiony dzieki zdolnosci wnikliwego pojmowania ponad siebie zobaczyt Jednoro-
dzonego Syna, ktory jest w tonie Ojca, Stowo, ktore bylo na poczatku i nam opowiedzial.
Jest zatem Jan w postaci orla, ktdry lata wyzej od innych ptakéw, sam glebiej od innych
wyjasnia tajemnice]*.

W licznych peryfrazach roku wydania pojawia si¢ pochodna wyrazu ,fascia”.
To nazwa ,naleczki’, elementu herbu Nalecz, insygnium wielu adresatéw baroko-
wych panegirykow, jak np. w tytule, ktéry zaczynaja stowa Culmus ad culmen fa-
sciatus sacra inaugurationis die ad Culmensem mitram [...] [Bukiet zwigzany przez
wzglad na urzad w $wigtym dniu wstepu na biskupstwo chetminskie] (Matachowski,
1676). Zauwazamy tu paronomazje. Pretekstem do jej zastosowania stala si¢ nazwa
wlasna Culmensis — chetminska. Stad i culmus - o znaczeniu ktos, zdzbto i culmen
jako szczyt, ale takze zaszczyt, urzad. Konstrukcja omowna roku wydania - anno
Dei ad fasciculum Hominis fasciati 1676 jest trudna do przekladu. Fasciatus poja-
wia si¢ obok fasciculus (deminutivum rzeczownika fascis), dajac, dzigki paronomazji,
efekt brzmieniowy. Wystepuje podobna gra stéw jak w tytule. Forma fasciatus (imie-
stow czasownika fasciare) odnosi si¢ do Boga-Czlowieka. W Wulgacie nie wystepuje
ten wyraz, ale Chrystusa jako puer fasciatus, w znaczeniu owinietego niemowlecia,
odnajdujemy w tekstach dawnych®’. Fasciatus - ,,owiniety bandazami, opaskami” -
przywodzi na mysl wizerunek Jezusa z bozonarodzeniowych ikon, gdzie zlobek jest
zapowiedzia grobu, stad grzebalne bandaze, ktore owijaja niemowle. Ttumaczenie
wyrazu fasciculus sprawia trudnos¢. Rzeczownik fasciculus szesciokrotnie wystepuje
w Wulgacie®®. Najpewniej rozwigzanie zagadki stanowi barokowa egzegeza fragmen-
tu Ksiegi Piesni nad Piesniami (1,12) zawarta w Kazaniach na niedziele catego roku
Franciszka Rychlowskiego, wydanych w krakowskiej oficynie Stanistawa Piotrow-
czyka w 1664 roku. Kaznodzieja wyjasnia znaczenie obecnego w naszej peryfrazie
leksemu fasciculus w nastepujacy sposob:

17 i trzecie ziotko w pasterniku naszym to jest Chrystus ile Odkupiciel jest owieczkom to
jest duszom ludzkim dziwnie smaczne, dowodz¢. Oblubienica o tym ziotku, Chrystusie
Odkupicielu, tak spiewa Cant, I Cap. Fasciculus myrrhae dilectus meus mihi; inter ubera
mea commorabitur. Snopeczek mirry ukochany méj mnie, miedzy piersiami moimi miesz-
ka¢ bedzie”. Patrzcie, snopek ciernia, biczow, powrozéw, rézg, gozdzi, miedzy piersiami
dusze ludzkiej sprawiedliwej postawiony by¢ ma. A czemuz to? Wzdy¢ od piersi stodkie
wyplywa mleko, czyli tez takze od tego snopeczka; tak zaiste. Z tego snopeczka to jest

36 Antonius Patavinus, In Festo S. loannis Evangelistae, 5-6.
37 Zob. np. Cornelius a Lapide, ,Commentaria in librum sapientiae’, 871; Vivien, Tertullianus Praedicans, 64.
38 1Krl 25,29; Kpt 23,11; Iz 58,6; Am 9,6; Pnp 1,12; Mt 13,30.
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Chrystusa Odkupiciela, dla nas umeczonego, gdy go kto naboznie i pilnie rozmygla, plynie
stodkie mleko, to jest smak wielki czuje ten, ktory rozmysla meke Jezusowe®.

Po polsku peryfraza brzmi do$¢ niezbornie: ,w roku Boga Czlowieka w snope-
czek zwigzanego” *.

Stopien skomplikowania przy wyjasnianiu peryfraz ,anno Domini” zwieksza
si¢ w licznie reprezentowanych w drukach dawnych chronogramach. To takie wy-
razenia, w ktorych roczng date daje zsumowanie liter-liczb rzymskich wyszczegol-
nionych w wyrazach majuskulg. Te sui generis literackie zabawy powstawaty wedlug
okreslonego schematu: litery o umownej liczbowej wartosci, ktorych suma stano-
wila rok wydania, byly konstantami. Nalezalo tak dopisa¢ pozostate litery, by po-
wstaly wyrazy o okre§lonym znaczeniu. Ta forma literacka najczesciej wystepowa-
ta w XVII i XVIII wieku*'. W XIX stuleciu pisal o chronogramach ich kolekcjoner
James Hilton*. W rozdziale poswieconym stronom tytulowym boleje on nad rzad-
koscig chronograméw na tychze stronach wydan literatury angielskiej. Akcentuje za
to ich obfita reprezentacj¢ w drukach niemieckich i flamandzkich. Nie wspomina
o polskich stronach, cho¢ ,,chronogramiczny” akcent polski pojawia sie w rozprawie
w innym kontekscie®. Hilton pisze o stronach tytulowych utwordw:

The title-pages of books have, to a considerable extent, afforded opportunity for the appli-
cation of chronograms, in order to set forth their date. It is probable, however, that the gen-
eral reader is puzzled rather than informed, and he is apt to conclude that the title-page
bears no date when it is expressed by chronograms instead of figures.*

Autorzy opracowan powstalych w jezyku polskim na temat chronogramoéw,
a zwlaszcza chronostychow, czyli kompozycji wierszowych zawierajacych date, zwra-
caja uwage na warsztat tworcow, nie na znaczenie poszczeg6lnych wyrazen®. Jesli
chodzi o estetyke tych ,,rocznych” przekazéw, warto wspomnie¢ o zastugach na tym
polu Juliana Tuwima. Poeta w ,,panoptikum poetyckim” Pegaz dgba wymienia m.in.
utwor ks. Ludwika Miske Swiatto Nowego Swiata, i Kosciola Chrystusowego, znamie-
nitemi wstawione cudami. Jest tam, poprzedzajacy kazanie o Franciszku Ksawerym,
tacinski wiersz, ktérego kazdy wers, a jest ich dwiescie, kryje rok wydania ksiazecz-

39 Rychlowski, Kazania, 308. Pisownia oryginalna.

40 Na temat przektadu leksemu na jezyk polski w XVIII wieku zob. Maliniska, ,Rzecz o ‘mirrowym snopku”,
187-204.

41 Znamy chronostych Mikolaja Reja (Zwierciadlo albo ksztatt, 11), w ktérym zawarty jest rok jego urodzin,
niestety z pomylkg. Z liczenia wychodzi 1405, nie 1505 - rok narodzin pisarza.

42 Hilton, Chronograms Collected, 55.

43 Hilton, Chronograms Collected, 394.

44 Hilton, Chronograms Collected, 56.

45 Miazek, Flora Sinensis, passim; Trelinska, ,,Intelektualne zabawy w epigrafice”, 175-180; Wich, ,Tajemnice
warsztatu tworcow’, 23.
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ki. Strona tytulowa takze zostala opatrzona chronogramiczna datacja: Anno saLUtIs,
seU ILLUMInatl a Deo saLVatore orbls. Lacinski chronogram o znaczeniu ,,roku zba-
wienia albo o$wieconego $wiata przez Boga Zbawce” ,,niesie” date 1725%. Sposrod
bardzo licznych chronograméw pomieszczonych na stronach tytutowych polskich
starodrukow wybrano na uzytek niniejszego opracowania kilka, ktére wydaja si¢ re-
prezentatywne dla tego kulturowego fenomenu.

Anno ab ortV soLIs IVstltlae Del, In VIrglne Matre LVCentls [Roku od wscho-
du stonca sprawiedliwoéci Boga, jasniejacego w Matce Dziewicy] (Pruski, 1729).
W omdwieniu zaznaczono cezurg czasu liczong od narodzenia Chrystusa (ab ortu...).
Inspiracja dla tworcy tej peryfrazy byl fragment Ksiegi Malachiasza: ,,Et orietur vobis
timentibus nomen meum sol justitiae, et sanitas in pennis ejus: et egrediemini, et sa-
lietis sicut vituli de armento” (4,2). ,Stonice sprawiedliwosci’, ktdrego promienie, jak
pidra czy skrzydla oslaniajg $wiat, odpowiada w liturgii Chrystusowi opiekujacemu
sie $wiatem?’. Zauwazamy o$ symetrii przebiegajacg w peryfrazie pomiedzy Starym
a Nowym Testamentem: ,,Stonice sprawiedliwosci” jasnieje w tonie Matki Dziewicy.
Suma liter-liczb wskazuje rok 1729.

W omownym wyrazeniu - kryjacym rok 1729 - anné qué MagnVs De CaeLo
Venlt heros a VXILI arl humanae vitae maximus ille Deus [W roku, w ktérym przy-
byl z nieba wielki bohater, najwigkszy Bdg, by przyjs¢ z pomoca zyciu ludzkiemu]
(Awedyk, 1729), interesujace jest uzycie stowa ,,heros” W ten sposdb opisana zostata
data wydania panegiryku upamietniajacego kanonizacje Jana Nepomucena. W ty-
tule $wiety zostal nazwany Epaminondasem walczagcym w obronie szczgécia swojej
ojczyzny. Zaréwno ,heros’, jak i ,,Epaminondas’, sg tymi sfowami, ktére przywodza
na mys$l starozytno$¢ grecka wraz z jej mitologia, gdzie herosi obdarzeni boskimi
cechami, dzialaja w interesie ludzi. W ujeciu etnologicznym podkresla si¢ relacje he-
rosa z Istota Najwyzsza*. Nazwanie Chrystusa herosem, jako budzace skojarzenia
z poganstwem, nie moglo pojawic¢ si¢ przypadkowo. Bylo najpewniej refleksem to-
czacych si¢ dyskusji. Wiadomo, ze Maciej Kazimierz Sarbiewski w sposob przekonu-
jacy potrafit w XVII wieku pogodzi¢ bajeczng teologig i antyczng filozofi¢ z chrzesci-
janiska doktryng. Dowodem sa zaréwno traktaty teoretycznoliterackie sarmackiego
Horacego, jak i dzieto Dii Gentium. Chrystus zostal nazwany mianem Herosa w wy-
danej w 1690 roku teologicznej rozprawie luteranina Christiana Schultza Quaestio an
Christus dici possit heros ex hypothesi Platonicorum |[...]. Autor, po wnikliwej analizie
poréwnawczej fragmentdw Biblii, rozwazan platonikéw i rozmyslan patrystycznych,
dochodzi do konkluzji: ,,huic incomparabili Heroi sit laus, honor et gloria™.

46 W chronogramach majuskula U traktowana jest jak V i oznacza cyfre pie¢.

47 Por. przypis do odno$nego fragmentu w Biblii Tysiaclecia (Ml 3,20) oraz Dogondke, ,Interpretacja’,
33-47.

48 Zob. Bronk, ,Bohater kulturowy”, 730.

49 Schultz, Quaestio an Christus dici possit heros, 10v.
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Teologiczny traktat dogmatyczny o Wcieleniu opatrzony jest chronogramem:
anno qVo VerbVM In Vera Carne ILLVXIt eXIstentIbVs nobls In tenebrls Die 7ma
octobris... [w roku, w ktérym Stowo zajasniato w prawdziwym ciele, gdy my zylismy
w ciemnosciach, 7 pazdziernika] (Steplowski, 1759) nawigzuje do Ewangelii wedlug
$w. Jana, ktdrej Prolog méwi o Wcielonym Stowie. Liczne fragmenty tego $wiadectwa
w warstwie literackiej wykorzystuja antyteze¢ $wiatla i ciemnosci, np.: ,,Ego lux in
mundum veni, ut omnis qui credit in me, in tenebris non maneat” (J 12,46). Stowa
o prawdziwym ciele mogg nasung¢ skojarzenia z fragmentem mowy eucharystycznej
(] 6,48-59).

Tre$¢ chronogramicznej peryfrazy anné qué Mors DefraCta SaCré Ligné Vitae
Ingerlt orsa [roku, ktérego $mier¢ ztamana $wietym drzewem wprowadza poczatek
zycia] (Stobiecki, 1759) jest oczywista, pomimo nasycenia metaforyka. Drzewo ma
bardzo bogata symbolike. W Biblii pojawia si¢ w Ksiedze Rodzaju jako stojace po-
srodku Edenu drzewo zycia i drzewo poznania dobra i zla (Rdz 2,9). Frekwencja
wystepowania wyrazu drzewo w Biblii (w Wulgacie - lignum, arbor) jest bardzo duza
i przewaznie leksem ma symboliczne znaczenie. Klamre otwiera drzewo z Ksiegi Ro-
dzaju, a zamyka symbolizujace przywrocenie taski drzewo z Apokalipsy (22,2): ,,Po-
miedzy rynkiem Miasta a rzekg, po obu brzegach drzewo zycia, rodzace dwanascie
owocow — wydajace swoj owoc kazdego miesiaca — a liscie drzewa [stuza] do leczenia
narodéw”. W prezentowanej peryfrazie drzewo symbolizuje krzyz.

Krzyz Chrystusa zwrécil nam raj — glosi $w. Ambrozy - Oto drzewo, ktére Pan wskazat
Adamowi, by z niego spozywal, méwiac o drzewie zycia, ktore rosto posrodku raju....]
Dlatego Pan w Chrystusie polaczyl cialo i drzewo, aby ustat odwieczny gtéd i przywrdcona
zostata taska zycia. O blogostawione drzewo Pana, na ktérym ukrzyzowane zostaly grzechy
wszystkich®.

O przywroceniu rajskiego ogrodu moéwi inny chronogram, skrywajacy rok 1765:
anno quo arbores et herbas horto fragrantes fLos MIro ChrIstVs reCreaVIt oDore nl-
torls [w roku, w ktérym drzewa i ziota kwitnace w ogrodzie kwiat — Chrystus ozywit
niezwyklym zapachem piekna] (Szopiarski, 1765). Najpewniej i tu chodzi o ofiare
krzyza. Wskazuje na to stowo ,,recreavit” — stworzyl na powrét, ozywil.

Nie ulega watpliwosci, ze motyw ukrzyzowania kryje sie w kolejnej peryfrazie.
Chronogram z rokiem 1712 - anno, quo Mors et VIta ratae fortl Certare DVeLLo
[w roku, w ktérym $mier¢ i zycie postanowily zetrze¢ sie w waznej bitwie] (Sanec-
ki, 1712) - czerpie z obecnej wcigz w liturgii, powstalej w sredniowieczu sekwencji
wielkanocnej Victimae Paschali Laudes. Jedna z jej strof zawiera stowa: ,,Mors et
vita duello/ conflixere mirando:/ dux vitae mortuus, regnat vivus”. ,,Smier¢ starla

50 Ambrosius Aurelius, Enarrationes in XII psalmos Davidicos (PL 14, 999). Podaje za: Forstner, Swiat sym-
boliki chrzescijariskiej, 154.
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sie z zyciem...” - $piewamy te piesn w staropolskim przekladzie. Po raz kolejny wi-
dzimy, jak rozumiany jest w tych oméwieniach ,,Anno Domini” czas. W chronogra-
mach konkretna data roczna, zakamuflowana w stowach, schodzi na plan dalszy.
Na pierwszym planie jest tres¢ teologicznego przekazu, ktory nie wskazuje na Boze
Narodzenie, od ktdrego liczy si¢ ,nasza era’, ale takze na inne wydarzenia w ekono-
mii zbawienia.

Przewazajaca czes¢ omownych wyrazen na stronach tytulowych starych drukow
indeksowanych w Bibliografii Staropolskiej Karola Estreichera zapisana zostata po ta-
cinie. Przeklad stanowi interpretacje, jest subiektywny. Dlatego szczegolnie cenne sg
sporadycznie wystepujace chronogramy spisane po polsku. Autorzy stworzyli w nich
specyficzng grafie: litere ,\W” tworzy podwdjne V. Dzieki temu uzyskali wartos¢
liczbowg. Chronogramiczne ,VV” odpowiada dziesigtce. W chronogramie W roku
Drogl I praVVDy przeDVVIeCzney, Xlggl ZyVVota otVVartey, ChrystVsa (Dowdd,
1760) odczytujemy aluzje do dialogu Jezusa z uczniami z Janowej ewangelii (14, 6)
»Jezus odpowiedzial: Ja jestem droga, prawda i zyciem. Nikt nie przychodzi do Ojca
inaczej, jak tylko przeze Mnie”. Otwarta ksiega zywota nawigzuje do sadu narodéw
w Janowym Objawieniu. Celem zycia kazdego czlowieka winno by¢ pragnienie, by
jego imie zostalo zapisane w ksiedze zycia. Moze si¢ to dokona¢ poprzez podazanie
droga wiary i nasladowanie Chrystusa. W innym razie czlowieka czeka potepienie:
»Jesli sie kto$ nie znalazl zapisany w ksiedze Zycia, zostal wrzucony do jeziora ognia”
(Ap 20,15). Zawierajaca te peryfraze strona tytulowa zapowiada dramatyczny utwor
o Ulissesie. By¢ moze znajdujacy sie w opisie roku wydania wyraz ,,droga” miaf na-
wigzywac do archetypicznej wedréwki bohatera Odysei.

Zakodeg cze¢sci niniejszego studium, prezentujacej przyktady wyrazen omownych,
niech postuzy wyrazony po polsku chronogram informujacy na stronie tytulowej pa-
negiryku o roku zawarcia zwigzku matzenskiego. Wierszowana fraza o dogmatycznej
wymowie — Na zleMI Dzleto nasze czynlt Bg VVCleLony, Dlatego Zbawicielem swia-
ta ogloszony (Matawowski, 1765) - kryje rok 1765.

W Bibliografii Staropolskiej Karola Estreichera mozemy znalez¢ jeszcze bardzo
liczne peryfrazy ,,anno Domini’, ktérych tak forma, jak i tre$¢ moga budzi¢ zdu-
mienie dzisiejszego czytelnika. Czes¢ indeksowanych przez bibliografa ksigzek juz
nie istnieje z powodu zawirowan historii. Okazuje si¢ jednak, ze dzigki dokladnym
opisom konstrukcyjnych elementéw strony tytulowej ksigzek dawnych, przygoto-
wywanych do edycji z wielkg pieczotowitoscig zaréwno pod wzgledem tresci, jak
i formy - stowa i grafii, mozemy w pewnym stopniu dotkna¢ tamtego czasu. Jak pisze
wspolczesny badacz literatury:

wlasnie owo polaczenie elementéw kultury stowa i kultury pisma (druku) $wiadczy o ba-
dawczym potencjale literatury dawnej, szczegolnie za$ tych staropolskich tekstow, kto-
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rych - wydawaloby si¢ - ze wzgledu na ich tradycyjnie ustalone miejsce w hierarchii zja-
wisk historycznoliterackich, nie sposéb juz inaczej interpretowac™'.

Powszechna dostepnos¢ cyfrowych wersji ksiazek pozwala doceni¢ takze wysitki
bibliopoléw w wymiarze estetycznym. Zaprezentowane w niniejszym opracowaniu
peryfrazy ,roku Pana” utrzymuja si¢ w ramach konwencji, przez co utrwalaja pewien
okreslony styl widzenia i styl czytania $wiata®. Autorzy omowien zadajg od czytelni-
ka tych sprawnosci, ktérych sami dowiedli: znajomosci Biblii, dogmatyki, elementéw
liturgii, dziel patrystycznych, zdolno$ci wnioskowania, bieglosci w zakresie poetyki
i retoryki, wyczucia literackiego, zdolnosci do intelektualnego wysitku przy rozwig-
zywaniu chronograméw. Dla dzisiejszego odbiorcy s3 to z pewnoscia wymagania
wygorowane, ale tez z tego powodu temat wart jest — w mojej opinii - zglebienia.

Mozna zatem potraktowa¢ ten szkic jako prolegomena, poniewaz, o czym byla
juz mowa, material nie zostal do tej pory objety refleksja naukows, a wydaje sig, ze
moze stanowi¢ przedmiot badan teologéw, literaturoznawcéw, teoretykéw komuni-
kacji, neolatynistow.

Przynajmniej jeden bezsprzeczny wniosek mozna wysnu¢ z przeprowadzonej
na uzytek tego opracowania lektury: inwencja autoréw peryfrastycznych wyrazen
»anno Domini” zdaje si¢ mie¢ granice wyznaczane jedynie prawomy$lna religijno-
$cig. Stopien skomplikowania, enigmatycznos¢, stylistyka omoéwien kaza widziec
w edytorach sprawnych jezykowo erudytéw o wrazliwosci estetycznej odzwierciedla-
jacej literacki smak epoki.
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