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WSCHOD POLSKI

W WO_]nle i poko_]u.

Pokoj ryski, bez wzgledu na jego trwalos¢, stanowi koncowy moment
okresu wojenfiych czynéw naszych na wschodzie i otwiera nowy etap po-
kojowej juz pracy nad dalszym urzeczywistnianiem politycznych zadan
Rzeczypospolitej.

Niezaleznie od tego, jak ocenimy preliminaryjne rezultaty traktatu
ryskiego, czy jest on w naszym przekonaniu rzeczywistym i wspotmiernym
z wysitkiem, dokonanym przez narod, wyzyskaniem odniesionego zwycig-
stwa, czy tylko niedol¢znym wytworem kompromisu bezowocrie 5cxera1a-_
cych sig pradow sejmowych, ktére opanowatly i nasza ,suwerenng“ dele-
gacje pokojowa w Rydze, musimy kategorycznie stwierdzié, ze Polska,
pozyskawszy raz moznos$¢ wytchnienia od cigzkiej wojny, musi dbaé o to,
by stworzy¢ sobie dogodne warunki dla pokojowej pracy zarowno we-
wnetrznej, jak i zewngtrznej. Postulat ten nie moze by¢ traktowany u nas,
jako haslo partyjno- pohtyczne—jest on koniecznoscia, wyplywajacg zarowno
z naszego stanu gospodarczego, jak z powszechnego dazenia do zakon-
czenia wreszcie stanu wojny. Nie zapominajac ani na chwile o tem, ze
jedyna gwarancjg pokoju i bezpieczenstwa jest dla Rzeczypospohtej nasza
wihasna sila i odpowxedmo do tego dbajac o zachowanie jej i rozwdj, mu-
simy jednak uczynié wszystko mozliwe dla skierowania maximum wysitku
narodowego ku pracy organizacyjno-gospodarczej, unormowania stosunkéw
spotecznych i oparcia przyjaznych stosunkéw z sasiadami na podstawach
trwalszych, niz najbardziej nawet krwawo osiggnigte, ale podwazone skazg
tymczasowosci, efekty zwycigstw na polu walki orgznej.

Z tymi warunkami muszg si¢ bardzo powaznie liczy¢ ci zwlaszcza,
ktérzy sg zwolennikami samodzielnej, wolnosciowej polityki polskiej na
wschodzie. Umowa zawierana w Rydze nie moze by¢ uznana przez- ten
obo6z za zadawalniajaca; nosi ona bowiem zbyt wyrazne znamiona polityki
ugodowej wzgledem Rosji, — nie mniej jednak pokdj, ktéry jest jej za-
sadniczym celem, winien by¢ przez nas uszanowany i wszelkie metody. dal-
szego dzialania, zwlaszcza w polityce zagranicznej, musza by¢ pogodzone
z dazeniem giownym do stworzenia i utrzymania warunkéw niezb¢dnych
dla pokojowej egzystenqx naszego panstwa. Polska, powstajgca~-ma gru-
zach niewoli jako symbol wolnosci ludéw, Polska, regulumca swe stosunki
wewnetrzno-spoleczne na zasadzie rownych w=zqdzne niezmiennnych i naj-
wyzszych praw czlowieka, Polska, ognisko kultury i postgpu — ta Polska
winna cala swg polityka w.dobie pokolu zakonczy¢ zwycu;stwo osmgmqte"
krwig naszych 20tn1erzy ]
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Z wiara, ze gdy warunki zewngtrzne do tego nas zmusza, potrafimy
zawsze krwig i mieczem broni¢ praw i bezpieczenstwa Ojczyzny, musimy
dazy¢ do tego, by pojS¢ po tej nowej, trudniejszej moze, bardziej skompli-

kowanej drodze.

*

* ¥

Najkrytyczniejsze momenty wojny polsko-rosyjskiej uwypuklily i pod-
kreslity znaczenie dla pafistwowego bytu Polski jej stanowiska i sytuacji
na wschodzie. W miarg zblizania si¢ armji sowieckich ku ostawionej linji
8 grudnia 1919 r. i zredukowania granic Rzeczypospolitej do terenéw mniej
© niz Scisle etnograficznych, opinja catego niemal $wiata gotowa juz byla
uzna¢ nas za organizm, powstaty ku zadowoleniu kulturalno-narodowych
aspiracji spoteczenstwa polskiego, bedacy jednym z mniejszych i powol-
nych objektéw zycia migdzynarodowego. Ukazanie si¢ wojsk czerwonych
na brzegach Wisly bylo dla Anglji dostatecznym powodem dla pogodzenia
si¢ z autonomja Polski w granicach wszystko jedno jakiej Rosji. Zwycig-
stwo pod Warszawa i marsz na Mifisk i Dzwing na nowo stworzyty Polsce
powazne stanowisko na zachodzie i zwrdcity ku niej oczy sasiadéw, szu-
kajgcych juz dzi§ sojuszéw i przymierzy z Rzeczpospolita. ' Na kresach
wschodnich jesienig r, 1920 ponownie odrzucony zostat ten kamiefi mo-
gilny, ktérego nie byliSmy w stanie dzwigna¢ w przeciagu péltora wieku,
a ktéry znowu mégt nas swym ciezarem przytloczy¢é. Przez zwy-
cigstwo na blotach Prypeci i lagodnych wzgérzach Wilenszczyzny po raz
drugi otworzyliSmy sobie droge do stania si¢ czynnym i réownoprawnym
czlonkiem wielkiej rodziny wolnych narodéw $wiata, do twoérczej pracy
w dziedzinie zycia migdzynarodowego. ‘ -

Pierwsze dwa lata niepodlegtego bytu uwypuklily wyraznies charakte-
rystyczne, a jednocze$nie odmienne cechy naszych zagadnien zachodnich
i wschodnich. Nasze ziemie zachodnie, o ktére jeszcze pokojowo wal-
czymy, to konieczne podstawy bytu panstwowego, to zasadnicze elementy
naszego organizmu gospodarczego, bez ktérych bylibySmy skazani na we-
getacjg, na wieczne uzaleznienie od czynnikéw trzecich. Nasze kresy
wschodnie i wiecej nawet — bliski nam geograficznie wschéd $rodkowej
Europy, —to pole dla twoérczej pracy politycznej, ktéra ma usprawiedliwié
egzystencje Polski w dziedzinie zycia miedzynarodowego, ktéra jedna moze
da¢ jej nalezne miejsce w areopagu wolnych narodéw Swiata.

Aby staé sie koniecznym cztonkiem spoteczenstwa narodéw, posiada-
jacych wilasne panstwa, Polska musi sta¢ sie po pierwsze silng i pozy-
teczng — nie moze ona egzystowa¢ sama dla siebie. Jaka$ czg$¢ naszeg®
zdrowego wysitku narodowego musi by¢ zuzyta na spelnienie zadan ze-
wnetrznych, wybiegajacych poza granice bezposrednich potrzeb wlasnego
panstwa. .

Mamy pod tym wzgledem przed soba dwie drogi, albo staniemy sig
dopelnieniem polityczno-gospodarczem jednego z poteznych naszych sa-
'siadow, albo, obroniwszy prawa nasze na zachodnich granicach, tak wply-
niemy na uksztaltowanie sie¢ stosunkéw na bliskim nam wschodzie, ze
‘Polska stanie si¢ centralnem, najwiekszem panstwem nowego systematu
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politycznego. Nieszczg$liwe nasze geograficzne potozenie sprawia, ez
trzecie wyjscie jest nierealne.

W pierwszym wypadku *— dowiodta nam tego bolesnie perspektywa
utrwalenia, jako granicy wschodniej linji 8 grudnia — stajemy sig czems§
nawet dla naszych sojusznikOw nieinteresujgcem, pafistwem, ktérego egzy-
stencja moze by¢ tolerowana, ale nad ktérem moze w kazdej chwili i nie-
postrzezenie prawie dla decydujgcych czynnikéw zycia mi¢dzynarodowego
zamknac sig, jak dawniej, fala rosyjsko-niemiecka. W drugim wypadku,
jesli postawionym zadaniom podolamy, staniemy si¢ .sojusznikiem pozada-
nym i podpora nowego ukladu stosunkéw politycznych, przynajmniej
w czesci Europy, podpora, ktérej niepostrzezenie usunaé sie nie da.

Przyczynienie sig do stworzenia i utrwalenia ,matej Entente’y* od
morza Czarnego do Baltyku, oto ta droga, po ktérej idac mozemy wywal-
czy¢ sobie niezalezne i powazne stanowisko zar6wno w pokoju jak wojnie.

Z hastem wolnosci ludéw na sztandarze wkraczaly wojska polskie do
Wilna, Dyneburga i Kijowa, pod tym tez hastem powinna dalej pracowac
dyplomacja nasza, a z nig i cala Polska.

*
* #*

Odgtosom walki oreznej na brzegach Dniepru i Berezyny, ktére, nie- -
stety, nie zawsze znajdowaly zastuzone echo w sercu Polski, towarzyszyt
od poczatku wojny z Rosja hatasliwy rozgwar nierozstrzygnigtego dotych-
czas sporu politycznego na forum najwyzszej naszej instancji panstwowej,
pomiedzy krétkowzrocznym egoizmem narodowym i ideologja wolno$ciowa.
Tylko dzigki stanowczoSci i wytrwatoSci Naczelnego Dowddztwa, armija
nasza zawsze i wszedzie niosta na swym sztandarze hasta wolnosci ludéw.
Jednak to wszystko, co w porzadku rzeczy musialo nastgpowaé po naj-
bardziej szczesliwych czynach wejska, macito ich sens istotny i ostabialo
rezultaty. Uchwaly sejmu podwazaly zaufanie do szczerych i prawdziwie
demokratycznych poczynan Naczelnego Dowddztwa, a administracja, po-
zbawiona dzieki tym samym uchwatom sejmu wszelkiego okreSlonego kie-
runku i celu politycznego, gasita entuzjazm i wiarg miejscowej ludnosci.
Dzigki bezwladowi suwerennych wybraincow narodu marnowal si¢ bez
sensu wysitek odruchowo przez spoteczenstwo robiony, marnowalo si¢ tak
wspaniale rozpoczete dzielo budownictwa nowego ukladu stosunkéw .co-
najmniej na kresach dawnej Rzeczypospolite;j.

Jakichkolwiek byliby$my zapatrywan politycznych, pierwsze péitora roku
wojny zostawilo nam gorzkie i drogo optacone doswiadczenie, ze w wa-
runkach naszej egzystencji wszelka polowiczno$¢ polityki, a co gorsze, nie
robienie zadnej polityki, na skutek $cierania si¢ dwuch przeciwnych sobie
kierunkéw, jest po prostu zgubne. PrzejScie od wojny do pokoju nie
zmieni, rzecz prosta, aksjomatycznej stusznosci tego twierdzenia. * '

Powodzenie naszej polityki wschodniej zalezy dzi§ wigcej, niz kiedy-
kolwiek, od skupienia w jednym kierunku mys$li i woli, jesli nie catego na-
rodu, to przynajmniej jego wigkszoSci. Akcja dyplomatyczna, aby'byc¢
skuteczng, musi by¢ jednolita; wszelkie przemilczenia w niej i niedomo-
wienia sg o tyle dopuszczalne i korzystne, o ile nie gubi si¢ w nich za- .

sadniczej wytycznej. o
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Obecny stan stosunkéw. na wschodzie Europy, pefen zagadek i ewen-
tualno$ci, jak rowniez niezdecydowana i ciagle szukajaca mowych drég
polityka wielkich mocarstw zachodu, stwarzajg warunki, w ktérych Polska,
znajaca lepiej od innych Rosje i zagadnienia powstale na jej dawnem te-
rytorjum, moze zyska¢ powazne wplywy przez obranie w swoim postgpo-
waniu statej i jasnej linji politycznej. Tylko pod tym warunkiem bedzie
-mozna wykorzysta¢ dla intereséw polityczno-panstwowych Polski te nie-
zliczone masy ludnosci polskiej, ktére rozsiane wszgdzie prawie na tery-
torjum b. imperjum, mogtyby si¢ sta¢ powazng i trwatg podstawag wptywow
Rzeczypospolitej.. Dazenie do skupiania catej ludno$ci polskiej wewnatrz
naszych granic jest oczywiscie sprzeczne z racjonalnem zuzytkowaniem sit
narodowych, natomiast fizyczne rozproszenie ich przy zachowaniu jednoli-
gos'._cii dziatania moze si¢ sta¢ jedna z potgnych podstaw naszego rozwoju
pusiy= e L
Z drugiej strony, jedynie obranie wyraznej i trwatej linji w polityce
zagranicznej moze da¢ nam ten kredyt polityczny u wielkich mocarstw,
bez ktérego nie sposéb jest wyobrazi¢ sobie ani utrwalenia naszego bytu
panstwowego, ani podniesienia zycia gospodarczego.

Biorac pod uwage obecny stan naszych stosunkéw wewngtrznych,
- nie mozemy mie¢ nadziei na bardzo pomy$ine i szybkie zmiany. Tembar-
dziej zwlaszcza, ze w dziedzinie kierunkow naszej polityki wschodniej od-
bywa si¢ walka zasad, opartych na catkiem odmiennych ideologjach, ktére
wzajemnie si¢ wykluczajag. Nie mniej jednak mozliwe jest ograniczenie
szkodliwego wplywu tej walki przez czgSciowe uniezaleznienie naszej poli-
tyki zagranicznej od zbyt tatwych zmian jej zasadniczego kierunku w za-
lezno$ci od chwilowych, nieraz wprost wypadkowych decyzji czynnikéw
Sejmu, ktérego fizjonomja polityczna niejednokrotnie zalezy wprost od
liczby postéw, przybytych na dane posiedzenie.

Minister spraw zagranicznych Polski musi by¢, jak w kazdym pan-
stwie wspétczesnym, odpowiedzialny przed Sejmem, nie moze jednak, jak
si¢ to u nas dotychczas dzieje, otrzymywaé w kazdej poszczegélnej spra-
wie doraznych, ogtaszanych publicznie instrukcji komisji spraw zagranicznych.

Latwo sobie wyobrazi¢, wjakich warunkach pracy znalaztoby sig pod-
. czas wojny Naczelne Dowdédztwo, gdyby kazde jego przedsigwzigcie miato
by¢ narazone na publiczng ingerencj¢ sejmowej komisji wojskowej. Walka
dyplomatyczna nie jest wcale mniej skomplikowana niz wojskowa i wymaga
rowniez jednolitego i sprezystego kierownictwa, ktére, przy statej, zbyt
daleko idacej ingerencji sejmu nie moze by¢ osiagnigte. :

)

£ #*

Na rozstajach drég, ktéremi szedt rozw6j mysli politycznej - znacznej
czgsSci naszego spoteczenstwa w przeciggu ostatnich dwoch lat, ukazywato
si¢ nieustannie i dzi$ sie¢ jeszcze ukazuje monstrualne widmo wielkiej daw-
nej Rosji. Obawa przed tem, ze dnia pewnego widmo to nabierze ciala
i kosci, budzita gleboka, zasadniczg nieufno$¢ w stosunku do wolnosciowych
ruchéw narodowych, kiére na terytorjum bytego imperjum coraz bardziej sig
utrwalajg. Niezrozumienie istotnej potrzeby przebudowy, oczywiscie nie
na wzdr bolszewicki, obecnego ukladu stosunkéw spotecznych, strach przed.
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wstrzaénieniami politycznemi i spotecznemi, chociazby mialy sie one do-
konywa¢ poza granicami Polski, oportunizm gigboko zakorzeniony, spra-
wialy, ze dazono do tego, by Polska stata si¢ w swej dzialalnos$ci zaprze-
czeniem przemian, ktére byly koniecznym warunkiem jej powstania.

Byty chwile, naprzyklad podczas powodzen Denikina i Kotczaka,
kiedy przed oczami niektérych politykow naszych zapalaty si¢ bledne og-
niki nadziei, ze wreszcie nastanie dawny ,lad i porzadek“, kiedy odru-
chowy, latami niewoli wypielggnowany sh;aqh przed Moskwa, kazal im snué
projekty dopomozenia biatej Rosji w odniesieniu zwycigstwa nad bolsze-
wizmenm. 7

Byly takie chwile, kiedy argument ,nieobrazania“ przyszlej Wielkiej
Rosji stawat si¢ surowem kryterjum dla naszych zwycigstw na wschodzie
i paralizowat istotny ich sens i znaczenie. :

Dos¢é wreszeie powszechnem bylo dazenie do utrwalenia przekonania,
ze nasza wojna z bolszewikami nie byfa dalszym ciggiem walki z dawna
Rosja, lecz walkg z bolszewizmem jako takim.

Trzeba przyznal, ze wszystko powyzsze mialo swoj powazny wplyw,
zar6wno na przebieg akcji wojskowej, jak na jej rezultaty i na calg naszg
polityke lat wojny. Jest to tembardziej zrozumiate, ze obd6z polityczny
polski, do ktérego zacytowane uwagi odnoszq si¢, mial w swej polityce
poparcie tak wielkich poteg, jak Francja i Ameryka, liczacych sie stale
niemal z konieczno$cia powstania Wielkiej Rosji.

Bytoby blednem przypuszczaé, ze fakt zawarcia pokoju spowoduje
w tym wzgledzie jakiekolwiek radykalne zmiany. Polityka pokojowa na-
sza bedzie nie tylko odczuwala, jak poprzednio, presjg z wewnatrz spole-
czefistwa, lecz bedzie musiata sig¢ liczy¢ ze stanowiskiem sojusznikéw.

Dalecy bgdac od lekcewazgcego traktowania kwestji przewidywan
Wielkiej Rosji, na podstawie zrozumiatych uczuciowych odruchéw, pragniemy
stwierdzi¢ jednak, Zze przytoczone komncepcje sg jedynie warunkami zewnetrz-
nymi polityki polskiej i nie moga okresla¢ jej kierunku.

Fakt, ze Francja®) i Ameryka, pomne niedawnych czaséw szczesliwego
wspoizycia z wielkg i potezng Rosja, liczq na rychta jej restytucje, nie jest
wcale dowodem, ze tak wiasnie bgdzie. Rozwéj wypadkoéw na terytorjum
b. imperjum, rozwazany objektywnie, nie pod wplywem hypnozy dawnych
wrazefl z obcowania z biurokracjq przedwojenng, lub oderwanym od rdze-
nia narodu liberalizmem rosyjskim, wskazuje perspektywy wrecz odmienne.
Wielka Rosja, taka jak jq sobie wyobrazajq jej zwolennicy, lub ci, ktérzy
chca juz dzisiaj okazywal jej szacunek, stacza si¢ wyraZnie w przepasé
coraz glebsza ruiny gospodarczej. Jesli od. ogromnego sasiada naszego
nalezy oczekiwa¢ groZnych objawéw sily i potegi, to nigdy nie od niej,
lecz od tej, ktéra dzi§ egzystuje i ktora moze byé jeszcze nawet dla
catej Europy niebezpieczna.

Z drugiej strony utrwala si¢ fakt rozpadnigcia si¢ przynajmniej czesci
b. imperjum na niepodlegie panstewka, calkowicie sprzeczny z ewentual-
no$cia restytucji Wielkiej Rosji. ¢

*) Zresztg w polityce francuskiej zarysowaly si¢ juz powazne zmiany,
ktéryeh wyrazem jest ostatnio uznanie przez nig Estonji i Lotwy. Zmiany te
nie pozostaly réwniez bez wplywu na dzisiejszy stosunek Francji do Polski.
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Sytuacja ogélna, wreszcie, jest tak zmienna, ze wplywanie na dalszy
jej rozwdj, przynajmniej w zakresie najbardziej nas interesujacym, wecale
nie jest z punktu widzenia sily Polski niemozliwe.

Z takiego rozumienia obecnego stanu rzeczy nie pragniemy wcale wy-
cigga¢ wnioskéw, ktére mialyby co$ wspoélnego z dqzeniem do przebicia mu-
ru glowa i dowodzeniem, Ze Polska jest w stanie rozwigzac¢ samodzielnie skom-
plikowany splot zagadnienn po-rosyjskich. Jeste§my jednak spoteczenstwem,
ktére ma wszelkie warunki po temu, aby rozumie¢ istotny stan stosunkow
na terenie b. imperjum rosyjskiego i widzie¢ perspektywy ich dalszego
rozwoju. Nie mozemy pozwoli¢ na to, aby panstwowa polityka Polski
byta budowana na koncepcjach, wynikajacych z oportunizmu, lub przestanek,
lezacych poza rzeczywistym stanem rzeczy w Rosji. Przez dotychczasowe,
niczem nie umotywowane, wyolbrzymianie niebezpieczefistwa, ktore moze
nam grozi¢ od przysztej Wielkiej Rosji, dochodziliSmy do zapoznawania zu-
petnie realnego niebezpieczenstwa ze strony dzisiejszej Sowdepji, niebez-
pieczefistwa, z ktérem mozemy w kazdej chwili na nowo sig spotkac
i w konsekwencji paralizowaliémy sami dziatania nasze, ktére moglyby
niebezpieczenstwo to zmniejszy¢. s %

W obawie przed obraza uczu¢ czy intereséw widma przysziej Rosji
zachowujemy stale stosunek niezdecydowany do ruchéw wolnosciowych
sasiadujacych z nami narodéw, zapoznajac, bez istotnych ku temu powo-
déw, znaczenie utrwalenia ich zwycigstw z punktu widzenia naszego bez-
pieczefistwa wobec egzystujacej nadal grozby imperjalistycznych zakusow
Rosji. ! v

W naszym stosunku do narodu rosyjskiego jesteSmy zawsze przeczu-
leni, sagdzimy, ze sprawiedliwe odmoéwienie mu prawa supremacyi nad in-
nymi narodami jest niedopuszczalng prawie obrazg jego uczuc i ambicji.

Rzecz prosta, ze ta droga panstwowa polityka Polski iS¢ nie moze.
Trzeba raz zapomnie¢ o fatszywych planach zabezpieczania swych intere-
séw droga przypodobania sig, nota bene nieegzystu]acym subjektom. Trze-
ba przystapi¢ do konsekwentnej, stanowczej i spokojnej pracy nad stwarza-
niem realny¢h warunkéw naszego bezpieczefistwa i rozwoju.

Winni$my ‘pamigta¢ o tem, ze w poréwnaniu z nami Rosja qu_z_he
zawsze wielkg i potezna, jednak bezkrwiste widmo dawnej ,Wielkiej Rosji®,
wywolywane dzisiaj z krainy cieniéw w Paryzu czy Waszyngtonie 1 beda-
ce zmorg niektérych politykéw naszych, moze jedynie przejSciowo wply-
waé na taktyke Polski, lecz nie powinno nigdy sta¢ si¢ decydujacym
momentem w jej polityce. :

Kiedy armje czerwone grozity Warszawie, caly nar6d zrozumial, ze
zbawienia nie znajdzie na linji ugody doradzanej z Londynu, lecz na dro-
dze mobilizacji wszystkich swych sit i czynnej obrony; ta krwawo okupio-
na prawda musi si¢ sta¢ podstawg naszej polityki pokojowe].

*

Swietne zwycigstwa orgza polskiego w roku 1919 i pierwsze] polo-
wie 1920-go, jesli nie zbudzily, to w znacznej mierze wsparty dazenia wol-
nosciowe narodu ukrairiskiego i biatoruskiego i przyczynity sig do tego,
ze, z wrogich nam, ruchy te przeksztatcily si¢ w przyjazne.
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: ~ Umowa Ryska przyniosta z jednej strony gorzki zawdéd zaréwno bia-
torusinom jak ukraificom, z drugiej stworzyla w stanie pokoju na naszych
granicach dwie krwawigce si¢ rany, dwa niezagaszone ogniska wojny.

W chwili podpisywania rozejmu nie tyle brak sity, ile splot innych
okoliczno$ci zewnetrznych i wewngtrznych mnie pozwolil - Polsce domagaé
sie kategorycznie stworzenia takich warunkow, ktore pozwolityby ukrain-
com i biatorusinom przystapi¢ do pokojowej pracy nad budownictwem
wlasnych panstwowosci. Co wigcej, Polska zobowigzala si¢ w umowie
ryskiej do niepopierania czynnie zbrojnych wysitkéw obu narodow, skie-
rowanych ku wyzwoleniu sig z pod supremacji rosyjskiej.

Jakesmy to poprzednio zaznaczyli, interes panstwowy Polski wymaga
dzi$ zachowania stanu pokoju, musimy przeto liczy¢ si¢ z koniecznoSciq
wykonania przyjetych zobowigzan. Mylnem byloby jednak wyciagac stad
wniosek, ze Polska nie ma interesowac si¢ kwestja ukrainska czy bialo-
ruska.
Takie postawienie sprawy réwnatoby sig przekresleniu przez nas sa-
mych juz osiagnigtych sukceséw politycznych, ktére w przysztosci, moze
nawet niedalekiej, moga przynies¢ bardzo korzystne dla nas rezultaty.

Pomijajac narazie postulaty natury giebszej, siggajace w dziedzing
idei, ktére pomimo wszystko sa motorami procesdw historycznych, musi-
my skonstatowa¢, ze pierwszorzednym zadaniem polityki polskiej jest utrzy-
manie przyjaznego stosunku zaréwno z ukraificami jak biatorusinami.

Trzeba pamigta¢ o tem, ze raz posiane ziarno wolnosciowego ruchu
narodowego predzej czy pozniej wyda swoj plon. Tylko w bardzo szczesli-
wych okolicznosciach zewnetrznych udaje sig narodom, ktére nie posiada-
ja whasnych panstw, uwolni¢ si¢ od obcej supremacji. ‘

Sledzac ze szczerem wspoéiczuciem i niepokojem przebieg nieréwnej
walki Ukrainy i Biatorusi z imperjalizmem moskiewskim, musimy zacho-
waé mocna wiare w to, ze jakikolwiek bédzie chwilowy jej wynik, nie co-
fnie on wstecz procesu historycznego, do ktérego rozwoju i mysSmy sig
przyczynili. Najmniejsza rezygnacja bylaby w danym wypadku matodusz-
nodcia, za ktéra niewatpliwie drogo zaptacilibySmy w przysztosci.

Rzecz oczywista, ze w dzisiejszych warunkach utrzymanie kontaktu
i bliskiego stosunku z ruchem niepodlegtosciowym ukrainskim i biatorus-
kim jest o wiele trudniejsze, niz to bylo wéwczas, gdy wojska nasze staly
w Kijowie i nad Berezyna. Potrzeba jednak tego jest nie mniej niz wow-
czas wyrazna, i polityka polska musi znalez¢é nowe drogi zados$c¢uczynie-
nia jej. 3
Szczere stowa manifestu Naczelnego Wodza, ogloszonego przed marszem
na Kijéw, stowa, ktére wyplywaty z glebokiego wyczucia intereséw Polski,
nie moga by¢ nigdzie i w zaden sposob przez politykg polska zapoznane.

' M. B.
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Nacjonalizm nOchzesny
' a polsxa pohtyka wschodnia.

Wysuwane  niejednokrotnie w ezasie wojny, w_\'fwieszoxle jako oficjal-
ny sztandar pokojowyeh zapasow dyplomatyeznych, hasto samostanowie-
nie o sobie narodow stracilo wiele ze swej rewelacyjnej  wyrazistosci
w zetknieciu z konkretnem zyeiem polityeznem. Natezenie mnamietnosci
i walka o najblizsze interesy, jaka sie rozwinela w okresi¢ realizowania re-
wultafow wysilkow wojennys ('h. nie wiele pozostawily miejscal obok siebie. Zy-
cie zaslonilo przed oezyma tworeow polityki blemzuej sylwete %ouunko'w
‘migdzynarodowyech na zalsaidzie ssamgstanowienia® onpmtvch i-w mysl tej
zasady rozgramownych zaledwie jg -dostrzegano na odlegtym, w mwle bl(;-
Kkitmej tmncvm howzm.me idealu. Doktrymy Wilsona w vdam ac¢ sie poczply
me\ty]fko papierowe i niezyciowe, ale i sentymentalno-$émieszne, bo pozba-
wione wszelkiej waznosdei poohtyez.neu
; Coraz czesciej rozstrzygniecie p(::mc"/e‘rolnvch problematow bnegnac
POCZQ*O po linji WV'tV'070DeJ przez ustosunkowanie sie doraznyeh sil.. System
I'OW.IIDWﬁgl ~eutopejskiej 1 wszechéwiatowej poezal, na nowo, jak wska-
zowki kompasu, kierowaé laldem l\muteldcu polltycznych.

+ To tez coraz popularniejszem staje xie wsrod praktykow polityki twier-
dzenie, ze w zakresie polityki nnetdzvn.xmd()weg wojna nie wprowadzila za-
,d.nvch rowych walordw sil, przesuwajge tylko dawne wspotezynniki i roz-
dz1e1a)ac je na nowo miedzy pmwbuxlowame i powstajace twory panstwowe.

Zmiany na mapie, konkretne, zewnetrzne objuvv przebudowy Swiata,
UZNAN0 Za. dewve nowe momenty, z kt(’nv‘mh nalezy sie liczyé, przesdlepiajac
me;edmakromme zupelnie, do dna sq(gb.s, jaca e-wolucm podstaw socjologicznych,
zarowno podmiotu politycznego —panstwa, jak tez wynikajace z tej ewolu-
cjii w konsekweneji zmiany w chrakterze stosukéw — miedzynarodowyeh—
. (Seislej nalezatoby pow iedzied ,,‘le"l/Vp‘uwt'wowvnh“)

Panstwa w Europie przedwojennej przedstawialy duza roznwaitosé, ni
tylko z punktu widzenia form ustrojowych (prawno-panstwowych), ale ta
46 W wylzszym stopnia w zakresie tych wigzadel socjologicznych, na ktorych

Jdch ustroj i rownowaga byly oparte. Wigzadla te nosily na sobie wyrazne

plQ‘tAlo roz.nych warunkow hlbtmyc:zuno polityeznyeh, z .nklch ich ostatni
Torma 7zyecia spoleczno-kulturanego sie skiadala.

Tylp najbardziej - zachowawezy pawmrnhuwnie zaledwie roznil sie

» konstrukeji fundamentow panstwowego zy cii od tej formy, w jakicj one
nﬁ’ry'rrlv w okresie éwictego przymierza.

Ustroj prawny ws'zv&tkloh pd.natw ulegt byl od owych ezasow ewolu-
cji‘ ale zmiany te, jako rezultat dor raznego dziatania newyel sit, nie siegaly
i zachownjac chamkter polow,xcznv, same nie oddznalvrw.ﬂ) talk detcvdujaco

na psychike spoleczenstw, by jg oderwaé¢ zupelnie od tyech idei, uezué
‘i dazmosei, ktore stanowily przed wiekiem o spojnosei i rownowadze zycia
spolecznego.

Najezyseiej wyrazaly ten amachronistyezny typ spoleczny Rosja, Niem-
cy i Austrja, panstwa formmalnie komstytueyjne, ktorych zyein jednakze
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ides i uezneia dla monairehji o zabarwnieniu absolutystyeznym ora zkult dy-

nastji nadawaly w bardzo przewaznej mierze charakter, decydowaly wprost

o raicji bytu danego organizmm, bylyjedynym nieraz motywem takich, a nie
inmych odruchéw. zyeia panstwowego,

-Panstwa tego tyipu, zawierajge w w sobie: jako spuscizne ubieglej epoki,
przymusem wlgczone do catosei panstwowej réznonarodowe, o sprzecznych
najezedciej dazeniach odlamy spoleczenstw, jedyna busole swej polityki
majdowaé mogly istotnie tylko w ° podobnej idei, bardziej lub mniej zbli-
zenej do przestanzalego rozumienia panstwa, jako wlasnoSei i wlosei panujace-
go. Interes jego zbiegal sie wprawdzie czesto z dobrem wigkszosei spolecz-
nej, ale niejednokrotnie (np. w Austrji, w Rosji), réwnoleglosé tyeh interesow
byla bardzo problematyezna. kontrola spoleczenstwa w zakresie politgki za-
granieznej byla na ogél zupelnie niedostateéezna; to zas uksztaltowsdnie zie
stosunkow wytwarzalo dwoistodé i przecistawnodé panstwa i spoleczenstwa.
W reznltacie wynikala biernosé narodu; ktéra sprawiala, ze byl on jedynie
przedmiotem polityki: elementem czynnym, podmiotem, byly oligarchicznie
sfery rzadzace.

Idee, na ktoryeh gruncie miogly sie uksztaltowaé podobne stosunki,
tracily grunt pod nogami, coraz szersze byly kota spoleczme, ktore widzialy
przed soby inne gwiazdy przewodnie, niemniej wzbierajaea opozyeja, zacho-
wywala weigz jeszeze stam energji statyeznej. - '

Jako majpowazniejsza sita. zdclna sprzegnaé zrézniczkowane socjalnie

“spoleczenstiva, obok owyeh przezytkow magnetyzujacych jeszeze swym blas-
kiem masy-—wystepuje w eigeu XIX wiekn nacjonalizm. Tkwige, jako nie-
uéwiadomiony instynkt na dnie wiszelkiej duszy zbiorowej, wychyla si¢ na-
cjonalizm ma  powierzeehnie historji wraz z  rewolueyjnym powiewem
przebiezajacym zycie Europy w koncu XVIIT wieku.

Daje mu pole do zycia demokratyzm Owezesny: z jeyoideolozja jest
najéciflej nacjonalizm zwigzany i nieraz mylnie identyfikowany, jako prze-
ciwstziwienie woli' ludu rzgdom—w my$l interesow jednostek i warstw,

Znajduje on wkrotee potem silne oparcie etnograficzne wskutek wojen
napoleoniskich i balkanskich, unswiadamia sie, jako trwala wartosé kultural-
na w poteznych pradach romantyzmu i historyzmu XIXwieku i staje sie ta
droga jasno sprecyzowanym dogmatem naukowym, i postulatem etyiczmo-
evwilizacyjnym. Jednoczeénie w zwiazku z niezwykle szybkim postepem de-
mokratyzacji odwiaty, zapuszeza glehoko kerzenie w miezruszons ‘epoke
miljonowyeh mas ludowych. : ;

Mime tak wspanialego rozkwitu nie byl jeszeze nacjonalizm w okresie

przedwojennym waloreim realnym w pojeein wickszoéei praktykow polityiki. :

Nie doceniano jezo roli tworezej. Jakkolwiek wywolywano te zjawe,
wowezas, gdy w my$l interesow wielko-mocarstwowych - wypadto powolaé
do zyeia nowy twor panstwowy (Serbja, Bulgarja, Albanija), jakkolwiek nie-

ktore panstwa, jak Frameja i Wiochy, na nim opieraty od dawna podstaswy-

swojego zycia, niemniej jednak w polityce konkretnej zaliczano weiaz jesz-
eze idee narodowy do idealow raezej przyszlofei, amizeli o decydujacych
czynnikow w grze 1 w walee polityeznej. - ; :

Interes panstwa identyfikowano raczej z interesem wladzy czy dyna-
stji. a nawet odwolujac sie do hasel patryjotyzmm, uzupetniano je bardziej
plastyeznyini symbolami. Za monarche, wiare i za ojezyzne....na trzeeim zale-
dwie miejsem modli¢ sie uezono i walezy¢é nakazywano.

e
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Istnienie poteznych panstw opartych na podstawach narodowyech, kito-
re navzucalo te suggestje lekcewazenia idei i ruchéw narodowych, nadawa-
to ton polityce wszechdwiatowej tej epoki. Wyrazala sie przez to pewna pra-
widlowos¢ zyeia spolecznego, ktora moznaby nazwaé ,prawem minimum
socjalnego”. Prawidtowodé ta nakazuje, by stosunki pomiedzy orgamizacjami
o roznym stopniu rozwoju i poziomie ZzZycia, dostosowywaly si¢ do charakte-
ru i funkeji organizmu najbardziej w swoim rozwoju zacofanego. W istocie:
cele, srodki; metody i etyka polityki przedwojemmej byly wyrazem zycia
panstw najmniej uzaleznionych od wigzadel narodowych.

Imperjalizm, t. j. ekspansja, zmierzajaca, jak stuszmie powiedziano:
»do nabytkow, ktoreby stwarzaly z danego painstwa calosé wystarezajgca
sobie**) nie napotykat z punktu widzenia logicznego na zadne przeszkody
i miarkowany byl jedynie majbeznosredniejszem ustosunkowaniem sie sit ma-
terjalmych. Wobec bierno$ei spoleczeristw nawewngtrz, braku jakiejkolwiek
zasadni®zej absolutnej preznodci moralnej u przeciwnikéw, ktora mogtaby
owy ' ekspansywmno$é¢ hamowacé—nic dziwnego, ze wsrod sfer rzadzgeych
panstw naljpotezniejszych, wywolywat ideologje i apetyty .,imperium Roma-
num® ugiecia przymusem pod swojg Wiadze swiata calego. ,,KorzySc jedne-
go z sasiadow stawala sie w tyeh warunkach szkoda drugiego, zawisé, nie-
dopuszezanie do rozkwitu sgsiadow, warunkiem  wlasnego  powodzenia®.
- Zastosowanie takiego mechamicznego imperjalizmu rozeinato domagajace
sie rozstrzygniecia problemy, powodujac sie zasady sily przed prawem. Za-
sadq z punktu widzenia kunsztu polityki zupelnie wusprawiedliwionq, skoro
przynosita, jak sie Wydawaé moglo, niezawodnie korzysciZasadg, ktéra mu-
siata mie¢ najbezwzgledniejsze uznanie u oficjalnych reprezentantow polityki
patistwowej, skoro nawet tworcy ideologji nacjonalistycznej narodow uci-
$nionych, owej jedynej dla tych narodéw deski ratunku, zahypnotyzowani
sukcesami tej polityki nie mogli sie zdoby¢ na bezwzgledna wiare w sile idei
narodowe]j i programy swe praktyezne opierali na kompromisie. Bismarkow-
ska metoda pig§ei i wynaradawiania marodow podbitych byla tylko kon-
sekwencja praktyczna oceny sit politycznych, jaka panowala nad calym
zyciem politycznem IndzkioSei przed wojennej.

Imperjalizm oraz szereg mabrzmiewajacych konfliktoéw narodowych
»proces podtrzymywany w znacznej czesei wypadkow  pretensjami irre-
dentystyeznemi**)“—wywolaly wojne. Nawskro$ imperjalistyezne w cia-
snem; tego stowa znaczeniu byly plany polityczne, jakie wigzaty z nadzie-
ja zwyciestwa obie strony wojujace. O szezerem i szerszem uwzglednieniu
narodowych w projektowanych rozwigzaniach nie myslal nikt.

Z tej oceny sit polityieczno-moralnych wynikala i do takiego ujecia za-
gadnien biezacych stosowata sie pierwotnie pelityka wojskowa, zarowno
Entenity, jak i panstw centralnych .

Rzucano wprawdzie w mysl dawnych tradyeji popularne hasta wol-
nosciowe, ale rozbiezno$é tej agitaicji z czynami wskazywala jasno, ze cheia-
no co najwyzej osiggnaé spokoéj wewnetrzny i zyezliwe usposobienie ludno-
¢ei dla wojsk, o powazniejszym jednak wyzyskaniu sit narcdowyech, ko-

*) M. Szerer — ,Zwigzek narodéw*, str. 10.
*#) M. Rostworowski — , Liga Narodow*, str. 8.
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la decydujace politycznie nie mys$laty. Owe plany i polityka prowadzona
wedlug niezawodnych, zdawalo sie obliczen, zaczety jednak zawodzid.

Na miejsce spekulatywnyech konstrukeji ,,realnych politykow* wyrastaty
niespodziewanie nowe zjawiska, z ktéryeh nie umiano dostateeznie zdaé so-
bie sprawy.

W rozwoju wypadkow zaznaczaly sie jakies przeslepione .impondera-
bilja*.  Ta niedoceniona sitalsprawila,ze nieprzygotowane, niezorganizowane
armie francuskie, ku zdumieniu categoSwiata (choé¢ nie w mysl hasta obro-
ny monarchy, czy wiary)— zdotaly latami calemi wytrzymaé naecisk prze-
moznego wroga. Ta sama sita sprzegala nardd niemiecki, osalezony, jak wilk
w odstepie, w nadludzkim wysitkn wytwarzania. Brak owej moralnej zwarto-
dei obnizyl kilkakrotnie €ile wielomiljonowej armiji rosyjskie;j. :

W jaskrawej lunie $wiatowej pezogi, wychodzila na jaw, przebijajac
skomupe przesgdu, nowa potega—idea narodowa.

Kierownicy. panstw walezgeych, ktorzy traktowali uprzednio hasla
naredowe, jako przymete ,rozerzewke* thumoéw zaledwie, w ciggu wojny
W poezuein powagi chwili, zaostrzywszy swa czujnosé, zaiezynaja, zaré6wno
jej niebezpieczenstwo, jak i ewentualnusé¢ pemoey bra¢ dosé¢ powaznie
w rachube. : ;

Okazuje sie komiecznos¢ wprowadzenia nieszezerze rzuconyeh hasel
w zyecie. Pod naciskiem wypadkow zm ienia¢ sie poezyna klasycznie amtina-
rodowosciowa polityka Rosji i Niemieec.

Ustepstwa sg jednak zupelie fragmentaryezne. O uznaniu zasady na-
rodu niema jeszceze weigz mowy. Do samego konca wojny .program kraja-
nia najezystszych etnograficznie krajow, jak Kroélestwo Polskie, znajduje
grunt zaréwno u dyplomatow, jak i przedstawicieli spoleczenstwa nie-
mieckiego.

; Charakterystyczne jest, ze mie porzuccno tego pogladu w chwili, gdy
dyplemacja niemiecka popierata niezalezne panstwo wukrainiskie, chcae
w ten sposob wyzyskaé silny prad niepedleglosciowy na Rusi.

Wyezucie sily idei narodowej i wagi, jaka jej przypasé musiw epo-
ce wielkich rozstrzygnieé, wprowadzaé tymerzasem zaczyna kKorektywy w zbyit
~trzezwe”, a ‘wiec niesmiate oportunistyczne koncepeje polityezne narodéw
niepanstwowych,

Sprawy tych narodéw istotnie .,wyplywaja jak korek na wodzie®,
jak sie mial wyrazi¢ o sprawie polskiej R. Dmowski.

Wojna byla nietylko préba ogniows, ktéra wykazala wartodei tkwig-
ce w nacjonalizmie, wspétdziatala ona decydujaco w ugruntowaniu sie i w
dalszym rozwoju idei narcidowej solidarmosei.

: Juz wybuch wojny rozerwat szereg solidarnogei miedzynarowych, da-
jac dotkliwie odezué wage solidarnosei narodowej w zyciu jednostki, za-
rowno w sferze intereséw materjalnych, jak i moralnych.

Wykazala sie oczywiscie niedojrzatosé ideclogji polityeznyech, opar-
tyeh na solidarnosci wszechludzkiej. .

Anmie postawily: naprzeciw siebie miljony dyszace niewiscig. Odreb-
noéé¢ i sprzeczmosé daien najbezpoéredniej narzucala sie §wiadomosei wal-
czaeych i zwigzanych z nimi tysigeami mys$li, uezué i wysitkéw woli—spo-
leczenstw. .

Zmienne koleje wojny, przesuwanie si¢ teatru walk przez kraje, na-
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plyw rézmojezycznych, nieznanych uprzednio i odmiennyeh obyezajem mas
w postaci wojsk i emigracji, postawil przed oczymsa najmmiej nawet uswia-
domionym_ warstwom wielkie zagadnienie historji i nasungt konieczno$é
zsolidaryzowania sie. z jedna z grup walezacych. Nadchodzi okres rozstrzy-
" gnieé.

Z zelazng konsekwencjy rozwija ja sie skutki nowego ukladu sil i pier- -
wiastkow. Wstrzgdnienie jest tak powszechne, ze daje rezultaty o przyrodni-
czej prawie czystoSei i pelni. Uginaja sie i walg pod ciosami wojny niezdol-
ne do wytrzymania ogrommego wysitku panstwa, oparte na zwietrzatych
podstawach idei przestarzalyeh i niezywotnyeh. Odpada Rosja, ktora nie
widzi narodowego interesu w wojnie, rozprzega sie Austejal kitorej idea Habs
burgdw nie moze zagiza¢ do walki. Wytrzymuja najodporniej - przemoe
Ententy jednolite narodowo Niemey, ale i tyeh monarchizm upada niespo
dziewanie szybko w §lad za klesky wojerng. Nastepuje wyrazne zestrychowa-
nie panstw  staryeh ‘do jedrego, narodewego typii—=swiat sie ujednostalj-
nia. .

Kierownicy polityezni mocarstw zwyceieskich rozpatruja  nowy plan
ulozenia stosunkow miedzynarodowy ch.

Dwie sprzeczne tendemcje Scieraja sie na kongresie wersalskim i w wy-
-niku dajg kompromisowy pokoj. ‘ :

: - Jedng z nich wyrazaja ci politycy, ktorzy w czasie wojny nauezyli
gle wprawdzie liezy¢ z momentem narodowym,  oceniaja jednak te sile
z punktu widzenia wylacznie politycznego. t. j. z punktu widzenia korzysSei,
ezy szkody swojej sprawy. Wysuwajg oni uznanie aspiracji narodowych
- tylko epizodycznie. Przeciw-stawia sie ich tendeneji  Wilson. Idealista ten
pierwszy w czasie wojny podniost idee narodowsa jako zesade, na ktdrej na-
lezy budowad. : ’ 30

: Charakterystyczne jest, ze wysuniecie tej zasady zwiazane jest z naj-
powazniejszg interwencje pekojows, nie interwencje wojenna, al wiee z pla-
nem obliczonym na dluga mete.

Wilson, podejmujae oddawna kielkujgea idee zorgamizowania stosun-
kow miedzynarcdowych, uznaje, ze jedynym stalym fundamentem moze
by¢ dla niej uznanie samostanowienia naroddéy. Zaspokojenie aspiracji i po-
zadan marodowych przed wszystkimi innymi jest najpewniejszg gwarancja
trwatego pokoju. v ;

Stormutowanie glebokiej prawdy raz jeszeze w dziejach kultury wigze
sie z sanacyjna tendencjy, z wiara w zaprowadzenie raju ma ziemi...

Marzenia o raju na ziemi, raz jeszeze nie spelnily sie.

Idea, ktorg do zycia powolaly wiclkie przewroty i wypadki, zrodzila
8i¢ obeiazona ‘dziedzieznie zbyt bezpofredniem sasiedztwem i uzaleznieniem
od skutkow gwaltownego przewrotu historyezego.

- Nad bezinteresownym ideatem wrziely w duzej mieme gore interesy
grup zwyciezkich, Konkretne rozstrzygniecia w rzadkich wypadkach zgodne
byly z zadowo!eniem najshuszniejszych aspiracji narodowyeh. ,Samostano-
wienie* problematyezne faktycznie, wobee tego, ze olbrzymie nieréwnosei sit
poszezegdlnych narodéw uzalezniaja panstwa drugorzedne od mocarstw,
zostalo podwazone formalnie przez podzial przeprowadzony w statucie ,,Li-
gi Narodow* na cztery grupy panstw o nierownych prawach. §

Kontury zasady narodowej, zamazaly sic tak hardzo, ze istotnie la-
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two uledz zludzeniu, ze oto nic sie zasadniczo w sprezynach zycia miedzy
narodowego nie zmienito, )

A jednak idea, ktorej wojna dala mozr 03¢ sic  ujawnié, znajduje w zyciu
powojennym nowe zrodio moey i rozrostu. Panstwa nowe, plovws‘t.a‘jace na
ruinach starego $wiata, bez wyjatku choé w 10(/,11yun qto'p-mfu i napieciu daja
wyraz idei naqona,lxmu Ta idea powolala je do Zyecia, ona jest tez jedyna
o0sig, okolo ktorej uklada sie ich zycie panstwowe. Republikamizm, wiadza
najwyzsza w rekach przedst,awicieﬁli Iudm, wybranyeh ma podstawie naj-
szerszych ondynacji wyborczych, 6w styl ,,modernistyczny*, jakim przesia -
kniete s3 instytucje i ustroj tyc)h panstw suwdcz*g, 0 tem dobmme

Demokratyzm form ze swej strony budzi i powoluje do 7y10m drzemia-
cy ogol tych spoleczenstw.

Niema w tym nowym §wiecie zycia spolecznego miejsca na inne uezu-
cia zbiorowe, brak zreszta tradycji, okolo ktérych moglyby one sie roz-
winaé.
Graja jeszcze e&ha, wielkich godzm i uczucia wpuo»}ecz,ons»tw skupiajg
sic w romantycznym porywie takze i okolo jednostek, ktére najwyborniej
zaznaczyly sie W minionej epoce, ale pozostaja im' wierne niewatpliwie
o tyle tylko, o ile te jednostki symbolizuja soba i wyrazaja czysty ideat
narodowy.

To tez przy glebszem przeanalizowamiu zjawisk, musimy dojs¢ do
prze'konamia ie symptomy, ktore sugigerowaly, iz stosunki miedzynarodowe
nie ulegly zmlame, sg zludne. Cokolwiekby mozna powiedzie¢ o obeenym
decydowaniu 0 flosach marodéw bez ich wspétudziatu—nie do pomyslenia
wydaje sie nam ponowny rozbiér Polski. Nietylko dlatego, ze w interesie
aljantow jest niepodlegle jpanstwo polskie, ale poprostu dlatego, ze pray
obecnym natezeniu woli niepodlegtosci narodu polskiego i przy zasadach
stanowigcych podstawe stosunkow miedzynarodowych, rozbior ¥akii bylby
politycznym absurdem. Wiemy wszyscy. ze grahice panstwa, jakie sie ustalla-
ja, nie zawsze odpowiatdaja $cisle zasadzie narodowej, ale zarazem przeko-
nani jesteSmy, ze tworzenie sig dzis sitq i przymusern panstwa kilkunastc-
jezykowego, jak Amustrja, nie jest mozliwe.

~ Bronige terytorjow, lub walezac na terenie dy’plomatvcmym 0 nowe
szulkamy argumentow etnograficznych i dalecy jestesmy od powolywania
si¢ na uprawnienia historyczno-legity mistyezne. Plebiseyty, choé zdepulary-
zowame, stanowia jednalk réwnie niewatpliwy uktadw formy prawno-panstwo-
we, jak n. p. dotychezas przecie niezawsze najkorzystmiejsze, ale nickwestjo-
nowana zasada parlamentaryzmu.

Plany rozeinania problematow narodowyech, takie, jak projekity Niem-
cow w stosunku do Krolestwa Kongresowego, albo ich-polityka zamylkania
oczu ma istnienie narodu w Poznanskiem, wydaja sie nam dzisiaj poprostu
smieszne W swojej dysproporeji z obecnyrm oddechem $wiafta,

To tez wolno nam stwierdzié, ze mimo wszystkie kroki wstecz i zbo-
czenia weszliSmy nieodwolalnie w nows epoke historyczng.

Ohamaﬂc’oerym]e te epoke powszechnosé nacjonalizmu, jaklo naczeluego
czynnika w zyeciu spolecznem. W zyeiu wewnetrzno-panstwowem najbezpo-
$rednieszym, kulturainym nacjonalizmem, jest zlanie sie panistwa i spole-
czenstwa w jedno. Spoleczenstwo, jako calo$é, jest teraz podmiotemi pslitycz-
nym. Wprowadza to mieznang dotychezas preznosé reakeji na nacisk zew-
netrzny z jednej strony, z drugiej ogranicza ekspansje zewnetrzng do tych
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granic, ktore odpowiddaja najistotniejszym potrzebom narvodu--przekres-
lajac plany, ktoreby wychodzily poza Sciste dostosowanie polityki zagranicz
nej do tyeh potrzeb.

W polityce miedzynarodowej stwamza to pewng stalo$é naporu, nieza-
zaleznego juz dzi§ od chwilowej konjunktury lub indywidualnogei wiadzy,
czyli kliki rzadzacej, ale odpowiadajgcego historyeznym konieeznogciom na-
rodu. :

— Pizeciwstawiaja sie temu naporowi eskpansje sgsiadow, roéwniez
ustalone i pretensje sprecyzowane. ;

W tych warunkach utrzymanie, czy osiggniecie koniecznosei rozwo-
jowych narodu, zaleine jest wladnicod mtrzymania zasady narodowe]. :

Wytiwarza sie ideologja pewnego ..legitymizmu® narodowego, ktory wy-
raznie zabarwia tendencje polityki mi¢dzynarodowe).

* To nowe powietrze, ktorym oddycha nowoczesny $wiat cywilizowany,
zaraza z wielka szybko$cig takze i te plemiona i ludy, ktore dotychezas nie
wykazywaly glebszej $wiadomosei narodowej. Dwojakiego rodzaju przyczy-
‘ny zasadnicze opéznily grupy o wyra#nej odrebnosci etnograficznej w 10%-
woju narodowym. : '

Badz, ze w.okresie rozwoju nacjonalizmm w XIX w. nie mogly W’Sﬁk’}l-
tek przeszkod zewnetrznveh wytworzy¢ warstw  inteligentnych, badz, ze
rozsypane po $wiecie i zmieszane z innemi narodami, zyja w bardzo xzé'imy.ch
warunkach przyrodniczych i kulturalnyech, ulegty w wiekszym Sntup_:m'u -(.I.'Ll.‘d-
lamiu wplywow asymilacyjnych do innyeh organéw, anizeli czynnikiowi so-
lidarnosei “zbiorowej. :

Grupy etnicznie zwarte, widzac przesuwajace sie granice, upadajace
i rodzace sie nowe wladze i ustroje panstwonve, na drodze doswialdezalne]j na-
bieraja tej kultury historyeznej i ideologicznej, ktorej rezultatem jest poczu-
~ cie odrebnodei i solidarno$ei narodowej: Estoriczyey, Lotysze, Litwini, Ukra-
ey, Gmzini, Ormianie wykazuja gwalttowng ewolucje w kierunku sku-
pienia sie $wiadomo&ei i energji narodowych. D

Niedoceniany jest w Europie rueh narcdowo-rasowy, jaki ogarniac¢ po-
czyna Azje, budzge uipione ludy Chin, Tybetu, Indji i Indochin. :

Narodowoéci rozsypane i zmieszame z innymi zetknely si¢ w calym
$wiecie nieomal z podniesieniemy sie temperatury narodowej. Podniesione ha-
sta i idee skwapliwie stosujg do siebie. : ]

Spotegowanie sie nacjonalizmu zydowskiego i rozszerzenie jego aspira-
cji, ruch murzynski, ktory jest juz w stadjum organizowania sie na tere-
nie St.-Zjedoczonyeh, $wiadeza prawdopodobnie 6 ewolucji, ktora i te ludy
skupi duchowo okolo idei narodu. :

Zagadnieniem interesujgcem teoretylkka — socjologa, jest notowanie
tych objawow i przewidywanie dalszej linjirozwoju zjawisk praktyk,polityki
ma obowigzek wzigé w rachube przy swych wyliczeniach mowe wspélezyn-
‘niki migdzynarodowego zyicia. S

Nie zmienit sie jego zasadmiczy nakaz i kryterjum— pozostaje nim
.egoizm narodowy i jego coraz Sciflejszy wykladnik—interes panstwa.

Ale drogi, ktoremi do zysku polityeznego iS¢ nalezy, nie pozostaly juz
te same.

Straeil grunt pod mogami mechaniczmy imperjalizm. - Miecz, ktorym
dzielono dewolnie kraje i narody, odrzuci¢ wypadnie do przestarzalych ru-
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pieci. Watpliwe oddawna bismarkowskie metody wynaradawania, uznaé
nalezy dzisiaj za absolutnie jalowe. . ; :

W budowaniu programdw, nalezy wstawié¢ pozycje, wzmagajacych sie
.z coralz to wiekszg szybkoScig, sit przebudzonych mnacjonalizméw. Metoda
ekspansji musi teraz omija¢ przymus i przemoc i'kic_zrowa‘c’ sie ckrezna, ale
jedynie prowadzgca do celu, droga kulturalnego oddzialywania.

Jednym z najbardziej skomplikowanych problematow, jakie wysune- .
lo nowoeczesne zyecie miedzynarodowe, jest sprawa terenéw o ludnosci mie-
szanej Logicznie wykluczone jest w tych wypadkach rozgraniczenie panstw,
ktoreby Scifle odpowiadalo zasadzie samostanowienia narodow. Musza tu
rozstrzyignaé obok niej wzgledy inme: warunki gospodarcze, strateigiczne,
historja i t. p.

Mozna wprawdzie przewidywacé ewoulcje form prawnych w kierunku
zastosowania autonomfji personalnych i t. p.*) na tych terenach, ale wydaje
sie to rzecza odleglejszej przysziodei, interesujaca obecnie raczej teoretycz-
nie, anizeli praktyeznie. :

Przed polskim politykiem praktycznym stanelo natomiast juz obeenie
w calej swojej powadze palgce zagadnienie stosunku Polski do ludéw za-
mieszkujacych jej historyczne kresy wschodnie. :

Zagadnienie to niewatpliwie jedno z mnajbardziej skomplikowanyech
w Europie. . :

Trudnodé¢ jego rozwigzania polega zaréwno na klasyeznie wprost nie-
jasnych granicach, etnograficznyim wzajemnem przenikaniu sie réznorodnych
szezepOow, narodow, dwu kultur i wyznan religijnych, oraz splataniu tych
ziem w historji: jak w wiekszej jeszcze mierze w dynamicznsscistosunkow.Sa-
mowiedza i sity narodowe zmieniaja sie w tyeh krajach z roku ma rok niemial
* i, jedli uprzednia nasza ocena ruchow narodowych nie jest wogole falszywa,
to w ciggu 30—50 lat, t. j. W ciggu zyecia jednego pokolenia, pmzedstawiad
ome beda obraz radykalnie rézny od tego, na ktory preywykliSmy pafirzed-
my, Europa Zachodnia i Rosja.

Powiedziano slusznie, ze Polska ma na granicy zachodniej zadanie kon-
serwatywne, na wschodniej w najszerszem stowa znaczeniu zdobyweze.

Niema w stosunku do tego aksjonatu polityki polskiej réznic pogla-
dow, wirod ohozow mysii polityeznej, nawet tych, ktére wysuwaja z tego
zalozenia krancowo sprzeczne wnieski,gdy chodzi o §rodki i metody polityez-
ne, wiodgce do powyzszego celu. :

Takie wnioski ogoélne pozwalaja w stosunku do problemm wschodnie-
go wyeciggnaé rozpatrzenie ewolueji nowoczesnej miysli polityeznej, jedno-
znaczne] z rozwojem. nacjonalnym? : iy

Punktem wyjscie dla dalszyeh rozwazan musi by¢ rostrzygniecie py-
tania elementarnego: topograficznego. Z jakim narodeny sgsiaduje Polska na
Weehodzie? ‘

Odpowiedz  pozornie niepewna.jest jednak jasna negatywnie w tym
oéwietleniu, jakie jej dafja masze mrzestanki.. o

Polska etnograficzna nie sgsiaduje z narcdem rosyjskim

Oczywista konsekwemncja rozwoju i upowszechnienia sie dazen narodo-
wych, jest cofniecie sie sity skupiajacej rosvijskiej, jezeli nie $ecifle do jadra

#) Do podobnych rozstrzygnie¢ moze doprowadzié¢ nacjonalizm ludéw roz-
sianych. : ‘
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etnograficznego wielko-rosyjskiego, to przynajmniej do granic tyeh ziem,
ktorych ludy nie mogg dzis jeszeze zdobyé sie na Swiadomosé swojej raso-
wej, czy historycznej odrebnosei i swoich aspiracji. Proces ten odsrodkowy
szczegolnie wyraznie wystepuje wilasnie w Rosji, jako bezposredni skutek
rozpancszenia nienarodowego imperjalizmu. Dotyezy to wszystkich kresow
bylego Imperjum Rosyjskiego, znalalzdo juz zupelnie konkretaywyraz weman-
cypacyjnych dgzeniach narodéw kaukazkich, battyckich, na Syberji, i t. p.
Proces ten zarysowuje sie niemniej dobitnie wazdluz granicy zachodniej Ro-
_ sji. Uklad obecnych stosunkéw  spolecznyeh , a przedewszystkiem gospo-
darczych, zaakcentuje tu rozwéj wypadkow niewatpliwie w sposob jaskra-
wy. Skiutkiem tego procesu jest dzisiaj juz powstanie pomiedzy  Polska
a Rosja szeregu ognisk politycznych o cigzeniach nierosyjskich, mmiej Tub
bardziej wyraznie w kierunku swoim zdecydcwanych. :

Przy prébie oceniania perspektyw rozwojowych tyeh corakz silniej wy-
odrebniajacych sie spoleczenstw unikaé oczywiscie nalezy wszelkiego szablo-
nu: stopien ich narodowego rozbudzenia jest bardzo nierowny. Nie wszystkie .
tez rokuja szybkie dorosnigcie do poziomu narodutworzacego panstwo. Nie-
mmiej trzeba sie jaknajbardziej stanowezo przecistawié negowaniu kieluja-
cyich wéréd nich sih

»Bezsprzecznie istnieje dzis: szereg narodow (Bulgarzy, Lotysze, Esto-
wie, Litwini), o ktorych kilkadziesiat lat temu nikitby inaczej powiedzie¢ nie
mogl#) jak, ze ich niema*-- to zestalwiepie niezwykle jasne swiatlo rzuca na
zagadnienie przetwarzania sie plemion w narody. W tym wypadku jest ono
jednak raczej za blade, anizeli zbyt jaskrawe. Wszak rozwd] Swiadomodci
Ukraineéw i Bialorusinéw odbywa sie w cieplarnianej atmosferze powojen-
nego okresu, ktora kilkaknotnie przyspiesza dojrzewanie,

Znikly dzi& te zewnetrzne wiezy, ktore tamowaly arterje pulsu zyeia
narodowego. Nie wspominajge juz o specjalnym systemie przesladowan naro-
dowych,niemajuzdzidjezyka, ktoryby sobie nie mogl pozyskaé prawa oby-
watelstwa, mowy by¢ nie moze o jakichkolwiek mprzeszkodach stawianych
rozwojowi szkolnictwa narodowego. ‘

S W zwigzku z rozszerzajacg sie demokratyzacja oswiaty, coraz mniej
staly przeszkodg dla tworczosei panstwowej tych ludow bedzie brak inteli-
. gencji.

Przyktad Litwy wskazuje pozatem, ze mawet przy ogromnie pierwot-
nej strukturze gpotecznej narody moga si¢ zZdoby¢ na wzniesienie panstwowe-
go gmachu. ; L ;

Nie nalezy sie tudzi¢, by pomimo zasalniczego uznania plebiscytow, wy-
starczylo opowicdzenie sie tych ludow za niezaleznoseig. Mozno$é takiego
samostanowienia zalezy oczywiscie od ogdlnej konjunktury politycznej. Nie-
ma jednakze powodow, dla ktoryeh odradzajgcy sie ruch na wzor Femiksa
niepodlegtosciowy np. Ukraiicow nie miatby sie okaza¢ trwalszym od ru-
sofilskich - tendenecji mocarstw  zachodnich. ; :

W rezultacie stoimy przed niewiadoma, ktorej w zadnym wypadku,
nie wolno nam $ciggaé¢ do zagadnienia dogodnej granicy panstwowej z Ro-

sja. 2
A wracajac do naszych zalozern moozemy uznaé, ze koniecznosé poli-
tyezna gramicy wspélnej nie jest bynajmniej oczywista.

*y B. Srocki — ,Polska a spr:iwa Ukrainy*, ,,Wschéd Polski® Ne 6—7..
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Konsekwencja nietylko konkretnych stosunkow polityeznyieh, ale
i przeoranial $wiadomogei polityeznej, jest konieczno$é uznania uievvi'atupd'iw =
go narodow . samookreslajgeyeh si¢” tak bardzo wyraznie jak Polska.

To tei z posréd mozliwosei polsk o-rosyjskich stosunkow w przysziodei
mozemy wykresli¢ obawe powrotu stosunkow z przed lat siedmin.

Niezalleznie od takiej czy innej formy: politycznego zmartwychwstania. Ro-
sji, musi ona.raz na zawsze wymazaé ze swego programu daznosé do pono-
wnego uzyskania oparcia nad Wisly, zas polska miys] polityczna winna émia-
Io budowaé na moenym  fundamencie niepodleglosai, nie krepujge swego
polotu straszakami nowego rozbioru.

Nie znaczy to w najmniéjszej mie rze, ze ustala i ustanie w blizkiej pray-
sztoéei rywalicja polsko-rosyjska o ziemie pomiedzy temi panstwami plo»}oi;()-
ne. Odwrotnie. Ziemie te wlasnie dzieki ptynmosei ich stosunkow etnografiez-
nych przedstawiaé beda jeszeze czas dluzszy ow  bierny, lub napothierny,
przedmiot walk i konkurencji.

Rownowaga bardziej stala nastapi dopiero z chwilg WYLaZnego wy-
krystalizowania sie tendencji i preznosci Indow pogranieznyeh. 3

* Od polityki Polski i Rosji w stosunku do tych ludéw bedzie zalezalo
7 czyim organizmem zrosnie si¢ pancerz odpornosci narodowej Lotwy, Li-
twy, Biatorusi i Ukrainy. . ;

7 poprzednich rozwazan wynika jasno, jaka powinnma byé metoda po- |
lityezna Polski, ktora sobie podobny cel postamwi.

© 7 rozwazan tych mozna tez wywiesé ocenezawieranego obecniepolsko-
bolszewickiego pokoju i zadan, jakie w rozwijamiu i pogtebiamii polityki
wschodniej maja przed soba panstwo i spoleczenstwo polskie.

Streszezajg sie one w jasnem ué wiadomienin sobie i Scistem zastoso-
waniu w praktyce polityeznej zdobyezy nowoczesnego: nacjonalizmu.

Adam Wiasny.
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Polska, Litwa
a sprawa wilenska.

Warunki, w ktérych, po niendanej ofensywie bolszewickiej, zagad-
nienie Wilna i przyszloseci stosunk6w polsko-litewskich wyroslo na nowo,
byly odmienne od tych, jakie towarzyszyly pierwszemu uwolnieniu Wil-
na w kwietniu r. 1919.

‘Jedna atoli rzecz pozostala w odniesienint do- calego zagadnienia pol-
sko-litewskiego niezmienna: paristwo i spoleczelistwo polskie nie zdobylo
sie na program, jesli juz nie wspélny,to przynajmniej wyrazny i staly, ma-
jacy za soba poparcie okreSlonych i zdecydowanyeh czynnikéw.

W pazdzierniku roku 1920° powrdéeilismy do Wilna tak chwiejni
i zrézniezkowani, jak pozostawaliSmy tam w eciggu calego okresu od
pierwszych tygodni wyzwolenia miasta z pod bolszewickiej przemocy do
tragicznyel dni lipcowego odwrotu z nad Berezyny i Dzwiny.

W ciagu wspomnianego okresu, w sprawach dotyezacych calego te-
rytorjum ziem wschodnich b. Rzeczypospolite], wiecej nawet — calej na-
szej polityki wschodniej—nieustannie trwal spér o zasadnicze wytyezne
polskiej polityki panstwowej, Seieraly sie dwa poglady, przyszlosé Pol-
ski na odmiennyech opierajace podstawach. :

Jeden z mich—wolnosciowy, albo federacyjny—stanowil nawrot do
dziejowych wskazan naszej przeszlosci, przyszloéé i bezpieczenstwo Pol-
ski opierajac na zblizeniu jej do wyzwalajacych -sie, lub juz wyzwolo-
nych narodéw, z ktoremi kiedys juz, w ciagu dlugiego okresu wiekow,
Polska w Scislej pozostawala laeznosei.

Drugi—t. zw. inkorporacyjny, albo aneksjonistyezny—w ujmowaniu
zagadnien naszej polityki paristwowej na Wschodzie nie wychodzil poza
zakres uwzglednienia doraznego interesu narodowego Polski, a dazac do
. podzialu ziem kresowych dawnej Rzeezypospolitej miedzy Polska a Ro-
sja, widzial w tym gwarancje osiagniecia latwego, a rzekomo trwalego
pokoju. i

Stanowisko pierwsze niejednokrotnie dominowalo w zewnetrznych
posunieciach Rzadun, najjasniejszy za$ wyraz znalazlo w programie poli-
tyeznym Naczelnego Dowé6dztwa, ktére po linji tej postepowalo z duzem
zdecydowaniem i konsekweneja, napotykajac jednak na swej drodze za-
réwno na olbrzymie przeszkody zewnetrzne, jak tez na powazne trudnosci,
wynikajace z braku jednolitego programn nawewnatrz.

Stanowisko drugie, najsilniej wysuwane i bronione przez obdz naro-
wo-demokratyczny—co bylo niejako naturalna konsekwencja poprzed-
niego stanowiska tego obozu wzgledem Rosji—tworzylo jednoczesnie pe-
wien ogdélny program rezygnacyjny, rezerwe w razie niepowodzenia da-
lej idacych planéw. Ostateczne wyniki wojny, uzewnetrznione w osiag-
nietych rezultatach ryskich pertraktacji pokojowyeh, idaraczej po linji
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tego drugiego programu, okazujge jednak . coraz  bardziej jego nie-
dostatecznosé i niepelnosé, nienaturalno$é i sztucznosé wytwarzanego
w ten sposéb stanu. :

Ta dwoistodé i niezdecydowanie, ktére w powaznym stopniu zawa-
zylo na ecaloksztaleie rezultatéw polskiej wojny na wschodzie, w szezegol-
nosei zaciazylo na sprawie stosunkéw Polski i Litwy, jak réwniez na
sprawie wileriskiej, przyczern obiete sprawy—w sposéb przesadny, niezaw-
Sze i niezupelnie shluszny—powszechnie i nierozlacznie wiazane byly ze
soba. :

To ostatnie zjawisko bylo naturalnem nastepstwem teoretyeznych
programow stron obu. FederaliSei nie dostrzegali sprawy wilenskiej z po-
za caloksztaltu sprawy stosunkéw polsko-litewskich, gdyz z géry wy-
- tkneli program, w.ktérego zrealizowaniu Wilno mialo byé cena porozu-

mienia Polski i Litwy. Inkorporanci nie widzieli poza sprawa Wlln'a
Sprawy litewskiej, w ich programie nie bylo miejsea na ustosunkowaple
sie do Litwy, gdyz to wiklaloby pierwotna prostolinijnosé stosunku 1cl}
do dominujacego nad caloksztaltem ich programu zagadnienia przyszlej
Rosji.

Zreszta w odniesieniu do sprawy wileniskiej oba powyzsze programy
mialy specyficzny charakter wlasny, nieco od zasadniezego odrebny.

. £ * - -

Program federacyjny, ktérego podstawa byla tradycjadziejowa. Pol-
8ki, w zetknieciu z realnemi zagadnieniami dzisiejszej naszej polityki
wschodniej, winien byl opieraé sie przedewszystkiem na uznaniu faktyez-
-11€go stanu dzis istniejacych stosunkéw, do nich przystosowujac hasla
1 wskazania przeszlosei. =

- Tak sie stalo przy rozwiazywaniu zagadnienia Ukrainy, tak sie sta:
lo przy ukladaniu naszego stosunku do panstw baltyckich, gdzie z naszej
Strony uczyniono wiele, by stosunek wzajemny oprzeé na m.oenych
i trwalyech podstawach zdrowego porozumienia, tak sie jednak nie st‘alo
W odniesieniu do ziem i narodéw, niegdy$ zwiazanych w jeden organizm

. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. 3 s

Z szeregu przyezyn, ktére sie na to zlozyly, jedna niewatpliwie ode-
grala yole dominujaeca. ! =

Przyezyna ta byl niezaprzeczony, olbrzymi urok dawn.ej. tra«%yc.]l.
ktora w stosnpku do ziem i ludéw dawnej Litwy byla bardziej pociaga-
Jaca, nizeli w stosunku do ktéregokolwiek innego zagadnienia naszej poli-
tyki wschodniej. :

To tez wiekszoéé zwolennikéw programu federacyjnego, w tym wy-.
vadku bardziej nizeli w ktérymkolwiek innym, dala-sie pociagnaé cl}e-
¢i odbudowania dziela przeszlosei w formie mozliwie zblizonej do tej, ja-
kg ‘Przekazaly nam dzieje. : A

Stad tez w tej czeseci programu federacyjnego, ktora rozwiazac¢ miala
Zagadnienie ziem b. W. Ks. Litewskiego, jako jeden z podstawowych
idogmatyeznych punktéw formuly rozwigzania, wysunieta zostalaspra\ya
calosci ziem h. W. Ks. Litewskiego, ewentualnie lacznoSei wszystkich je-
£o terytorjéw, ktére uda sie od Rosji oderwaé. :

Zasada calosei i lacznogei ziem dawnej Litwy wycisnela na calej
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koneepeji pietno specjalnego “doktrynerstwa i nieliczenia sie z praktycz-
nemi warunkami zyeia, a przeslaniajac niejednokrotnie istotny cel calego
federacyjnego programu: ulozenie warunkéw porozumienia Polski z jej sa-
siadami wschodniemi—program ten skomplikowalta 1 w.'niemalym stop-
niu przyczynila sie do jego niepopularnogei przez nadanie mu charak-
teru teoretyecznego, sztucznego, obcego istotnym dazeniom zaréwno pol-
skiej ludno$ei Litwy, jak i narodowym aspiraejom Litwinéw, ezy Bialo-
rusinow. 5 :

Niezyciowos$é i anachronizm tak pojetego programu lezaly przede-
wszystkiem w zlekcewazeniu i pominiccin w nim dzisiejszego charakteru
zasady parnstwowego bytu narodéw, dazenia kazdego narodu do uzyska-
nia dla siebie, w miare sil i moznosei,wlasnego i niezaleznego lozyska.

Moment dzisiejszy w niemalem stopniu uwazany byé moze, jako mo-
nient powszechnego tryumfu zasady,iz ,naréd ma prawo byé tylko jako
panstwo®. Stad tez pochodzi sztucznosé dzisiejsza takich konecepeji, jak
koncepeja dawnego W. Ks. Lit., bedacegoprzykladem ustroju panstwowego,
podporzadkownjacego zasade narodowosei, zasadzie terytorjalnej. Gdy bo--
wiem w akecie Unji Lubelskiej z roku 1569 ezytamy, iz ,juz Korona Pol-
ska i W. Ks. Litewskie jest jedno nierozdzielne i nierézne cialo, a takze
nierozna, ale jedia Rzeczpospolita, kiora sie .ze dwu panstw i narodéw
w jeden lud zniosla i spoila“—to slowa te wprost narzucaja uwage o niezro-
zumialym dzié zlekeewazeniu i pomieszaniu w nich zasady narodowoseci.

Polska owego okresu byla wprawdzie wyraznym panstwem narodo-
wym, jednak Litwa 6wezesna, to juz mozajka réznych elementéw etnicz-
nych, ktérym element litewski nie potrafil nadaé jednolitosci narodowej,
nstepujac zaréwno przed wplywem kultury polskiej, jak przed zalewem
i liezehno$cia mas bialoruskich, dla siebie pozyskujac jedna przewage:
nadajac calemn terytorjum' wspélna nazwe ., Litwy®, ktora tez pozostala
jako nazwa paristwowosei, jednoezacej sie w akeie Unji Lubelskiej z Pol-
ska.
Tak wiée ezynnikiem jednoezacymiokreslajacym te panstwowosé litew-
ska bynajmniej nie byl naréd, leez tylko terytorjum, a okreslenie aktu
Unji Lubelskiej, wreez przeciwnie do swojego brzmienia, wykazuje wila-
énie zlekcewazenie zasady narodowosei, zlekcewazenie odpowiadajace po-
jeciom wieku X VI, leez niemozliwe juz przy ustalaniu form wspolzycia
narodéw w wieku XX. ; '

‘To tez w poszukiwaniu form rozwiazania zagadnienia ziem dawne]
Litwy, ktoreby zapewnialo ich caloéé, a wiec w poszukiwaniu rozwiaza-
nia dla skomplikowanego zagadnienia polsko-litewsko-bialoruskiego—
wyloniono koncepeje pofrednie, zapewniajace czesciowe uwzglednienie za-
sady narodowoéciowej. Taka kencepcja byl przedewszystkiem projekt
kantonalnego ustroju przyszlej Litwy, projekt posiadajacy w sobie oczy-
wideie wiecej zrozumienia dla dzisiejszej roli i znaczenia momentéw naro-
dowyech, nizeli zasada jednolitej Wielkiej Litwy, w ktérej stosunki naro-
dowosciowe—zdaniem najdalej w doktrynerstwie zaawansowanych federa
listéw krajoweéw ulozylyby sie same. Lecz projekt kantonalny, napotyka-
jac na szereg nieuniknionych  trudnosei, pociagal za soba jeszcze te sama
koniecznodé, ktéra wylaniala sie przy kazdej formie rozwiazania spraw da-
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-wnego W.Ks.Litews. na podlozu nznania praw poszezegélnyeh narodowo-
sci do wlasnego i samodzielnego bytu: konieczno$é rozgraniczenia tery-
tol‘jalllego. I tutaj znéw sprawa Wilna wyplywala nie jako moment la-
CZ!?'CYT—JEIK tego dowodzili niektérzy z teoretykéw ustroju kantonalnego
Wielkiej Litwy— lecz jako przedmiot sporu, bez kiérego rozstrzygniecia
tI:ndno bylo przystepowaé do budowania podwalin trwalego porozumie-
nia narodéw dawnej Litwy, przedewszystkiem za$ ustalenia stosunku po-
n}ledzy Polska a Litwa, jedynemi ezynnikami, majacemi istotny i upraw-
niony, choeiaz w stopniu niejednakowym, glos w zatargu o druga stoli-
ce dawnej Rzeczypospolitej.

Wprowadzenie do zatargu o Wilno jeszeze jednego eczynnika —
sprawy bialoruskiej — bylo zbyteeznym skomplikowaniem i tak juz za-
wilego zagadnienia.

Zrédel takiego postawienia sprawy szukaé nalezy tam, gdzie wska-
zywaliSmy juz Zrédla dogmatyeznego oparcia programu federacyjnego
\"«'Z'g'ledem ziem dawnej Litwy ma zasadzie terytorjalnej ziem tych calo-
SC1. :

. Zaréwno w jednym, jak i wdrugim wypadku, gléwna role odgrywa-
fa che¢ mozliwie bliskiego nawrotu do tradycji dziejowej, ktéra przeka-
zywalg nam lacznosé zagadnienia lite wskiego i bialoruskiego, przekazujac
tradycje jednosci panstwowej ziem Litwy i Bialej Rusi. :

: Czyz jednak ten historyezny punkt widzenia odpewiadal dzisiaj
istniejacym warunkom? Czy lezal on w interesie stron, majacych
- bPrawo glosu w sprawie ukladu stosunkéw na ziemiach dawnej Litwy,
a “_'iee: Polski, Litwy i Bialej Rusi? Czy nie byloby wlasciwsze rozdzie-
Ie_me szalenie skomplikowanego zagadnienia polsko-litewsko - bialorus-
kiego na dwa odrebne: polsko-litewskie i polsko-hialoruskie? ;

Odpowiedz na te pytania, wobee chwilowej, niemal calkowitej prze-
Branej w sprawie Bialej Rusi, dzisiaj posiada mniejsze znaczenie prak-
tyczne, nizeli w tym momencie, kiedy$my mieli w swym rekn moznosé
rozwiazywania obu wspommnianych zagadnien. Posiada ona jednak weiaz
1¢8zcze duze znaczenie zasadnicze, jezeli chodzi o kierunek calej naszej po-
lityki na pélnoenym wschodzie.

To_ tez uswiadomienie sobie pewnej sztucznosei Seislego laczenia dzis
zagadnien litewskich i bialoruskich weiaz jeszeze  jest jaknajbardziej
wskazane,

Zagadnienie bialornskie — to weiaz jeszeze kwestja prayszlosei.
to_ Zi_‘ga'dnlf;nie narodu, ktéry sie staé moze i powinien, lecz ktérego losy
W,la.za_ sieniemal wylgeznie ze spraws stosunkéow polsko-rosyjskich, ewen-
tualnie w Zywszej pozostaja lacznosei ze sprawa np. Ukrainy, nizeliz ca-
Iym kompleksem spraw nadbaltyckich. ;

.- Tymezasem zagadnienie Litwy, to zagadnienie wybitnie = baltyckie.

itwa istnie¢ moze niezaleznie od takiego ezy innego rozwiazania, ewen-
tualnie przekreslenia sprawy bialoruskiej. Nie moze ona jednak istniec
W razie niepomyslnego uksztaltowania sie stosunkow na wybrzezach Bal-
tku, w tamtym kierunku musi zwroci¢é uwage, tam szukaé oparcia
L wspoldzialania. A pamietaé nalezy, iz na zwiazanin swej sprawy ze.
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sprawa Bialej Rusi, Litwini, naréd o wiele bardziej uksztaltowany i do
niezaleznoéei panstwowej zdolny, raczej tracié, nizeli zyskiwaé moga.

To tez nie mozna sie dziwié, iz wszelkie ze strony polskie] wysuwa-
ne koneepcje Wielkiej Litwy, jednoczacej Polakéw, Bialorusinow, Litwi-
néw, ze strony bialoruskiej nie spotkaly entuzjazmu ani zrozumienia, ze
strony litewskiej stale i zasadniczo kywaly odrzueane, w rezultacie za$
sprowadzaly calkowita martwote i bezczynnos$é, kiedynalezalowykorzysty-
waé wyjatkowa mozno§é rozwiazywania przez Polske zagadnienia ziem
i narodéw dawnej Litwy w zgodzie z jej interesami oraz z dazeniem do
przyjaznego ulozenia stosunku pomiedzy Polska a Litwa z jednej, Polska
i $wiadomemi czynnikami Bialej ' Rusi z drugiej strony.

To tez, gdy ofenzywa bolszewicka wytracila nam z reki posiadane
uprzednio atuty, staneliSémy bezradni w stosunku do obu omawianych za-
gadnien. W-rezultacie musieliSmy pogodzié sie z calkowita niemal przegra-
na w sprawie bialoruskiej, w sprawie litewskiej zas$ znow znalezliSmy sie
w punkeie wyjseiowym, leez juz powaznie oslabieni. I znoéw dzis§ powta-
rzamy teoretyezne spory, znéw wykazujemy szalona chwiejnoéé i bezpla-
nowos$é, gdy tymezasem Litwini z duza konsekwencja, w sposob systema-
tyezny i planowy daza do osiagniecia z géry wytknietego celu.

& & Ed

Tym dominujacym celem litewskim jest posiadanie Wilna.

W pierwszym okresie istnienia panstwowosei - litewskiej apetyty
i zamierzenia przywo6deéw i politykow tego mlodego, pozbawionego od-
czucia wlasnyeh sil i wlasnej rzeczy wisto$ci narodu—istotnie szly o wie-
Je dalej, w kierunku tworzenia panstwa wielkiego, na wzorach niemiee-
kich opartego, w ktérym mniejszoéé litewska podporzadkowalaby sobie
wiekszo§¢é polska i bialoruska. Z biegiem jednak czasu pewne otrzezwie-
nie nastepowalo i dzis smialo stwierdzié mozna, Ze granica litewsko-bol-
szewicka z dnia 12 lipca roku 1920 stanowi maksimum terytorjalnych
pozgdan litewskich, ze natomiast kazde rozwigzanie, ktéreby zostawilo Li-
twinom Wilno, jako ich wlasnosé niepodzielna, bedzie dla nich nietylko
rozv}vliazaniem do przyjecia, lecz nawet zaspokojeniem ich aspiracji istot-
nych. .

Stad tez, jezeli chodzi o dzisiejsza taktyke litewska, wnosié¢ nalezy,
iz taktyka ta zmierza w kierunku takiego pokierowania sprawa wilenska,
by w sprzyjajacym momencie narzuci¢ Polsce rozwigzanie sporu, przy
ktérym Litwa utrzymalaby sie przy Wilnie, rekompensujac Polske inne-
mi terytorjami dzisiejszej Litwy srodkowej. Oczywiscie podobne rozZWia-
zanie moze nam by¢ narzucone tylko w momencie naszego oslabienia poli-
tyeznego, ezy militarnego, jednak lekkomys$lnosécia byloby nie liczyé sie
z nim, jako z ewentualng grozba, stwarzajaca dla nas weciaz jeszeze
niebezpieczeristwo utraty Wilna.

Natomiast jasno réwniez oceniaé nalezy, iz wszelkie préby porozu-
mienia polsko-litewskiego, czynione z naszej strony, a wysuwajace w sto-
sunku do Litwy argument, iz za cene wyrzeczenia sie wylacznego posia-
dania Wilna beda oni mieli prawo lacznodei z mniej Inb bardziej obszer-
nemi terenami dawnej Litwy — mijaja sie z celem, gdyz tworzenie Wiel-
kiej Litwy, a tembardziej jej nadmierny rozrost terytorjalny, nie lezy ani
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w interesie, ani w dzisiejszych planach i aspiracjach Litwy Kowienskiej.
Jedynym argumentem wazkim jest tutaj sprawa Wilna. Aby jednak argu-
ment ten modz odpowiednio w ukladaniu stosunkéw polsko-litewskich wy-

zyskaé, atut ten trzeba mieé wprzéd w swoim reku, spér o Wilno ostatecz-
nie rozegrac.

}—, Be ES £ & ;

Zbyteczne powinno byé dowodzenie czytelnikowi polskiemu praw
naszych do Wilna. ‘

Zaréwno cala przeszlosé miasta, ktére od chwili, gdy sie stalo ogni-
skiem kultuty, bylo niemal wylaceznie ogniskiem kultury polskiej, jak
dzisiejszy uklad stosunkéw etnograficznych na calym terenie Ziemi Wi-
lefiskiej, znajdujacy swéj wyraz w statystykach Z. C. Z. W., uprzednio
zas w statystykach okupaecyjnych; jak nieulegajaca watpliwosei i przez
nas, jako czynnik deecydujacy uznawana wola ludnosei; jak brak wszelkie-
2o uzasadnienia dla przewidywarn, by litewska grupa Iudnosci dawne]
Litwy, slabsza o wiele liczebnie, slabsza kulturalnie, nie posiadajaca prze-
wagi przyrostu naturalnego, mogla tak zasadniezo na swoja korzys$é od-
wréeié linje rozwojowe ukladu stosunkéw fnarodowosciowych— wszystko
to winno raz na zawsze zniweeczy¢ pokutujace jeszeze niekiedy watpli-
wosei w istote naszyveh praw do Wilna.

Trzeba bezwzglednie i jasno rozumieé, ze jezeli w sprawie Wilna
moze by¢ miejsce na dyskusje, to jedynie dlatego, ze zalezy nam na osiagnie-
ciu szybkiego i trwalego z Litwa porozumienia, nie zas dlatego, by$my
sprawe te mogli uwaza¢ jako w ezymkolwiek watpliwa, lub niejasna.

Nie wolno nam zapominaé¢ i niedoceniaé faktu, iz z punktu widzenia
slusznoéei i uprawnienia stron obu, aspiracje nasze do Kowna mialyby
W kazdym razie podstawe niemniej mocna i sluszna, nizeli litewskie pre-
tensje do Wilna. Niepodtrzymanie za$ praw naszych w calej rozeiaglo-
“Sei, wejéeie natomiast na droge jednostronnego wylacznego nawolywania
do porozumienia, pociagnelo za soba przedewszystkiem te mnieuniknione
skutki, iz z biegiem czasu pozycja litewska w sprawie Wilna wzmaecniala
sie, nasza slabla, co jednak nietylko w niezem nie wzmacnialo szans po-
rozumienia i kompromisu, lecz owszem szanse te zmniejszalo i oddalalo.

I nie tu pomée nie mogly zabiegi tej garsei federalistéw-doktryne-
réw, ktérzy, stworzywszy teoretyezna koncepeje Wielkiej Litwy, nie mo-
gac jednak nic zdzialaé dla jej urzeczywistnienia, zmuszeni byli patrzeé
bezradnie, jak bieg wydarzen kazdorazowo placze i przeinacza ich zamie-
rzenia. :

Bo kto, jako realny program dzialania, wysuwa wylacznie kon-
cepcje, ktéryeh realizowanie wymaga zgody stron obu, ten niejako skazu-
je sie na bezezynnoéé, pozostawiajac przeciwnikowi wszelkie korzysei, wy-
nikajace z aktywnego stanowiska. ,

A taka w ciagu calego dwulecia byla rola tych federalistéw wilen-
skich, ktérzy niejednokrotnie obawiali sie nawet jasnego i zdecydowane-
20 postawienia sprawy polskosei Ziemi Wileniskiej, sadzac, iz w ten spo-
86b wplyna na zmniejszenie kata odehylenia pomiedzy interesami Polski
1 Litwy.W rzeczywistodei zaé rezultaty okazaly sie inne. Antagonizm
polsko-litewski na gruncie sprawy wileniskiej zaostrzal sie coraz bardziej,
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przybierajac coraz jaskrawiej ze strony litewskiej forme zadania przyje-
cia, jako zasady wstepnej, uznania wvlacznosu praw litewskich do Wilna.

Czy jednak nawet droga zaspokojenia tych niepomiernie wygoro-
wanych pretensji litewskich moznaby bylo osiagnaé¢ zabezpieczenie trwa-
tego i przyjaznego ukladu stosunké w polsko-litewskich?

Politycy litewsey odpowiadaja na to pytanie twierdzaco. Watpié¢
jednak nalezy, czy odpowiedz ta wy plywa z istotnego przekonania, ezy
tez tylko z calkowitego podporzadkow ania przez nich sprawy przyszlosei
stosunkow polsko-litewskich sprawie zdobycia i utrzymania Wilna.

Nam jednak nie wolno tracié¢ z oczu tyeh nieuniknionych nastepstw,
jakie wyloni¢by sie musialy znienormalnego ukladu stosunkéw, gdyby
polskie Wilno mialo byé stolica jednolitego litewskiego paiistwa. W tym
bowiem wypadkn musialaby sie rozpocza¢ walka wewnetrzna, ktéra
w konsekwenecji mialaby prowadzié¢,albo do przekreslenia jednolitosei na-
rodowej panstwa — co niewatpliwie spotkaloby sie ze strony litewskie]j
7z niemniej ostrym sprzeciwem nizeli dzisiaj — albo do zlitwinizowania
miasta,co znowu musialoby wywoly wad irredentQ polska, a temsamym
umemothmo. dobre sasiedzkie stosunki Polski i Litwy.

I niewatpliwie okazaloby sie w]u'otce, iz "w stosunkach pOlllleZV na-
rodami trudno jest osiagnaé trwale i mocne rezultaty, na gruncie wylacz-
nie jednostronnej ustepliwosei, tak jak nie mozna osiagnacé ich na grun-
cie tylko teoretyveznych koneepeji i rozwazan. Trwaly i racjonalny uklad
stosunkow oparty bhyé musi na podlozu istniejacego stanu rzeczy, na pod-
lozu rozstrzygniecia sporéw zgodnie z prawami i silami stron obu, oraz
na umiejetnem i planowym wykoxzvstamu wszystkich ezynnikow wspol—
nych, laczacych.

‘Rozstrzygniecia tego najpowazniejszego, prawie ze jedynego, sporne-
gc miedzy Polska a Litwa punktu, jakim jest zatarg o Wilno, niemal na-
pewno nie da sie osiagnaé na drodze tylko dyplomatyeznych rokowari.

Rozbieznosci pomiedzy stanem wynikajacym z naszych praw i inte-
res6w, a pretensjami strony przeciwnej sa tak wielkie, iz trudno ludzié
sie, by proponowane obeenie pertraktacje, pod kontmla Ligi Narodéow do-
prowadzily do latwyeh pozytywnych rezultatow.

Z naszej strony moze byé wysunieta tylko nastepujaca alternatyw
albo Wilno zostanie zlaczone bezposrednio z Rzeezpospolita, albo, ewen-
tualnie, mogloby byé ono stolica polskiej czesci Litwy, bedace jednoczes-
nie stolica calosei sfederowanego litewskiego panstwa. Zarowno jednak
w pierwszym, jak i drugim wypadku, Wilno musialoby utrzymacé¢ swéj cha-
rakter miasta polskiego. T to jest punkt, o ktory zapewne pertraktacje
rozbié sie beda musialy. Wszystkie bowiem dotyechezasowe programy li-
tewskie zagadnienia Wilna ujnrujg w zupelnie innej plaszezyznie, przyzna-
jac elementowi polskiemu miasta i kraju mniej lub wiecej rozwiniete
prawa i swohody narodowe, nie przyznajac jednak Polakom litewskim
prawa spolrzadeow i spoélgospodarzy. : :

I dlatego, nie cofajac sie przed zadna z prob porozumienia, musimy
jednoczesnie uezynié wszystko, aby sprawy wilenskiej nie przegraé, pa-
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mietajac, Ze przegranie jej to nietylko dotkliwa kleska dla pol-
skosei na pélnoenym wschodzie, lecz jednoczesnie grozba wieeznego na-
prezenia stosunkow polsko-litewskich, temsamem za$ ogromne niebez-
pieczenstwo dla przyszlego ukladu stosunkéw wzdluz calego wybrzeza
Baltyku.

; '-Te(lynym za$ sposobem szybkiego zalatwienia sprawy Ziemi Wilen-
skiej, zgodnego z rzeczywistemi tendencjami jej ludno$ei, jest twarde
1 zdecydowane oparcie sie na gruncie prawa ludnosci tej do wyrazenia
1 przeprowadzenia wlasnej woli. Wobec wiee ‘odrzucenia projektéw kon-
sultacji powszechnej pod kontrola Ligi Narodéw, nalezy przystapié jak-
najrychlej do pierwotnego projektu zwolania Konstytuanty, majacej na
celu zadeeydowanie o losach calego terytorjum spornego, przyczym ecala
sila Rzeczpospolitej winna byé oddana dla zapewnienia naleznego posza-
nowania uchwalom przez te Konstytuante powzietym.

Lecz juz dzi$ jasno rozumieé nalezy, iz w tym wypadku haslem spo-
leczenstwa polskiego w Wileriszezyznie nie moze byé zadne inne rozwig-
'I;allit‘. jak tylko natyehmiastowe uznanie dzisiejszego terytorjum Litwy
Srodkowej za integralna eze$é panstwa polskiego, przy jednoczesnem pod-
k.reéle.niu, iz préby kompromisu w sprawie wilenskiej zostaly przez dzi-
siejsze czynniki kierujace polityka Litwy Kowienskiej odrzucone.

Oczywiscie rozwigzanie sprawy wileniskiej w tej formie musi wywo-
iaé¢ chwilowe zaognienie stosunkow polsko-litewskich, lecz skutki tego za-
ognienia nie beda zapewne bardziej grozne, nizeli skutki utrzymywania
sporu o Wilno w ciaglym napieciu aktualnosei. Dzi$ sprawa Wilna w sto-
sunkach polsko-litewskich jest swieza. krwawiaca rana — rozwiazanie jej
W Spos6b naturalny, zgodny z zyezeniami ludnosei, sprawi, iz stanie sie-
ona tylko wspomnieniem, ktérego dzialanie odpyechajace’ bedzie tym
§3absze, im silniej wystepowaé beda inne momenty, narzuecajace nam, a w°
Jeszeze silniejszym stopniu Litwie, koniecznosé ostateeznego  porozumie-
na i spéldzialania.

e ~

. Takim momentem jest przedewszystkiem ta sama niezmienna oko-
licznosé, ktéra przed pieein wiekami sprowadzila zblizenie - polsko-litew-
skie: geograficzne polozenie obu narodéw. : ;
Polozenie geograficzne Polski, stawiajace przed nia duze trudnosei,
n‘f"kladajace obowiazek wiecznego czuwania na dwa fronty, przedewszyst-
lem zas strzezenia najbardziej zagrozonego punktu: dostepu do Baltyku
— bopycha nas w kierunku porozumienia z Litwa.

_Polozenie geograficzne Litwy jest jeszeze o wiele niebezpieczniej-
Sze i trudniejsze. Napér idacy z dwu stron, od Niemiec i Rosji, ktory nas
Stawia w koniecznosei ciaglego pogotowia obronnego — dla Litwy niesie
Wyrok nieuchronnej niemal zaglady, o ile nie stanie sie ona czeScia jed-
ne.j wielkiej barjery, panstwa te przedzielajacej. W oparciu sie o porozu-
Mienie z Polska i panstwami Baltyku, Litwa moze zapewni¢ sobie zaréw-
1o niezalezno$é polityezna, jak tez pelna moznosé ochrony. a nawet roz-
Woju swego narodowego stanu posiadania. W oparciu sie o Rosje, lub

lemey, Litwa moze znalezé chwilowa pomoe przeciwko Polsce, lecz
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wezesniej, czy pozniej, musi pasé ofiara dazenia swego gwaranta do opa-
nowania wybrzezy Baltyku.

Swiadomo$é tego nie jest juz zupelnie obea spoleczerstwu- litewskie-
mu. Przenika ona nawet do tych kél, ktére w stosunku do nas nastrojone
sy mnajbardziej wrogo i nieprzejednanie, przyczem przybiera postaé daze-
nia do oparcia sie o inne panstwa baltyckie, ewentualnie o paristwa za-
chodniej Kuropy—przeciwko Polsce. Jednak nie trzeba bedzie zbyt dlugo
ezekaé, by zwodniczo$éé podobnych konecepeji okazala sie dostatecznie
jasno. Juz dzi§ zarysowuje 'sie niezdolno$é Litwy do skierowania poli-
tyki panstw baltyckich przeciwko nam, juz dzi$ tez przejawiaja sie pe-
wne oznaki, swiadezace, ze zachodni protektorzy Litwy, mnie liczac sie
bynajmniej z prawami i interesami Polski, widza jednak ecala trudnosgé
sytuacji nad Baltykiem w razie utrwalenia sie antagonizmu polske-
litewskiego.

To tez przewidywaé¢ nalezy, iz zardwno ze strony innych panstw Bal-
tyku, jak tez ze strony tych czynnikéw zachodu, ktére w kwestji litew-
skiej wyrzekna sie stanowiska rosyjskiego i rosyjskiego kata patrze-
nia, niezaleznie od takiego czy innego rozwiazania sprawy wilenskiej,
Litwa napotykaé bedzie zawsze na parcie w kierunku porozumienia
z Polska.

Czy spoleczenstwo litewskie dlugo i wytrwale mys€l porozumienia od-
rzueaé¢ bedzie—trudno dzi$ odpowiedzie¢. Wprawdzie nastroje umyslow
raczej wskazywalyby na slusznod§é¢ odpowiedzi twierdzacej, lecz uwzgle
dnié nalezy, ze nastroje te sa wytworem dwuletniej, wytezonej, nieprze-
bierajacej w s$rodkach i argumentach agitacji, ze u steru dzisiejszych
spraw Litwy stoja ludzie, wychowani w atmosferze antypolskiej, ktorzy
w zaraniu panstwowosei litewskiej korzystali nietylko z pomocy, lecz

* i z inspiracji pruskiej, a wtedy dejdziemy niezawodnie do przekonania.
iz wnioskowanie mna podstawie dzisiejszych nastrojow i dzisiejszej po-
lityki litewskiej moze daé rezultaty zbyt pesymistyezne i od rzeczywi-
stodci dalekie. Przekonanie to znalezé moze potwierdzenie i w dotycheza-
sowem do$wiadezeniu na pograniczach polsko-litewskich, gdzie masy
ludowe litewskie, w zetknieciu z rzeczywistoscia polska, zatracaja dosé
szybko te nieprzejednana nienawisé wzgledem wszystkiego co polskie,
ktéra tak bujnie wyrasta na podlozu nieslychanie jednostronnego infor-
mowania przez prase litewska calego spoleczenstwa Litwy Kowieriskiej
o stosunkach pelskich.

To tez zbytnie przecenianie z naszej strony trwalosei i znaczenia dzi-
siejszych nastrojéw antypolskich na Litwie Kowienskiej stanowi blad po-
wainy. Nie jest bynajmniej wykluczone, iz nastroje te zmieni¢ sie moga
doéé radykalnie i szybko i ze polityey litewsey, odrzucajacy dzisiaj wszel-
ka my$l o kompromisie i porozumieniu z Polska, znajda sie tak odosob-
nieni wér6d wlasnego narodu, jak przed 350 laty odosobnieni znalezli sie
magnaci litewsey, ktérzy przez wyjazd z Lublina pragneli zerwaé niei
przez dwa stulecia nawiazywanego zblizenia polsko-litewskiego, majacego
wladnie w akeie Unji Lubelskiej znalez¢ kulminacyjny punkt, najscislej
i najtrwalej panstwa te i ich ludy jednoczacy.
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Aby jednak z naszej strony uniknaé wszystkiego, co proces zanika-
nia nienawiseci litewskiej wzgledem Polski, mogloby opéznié, owszem w
swiadomem dazeniu do przys$pieszenia tego procesu—poza planowem i sta-
rannem wyjasnianiem istoty stosunkoéw polsko-litewskich i tych spélnot,
jakie dzialaly przed wiekami i jakie dzi$ jeszcze dzialaja — musimy pa-
miegta¢ o jednym: broniac slusznodei praw mnaszych i naszych intereséw,
dazy¢ musimy nie do zgniecenia i zni welowania przeiwnika, lecz do zakre-
slenia mu wlasciwego lozyska rozwo ju.

Litwa zagrazajaca Wilnu, dzialajaca w porozumieniu z naszemi wro-
gami, spotkaé sie musi z energicznym i bezwzglednym odporem, ktory
tym szybeiej da swe rezultaty, im bedzie silniejszy i skuteczniejszy. Lecz
odp6r ten mausi mieé cele jasne i okreslone i w zadnym wypadku nie po-
winien podawaé¢  w watpliwos$é naszego stosunku wzgledem paristwa litew-
skiego,ktére nietylko uznaé, leez i ktéremu ebrone dla jego niepodleglosei
zapewnié¢ powinnismy.

Bez niezdrowej i jednostronnej ustepliwosei, stojac na gruncie zdecy-
dowanej energicznej obrony slusznosei praw naszych, jednoczesnie za$ u-
znajac calkowicie i bez zastrzezenn prawo Litwy do niezaleznosei i pan-
stwa suwerennego, dazy¢ winniémy do opareia porozumienia polsko-li-
tewskiego na twardej i realnej podstawie uznania dzisiejszych stosun-
kéw narodowych, jednoecze$nie za§ uznania i zrozumienia, iz ponad spo-
‘rem polsko-litewskim o Wilno, géruje sprawa zblizenia obu narodéw, zbli-

zenia, ktore Polsce ma daé zabezpieczenie dostepu do morza, Litwie—wa-
runki niepodleglego bytu.

Bolestaw Srocki.
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Plebiscyt czy Konstytuanta?

(W sprawie Wilna i Litwy Srodkowej).

Sq sprawy, w ktérych publicystyka, dbala o rzecz pospolita, wyrzekac
sie musi swojej whasciwej czynnej roli: inspiratorki, twérczyni, bojowniczki,
lub szerzycielki hasel i programéw, a ograniczy¢ si¢ do roli diernej infor-
matorki, tyle tylko, ze wyzszego rzedu, bo stuzacej czytelnikowi materjatami
i zestawieniami, kiérych on hie posiada, lub dokona¢ nie ma czasu, a bez
ktérych nie rozumie dzialu informacyjnego dziennikéw.

Takiem: sprawami bywaja zagraniczne w szerszem znaczeniu, to jest
takie, w ktérych czynnikom zewnetrznym przeciwstawia sig pewna polityka
wihasnego rzadu, lub takich czynnikow spotecznych, ktére w danym wy-
padku lub dziedzinie, de jure lub de facto, sprawuja przedstawicielstwo
panstwa lub marodu w jego istotnych dazeniach. Bowiem, bacz4c na zasadg,
ze nie wolno ostabia¢ stanowiska rzadu w obliczu przeciwnika, mozna go
zwalczaé, jezeli sie¢ jest w stanie obali¢ go zawczasu, ale grzechem jest
(jako ze w polityce nie intencje ale skutki stanowig o winie i karze)
szarpa¢ go i szkodzi¢ jego sile i sprawnosci. Wolno jego program zwalic,
ale nie obnizaé precyzji wykonania, jezeli si¢ temu wykonaniu nie jest
zdolnym catkowicie zapobiec.

Tak bywa, jezeli sig zna zamiary i taktyke czynnikéw o ktérych wyzej.
Ale w polityce migdzymocarstwowej panuje dotychczas—jak wiadomo—nie«
wzruszenie metoda tajno$ci — czego dowodem, az komicznym w swej jaskra-
wosci, byly w Rydze jawne posiedzenia delegacji pokojowych a pouine
rokowania przewodniczacych. Nie majac niedostepnych dla ogétu informaciji,
tatwo w mniejszej lub wigkszej mierze pokrzyzowac¢ plany, ktérym sig¢ zyczy
powodzenia, albo uderzy¢ w proznig nieistniejacych zamiar6w.

Wydaje mi sie, ze sprawa litewska w jej fazie obecnej jest jedna
z takich spraw. Dziataja tu dwa czynniki od siebie niezalezne—z ktorych
jednemu, mianowicie rzadowi, winni$my lojalno$§¢ w  sensie jak wyzej—
drugiemu poparcie i za siebie, tj. za spoleczenstwo i za rzad, skrgpowany
przemoznemi wzglgdami.

To tez tym razem nie chodzi mi-—jak w roku zesztym—o postawienie
wniosku w przedmiotach objetych tytutem®), jeno o o$wietlenie programow,
a raczej hasel juz rzuconych.

A’ wiec plebiscyt jest to glosowanie ogétu ludnosci nad zagadnieniem

przysztoSci panstwowej kraju. To zagadnienie musi by¢ postawione wyraznie
i w postaci jednego tylko pytania, stawiajacego wotanta wobec alternatywy,

#) Zob. broszure moja p. t. ,Plebiscyt na Litwie“ (odbitka z Kurjera Lwow=
skiego) z projektem konstrukeji plebiscytowej, dostosowanej do zagadnien, jakie
mial rozstrzygnaé¢ i do $rodowiska, ktéremu mial sluzyé za sposéb wypowie-

zenia sie. '

A
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wiec zmuszajacego do wyboru jednej z posréd dwoch odpowiedzi dopusz-
czalnych— np. czy chcecie, aby Sabaudja nalezala do Wioch czy do Francji?,
czy chcecie Cesarstwa czy Rzeczypospolitej? i t. p. — stowem plebiscyt za-
rzaJza si¢ wtedy, kiedy sig chce daé ludnosci do wyboru dwie tylko
ewentualnosci i to wyraznie sobie przeciwstawne. .

Natomiast, jezeli tych mozliwosci jest poczet liczniejszy — plebiscyt —
przynajmniej w dot /chczasowej postaci—nie jest do zastosowania, bowiem
w jednem glosowaniu nad kilkoma wnioskami moze zaden mnie otrzymac
absolutnej wiekszosci, a niepodobna przeciez zarzadza¢ jednego glosowania
ztozonego nad szeregiem ustopniowanych ewentualno$ci — chociazby dla-
tego, ze przerastatoby to zdolno$¢ wotanta plebiscytowego. :

W zastosowaniu do kwestji litewskiej taki z powyzszych uwag wys
plywa wniosek, ze aby ja rozstrzygna¢ za pomocg plebiscytu, trzeba ja
sprowadzi¢ do takiego jednego prostego pytania, czyli z nasuwajacych sig
ewentualno$ci pozostawié tylko dwie, a wszystkie inne odrzucié

Nietrudno wyrozumieé, ktoéreby to musiaty by¢ ewentualnosci.

Stojac na gruncie traktatu ryskiego, mozna twierdzi¢ nietylko, ze przy-
Sztos¢ ziem, ktore ostatnio nalezaly do Rosji, a pofozone sa na zach6d od
llf}ll granicznej pokoju ryskiego, jest sprawa wytacznie Polski i Litwy Ko-
wiefiskiej, ale i to, ze cala kwestja sprowadza si¢. do podziatu tych ziem
pomigdzy te’dwa panstwa, ze ludnosci tych ziem pozostawia sig tylko wy-
bér przynalezno$ci do jednego z nich, stowem, ze przyszto$¢ polityczna
tych ziem — o ile wychodzi poza granice tego. pytania — jest przesadzona
1 ze samostanowienie o sobie stuzy ich ludnosci tylko w granicach tego
. Pytania: czy chcecie naleze¢ do Polski czy do Litwy? Oczywiscie, Ze
W takiem postawieniu sprawy miesci si¢ juz zachowanie do decyzji czynni-
k6w, zarzadzajacych plebiscyt, wszystkich kwestji, wychodzgcych poza granicg
tego pytania plebiscytowego, a w szczegélnosci zakreslenie obszaru, na ktérym
plebiscyt ma si¢ odby¢, czyli postanowienie, ktére ziemie naleza bezspornie
do Polski lub do Litwy, a ktore sa kwestyjne, i dopiero na podstawie ple-
biscytu beda przytaczone tu lub tam. : * '

. Plebiscyt, jako akt wyborn, zyskatby przez to na prostocie, natomiast
ludnq§é Litwy bytaby pozbawiona prawa stanowienia o sobie w czeSci na
terenie plebiscytowym, zupelnie na terenach pozaplebiscytowych. Zas kwe-
stja litewska, jako cato$é, nie o wiele bytaby uproszczona, poniewaz czyn-
niki, ktére zasadniczo uznaly ja za niejasnq i jakoby chciaty sig od decyzji
usunaé, — musiatyby ‘postanowic o losie ziem pozaplebiscytowych i wykresli¢
teren plebiscytowy. A to nie jest sprawa, ktéraby nie nastreczata trudnosci.

Wszak dawna Litwa byta tworem historycznym, powstalym .samodmelgue,
ale utrwalonym i rozwiniefym przy wydatnym, nieraz przewazajacym udziale

Orony, stanowigcej wraz z Litwa jedng Rzeczgo’spohta_— wige fakt, ze
Pewne terytorjum zaliczalo si¢ do Wielkiego Ksigstwa nie znaczy jeszcze,
Ze._y Korona nie miata do niego zadnych praw 1 zeby przy rozwiazaniu
A0ji cata sita argumentu prawa historycznego miata sta¢c po stronie Litwy
\OWienskiej, Co wazniejsza—Wielkie Ksigstwo byto narodowosciowo nie-
1®dnolite juz w czasach samoistnosci Litwy (Litwini — zatozyciele panstwa
! Wigkszo$¢ biatoruska), a wiecej jeszcze po unji (kolonizacja polska i spol-
ZCzenie sig czesci ludnosci—i jedno i drugie dzis odw'leczne); za$ Litwa.

OWiefiska tak ze wzgledu na genezg, jak i na caty swoj charakter jest paf-
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stwem wybitnie narodowem, zbudowanem na zasadzie etnograficznej. Wsze-
lako brak statystyki narodowosciowej, moggcej stuzy¢ za podstawg do
wyrok6w politycznych, sprawia, ze pociagniecie granicy dla pretensji litew -
skich jest dos¢ trudne — skoro si¢ raz wprowadzi do sprawy zywiol pre-
tensji nie dajacych sie rozstrzygna¢ inaczej jak przez glosowanie ludnosci.

Ale na tem nie koniec.

Plebiscyt moze wyda¢ niewatpliwe rezultaty, jezeli chodzi o tery-
torjum, stanowigce historyczng i aktualng cato$¢ tak jednolita w sobie, ze
kwestja moze by¢ jego przynalezno$¢ tu lub 6wdzie, ale zawsze jako ca-
tosSci niepodzielnej. Trzebaz pamiegtaé, ze plebiscyt, jako glosowanie, ma-
jace postanowi¢ wiekszo$cia o0 losach pewnego terytorjum, jest stanowie-
niem jednych za innych, tych z wiekszo$ci wbrew woli tych z mniejszosci.
Oczywista, ze jest to zasadne tylko tam, gdzie ta wigkszos¢ i ta mniejszos¢
razem stanowia jeden organizm, bedacy tak solidarng catoscia, ze niema
mowy o jej podziale i ze wolg jej wigkszoSci mozna i nalezy uwazaé za
gh;s catoSci—czyli zastosowaé zasade wigkszosci przy stanowieniu o tej
catosci.

W danym wypadku chodzi o catkiem inng sprawe, bo wiasnie o roz-
graniczenie. .eby go dokonac¢ nalezycie drogq plebiscytu—nalezaloby
uprzednio podzieli¢ cate sporne terytorjum na okregi odpowiednio wykre-
Slone i zlicza¢ glosy w kazdym okregu zosobna, uznajac wigkszos¢ w kaz-
dym poszczegolnym okregu za wyrokujaca o przynaleznoSci tego okregu
do tego lub tamtego panstwa. Duzoby méwi¢ o tem, jak takie okregi po-
winny by¢ wykreslane, aby rozgraniczenie nie dalo w rezultacie czegos nie
nadajacego si¢ do wprowadzenia w 2zycie, jakiej§ koronkowej granicy,
albo zgota szachownicy. Poprzestajac na zaznaczeniu tych trudnosci, po-
wiedzmy, Zze rozwigzanie ich jest praca nielatwa, ale bynajmniej nie nie-
mozliwa do wykonania.

Ale oto w ostatnich czasach inne zaczeta nadawac znaczenie plebiscy-
towi. Miast poprzesta¢ na utozeniu ram dla glosowania i na stwierdzeniu
jego wynikéw—czynniki zarzadzajace plebiscyt zachowujg dla siebie rolg
sedziow patryarchalnych z catkowita moca stanowienia o sprawie, zas ple-
biscyt zarzadzaja poto tylko, aby zyska¢ materjat dla swego sadu. Ple-
biscyt przestaje by¢ wtedy orzeczeniem suwerennego ludu, schodzgc do
roli wyrazu zyczen ludnosci, obowigzujacego sumarycznie, ale mogacego
nie by¢é uwzglednionym smsle, a nawet do sposobu zebrania materjatu
informacyjnego - dla suwerenéw Swiata, ki6rzy przez plebiscyt poprostu
informujg sig o sprawie skadinagd mato sobie znanej——l postanawiaja o niej
_ po rozejrzeniu si¢ w wynikach plebiscytu, po jawnem wystuchaniu rzecz-

nikow paristw bezposrednio zainteresowanych i... po poufnej wymianie zda,
jezeli nie po niemniej poufnych rokowaniach ze wszystkiemi czynmkamx
zainteresowanymi bodaj posrednio.

W ten sposéb usuwa si¢ potrzebe wykreslenia zgory okregéw ple-
biscytowych, przenoszac szczegétowe wytkniecie granic na czas, kiedy ple-
biscyt dostarczy mapy politycznej spornego terytorjum. W ten sposéb
osigga sig tez inny zysk... watpliwy. Rzecz na tem polega, ze zasadzie
pafistwa narodowego, a zatem i rozgraniczenia panstw na podstawie etno-
graficznej stoi w pewnej mierze na przeszkodzie fakt, ze zadania panstwa
nie pokrywajg si¢ bez reszty z zaspakajaniem potrzeb ‘narodowosciowych,
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a potrzeby terytorjalne panstw z granicami etnograficznemi. Stad okolicz-
nos¢, ze granice etnograficzne — pomingwszy wzmiankowana wyzej fanta-
stycznos¢ geograficzng — moga tez nieraz wypas¢ wielce niepraktycznie
z punktu widzenia potrzeb panstwa i spoleczenstwa — gospodarczych, stra-
tegicznych i innych. Istotnie tedy granice etnograficzne wymagaja niejed-
nokrotnie pewnych korektur, zanim je mozna ustali¢ jako granice panstwowe.
Wszelako na to jest inna rada, niz poprawianie natury etnograficznej przez
sad dyplomatéw. Ta rada jest przedewszystkiem wykreslenie okregow
plebiscytowych, o czem mowiliSmy wyzej. Jezeli wiadomo, ze pafnstwo X
nie moze zy¢ bez posiadania miejscowo$ci N., to niech to wykaze przed
plebiscytem, a miejscowo$¢ ta niech bedzie zgbry przysadzong parnstwu X
lub Y, a jezeli pewna cze$¢ terenu plebiscytowego nie moze sig¢ oby¢ bez
miejscowosci NN., to niech ta miejscowos¢ bedzie przylaczona do odpo-
wiedniego okregu; w razie jeszcze bardziej skomplikowanej sytuacji niech
begdzie powiedziane, ze miejscowos$¢ NN, ktérej ludnosé glosuje w okregu Z,
podzieli los wigkszosci okregéw A,B,C, niezaleznie od reszty okregu wlasnego,
stowem mozna si¢ oby¢ bez korygowania plebiscytu, dajac natomiast lud-
nosci naprzéd peiny obraz skutkow, jakie glos w prawo lub w lewo po-
ciagnie. A nie trzeba tez zapominaé, ze przy metodzie poprawiania wy-
nikéw plebiscytu czynniki decydujace doznaja czgsto wielkiej pokusy, aby
skorygowa¢ nietylko szczegély, ale cate powiaty ,przysadzi¢“ nie wedle
ich etnograficznego sktadu i wbrew ich woli. Nie trzeba zapomina¢, ze
zasada pafistwa narodowego jest mioda i staba jeszcze wielce.

: Zatem stwierdzi¢ trzeba, ze zarzadzenie plebiscytu z takiem znacze-
niem—ijest tylko dopuszczeniem czynnika woli ludnosci do glosuZ a odda-
mem decyzji w rece czynnikéw pono niezainteresowanych—jest tylko
uwzglednieniem czynnika etnograficznego, a nie uznaniem go za stanowczy
. W Sprawie rozgraniczenia.

Zestawiwszy to wszystko — zrozumiemy tez dzisiejszq sytuacjg poli-
4. za plebiscytem sa te grupy, ktére dazyly do zalatwienia naszej
stji wschodniej przez ‘podziat ziem wschodnich dawnej Rzeczypospolitej
Pomiedzy Rosje a Polske, a obecnie daza do podziatu ziem péinocno-
wschodnich pomigdzy Polske a Litwe Kowiefiska. Te same grupy byly
zawsze przeciwne zalatwieniu tych kwestji przez Polsk¢ samg w porozu-
miemu z ludami tych ziem, natomiast odznaczaly sig spokojna ufnoscig
Przy oddawaniu spraw polskich bez zastrzezein w rece mocarstw zaprzy-
jaznionych. Idac konsekwentnie po swojej linji, grupy te chca, aby orga-
mzacja Litwy Srodkowej uznata sie za tymczasowa administracje, nie majaca
glosu w SPrawie przyszioSci obszarGw administrowanych, a ktérej zadaniem
bytoby wylgcznie utrzymanie tadu w kraju, o ktérego przysztosci pafstwowej
zadecyduja czynniki bodaj catkiem zewnetrzne na podstawie plebiscytu.
yle co do hasta plebiscytowego—jak widzimy wymagajacego znacz-
nych wyijasnien, jak nalezy rozumied jego wcielenie w tym wypadku.
Inaczej konstytuanta. Pod nazwa ta rozumiemy zwykle zgromadzenie,
wladne postanowié 0. ustroju pafistwa. Hasto konstytuanty dla terytorjum,
fiezorganizowanego dotychczas w panstwo — oznacza postulat samostano-
Wienia o sobie ludnosci tego terytorjum w takiej postaci, ze o przyszlosci
Paiistwowej tego terytorjum ma orzec zgromadzenie przedstawicieli ludnosci,
ktére wiadne bedzie ustanowi¢ nowe pafistwo na tem terytorjum, samoistne

tyczn
kwes
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lub nalezace do jakiego$ zwigzku panstw, albo tez zglosi¢ jego przynalez-
nos¢ do jednego z istniejacych panstw, czy to w charakterze cze$ci® skia-
dowej panstwa zwigzkowego, czy to w charakterze zwyklej prowincji.

Konstytuanta, zgromadziwszy osoby wspolistanowiace na pewien czas
pod jeden dach, zdolna jest— w przeciwiefistwie do plebiscytu—odpowie-
dzie¢ na szereg pytan réwnorzednych, jak rowniez na pytania zlozone,
sktadajace si¢ z szeregu pytan ustopniowanych, z pytan gtownych i dodat-
kowych, z pytan wlasciwych i poprawek i t. d. — to znaczy, ze konsty-
tuanta — w przeciwienstwie do plebiscytu — zdolna jest dokona¢ wyboru
pomigdzy wigcej mozliwosciami, nawet jezeli nie sg sobie wzajem wyraznie
przeciwstawne. Ze za$ przy odpowiedniej ordynacji wyborczej konstytuanta
powinna by¢ wiernem odbiciem kraju — jego polityczng miniaturg — wiec
zdawatoby sig, ze powinna by¢ uwazana za réwnie pewne, a bardziej pre-
cyzyjne narzedzie niz plebiscyt. Jezeli tak nie jest, to dla dwdéch przy-
czyn, z ktérych jedna jest anachroniczna, druga aktualpa. -

~ Jak wiadomo, w czasach, kiedy—ze tak powiem—wynaleziono nowo-
czesny plebiscyt—nie bylo znane glosowanie stosunkowe (proporcjonalne).
Wobec tego, chcac wiedzie¢, jaka jest wigkszo$¢ nie w poszczegélnych
okrggach wyborczych, ale 'w catym kraju—trzeba bylo kraj caly ujac¢ w je-
den okrgg gtosowania. W obecnej dobie wzglad ten odpada i autorytet
glosowania plebiscytowego, jako jedynego wyrazu woli catej ludnosci, jest
dzi§ niewatpliwie przezytkiem.

Drugi wzglad, to najprostsza — ze tak powiem — zbyteczno$é kon-
stytuanty wtedy, kiedy pytanie jest jedno, proste i wszystkim z istoty swej
znane, To¢ wybory do konstytuanty musiatyby si¢ odbywaé pod hastem
tego pytania, czyli wyborca, dajac gltos na tg lub owa listg, dawalby go
wiasciwie za ta lub inng odpowiedzig na owo pytanie. Pocéz zatem
urzadza¢ wybory, skoro wybrancy zbiorg sig po to tylko, zeBy t¢ odpo-
wiedz wyglosi¢. Niewatpliwie prosdciej bgdzie, jezeli wyborcy sami odpo-
wiedzg wprost na to pytanie, unikajac posrednikow, ktorym badz to badz
mozna zarzuci¢ analogje z ‘wyborcami posreanimi. :

To tez jezeli styszymy tak czgsto hasto konstytwanty, majacej posta-
nowi¢ o przysztoSci politycznej kraju, to dlatego, ze zyjemy w epoce eman-
cypacji ludow. Plebiscyt nadaje sie doskonale do rozstrzygania kwestji
przynaleznos$ci kraju do jednego z dwoch panstw o historycznie wyrzez-
bionej przeciwstawno$ci. Natomiast kiedy:chodzi o samostanowienie na-
rodéw—o danie jakiemu$ ludowi moznosci zdecydowania o swoim Josie—
nie wystarcza zada¢ mu pytanie przez kogos ulozone, trzeba mu da¢ moz-
nos¢ nietylko odpowiadaé jak chce, ale i pyta¢ o co chce, czyli da¢ prawo
inicjatywy we wlasnych sprawach, inicjatywy, ktérej brak wotantom
plebiscytowym. Pozatem plebiscyt dobry jest tam, gdzie chodzi o pytanie,
na ktére kazdy wotant ma odpowiedz gotowa, ma ja niejako we krwi, bo.
_ pytanie istnieje od wieku, a odpowiedZ staraly si¢ da¢ wysitki pokolen —

konstytuanta tam, gdzie nowe polozenie nasuwa nieznane dotychczas kwe-
stje, gdzie trzeba decyzje poprzedzi¢ obradami.

W zwigzku z tem jest okolicznos$¢, ze zarzadziwszy zgromadzenie
konstytuanty wylaczni¢ dla zasadniczego postanowienia o przysztosci poli-
tycznej kraju — trudno jg w tych granicach utrzymaé, gdyby je chciata
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przekroczy¢ — uzna¢ sig¢ za cialo suwerenne w znaczeniu wielogtowego
wiadcy absolutnego i zaja¢ si¢ wypracowaniem konstytucji w jednej
ze swoich komisji, a zresztq sprawowaé latami funkcje zwyklego sejmu
i jednoczesnie wydawacé polecenia rzadowi, czyli obja¢ wladzg prawodawczg
i wykonawczg—wzorem... tak potepionych sejm6éw dawnej Rzeczypospolitej.
. Zatem jezeli chodzi o kraj, ktéry mogitby byé prowincja, zwotanie dla
niego konstytuanty stwarza pewne utatwienia dla separatystow.

Rozwazywszy z kolei te wlasciwosci konstytuanty, — zrozumiemy
dlaczego sa z kolei za mnig te grupy, ktére uwazajg za wilasciew
przyzna¢ ludom dawnego W. Ksigstwa Litewskiego prawo samostanowienia
i nie zacies$nia¢ kwestji litewskiej zgéry do zagadnienia podzialowego, na-
tomiast nie obawiajg si¢ na wschodzie separatyzmu, uwazajac ze jest tam
bardziej nawet uzasadniony, niz w bytym zaborze pruskim, lub na Slaskq.
Zarazem grupy te zaznaczaja stale dbato$¢ o samodzielno$é polityki polskiej,
Poza tem wszystkiem wydaje mi sig, ze obydwa kierunki nie zwracajg dosta-
tecznej uwagi na"szczeg6t—moim zdaniem—decydujacy dla kazdego Polaka.

Pewnego pieknego poranku powstat na Litwie rzad i wojsko—btyska-
wicznie zorganizowana zostatla Litwa Srodkowa. Ktokolwiek odmawia tej
organizacji charakteru prawno-panstwowego, a chce za pomoca plebiscytu
rozstrzygna¢ spér polsko-litewski—ten musi by¢ przygotowany na to, ze
przy tej metodzie za kwestyjne moze by¢ uznane cate terytorjum, do kt6-
rego Litwa Kowienska zglosi pretensje, ze na catem tem terytorjum moze
by¢ zarzadzone glosowanie, a potem jeszcze sgdziowie sprawy, przyjrzawszy
Si¢ wynikom plebiscytu, pokrajg to terytorjum wedle wiasnego poczucia
sprawiedliwosci dziejowej i wedle wlasnego rozumienia potrzeb zaintere-
Sowania parnstw. ’ :

Natomiast jezeli si¢ zbierze konstytuanta Litwy Srodkowej z powszech-
nych wybor6w wytoniona, — to nie tatwo bedzie komukolwiek zaprzeczy¢
J€] prawa do stanowienia o losie kraju, przez siebie reprezentowanego —
1 Wilna — zapewne bardziej potrzebnego Litwinom niz nie mniej od niego
Polska Karwina Czechom. Za§ konstytuanta Litwy Srodkowej moze sie
zechce' zabezpieczyé przed warszawskim centralizmem, ale z pewnoscig nie
oderwie pigdzi ziemi od Rzeczypospolitej.

Jozef Siemienski.
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O dzisiejsza polityke nasza
na Bialej Rusi.

W ciagu dlugich marszéw i przemarszéw nad Narwig, Niemnem, Ser-
weczem, czy Usza, w ciggu szeregu postojéw, kwater po chalupach chiop-
skich i izbach zydowskich tego rozlegtego kraju, ktéry zaczyna si¢ od Bu-
ga, a ciagnie pod Minsk, staralem si¢ o jedno: o zdobycie prawdziwego,
a bezposredniego wrazenia otaczajacej rzeczywistoSci. Prébowalem nie
pamigta¢ tego, com wiedziat o Bialej Rusi, jej przesziloSci, o Biato-
rusinach, wszelkie obce i nasze dowodzenia w sobie zatrze¢ i przedewszyst-
kiem widzie¢ otaczajace mnie zycie. Nie bede twierdzil, Zebym uwolnil sig
catkowicie od aprjoryzmu gotowych wiasnych formul, i azéebym zdobyt cat-
kiem nowy sad o sprawach i rzeczach, skadinad znanych; jedno zdobytem
napewno, sad w miarg sit moich bezstronny, oparty o bezposrednig obser- -
wacje stosunkéw, ktére w ogniu wojennym przybiera¢ muszg z koniecznosci
nieraz koloryt bardziej zamazany.

L

Przedewszystkiem, czy istnieje geograficzna, powiedzmy, krajobrazowo
indywidualna Biatoru$, czy kraj pod ta nazwg znany, moze rasci¢ sobie
pretensje do miana calo$ci geograficznej. Zdaje mi sie, ze nie. Za okupacji
niemieckiej inteligencja biatoruska wydata pocztéwki obejmujace ziemie,
ktére wedlug obliczen uchodzacego wéwczas za Biatorusina, niegdy$ war-
szawskiego rosyjskiego dziatacza, prof. Karskiego, mialy stanowi¢ Bialorus.
Biatoru$ ta posiadata dziwna postaé, o falujacych granicach, wdzierata sig
gwaltownie na poludnie w tereny ukrairiskie, cofata w Siedleckie, Wilen-
skie, siegala hen na wschéd za Smolensk, dochodzita prawie pod Moskwe.
Tak dziwaczna postaé, odpowiadajgca moze mapie rozsiedlenia ludu biato-
ruskiego i gwar, noszacych cechy mowy tego ludu, bez granic, z przypad-
kowsq jaka$ budowa, uderzata oko, przyzwyczajone doczytania mapy geo-
graficznej, zupelnie dowolnym potaczeniem catkiem odrebnych jednostek
etnograficzno-politycznych. Mapa ta przypomina mi si¢ obecnie, kiedy pro-
buj¢ odtworzy¢ wrazenie kraju, otrzymane bezposrednio. :

Na zachodzie, prawie pod Grodno, kraj stanowi prawie jedna cato$¢
krajobrazowa ze wschodniemi czgSciami dawnego Krdlestwa: Podlasie nie
bylo sztuczna jednostkg. Po tej i tamtej stronie granicy b. Krélestwa, w Sie-
dleckim i Biatostockim, mamy wrazenie jednej ciagtej catoSci — pagérko-
watej, z duzemi wydmami’ piasczystemi, niktym zalesieniem, jednakowym
typem zagospodarowania rolnego. Nie s3 natomiast dalszym ciagiem tego
widoku, ani péinocna czes$¢ Grodziefiszczyzny, czy potudniowa Wilenszczyzny,
ani zwtlaszcza zachodnie czg¢sci Minszezyzny. KiedySmy po wielu dziesiat-
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kach godzin opuscili kraine jezior, las6w i ludnosci litewskiej, by znowu

-stang€ na ziemi, gdzie moéwia jezykiem posrednim migdzy nasza mowg
a rosyjska, wzrok nasz wraz z stoficem, ktére powstawato, uderzyt widok,
czysto mazowiecki. Olbrzymia réwnina, prawie bezbrzezna, poprzerzynana
szeregiem strumieni, niestychana plaszczyzna piasczysta, ktérej swoiste, pod
\Warszawq nieznane zabarwienie nadaje specyficzny trakt rosyjski, zastepujacy
$z0s¢—obszerne, nieraz na wiorste szerokie, ujezdzone piachy, bedace w tym
kraju jedynag arterjg komunikacji. Od czasu do czasu trakt ten ginie w lasach, nie
borach litewskich zdawaloby sie nieprzebytych, ktérych ani przeszlosé, ani
nawet terazniejszo§¢ wytrzebi¢ nie byta w stanie, lecz w porzadnych lasach
iglastych, typu dobrze znanego pod samg nawet Warszawa. Miedzy tym
krajem, rolniczo bez poréwuania stabszym, i zgola inaczej niz u nas zago-
spodarowanym, a zachodnia Biatorusig—réznica istotna—migdzy nim, a Bia-
torusia, przylegajaca do Litwy, przepas¢ prawdziwa, jedyne uderzajace po-
dobienstwo, ktére sita wrazenia radowa¢ musiato serce kazdego zotnierza-
Mmazura, istnieje tu tylko w stosunku do naszej najsciSlejszej mazowieckiej
Ojczyzny. Stad wniosek, poparty doswiadczeniem tych, ktdrzy kraj ten
W innych jeszcze kierunkach przemierzyli: krajobrazowo pod wzgledem wy-
gladu swego zewngtrznego Biatej Rusi niema. Jezeli mimo to nie mozna
ziemi tej oamawiaé jednosci, to jedno$¢ te daje jej system rzeczny, rozbi-
jajacy Biatoru$ na dwie odrgbne cato$ci, z ktérych zacho-
dnia, az po Minisk wlacznie, zwigzana jest przez Niemen i wschodnie do- -
plywy Wisty z Litwa i Polskg wiasciwa, a odcieta jest od wschodniej
czgsci mapy prof. Karskiego.

Istnieja ustalone kryterja jezykoznawcze, ktére nie bez pewnego wply-
wu polityki—nakazujg jezyk ludnosci tej, tak réznorodnej, krainy uwazaé za
jedna catosé. Kryterja te w bezposrednim zetknieciu ustepujg innym, bar-
dziej praktycznym, ktdre stuza tez do innego ostatecznego okreslenia cha-
raktern jezyka ludnosci tej ziemi. Dla cztowieka, ktérego jgzykiem ojczy-
stym jest “polski, lecz ktéry zna dobrze jezyk tosyjski, istnieja naste-
Pujace zasadnicze sposoby okreslania wiasciwosei jezykowych Biatorusinéw:
a) czy rozumie on jezyk tubylca, b) czy moze siebie da¢ zrozumie¢, mo-
Wiac po pelsku, po rosyjsku, po polsku z domieszka rosyjskiego, po ro-
Syjsku z domieszkq polskiego. Po zastosowaniu tego kryterjum wypadnie
na d0§Wiadczeniu, zdobytem conajmniej w 40 miejscowosciach, gdzie mo-
aono tylko jezykiem miejscowym, przyjsé do konkluzji nastepujacych.

Czywiscie, odpadnie zachodnia pota¢ kraju, biatostockie, gdzie mowia ja-
kas gwara, kiéra w promieniu powyzszych zalozefi wypadnie uznaé za pod-
rusyfikowany polski. Rozumie si¢ tam dobrze miejscowego czlowieka
1 mOWI1 sig¢ z nim czysto Po polsku.  Wszedzie dalej istnieje jaka$ dziwna
mieszanina gwar, ktéra nie pozwala na samodzielne, praktyczne usystema-
fyzowame J¢zyka. Wrazenie ogélne jest takie, ze kazda wie§ mdowi
J&€zykiem zupetnie innym. Zdarzaly si¢ wsie i rodziny w Minszczy-
zme, dla ktérych polski byt blizszym i w czynnym i w biernym stosowa-
ni, a bez poréwnania blizsze nam geograficzne osiedla, sa jezykowo
0 wiele bardziej zwiazane z rosyjskim. Istnieja natomidst rozlegte bardz_o
ugrupowania, jak np. Motowicze nad Niemnem, gdzie ani polski, ani resyj-
ski nie da si¢ zastosowag, gdzie chlop nie rozumie mieszaniny polsko-ro-
Syjskiej, ani czystej mowy jednego z tych dwu jezykéw, gdzie nie spos b
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zrozumie¢ tego, co on sam moéwi, cho¢ nalezy do kosciola katolickiego.
Na przewagg pierwiastkow polskich czy rosyjskich w mowie, wplyw zdaje
sig decydujacy wywieraly warunki gospodarczo-polityczne: bliskoS¢ i ob-
fitos¢ dworow polskich w okolicy, blisko$¢ cerkwi i powiatu, stuzba woj-
skowa, w wojsku niegdy$ rosyjskim, pobyt garnizonu rosyjskiego gdzies
w sgsiedztwie, blisko§¢ miasteczka, ktore jest prawie wszedzie w swej czgsci
chrzedcijanskiej dzi§ jeszcze w olbrzymiej wigkszoSci czysto polskie (np.
Bielice, Nowogédek). Te czynniki, wbrew geograficznej tgcznosci, czy to
z polskoscia, czy to z rosyjskoscig, komplikujq jeszcze bardziej zasadnicza
rozmaito$¢ jezykowa kraju, ktéra sprawia, Ze wiasciwie nie moze by¢ mowy
o jednym jezyku, lecz o szeregu jezykéw na Bialej Rusi. A przy niewyro-
bieniu jezyka bialoruskiego literackiego, przy stabym rozpowszechnieniu pra-
sy biatoruskiej, przy duzym wplywie rosyjskim na tworczos¢ literacka bia-
toruska, zwlaszcza np. w okresie bolszewickim, jezyk literacki, stabo docie-
rajagcy na wies, jest w matym stopniu czynnikiem ujednostajniajacym mowg
ludu, jest raczej posrednikiem, utatwiajacym jej rusyfikacjeg.

Mowa zatym ,ludowa“, ,tutejsza“ — nikt jej nie nazywa biatoruskg —
w zasadzie najpowazniejszy pierwiastek laczno$ci, sama nie posiada cech
dostatecznie silnych, kioreby prowadzity do psychicznego zespolenia lud-
nosci. Takim jedynie pewnym psychicznym momentem jest religja: czescio-
wo katolicka, czgSciowo — prawoslawna. Przynalezno$¢ religijna decyduje
o wewnetrznej przynaleznosci do tej, czy innej grupy. Religja katolicka
prowadzi do uzywania jezyka polskiego w calem wewngtrznem nawet 2y-
ciu religijnem czlowieka: chlop biatoruski jest religijny, to tez jgzyk jego
modlitwy porannej i wieczornej jest dla niego rzeczg bardzo istotna, dzieci
biatoruskie, nie rozumiejagce ani stowa po polsku, klepig Oj-
czenasz, Zdrowas co dnia po polsku, polskim jest takze oczywiScie jezyk
stuzby bozej w kosciele. Stad katolik wszedzie jest ,polakiem*, prawostaw-
ny ,ruskim®. Religja dzieli Bialorusinéw nie na dwa jednak, a na trzy
wielkie odtamy. Na zachodzie sg ,Polacy“, na wschodzie — ,Ruskie®, kaz-
dy przywiazany mocno do swej religji i do swej religijno-narodowej grupy.
Najwigkszy i najliczniejszy odtam — to wsie o ludnos$ci mieszanej, lub
tez wsie o ludnosci réznej, przylegajace do siebie. Wsrod takiej ludnosci
stopniowo zaciera si¢ ostre przywigzanie do swej grupy: malzenstwa mie-
szane sa czeste i do niedawna tam zwlaszcza, gdzie celowo niedopuszcza-
no ksigzy, lub gdzie nie byto kosciotéw, ludno$¢ katolicka uczeszczalta
do cerkwi. Zacierala si¢ roznica pomigedzy obu grupamj: ,miezdu
nami niet razliczja“, jak mi moéwit jeden z chlopéw, katolik we wsi pra-
wostawnej, ,my sa jedne, tutejsze“. Obok materjalu na Polakéw i Rosjan,
mamy tu materjal na prawdziwych Biatorusinéw, t. j. na odtam, w ktérym
poczucie ,tutejszosci“ bedzie silniejsze od poczucia religijnego. W grani-
cach pokoju ryskiégo pozostali po naszej stronie tylko ,Polacy“ i ,tutejsi®
Biatorusini, ,ruskich“, z wyjatkiem péinocy od linji Wilno - Motodeczno,
prawie ze niema.

Jezeli Bialej Rusi, jako catosci indywidualnej, nie znajdujemy, jezeli
Biatorusinéw, jako jednego narodu z $wiadomos$cig narodowa, nie widzimy,
to jednak nie mozZemy zamykac oczu na istnienie kwestji biatoru-
skiej. Zagadnienie samodzielnego bytu narodowego, sprawa chocby teo-
retycznego stanowienia o swoim losie, pytanie co do wiasnego panstwa,
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samodzielnego, federacyjnego, czy autonomicznego w granicach takiego czy
innego zwjazku panstwowego, ta kwestja z chwila rozpadnigcia si¢ dawnej
Rosji mus;a&a wystapi¢ na Biatej Rusi. Podnosi ja mtoda i nieliczna inte-
ligencja biatoruska, dzi§ jedyna szczera przedstawicielka aspiracji narodo-
wych Biatej Rusi, a pochwycily ja w swe rece wszystkie czynniki miedzy-
narodowe. Przedewszystkiem — Rosja. Odrodzona czy nie odrodzona Rosja
niebolszewicka podejmuje te kwestie, jako zagadnienie politycznie nie-
aktualne, o ile chodzi o sama Rosje, jako moment wysoce aktualny do
wygrania na gruncie miejscowym i migdzynarodowym przeciwko ,imper-
jalistycznej“ Polsce. Rosja bolszewicka i w propagandzie i w traktacie
ryskim ma w swoim r¢ku wylgczng reprezentacje biatoruszezyzny: idac po
staremu'na odbudowanie terytorjalne dawnej Rosji, Republika sowiecka nie-
sie -hasto federacji, w ktérym miesSci si¢ federacja republik rad, nie od-
dzielonych zadnemi urzadzeniami i zadna granica od republiki-macierzy
1 rozporzgdza w ten sposéb wysoce aktualnym argumentem przeciwko ,pari-
skiej“ Polsce. Zreszta, trzymajac Minsk, moze zefi stworzyé stale ognisko
przeciwpolskiej iredenty, przez nieustanne, zgodne z odwieczng obludng
takiyka rosyjska, propagowanie wolnosci na eksport—poruszanie hasel na-
rodowych poza swemi granicami. Wysunigta przeciw nam sprawa bialoru-
ska zostanie w ten sam sposéb pojeta na terenie migdzynarodowym: en-
tenta prowadzaca polityke czystego egoizmu wtasnych pafstw, musi sig li-
czy¢ z gtosem sumienia swoich narodéw, a nie dajgc im zaspokojenia
w sferze dziatania bezposredniego, tym chetniej stara si¢ podsuwa¢ dowo-
dy swego szlachetnego altruizmu na terenach dalekich i mato narodom jej
znanych. Tym chetniej zwlaszcza staje ona dzi$ w obronie réznych narodéw,
jezeli obrona ta moze pozwoli¢ na zaspokojenie wilasnych apetytéw ekono-
micznych (Anglja) i na stworzenie mozliwos$ci czekania na odrodzenie potgznej
Rosiji (Francja). A przeciez ponadto w kazdej sprawie, ostabiajacej autoryteta
Polski, gra¢ beda rolg pierwszorzedng takze wplywy Niemiec, ktére nie moga
zapomniec, iz byta chwila, kiedy Minsk mogt sta¢ sig punktem wyjscia dalszej
politycznej i gospodarczej ekspansji wylacznie niemieckiej. Jezeli tak jest istot-

nie, Polsce nie wolno prowadzi¢ na terenie biatoruskim jedynie polityki |

korzysci doraznych, nie wolno liczy¢ sig jednostronnie z warunkami miej-
scowego zycia, lecz musi ona zajgé- wzgledem owej kwestji jasne, zdecy-
dowane, twoércze stanowisko. :

IL.

Kwestja ta w chwili obecnej dwie posiada formy: jedma, wyzej skre-
Slona, polityczna, zasadnicza, druga, napozor politycznie drugorzedna,
4 zwigzang z nastrojami ludno$ci Biatej Rusi, nawskro$§ praktyczng. Pierw-
Sza jest dzielem politykéw biatoruskich, druga — wyrazem ludu biato-
fuskiego: jednej bez drugiej rozwigza¢ nie sposoéb. 1 dlatego, zeby moéc
Wypowiedzie¢ si¢ w sprawie naszej polityki w tym kraju, nie wystarczy oprze¢
SI¢ na zasadniczych elementach zycia biatoruskiego, trzeba starac si¢ wejs¢
takze w zrozumienie nastrojéw obecnych (pisane, w listopadzie r. 1920)—ca-
tej ludnosci tej ziemi. Rzecz to nie tatwa: Biatorusin bierny, wogéle nieufny,
stat sie nim bardziej jeszcze w czasie zmiennych kolei wojennych. Ostroznosc
azata mu przed obu wojskami ukrywaé swe my$li istotne, a zawsze zabra-

="
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niata odstania¢ prawdziwe poglady przed czlowiekiem ubranym w mundur.
Sadzi¢ naprawde o tem, co ludnosé tego kraju mysli i pragnie, mozna ra-
czej po tem, co z tych ludzi samo wybucha, co wbrew ich §wiadomej woli
wystepuje w ich dzialaniach, czy odruchach, niz po stowach i gloszonych
opinjach. A jednak mozna ze znaczng nawet pewnoscia ustalic wiasciwy
jej stosunek do zjawisk, ktére sie tedy przesunetly.

~ Oczywiscie podstawowym jest stosunek do dawnej Rosji. Panowa-
nie Mikotaja — to byly czasy normalne, a jako takie, po dzien dzisiejszy,
mime lekcewa?qce] pogardy dla samego Mikotaja, uchodzg za czasy dobre,
pokoju szczesliwego. Jedynem trwalem wspomnieniem tych czaséw jest
rubel carski: nowych rosyjskich pienigdzy chiop nie uznaje, nie przypisuje
im wcale wartosci pienigdza; na mnaszych pelskich markach si¢ nie zna,
szacuje je malo, naréwni z dawnemi niemieckiemi, ma duze natomiast przy-
wigzanie i zupelne zaufanie tylko do rubla, ktérego chowa religijnie, cze-
kajac lepszych czaséw. Moze sam nie umiatby okresli¢ owych przysziych
Czasow, najpewniej wyobraza je sobie w starej postaci mikolajowskiej.

- Ludnos$¢ i po miastach i po wsiach jest fizycznie, a zwtaszcza moral-
nie, umeczona wojng. Wieczne przemarsze, coraz to nowe wojska, coraz
to inne tabory_, cigzary, obowiazki, kwaterunki: chiop ani mieszczanin od
lat niema swej chatupy, ani swego dworu, ni konia, ni wozu. Wszystko
jest naprawde wlasnos$cia przejezdnych, ktoérzy sig stale zmieniaja. ‘Niema
czasu na wytchnienie, na odbudowanie po okropnosciach wojny okopowej
(np. Korelice i okolice doszczetnie zniszczone), na chwilowe zagospodaro-
wanie. Przez czas jaki§ wydawalo sig, ze wszystko powraca do normy:
krotkie lato 1919 i jesien tegoz roku zuzyto tu i owdzie na roboty wiejskie,
ptécz ziemniakOw sadzili buraki, troch¢ roslin pastewnych. Na wio-
sng zwalifa sie znowu wojna. Spadta zglodniata szaraficza bolszewicka,
rozpoczely sie nietyle okropnosci, ile raczej niepewnosSci losu i wiecz-
na zalezno$¢ od wszystkich. Zmeczenie psychiczne znowu si¢ po-
teguje—to tez jedynem powszechnem pragnieniem jest spokéj. Bolszewicy
pierwsi od poczatku pazdziernika glosili, ze bedzie pokdj. Postepujace
krok w krok za uciekajacymi bolszewikami, dowiadywaly si¢ wojska na-
sze od miejscowej ludnosci, ze takie -to rozkazy zostaly u bofszewikéw
wydane—w sprawie wprowadzenia pokoju z dniem 5, 7, czy jakiegokol-
wiek pazdziernika. Chlop powtarzal, co mu bolszewik mowil, i czekatl
pelen niepewnosci i niecierpliwosci potwierdzenia wiesci od nas. ,Spok6j“
— to slowo jest nietylko na wszystkich ustach, jest w duszach wszystkich
ludzi tego kraju, na wsi i w miescie, u chtopéw, obywateli ziemskich,
u zydoéw. Spokoéj, do ktérego wszyscy tesknia, jest rowniez i miargq sgdu
o wypadkach, ktore si¢ rozgrywajq na Biatej Rusi, i Zrédtem stosunku do
zjawisk, ktore si¢ tu rodza.

Stad naogdt powszechnie negatywny stosunek do ubiegiego okresu
bolszewickiego. Propaganda bolszewicka przyszla nie jako zapowiedz po-
prawy bytu chlopskiego, lecz jako nowy czynnik wstrzasnienia. Tego wstrzas-
nienia chiop znaé obecnie nie chce. A tymczasem procz wstrzasnienia,
zapowiedzi nowego niepokoju wewnetrznego, bolszewizm chlopom nic nie
dawal, sprowadzajac na wie$ tylko nowe niezmierne cigzary wojenne i klg-
ski zywiotowe. I w zwycigstwie i w niepowodzeniach czerwona armja
byla katastrofg dla ludnosci: zabierano konie, podwody pgdzono setki wiorst,
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a potem podwodziarzy bez wozéw i koni, bez zaplaty i zywnosci puszczano
z powrotem. Setki chlopéw wracalo z pod Warszawy az pod Minsk Li-
tewski. Ziemniaki wykopano i odebrano zar6wno chiopom, jak i mieszcza-
nom. Zbo_Ze scigto lub stratowano. Siano zabrano. Metoda CZerwono-
armejska niczem w oczach chiopa biatoruskiego nie réznita sig od metody
biatoarmejskiej, tem tylko, ze przyszta po tamtej, a zatem, jako ostatnia,
utrwalata si¢ tym zywiej w pamieci.

promieniu bezwzglednosci rekwizycji czerwonych, wobec grozby
nowego poboru, ktéry- z calg surowoscia przeprowadzono na Biatejrusi,
rodzi sie Ppoczucie - solidarno$ci calfej ludnosci tego kraju. ‘Naprzekér
propagandzie, chtop nie daje sie uzy¢ przeciwko dworom, raczej przeciw-
nie. Znam symptomatyczny wypadek z dworem R., charakterystyczny dla
Stwor‘zone]’ nha Biatejrusi sytuacji psychicznej. Kiedy bolszewicy chcieli
wzig¢ wiasciciela tego dworu, p. D., cala wie§ Czyzynowce zglosila sie do
kqusar;a, by sie upomnieé o wtasciciela folwarku. Na argument, ze oni sa
widocznie za polskiem panowaniem, chiopi prawostawni, broniqc sie przed
tym zarzutem, twierdzili tylko, ze oni nie pozwola skrzywdzi¢ pana D.,
ktqry zyt z nimi zawsze w dobrej zgodzie sasiedzkiej i natomiast uratowali
sgsiada. Chowajac swoje komie i bydto po lasach, chlopi, ktérym, tatwiej
bylo przeczeka¢ bolszewikéw, zabierali na czas bolszewizmu bydto panskie
ze 4w0r6w, u siebie ukrywali zboze folwarczne, pomagajac dworom, zresztg
nielicznym, przetrwa¢ panowanie czerwonego ucisku. Po lasach réwniez
llkrywaia sig¢ cala mtodziez chiopska, ktéra, mimo pigknych odezw przeciw-
Panskopolskich, komisarze z trudem i sita tylko zdobywali do swoich sze-
Tegow, i tam spotykala sic z mlodzieza mieszczarniskg i drobnoszlachecka
Polska. W miasteczkach wyrazne pdlityczne przesladowania spadaty tyl-
ko na ludnosé polska; skutkiem denuncjacji, nielicznych zreszta, miejsco-
Wych komunistéw, zydéw, byfa ta straz polska na wschodzie przedmio-
€m niewstannych rabunkow, ofiarg statych aresztowar, szykan wiecznych,
a Czasem wyrokéw $mierci. Natomiast, cala zamozniejsza ludno$é miejska
bez wyjatku, byta przedmiotem uciska gospodarczego: handel zostat zaha-
mowany, znikty z obrotu, chleb, cukier, sol, nedza zajrzata w oczy wszyst-
kim, a kontrybucje spadaty na barki tych, ktérzy si¢ wyrézniali wzglednem

Ogactwem, przedewszystkjem zydéw. Bolszewicy zapomnieli o dawniej-
SzZych swoich sojusznikach, jakgdyby czujac doczasowo$¢ swego panowa-
Mia, prowadzili gospodarke, ktéra w pamieci ludzi miejscowych — zatarta
Catkowicie wspomnienie wszelkich poprzednich okupacji.

. Na pobojowisku pod Lidq znalaztem rozsypany dziennik jakiego$
oficera bolszewickiego: notatki zaczynaja si¢ pod Witebskiem, prowadzg -
Pod Warszawe, stamtad ciggna z powrotem az za Grodno. Pamigtnikarz
notuje stale dwa zjawiska: piekng pogodeg i zty stosunek ludnosci do wojsk

olszewickich, zly, choé wladze bolszewickie nakazujg jaknajtagodniej z nig
POStgpowac’. Stosunek ludnosci i wiejskiej i miejskiej, mimo strachu przed

Omisarzem i czerwonym kozakiem, jest nietylko zty, jest pelen pogardy.

ta pogarda jeszcze wzrosta w chlopie bialoruskim, kiedy zobaczyt
W prochu lezace mrowie moskiewskie, kiedy co dnia ogladat pedzone setki,
- Potym tysiace zgtodniatych, obdartych, wyng¢dzniatych jeficéw, prowadzo-
nych Przez paru ,legjonistéw*“. Legjonista bowiem zawsze jest Zolnierz
Polski na Biatej Rusi i dla chtopa-Biatorusina, i dla zyda i zwlaszcza dla
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mieszczanina—Polaka, ktéry z dumg lubi opowiada¢ o swoim synku, stu-
zacym w legjonach. A jezeli nie jest legjonowym, wojsko polskie jest
»panskiem“. Nie pomoze zadne tlumaczenie, nie pomoga tysigczni syno-
wie chiopscy i nasi i nawet bialoruscy w wojsku naszym. Jest ono pai-
- skie i koniec. Dwa na to skladajg sie pierwiastki, jeden odwieczny, hi-
storyczny, drugi calkiem nowy, agitacyjny. Polskim jest na Biatej Rusi
dwor, wiasciciel folwarku, pan, jest Polakiem. Stad co polskie, to i paifi-
skie w ztem i dobrem. Oto podstawa identyfikowania czynnika panstwowo-
polskiego ze spotecznym, mozliwo$¢ na tle antagonizmu spolecznego pod-
sycania nastrojow antypolskich. Bolszewicy w sposob Swietny wyzyskiwali
ten moment w swej agitacji, w broszurach, w odezwach, a zwlaszcza
w barwnych plakatach dla celow politycznych i przeciwpolskich, podkres-
lajac moment spoteczny. Wojska nasze w ich urzgdowej literaturze na-
Bialej Rusi i wszedzie nosza specyficzna nazwe ,legjonéw pana Pitsud-
skawo“.

Zasadniczo negatywny stosunek do bolszewikéw i ich upadlej potegi
byt narazie obrong nawet przed tego rodzaju konstrukcjg polskosci, gdzie
byla ona identyczna z panskoScig i ustrojem panszezyZnianym. Ale po
marszach rosyjskich przyszty polskie. Wojska nasze szty tym samym sza-
kiem, co bolszewickie, zajmowaly te same przejscia, te same wsie i miasta,
te same chalupy. Nie wrdcily jeszcze z podwod bolszewickich, a iS¢ mu-
sialy konie chtopskie z naszemi wojskami. Nie zdazyli usunaé z izb czy
ze stodot wiazek stomy, na ktérych spali Moskale, a oddawac je musieli
na kwatery naszym zolnierzom. Nowy tlaficuch wojsk, szerokim pasem
stuwiorstowym, uderzat na cofajgcego sie¢ wroga, a oderwany od swej na-
turalnej podstawy zaprowiantowania przy niedostatecznych Srodkach komu-
nikacyjnych, przy ztych drogach, musial zabezpieczy¢ swe wyzywienie na
miejseu, cho¢by ogladzajac kraj, przez ktory si¢ posuwal. Gdzie idg masy
ludzkie, posuwajac sie nieustannie naprzod, tam nie moze obejS¢ si¢ bez
naduzy¢. Ogtadzano ten kraj legalnie, ogladzano go i nielegalnie, zabie-
rajac te reszte, ktéra pozostala po bolszewikach. Nie wplyneto to wpraw-
dzie na nastroje przeciwbolszewickie, budzilo jednak wspomnienie odezw
bolszewickich i rodzito niecheé cicha, ttumiong do wojsk naszych. Chlop
naogo6t rozumial koniecznos$¢ rekwizycji i cigzaréw, ktore spadaty na kraj,
lecz zarazem buntowat sig¢ z calej duszy przeciwko niesprawiedliwosci losu,
ktory jego wlasnie obcigzyt obowigzkiem ponoszenia calego trudu wytrzymania
wojny. [ modlit sie nieustannie o pokdj. Wiadomo$¢ o rokowaniach ry-
skich przyjmowal z niedowierzaniem, a zarazem trudno ttumionym entu-
zjazmem, i zapewnial: ,niechby to bylo prawda, gotéw jest na wszelka
ostatnigq ofiare”. :

W znacznie stabszym stopniu od  wsi znosily ci¢zar przemarszéw
miasteczka, cho¢ i one byly stale przeltadowane obowigzkiem kwaterunko-
wym. Zydzi na poczatku zalgknieci, przerazeni, nieraz nie bez powodu,
i przyciszeni, wkrotce odzyskiwali rownowagg. W matych nawet miastecz-
kach, po pierwszym momencie zdobycia, tatwiej utrzymac¢ dyscypling i nor-
malne zycie, niz w okresie nieustannych marszéw w polu. Précz czynnych
zwolennikéw komunizmu, naogét w obecnym okresie mnielicznych, ktérzy
wywedrowali za bolszewikami, og6l zydowski z ulgg odetchngt po ich
wyjsciu. Mowiono w Grodku, w Lebiedziewie i w szeregu innych miaste-
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czek, ze od chwili wyjscia wojsk polskich, do chwili ustalenia porzadku
po ich ponownem wkroczeniu, w miasteczkach tych nie byto zadnego
handlr. G(lzne niema handlu, tam dokonywa sie powolne dogorywanie
zydéw. Mimo chwilowych, przemijajacych momentéw  strachu, wojsko
nasze, zwiaszcza od chwili wprowadzenia w zycie rozejmu, byto dla zydow
miejscowych symbolem przywrécenia upragnionego zwykltego trybu
zycia, powrotu do czaséw normalnych. Jeszcze niema regularnej, ruchliwej
komunikacji . Pomigdzy poszczegolnemi os$rodkami  owej krainy, juz
Jednak szykuja si¢ oni do niej, a w przeciwstawieniu do systemu bolsze-
wickiego licza na mozliwo§é dawnych zyskow w razie ostateczrego przez
nas uporzadkowania stosunkéw tamtejszych.

Biatorusina w tej chwili nalezy uwaza¢ za wahajacego sig, nieufnego,
ze strachem patrzacego w przysztosé, skutkiem zupelnego ogolocenia kraju
ze¢ zboza, siana i kartofli, w zydzie zyje nadzieja odrodzenia pod pano-
wamiem polskiem dawniejszych form dziatalno$ci gospodarczej, ktére czy-
nily go niezbednym posrednikiem na szlaku Wilno—Motodeczno—Lida—
Biatystok.

Takie nastroje przeptywaly przez ludnosé Bialej Rusi w ostatnich
ubieglych tygodniach lata i jesieni zeszlorocznej.

A na to wszystko przyszly dla przecietnego Biatorusina w szczegotach
Swych niezrozumiate przepisy traktatu ryskiego. On wie jedno, ze wojna
ustala. Zatrzymata sig cala linja. Zmianie nie ulegt system kwaterunkowy,
lecz warunki tego systemu zmienity si¢ do$¢ istotnie. Wojsko zostato
ujete w mocne karby 2ycia garnizonowego. Nad kwaterunkiem rozciagnigto
surowa kontrolg. Obowigzki podwodowe zostaly ograniczone 40 minimum.
Aprowizacja wojska opiera si¢ o dowéz obecnie w znacznym stopniu
. uWlatwiony. Pobyt wojska dla ludnosci staje sig zrédtem dochoddw, sam
kwaterunek staje sig jakgdyby korzystnym procederem, a wiara w pokéj
Powoli sig¢ utrwala. Pozostajg jedynie niezagladzone blizny gospodarcze,
Spowodowane okresem ubiegtym. Natomiast, bez poréwnania mniej ko-
IZystnym jest uksztattowanie polityczne, stworzone przez przepisy tego
traktatu. Linjg graniczna zostata od polskiej Biatejrusi odcigta jej stolica
Minisk, o$rodek intelektualnego zycia polskiego i biatoruskiego. Pozostg]g
On w reku bolszewikéw, ktérzy w traktacie wystgpuja w imieniu republiki
biatoruskiej. Oficjalnie zabdykowano na rzecz Bialej Rusi ,ruskiej z re-
Prezentowania catej Biatorusi, majgc po tej stronie granicy rozlegte ziemie
bialoruskie, réznolity element biatoruski i konieczno$¢ zatatwienia spraw
tego kraju z uwzglednieniem wymagan istniejacej kwestji biatoruskiej. Lecz
Zarazem, na szczeScie, niema potrzeby natychm 1Aastowego,_ gv\{attow-
nego, ostatecznego urzadzania ziem odstapionych, wobec powiklafn poza
granicg traktatowa, wobec nowych komplikacji wojskowych, stworzonych
Przez samowolng akcjg Batachowicza-Sawinkowa, i nieuregulowanych dotad
Stosunk6w na terenie dawnego W. Ksigstwa Litewskiego.

II. =

Polityka nasza w sprawie biatoruskiej, zarowno jak nasze postgpowa-
Nie na ziemiach biatoruskich, musi w swym ogélnym zarysie i w praktycz-
nym rozwinigciu laczy¢ si¢ z catoksztattem powyzszych powiktanych sto-



42 WSCHOD POLSKI Ne 1—3

sunk6w. Mowigc inaczej, zasadnicze i praktyczne ujmowanie przez nas
zagadnienia biatoruskiego w chwili obecnej i w negatywnym i w pozy-
tywnym swym ujeciu musi uwzglednia¢ nie tylko nasze wewnetrzne i -czy-
sto polskie zalozenia, musi odpowiada¢ wymaganiom lokalnym z jed-
nej strony, wzgledom ogdlnej sytuacji europejskiej—z drugiej.

1. W chwili obecnej, w momencie réznych mozliwo$ci rozwigzania
zatargu litewsko-polskiego, w dobie istnienia nieustalonych jeszcze formacji
jak preliminarja ryskie, Batachowicz, Litwa Centralna i Kowienszczyzna,
ogolne sformutowanie stanowiska polskiego w sprawie biatoruskiej musi
sig raczej liczy¢ z negatywng strona zagadnienia. Polska musi dzis w tej
sprawie, jak w szeregu innych, posiada¢ taki program ogdlny, kidry,
da sig¢ utrzymaé i w zgola zmienionej sytuacji politycznej, ktéry dzis i jutro
da si¢ obroni¢ argumentami nowoczesnej ideologji migdzynarodowej, kiory
Polska sama begdzie w stanie przeprowadzi¢. Nie nalezy natomiast two-
zy€ czegos, co by jutro wymagato catkowitej odmiany stanowiska.

Wspétczesna opinja migdzynarodowa i interes ludnosci krajow, o ktore
chodzi, musza si¢ zgadzac z interesem Polski, ktéra, budujac na wiasnej
sile rozwigzanie swoje, wnosi swoja inicjatyweg do stosunkéw wschodu
polskiego. Inicjatywa ta musi zgoéry przesadza¢ o mozliwosci przeciwsta-
wiania si¢ jej rownolegtej inicjatywy rosyjskiej, ktéra w postaci przeciw-
polskiej przyjdzie z Mifiska. Bijac szerokoSciq swego stanowiska musi
inicjatywa polska zapowiadac stan rzeczy, ktory uniemozliwi rowniez,wszel-
kie zwiazki litewsko-biatoruskie pod egida Kowna, zawsze dazacego do
nacjonalistycznej supremacji Litewszczyzny na ziemiach zupelnie obcych
litewskoSci. Musi ona by¢ wolng od zarzutéw szczerej w tym wzgledzie
angielsko-francusko-amerykanskiej opinji radykalnej i nieszczerej polityki
opieki nad ludami, ciemiezonymi przez ,imperjalizm“ polski, musi by¢
obronng przed intryga prusko-niemiecka, znajdujgcq fatwy postuch wsrod
nielicznych zreszta czystych ,niepodlegtosciowcéw“ biatoruskich, wiszacych
chwilowo przy Kownie. A co najwazniejsza, musi by¢ na tyle realna, izby
jej nie nalezato co dnia zmienia¢ i przystosowywa¢ do coraz to nowych
uksztaltowan sytuacji na tym nowoczesnym, jak dotad, Balkanie, i dosta-
tecznie przeciwng wszelkiej batkanizacji naszego pogranicza. Z koniecz- .
nosci zatym, polityka polska w chwili dzisiejszej musi tu byé¢ jedynie mo-
zliwie najogélniejsza i nie moze przesgdza¢ konkretnych form przysztego
ustalenia stosunkow, musi si¢ utrzymywa¢ w ramach zapowiedzi, o charak-
terze obowigzujacym, lecz na razie zapowiedzi tylko—typu odezwy
wilenskiej naczelnego wodza zr. 1919, musi sie broni¢ przed niewtzesnemi
wysitkami, idqcemi nieraz z Warszawy, ostatecznego, jednostronnego,
przesadzania przysztego istnienia tego kraju, a w praktycznym rozwinigciu
musi prowadzi¢ do form tymczasowych i takich przedsigwzig¢, ktére, od-
powiadajgc nastrojom i interesom wszelkich grup ludnosci tego kraju
mieszczq si¢ w ramach zapowiedzi ogélnej i s zgodne z interesami Polski.

2. Na pierwszym planie postawi¢ wypadnie sprawg o-ganizacji Cy-
wilnej tego kraju. W moim przekonaniu kraj ten, ciggnacy sig¢ od granic
t. zw. Litwy Srodkowej, poza Blota Prypeci na poludniu, do Wolynia na
poludnio-zachodzie, winien otrzymaé natychmiastowo catkowity, jednolity,
Zarzad ziem wschodnich. Ze wzgledu na rozleglos¢ terenu i powi-
klanie spraw administracji konsekwencjami ubieglej wojny, ktéra prze-

.
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walita si¢ przez tg ziemig, zarzad ten powinien obejmowac caly zakres

spraw zycia administracyjnego, wlasciwe sprawy wewnetrzne; skarb, prze-
myst i handel; komunikacje i roboty publiczné, a zwlaszcza aprowiza-
cjgirolnictwo oraz o$wi

L ate. Podlega¢ powinien ministrowi urzg-
dujacemu w Warszawie, czionkowi gabinetu, odpowiedzialnemu, jak caty
gabinet, przed sejmem. Pierwszym, gidwnym zadaniem tego zarzadu byto-
by natychmxastqwe objecie z rak wladz wojskowych, ktére w wytacznym
swym reku posiada¢ beda sprawy obrony i stuzby wojskowej, — zarzadu
cywilnego, gwarancja w oczach ludnosci miejscowej ustalajacego sig¢ po-
rzadku normalnego. A co sig tyczy skladu kierowniczego zarzadu—winien
on z wyjatkiem moze samego ministra, mie¢ w swym gronie wylacznie
przedstawicieli spoleczenstwa miejscowego, przedewszyst-
kiem Zywiolu polskiego, lecz w niemniejszym stopniu zywiotu biatoruskie-
go. Wysitek tworzacego ten zarzad ministra powinien pojs¢ przedewszyst-
kim w tym kierunku, azeby pozyska¢ najbardziej dotad reprezentatywnych
przedstawicieli niezaleznego kierunku bialoruskiego, nawet znanych w prze-
szlosci ze swej dziatalnosci przeciwpolskiej. Pozyskanie ich udziatu byto-
by dla Biatorusinéw gwarancja wykonania zapowiedzi ogélnej, a wobec
opinji europejsko-amerykanskiej bytoby zaswiadczeniem szczerosci naszego
stanowiska. Wreszcie co sig¢ fyczy stanowisk drugorzednych, to tu oczy- -
wiscie wypadnie oprze¢ sig¢ na zywiole importowanym z Polski Scislejszej;
wbrew jednakze dotychczasowej praktyce obcej i, niestety, naszej, wypadnie
uzy¢ najwiekszych wysitkow, azeby ten zywiot byl nie najgorszym, a naj-
lepszym. Przez stawianie wysokich wymagaf, a zarazem przez wyjatkowe
uposazenie (podwdjne zaliczanie lat stuzby, podwdjne pensje, przywileje
dla rodzin i t. p.) bedzie mozna pozyska¢ najlepsza obsade dla Lidy i Pin-
ska, gdzie winny si¢ mieSci¢ o$rodki administracji wojewodzkiej, czy
sta‘roéciﬁskiej, bgdzie mozna stworzyé wzorowa administracje, gwarancje
najlepszych warunkéw bytu dla kraju, umeczonego wojna. Nie przesadza-
Jac o przyszlym ostatecznym urzgqdzeniu tego kraju,—okoliczno$é, pozwa-
lajaca na wspélng pracg Polakéw- i Biatorusinow - niepodlegtosciowcow,
aneksojonistéw i federalistéw, Zarzqd moze Bialejrusi i jej ludnosci
dac spokéj, zapewni¢ odzycie i przywiaza¢ naprawde, bo bez na-
fzucania gwattownych rozwigzan, do Polski i jej loséw, zwlaszcza jezeli
Zarzad ten konsekwentnie zajmie sie¢ w pierwszych szczeg6lnie czasach
dwiema dziedzinami zycia.

: Pierwsza dotyczy przywr6cenia normalnego gospodarczego stanu
kfal‘%_ przewaznie rolniczego. Troska zarzadu iej ziemi winno by¢ a) za-
pewnienie ludnosci, zwlaszcza pasa, dzi§ pogranicznego, wzdtuz traktow
?dIOg wojennych, moznosci przetrwania zimy; b) zapewnienie obsiania
! czgsciowego przynajmniej zagospodarowania wyniszczonych okolic oraz
Calego kraju. Zagadnienie to, z natury dzisiejszej naszej sytuacji gospo-
darczej bardzo trudne, na kresach wschodnich bedzie tatwiejszem, l_nzby Sig
O na pierwszy rzut oka wydawaé moglo. Z rozmowy prywatnej z mini-
strem rolnictwa wiem o trudno§ciach, kitére w tej dziedzinie leza juz mie
ylko w stosunku do ziem wschodnich, lecz réwniez i do Scislejszych ziem
" Polskich. Na pewng, niedostateczna oczywiscie, pomoc tych ziem dla kre-
$6w liczy¢ mozna: jest to dla polityki naszego pafstwa nakazem ‘dobrze
ZI0zimianego interesu wilasnego i dlat:go z wysitkiem, cho¢by znacznym,
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musi si¢ zdoby¢ tu w b. krélestwie, czy w b. dzielnicy pruskiej, cze$¢ $rod-
kow na potrzeby zaprowiantowania i zagospodarowania Wschodu.

Z tego stanu rzeczy zdajg sobie spraw¢ mnasze czynniki miarodajne.

Panstwo nasze potrzeb ziem wschodnich nie bgdzie jednak w stanie samo
zaspokoi¢, a dla uzyskania reszty brakujacych Srodkéw trzeba sie bedzie
zwroci¢ po pomoc zewnetrzna, przedewszystkiem amerykanska. 1 w przekona-
niu moim t¢ pomoc z Ameryki bgdzie mozna z latwoscig uzyskac, o ile
Ameryka bgdzie miala pewno$¢, ze catkowity zasob przystanych produk-
tow pojdzie na potrzeby jedynie ziem zniszczonych. Istnienie zarzadu ad-
ministracyjnego, o typie wyzej okreslonym, juz bedzie dla opinji- Ameryki
silnym argumentem na rzecz koniecznosci poparcia Bialejrusi. Drugim nie-
zbednym warunkiem skutecznej pomocy begdzie udzial spoteczny w samym
zarzadzaniu i rozporzadzaniu zasobami, przysylanemi z Ameryki: rozdziel-
cze prowiantowe komitety miejskie, polsko-biatoruszo-zydowskie, i powia-
towe prowiantowo-gospodarcze polsko-biatoruskie, pracujace samodzielnie,
lecz pod kontrolg ogélnej administracji Zarzadu, stworzone natychmiastowo

" utatwig ministrowi Zarzadu ziem wschodnich, rokowania z Ameryka w spo-

s6b powazny. A powotlane do zycia w chwili obecnej i wyposazoiie w isto-
tne zadania wagi pierwszorzednej, komitety te, rozumnie pokierowane przez
administracjg, sta¢ si¢ moga szkola zycia publicznego dla mato wyrobionej
ludnos$ci tego kraju, utatwia poznanie jego potrzeb, wplyna na wieksze
zespolenie poszczegélnych elementéw tej ludnosci migdzy sobq i na zwia-
zanie spoleczenstwa z administracja.

Druga dziedzina obejmuje. catkiem lezace odtogiem szkolnictwo i kul-
ture. [ tu na plan pierwszy wysuwa si¢ sprawa jezyka biatorus-
kiego. Mimo trudnosci okreSlenia tego, co nalezy rozumiec przez jezyk
biatoruski, jakem to wyjasnil wyzej, istnieje on, jako co$ odrebnego, od
jezyka rosyjskiego. Obok tego faktu istnieje, czy istnial fakt drugi: ten-
dencja do rusyfikacji biatoruszczyzny. Jezeli zatym méwie o sprawie uzy-
wania jezyka biatoruskiego, to musz¢ podkresli¢, ze uzywanie jezyka ,tu-
tejszego“ musi si¢ stale odbywa¢ pod ostong przed przemycaniem pod
pozorem biatoruszczyzny czystej mowy wielkorosyjskiej. PowinniSmy sta-
ngé na stanowisku obrony biatoruskiego przed rusyfikacjg i zapewnié pierw-
szemu rozw6j przy zupelnym wykluczeniu drugiego z calego ustgpionego
nam terytorjum. Zachodzi zatym pytanie, w jakim zakresie i w jakich dzie-
dzinach ma mieé¢ zapewnione prawa jgzyk miejscowy. W sensie biernym
winien on mie¢ wedlug mego mniemania prawo obywatelstwa w catej roz-
ciggtosci i w administracji i w sadownictwie panstwowym obok jezyka
olskiego, ktéremu przystuguje wytaczne prawo czynne: przez prawo bier-
ne rozumiem jezyk, w ktérym zwracajg si¢ obywatele do urzgdéw, zar6w-
no na pi$mie, jak i ustnie, przez prawo czynne jezyka w urzedach rozu-
miem jezyk urzedowania organéw administracyjnych i sagdowych. W za-
kresie samorzadu komunalnego, zaréwno gmin wiejskich, jak i miejskich,
ktére winny by¢ natychmiastowo uruchomione, biatoruszczyznie przystugi-
waé bedzie prawo réwne z jezykiem polskim, przyczym obwieszczenia
wladz komunalnych winny by¢ oglaszane w dwu jezykach. Do organéw
nadzorczych administracji naleze¢ bedzie troska o to, aby biatoruszczyzna
urzegdowa byla najbardziej zblizona do gwar zachodnich i mozliwie wolna
od wplywow rosyjskich.
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Troska o uwolnienie biatoruszcz
rosyjskiej, zwiazanie jej z polskoscia,
za¢ bedzie prace kulturalna-

yzny z pod wplywdw jezyka i myéli
w silniejszym jeszcze stopniu obcig-
oswiatowa. Najwazniejszym zadaniem zresztg
inicjatywy niepanstwowej, ktérej jednak dzisiaj bez pomocy panstwa nie
sposob rozwiazaé, bedzie zatozenie wielkiego dziennika ludowego
prawie za darmo rozsylanego, ktérego celem bedzie wyrugowanie niedaw-’
nej prasy biatoruskiej, w ogromnych ilosciach rozrzucanej przez bolszewi-
kéw. Spokojna informacja ludowa, jezyk wolny od naleciato$ci wschod-
nich i alfabet faciniski winny byé¢ na calej przestrzeni, az po granice trakta-
tu ryskiego tacznikiem migdzy tym krajem, a kultura polska. W tej sa-
mej piaszczyznie miesci sig kwestja oSwiaty ludowej. Obok zagospodaro-
wania powinna administracja ziem wschodnich dbaé przedewszystkiem
o stworzenie wielkiej sieci szkét ludowych. Przy tworzeniu tych szkot wy-
padnie si¢ oprzeé na trzech elementach: na zasitku pienieznem i dozorze |
panstwa, na inicjatywie i zabezpieczeniu materjalnym gminy i na pomocy
organizacji koscielnych. Jezyk biatoruski w szkole ludowej musi mie¢ cai-
kowite rownouprawnienie z polskim. Szkota ludowa, polska czy biatoruska,
zakladana bedzie wedlug decyzji gminy, ktéra musi da¢ dom szkolny, /
grunt dla nauczyciela i czg$¢ jego poboréw. Panstwo, ktére dba¢ bedzie|
nietylko o przygotowanie fachowe. nauczyciela, lecz i o istotng biatorusz-|
czyzng jego wykladu w  szkole o jezyku niepolskim, kontrolujac szkol-\
nictwo przez swéj inspektorat zbudowany na wzér inspektoratu w b, kro-
lestwie, musi da¢ przygotowanie nauczycielom w seminarjum dwujezycz-
nym i dopetni¢ utrzymanie nauczycieli. Na terenie ziem podlegtych za-
rzadowi wypadnie réwniez natychmiastowo utworzyé obok gimnazjéw pol-
skich jedno parnstwowe biatoruskie gimnazjum wzorowe, ktérego program
i sktad nauczycielski beda wymagaly szczegolnej pieczolowitosci rzadu.
Z gimnazjow prywatnych — w moim przekonaniu — zadne nie moze mie¢
wykladowego jezyka biatoruskiego, ani tym bardziej rosyjskiego, zaréwno
bowiem pierwsze, jak i drugie, beda zwlaszcza przez zydow ukrytemi roz-
sadnikami wplywu rosyjskiego, z kt6rymi wypadnie podja¢ walke ener-
gicznie w interesie polskim i szczegélniej jeszcze w interesie kultury biato-
ruskie;j. Narzuconym przez carat i bolszewizm wplywom moskiewskim
trzeba przeciwstawic¢ wplywy polskie i stworzy¢ na Bialejrusi dla biato-
Tuszczyzny warunki swobodnego rozwoju w zwiazku z kulturg zachodu.

IV.

Nie przesadzajgc ostatecznie przysztego urzadzenia, polityka nasza
prowadzona w ten sposéb liczytaby si¢ z realnemi stosunkami miejsco-
wymi. Bromiac ludnosci Bialejrusi od narzuconych jej wplywow, budowa-
taby fundamenty trwaltego jej zwigzku z Polska; w Swiadomosci zbiorowej
powstawatoby bowiem i rosto poczucie istotnego interesu, jaki dla Bialejrusi
istnieje w potaczeniu z polskoscig, pierwiastek psychiczny, z ktdrego po-
Czatek swoj wezmie mozno$é pézniejszego oddziatywania i na Minszczy-
zng ina Kowiefiszczyzne, na ktérym ugruntuje sie wplyw Polski i dzigki kto-
fému umocni si¢ Zywiol polski na Bialejrusi.

Marceli Handelsman.
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Wysiedlanie szlachty
na Litwie i Rusi przez rzad
rosyjski.

L

Do srodkéw stosowanych przez rzad rosyjski celem wytepienia Zywio-
tu polskiego na Litwie i Rusi nalezg parokrotnie podejmowane préby wy-
siedlenia szlachty z zagréd ojczystych w glab Cesarstwa. Jeszcze w okre-
sie_przedrozbiorowym usilowano droggq werbownictwa $ciagng¢ osadnikéw
polskich na bezludne stepy t. zw. Noworosji. Pomimo wyraznych -zastrze-
zen w ukazach z roku 1752, zabraniajacych, w my$l zawartych z Rzplita
traktatow, werbowania kolonistéw, wypadki tego rodzaju zdarzaly sie nie-
jednokrotnie. W r. 1777 putkownik serbskiego pulku huzaréw, Gendre, wy-
prowadzit z Polski 40 rodzin szlacheckich i osadzit ich w powiecie Bach-
muckim; miedzy r. 1776 a 1780 werbowano polska szlachtg czynszowa do
formowanych w gubernji Azowskiej (pOzniejszej Jekaterinostawskiej) put-
k6w huzarskich, samarskiego i bachmuckiego. Z posréd przebywajacych
w niewoli w gubermach Tobolskiej i Orenburskiej konfederatéw barskich
porucznik Dawydow zwerbowal do putku bachmuckiego 1220 ludzi, z kt6-
rych pewna czg$¢ osiedlita sie¢ pozniej na state w gubernji Jekaterinostaw-
skiej, przyjeta, wprawdzie pod przymusem, prawostawie i wyrzekla sie.swe-
go pochodzenia i mowy ojczystej.l)

Konfederatéw, ktorzy zmienili wiarg i zgodzili sig¢ pozostaé w Rosji,
Katarzyna II wkazem z 10 stycznia st. st. r. 1773 polecita zwolnié; pobud-
ka owego rozkazu miata by¢ zacheta innych jencéw Polakéw do podobne-
g0 odstgpstwa. Jednakze wstawiennictwu d’Alemberta za pedzonymi w Sy-
bir francuzami, ktérzy brali udziat w Konfederacji barskiej, imperatorowa
odméwita, zaznaczajac z szyderstwem, iz ,sa mi potrzebni dla zaprowadze-
nia pigknych manier w tych prowincjach“. Nastgpnym ukazem z 10 wrze-
$nia st. st. r. 1773 uwolniono wielu konfederatéw, pozostawiajac wszakze
pewne, niedos¢ okreslone, kategorje nadal zatrzymanych wskutek niejasno-
Sci powyzszego ukazu gubernator tobolsk1 Denis Iwanowicz Cznczerm okru-
e 2 "‘;l ) ) entin? 1

!) Polnoje sobr. zakonow Ross. 1mp t XIII 9924, 9935, 9940 9993, 1000.»6
10037, 10049. Skalkowskij, Opyt statist. opis. Noworoe,sx_]skawo hra)a I(Odesa,
1850) 247 i n. Karol Lubicz Chojecki, Pamieé¢ dziel polskich, podréz i niepomysl-
ny sukeces Polakéw (Warszawa, 1789), autor byl w putku bachmuckim, z ktérego
ndalo mu sie zbiedz i, piechota ,idac po gwiazdach®, dotrzeé¢ do Polski.

:
;
A
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tny przesladowca zestaficow, samowolnie dopetnit segregacji jencéw i, wy-
brawszy jedynie oficeréw, oraz ludzi starych i okaleczonych, tych uwolnit,
miodych za$ zatrzymat i ,w kozaki pobra¢ kazal®. .

Dn. 10 stycznia st. st. r. 1774 Katarzyna wydata nowe rozporzadze-
nie, dotyczace tych konfederatow, ktérzy przyjawszy prawostawie pozosta-
wieni zostali na wolnosci. Mianowicie wskutek przedstawienia generat-gu-
bema}ora tobolskiego, iz ci ludzie, jak przewaznie ,dobrzy artysci“ (cho-
roszyje chudozniki) pragng zosta¢ na Syberji, lecz nie moga si¢ utrzymac
Z ,pigciu kopiejek“ zoldu ,kormowego“ i prosza o udzielenie rocznej za-
pomogi w kwocie 18 rubli na zagospodarowanie si¢, imperatorowa rozka-
zata zapomoge owa wydac. Wedtug Chojeckiego miato by¢ takich 429-ciu.
Epilogiem ukazéw o jenicach konfederackich bylo rozporzadzenie z 28 lip-
ca st. st. r. 1781 o uwolnieniu od ,poddanstwa wiecznego“ tych z pomie-
dzy konfederatow, ktérzy zmieniwszy wiarg, pozenili sig¢ z ,kriepostnymi
mewiastami i dziewkami“; wreszcie 19 listopada t. r. carowa rozkazata po-
wroci¢ wolno$¢ wszystkim bez wyjatku jeicom polskim na Syberji.

: Regestr konfederatow barskich, sporzadzony w r. 1774 przez putkow-
nika Thesby de Belcour’a, wymienia 3059 ,konfederatéw, ktérzy byli gwat-
tem wzigci w soldaty i kozaki“, oraz 93 takich, ,ktérzy sie dobrowolnie
w Moskwie pozostali przy swojej wierze, jako i tych, ktorzy przyjeli wia-
g ruska, oraz tych, ktérzy dobrowolnie do wojska moskiewskiego poprzy-
stawali®. Chojecki liczbe wcielonych do putkéw kozackich okres$la na
5600. O owych ,putkach kozackich®, utworzonych z konfederatéw bar-
skich na Syberji, dlugo glosita tradycja, oraz teskna pie$n kozacza:

Oj letyt woron z cudzich storon,

Taj zatobenko kracze, >
Nie jednaja mita czarnobrywa

Za konfederatom ptacze...

Ej ty storonko, wichri daloko,

Nie mohu tid dokinut’,

Ej prosy Boha, moja dewczyneiko,

Sztob w Rossji nie zhinut’!

. Jeficow konfederatow rozmieszczono przewaznie w guberniach Tobol-
skiej, Orenburskiej i Ufimskiej; wszedzie pozostawili oni po sobie wspo-
munienie. Tobolsk wymurowany zostat podobno gléwnie przez wygnancow
POlSkfdl; gmach, w kiérym mieszkal Cziczerin, przez polakéw byt zbudo-
ga“y, w Orenburgu_wznieéli mur kamienny, otaczajacy twierdze; miasto

arym W zachodniej Syberji, nad rzeka Ob’, zbudowali trzej ksieza konfe-
deraci; w okolicach Sxemipa}atyﬁska sa dwie wsie, ktérych powstanie tra-

dycja Migjscowa przypisuje Polakom z Konfederacji barskiej; nad rzeka
Selengg istnieje wie§ Bar.

hy ; W pierwszej polowie XIX stulecia spotykali
wygnaficy polscy wiele rodzin o typie 1 nazwiskach polskich, np. Judyc-
kich, Tarnowskich, Kazanowskich, Zielifiskich, Wojciechowskich, Ziemkie-
wiczow, Brzozowskich (Berezowskich), Domaszewskich, Chodkiewiczow, Ja-
. nowskich, Nowickich i t.

; bl g p. Précz mglistych wspomnien o pochodzeniu
p018k1zem nic ich z ojczyzna przodkéw nie taczylo.
a

tymi najdawniejszymi przymusowymi osadnikami polskimi w Rosji
Poszly w latach nastepnych przez caly ciag wieku XIX-go liczne, nigdy
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niezrejestrowane i czesto bezimienne rzesze meczennikéw-wygnancow... ).

Niezaleznie od osadnikéw-skazaficow, kolonizujacych bezkresne tery-
torja carstwa, projektowano réznemi sposoby, dobrowolnie i przymusowo,
zaludnia¢ wielkie przestrzenie szlachtq z zabranych prowincji polskich.
Sciaggano do sluzby w armji rosyjskiej badz licznych wolontarjuszy-awan-
turnikéw, badz tez gwaltem i przymusem wcielano w szeregi oficerow
i zolnierzy z armji Rzeczypospolitej po przegranej kampanji 1792 r. Wielu
z nich ekspatrjotowalo sie i pozostalo na zawsze w Rosji, zakladajac tam
rodziny i stopniowo stapiajac sie z ludem moskiewskim. Niektorzy jednak
usilujgc unikngé batogéw i nad wyraz ucigzliwej nienawistnej stuzby obcej
zbiegali ku rodzinnym pieleszom, wpadajac najczesciej w rece siepaczy
ktorzy nieszczg$liwych zbiegéw straszng karali chiostg i Sredniowiecznem
wplataniem w koto. Ukazem z 7 wrze$nia st. st. r. 1794 wszystkich Pola-
kow, pozostajacych jeszcze w stuzbie wojskowej rosyjskiej, oraz wzigtych
do niewoli, rozkazano wysta¢ do putkéw i garnizonéw w wewngtrznych
gubernjach panstwa. Po roku, 14 listopada st. st. r. 1795, polecita Kata-
rzyna Il ,wiéczacych sie“ bylych wojskowych polskich wystaé do namiest-
nictwa jekatierinostawskiego na osiedlenie *).

W roku nastgpnym generat-gubernator taurycki i jekaterinostawski, Pla-
ton hr. Zubow, ztozyt carowej projekt planowego wysiedlenia szlachty
czynszowej z pozyskanych prowincji rozbiorowych. Zubow projekt swoj
uzasadnial w sposob nastepujacy: ,Pomiedzy ludem, zamieszkujgcym pro-
wincje przylaczone od b. Rzeczpospolitej do panstwa rosyjskiego, istnieje
rodzaj mieszkaricéw, nazywajgcych sie ,szlachty czynszowag“, ktéra nie po-
siadajac zadnej wtasnos$ci nieruchomej, a pozostajac z lat dawnych w pod-
danstwie magnatéw, mieszka na gruntach innych wtiascicieli, ktorzy pobie-
rajg od niej czynsz w wysokos$ci 25 rubli w monecie srebrnej, a w pew-
nych miejscowosciach 30 rub. od pluga, a nadto obcigzaja ja i innemi
powinnosciami, oraz uzywaja do stuzby u siebie. Przy rzadach, jakie do-
tad istnialy w Polsce, szlachta rzeczona miala prawo glosu na sejmikach

1) Polnoje sob. zak. Ross. imp., t. XIX, 13935, 14038, 14095; t. XXI, 15198
15282; Kraushar, Konfederaci barscy na Syberji (Krakéw, 1895); Bor. Gierasi
mow, Politiczeskije ssylnyje Polaki w Siemipalatinskoj oblasti (Siemipalatinsk
1907); Askenazy, Napoleon a Polska, I (Warszawa, 1918), 29, 159.

O jencaeh polskich w Rosji od czaséw panowania Augusta II do korica
XVIII-go wieku istnieje sporo wiadomosei w literaturze polskiej i ros., dotych-
ezas jednak naleZzycie nie opracowanej monograficznie. Zob.: Kurjer peters-
burski, czyli intrygi moskiewskie od panowania Olbrachta ciagnace sig (War-
szaw3a, 1791); Heleniusz (Iwanowski), Wspomnienia narodowe (Paryz, 1861) 327
i n;Br. Zaleski, Wygnaricy polsey w Orenburgu—Rocznik Tow. hist. lit. w Paryzu
z r. 1866; Ignatjew, Konfiederaty w Ufie w 1772 g.— Ufimskija gubier. Wiedo-
mosti z 1874 r. N 20 i nast.; Ochocki, Pamietniki (Wilno 1857); Gazeta polska
(warsz.) z. T. 1882 Né 31-2; Librowicz, Polacy w Syberji, (Krakéw, 1884); Miezow, Sy-
birskaja bibljografja (Petersburg, 1892); Tygodnik Illustr. z r. 1898 N 46-7
iz r. 1909 Ne 23; Janik, Literatura polska syberyjska (Zloczéw b. r.); Moscicki,
Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi (Wilno 1913), etec.

?) Dzwonkowski, Pelacy w armii Katarzyny II — Biblioteka warszawska,
1 (1913) 88 i n.; Polnoje sohr. zak, Ross. imp. t. XXIII, 17250, 17407; Matierjaly
dla isto;'ji Podolskoj gub, I (Kamieniec Pod, 1883) 269; Moscicki, Dzieje porozb.
Litwy, I, 119.
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a ze mogla tworzy¢ wigkszos¢ glos6w, przeto magnaci nie odmawiali jej
réznego rodzaju pomocy.

»PO przytaczeniu za§ prowincji polskich do berta Jej Cesarskiej Mosci,
kiedy wszystkie, buntownicze czgstokroé sejmy zostaly zniesione, a wpro-
wadzono zarzad wskazany przez Jej Cesarska Mo$¢ w ustawie o zarzadzie
gubernjalnym, zapewniajacy porzadek i dobrobyt ludu, szlachta czynszowa
musi postrada¢ wszelka opieke magnatéw, a temsamem popas$¢ w zupelng
niedolg i biede, gdyz wlasciciele ziemscy, nie majac wigcej powodéw do
Przygarniania jej, zmuszaja ja do placenia jeszcze wigkszych czynszéw za
grunta niz dotad, a bez wzgledu na to, jakie Srodki przedsigwziete beda
przez 1zad w celu zabezpieczenia praw tej szlachty, zawsze jesli tylko po-
zostanie ona nadal na gruntach wiascicieli ziemskich znajdzie si¢ sposob-
nos¢ do uciskania jej i wyrzadzania roznych krzywd. Wzgledy powyzsze
sktaniajg do domagania sig, zeby szlachta owa nie byla przy nowych rza-
dach pozostawiona na gruntach obywatelskich, oraz w zupelnej od obywa-
teli zalezno$ci, ale zeby stworzono dla niej taki byt, w ktérym po zmianie
warunkow egzystencji obecnej i zaleznosci od obywateli i ich rzadcow,
mogtlaby znalezé swobode i staé sie uzyteczng dla panstwa“.

Oprécz tych, rzekomo humanitarnych wzgledéw, Zubow obiecywal
znaczne korzysci militarne z obsadzenia granicy potudniowej tymi osadni-
kami, ktérych ochota wojenna i bitno§¢ byta znana. Projekt przewidywat
rozdawnictwo gruntéw w trzech punktach: nad rzeka Kodym, pod miastem
Wozniesienskiem i w powiecie Chersoniskim; kazda rodzina osadnicza mo-
gla wziaé ze skarbu pozyczke w kwocie 30 rb. na pierwsze zagospodaro-
. Wanie z warunkiem splaty w ciagu lat czterech. Na poczatek Zubow pro-

ponowat sprowadzi¢ 4 tysigce rodzin, ale w przysztosci spodziewat sie na
1zecz szlachty czynszowej przeznaczy¢ 100,000 dziesigcin ziemi, majqc na-
dziejg, iz ,w ten spos6b przynajmniej polowa czynszownikéw skorzysta
z tych dobrodziejstw i ze z nich stworzy sig¢ klasa nietylko rolnikéw, ale
1 wojskowych.“ :

Katarzyna Il-ga plan powyzszy calkowicie zaaprobowala i kazala
Wprowadzi¢ w wykonanie ukazem z d. 5 czerwca st. st. 1796 r. Jednakze
projekt Zubowa tylko cze$ciowo zostal przeprowadzony, gdyz Pawel I-szy
ukazami z 7 marca i 3 kwietnia st. st, 1797 r. polecit wstrzymac¢ przesie-
dlanie szlachty polskiej natomiast »proznujacych i zbiedniatych szlachcicow*
kazal umieszcza¢, jako podoficeréw w wojskach liniowych, wyrézniajacych
Si¢ za$ wygladem zewnetrznym w konnej gwardji petersburskiej, w szwa-
dronach huzarskich korpusie kawalergardow.

_Ilu przesiediono do gubernji Wozniesiefiskiej i jaka ilo$§¢ wrdcita,
niewiadomo. Wszakze w petycji do “tronu, ztozonej podczas koronacji
Pawla I w kwietniu 1797 r., przez delegatéw szlachty gubernji Bractawskiej
Inalazla si¢ nastepujgca Wzmianka, rzucajgca pewne $wiatto na przesiedla-
nie szlachty w glab Rosji: ,Ludzie obojej plci tak z poddanstwa, jako tez
nawet z szlacheckiego urodzenia w znacznej tysigcow liczbie przez rozne
Wojskowych komendy, a nawet i partykularne osoby, czescia podstepnemi
SPosobami, lecz najczesciej otwarta przemocy i silq z tego kraju sg zabrani
1 albo w glab Rosji, albo najwiecej na stepy Besarabji przez partykularne
0soby osadzajace sie zaprowadzeni zostali; z najglebszem upokorzeniem
Uprasza szlachta tej gubernji, aby takowi ludzie do swych wiascicieléw, do
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swych rodzicéw, familji, doméw, przywréceni by¢ mogli®. Niewiadomo
ilu takich bylo, sam fakt jednak umieszczenia w_tej kwestji wzmianki w pe-
tycji Swiadczy dobitnie, jak bolesnem echem odbit si¢ w sercach rodakéw
bezwzgle dny ukaz xmperatorowe]

T ym przewaznie przymusowym osadnikom zawdzigczajqa powstanie
liczne wsie o nazwach polskich w powiatach odeskim i tyraspolskim; znaj-
dujemy tam np. cztery Kochanéwki, dwanascie Marjanéwek, dwie Mazu-
rowki, cztery Jablonskie; trzydzieSci dwie Zofjéwki, Wandalinka, Stanistaw-
czyk, Szemiotowka, Sewerynéwka, Poniatéwka, Cybulskie, Bukojemka,
Janéwka i t. p. 1) :

II.

W celu zmniejszenia iloSci szlachty w dzielnicach rozbiorowych
i zwigkszenia tym sposobem ludno$ci ponoszacej wszystkie cigzary pan-
stwowe rzad rosyjski wielokrotnie domagat si¢ Scislego przeprowadzenia
procesu legitymacyjnego. Juz Katarzyna Il zadata skladania w kancelarjach
gubernjalnych dowoddéw szlacheckich, bez ktoérych stwierdzenia nikt nie
mial prawa do prerogatyw tego stanu. Rozkazy imperatorowej ponawiat
ukaz Pawta I z 19 marca st. st. 1797 1., niezbyt jednakze SciSle wykonany,
skoro za Aleksandra I powolane zostaly do Zycia t. zw. komisje wywodo-
we i wyznaczony byl termin prekluzyjny do d. 1 stycznia st. st. 1808 r.
do zlozenia przed temi komisjami dowodow szlachectwa, lecz ukazem z d.

6 (18) marca 1808 r. termin 0w odsuni¢to na czas nieograniczony. Mozna

sig bylo woéwczas legitymowa¢ mniekoniecznie na podstawie dokumentéw,
lecz pewng liczbg Swiadkéw pochodzacych z niewatpliwej szlachty, péz’niej
wszakze polecono uznawac szlachectwo tylko takim osobom, ktérych przod-
kowie byli w ,godnosci szlacheckiej zatwierdzeni®.

Zadanie dowodo6w legitymacyjnych dotykato przedewszystklem szlachte
uboga, drobna Utrata dokumentéw ws$réd przeréznych klesk, brak wy-
ksztatcenia i t. d.—wszystko to utrudnialo zastosowanie si¢ do zadan wiladz,
naogdt nieprzychylnie usposobionych. ,Rozrodzeni, rzuceni na pastwe
rzecznikow, skazani na okropna mew1adomoéé deptali drogg do akt, ngdze
i manifesta za dowod swego rodu i podapia swego nieszczgscia dzieciom
zostawiali“, pisze Czacki w r. 1803 o szlachcie owruckiej. Pomimo odro-

Cczenia terminu w I. 1808, wielu spadlo z rejestrow szlacheckich w 1811
i 1816 r.

W drugiej polowie panowania Aleksandra I wladze prowadzily w dal-
szym ciggu sprawdzanie spisow szlacheckich; wydane zostaly ukazy se-
nackie o skontrolowaniu zakwestjonowanych re]cstrow przez komisje, ktére
dokonaly ogélnego popisu w r. 1816, i .wreszcie ukaz z 24 maja 1818 r.
o wykresleniu ksiggi genealogicznej tych wszystkich os6b, ktore dostgpily

) Polnoje sobr. zak. Ross. im., t. XXIII, 17469, 17872; XXIV, 17903; petycja
szlachty bractawskiej z r. 1797 —rkps Bibl. ord. hr. Krasniskxch Moécxckl,
Dzieje porozb. Litwy, 1, 331, 411; Jan Mioduszewski, Kalendarzyk odeski na
r 1912 (Odesa, 1912), 70; Skalkowskl_], Opyt stat. opis. Noworosijskawo kraja, I,
(Odesa, 1850) 249, .
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uznania szlachectwa jedynie na podstawie metryk chrzty, §wiadectwa os6b
prywatnych, lub t. zw.  skazek rewizyjnych* %).

Mikotaj T w pierwszych zaraz latach swych rzadéw polecal parokrot-
nie (w r. 1826, 1828, 1829, 1830) dokonania Scistej rewizji spiséw szlachec-
kich, znaczny wreszcie udziat szlachty w" powstaniu listopadowem sklonit
ostatecznie cara do przedsiewzigcia surowych w tym wzgledzie zarzgdzen,
Ukaz z 22 marca st. st. 1831 r. zagrozit sgdem polowym kazdemu ujetemu
z bronig w reku szlachcicowi zamozniejszemu lub zagonowemu, konfiskatg
majatku na rzecz funduszu inwalidéw i zabieraniem synéw szlachty nie-
zatwierdzonej przez heroldje na kantonistow, t. j. do najnizszych zaktadow
wojskowych dla dzieci zotnierskich. Utworzony d. 16 (28) wrzesnia 1831 r.
‘.t. zw. Komitet Zachodnich gubernji, otrzymal polecenie zajecia si¢ migdzy
innemi sprawg ostatecznego uregulowania stosunkéw szlacheckngh. Do
rzeczonego Komitety, na wyrazne zyczenie Mikotaja I, powotano owczes-
negoe gubernatora mohylowskiego, Michata Murawjewa; jego tez ztowrogiej
nicjatywie’ przedewszystkiem przypisaé nalezy te zabojcze dla szlachty
closy, ktére jej wymierzaly wydane niebawem ukazy Najwyzsze. W paru
memorjatach, dotyczacych ziem litewsko-ruskich, zakreslat Murawjew sze-
Tokie poczynania rusyfikacyjne, w znacznych rozmiarach odrazu' uwzgled-
niane, inne miat po latach trzydziestu sam wprowadza¢ w zycie, jako krwa-
wy kat na wielkorzadztwie litewskiem. Dawano projektom jego postuch
niezwykty—by! inspiratorem ukazu o zniesieniu statutu litewskiego na Biatej
Rusi d. 1 stycznia st. st. 1831 r., o skasowaniu uniwersytetu wilefiskiego
1 reorganizacji szkolnictwa, o wszechstronnem ograniczaniu praw majatko-
wych i roli spotecznej duchowiefistwa katolickiego i t. p. W sprawie re-
dukcji i zmniejszenia praw szlachty polskiej odwolywat sie do Mikotaja 1
juz w r. 1827, nastepnie podczas powstania r. 31-go parokrotnie nale-
gat na wykonanie proponowanych przez siebie zarzadzen.

W Komitecie Zachodnich gubernii projekty murawjewowskie pozyskaty
wreszcie zupelng aprobate ?).

»Istnienie licznego stanu szlachty w gubernjach Zachodnich,—eczytamy
W. bedgcym wynikiem narad Komitetu ukazie z 19 pazdziernika st. st.

—

) Poln. sobr. zak. Ros. imp., XIX, 13865; XXIII, 17327, 17881; XXX, 22873;
XXXH; 25064, 26108; XXXIV, 27014; Korzon,. Wewn. dzieje Polski za Stan. Aug.
. (1_89,-‘)’ ]3,4 i nast. Koltataja Korrespondencja z Czackim, II (Krakéw, 1844),
%42’ /:ukoyncz, Sostownyj sostaw nasiel. Zapadnoj Rossii w carstw. Jekat. II—
Zurnal Min. Nar. pro§w. z r. 1915, 7. I, 77.

) Wtoroje Polnoje sobr. zak. Ross. imp., I, 397, III, 1773; IV, 2048, 3151;
V, 3663, 4104; VI, 4444, Sieredonin, Istor. obzor diejat. Komitieta Ministrow.
t. 10, 1 (Petersburg, 1902), 54 i n, Kropotow, Zizi grafa Murawjewa (Petersb.,
1874), 235 i n. Moseicki, Zniesienie uniw. wileniskiego —w zbiorze p. t. ,Pod
znakiem Orla i Pogoni“. (Warszawa, 1915), 222 i n. Zurnaly Komitieta Zapad-
nych gub. z 22 i 28 wrzeénia st. st. 1831 1. (rkps. Archiwum b. gen.-gub. w Wil-
nie); Odezwa Murawjewa do gub. wil. Chrapowickiego, Mohyléw 22 lipea st. st.
1831 r. No. 568 (rkps. tamze); list hr. Koczubeja, prezesa Komit. Zach., do ks.
Dolgorulgowa, gen.-gub. wil., Petersburg, 20 listopada st. st. 1831 r. (rkps. tamZe.
Intqresu_]alce czynnosci Murawjewa na Litwie w latach 1827-32 i jego 6wczesne
projekty rusyfika

cyjne zostana przedstawione na innem miejseu w $wietle do-
umentéw Archiwum b. gen. gub. wil. :
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1831 r. o ,rozgatunkowaniu szlachty w guberniach zachodnich i urzadze-
niu tego rodzaju ludzi“— niejasno$¢ jego spraw i powinnosci, oraz niewta-
sciwe pomieszanie pod tq nazwg ogoélng rzeczywistej szlachty z osobami,
ktore niczem praw swoich do szlachectwa nie stwierdzily, zwracalo uwage
rzadu zaraz od chwili przywrécenia rzeczonych gubernii do Rosji. Przeto
ludziom tym wyznaczone byly rézne terminy do zbadania dowodéw swego
pochodzenia, a nastgpnie uznano potrzebe dokonania ogélnej pomigdzy nimi
klasyfikacji; lecz zbiegiem réznych okoliczno$ci, ani te rozporzadzenia nie
osiggnely pozadanego skutku, ani tez plany co do nowego urzadzenia
szlachty, jeszcze od czaséw $. p. Katarzyny II zaczynane i potem niejedno-
krotnie ponawiane, nie weszly w wykonanie... Wypadki ostatnie w guber-
njach od Polski przywréconych, dowiodly, ze ludzie ci (szlachta) dla bra-
ku osiadto$ci i wtasnosdci byli najbardziej pochopni do powstania i dzialan
wystepnych przeciwko prawowitej wladzy. Poddawszy winnych zastuzonej
karze, za dobre uznaliSmy przysSpieszy¢ niezwiocznie urzeczywistnienie za-
mierzen naszych ku lepszemu urzgdzeniu pozostatych, i polozywszy stanow-
czo kres przywtlaszczaniu nadal praw szlachectwa przez osoby ani z pocho-
dzenia, ani z ogélnych praw stuzby nie nalezace do szlachty, oprzec ich
stanowisko na podstawach trwalszych, a z poprzedniemi postanowieniami
zgodnych. Przeto zwazywszy: 1-0, ze w chwili przywrécenia gubernji za-
chodnich do Rosji prawa i przywileje szlacheckie zatwierdzone byly przez
przodkéw mnaszych dla tych tylko oséb, ktére istotnie do szlacheckiego,
czyli ,dworianskiego“ stanu nalezaly, i ze zatwierdzenie takowe na przy-
wilascicieli samowolnego miana szlachty rozciaga¢ sig juz z natury rzeczy
nie moglo. 2-do, ze przy dawnym rzadzie w tych prowincjach wszystkie
- stany panstwowe, nie wyjmujac nawet szlachty obowigzane byly uczestni-
czy¢ w pospolitem ruszeniu i ponosi¢ sluzbe wojskowg osobiScie w po-
rzadku, wediug jakiego podéwczas stuzba ta sig pelnilta; 3-tio, ze szlachta
ponosita tez wowczas cigzary pienigzne nietylko w postaci daréw dobro-
wolnych, ale tez podatkéw statych, gdy ptacita podymne i ofiar¢ z d6br
swoich“. Z powyzszych wychodzac zatozen, postanowiono, ze zatwierdzo-
na przez heroldj¢ szlachta ma by¢ zréwnana z rosyjskg i zwac sig odtad
»dworianstwem®, niezatwierdzona zas ma utworzy¢ dwa nowe stany: ,graz-
dan®, czyli obywateli honorowych, a do tego stanu zaliczali sig lekarze,
nauczyciele, artysci, adwokaci i t. p., mieszkajgcy w miastach, oraz t.zw.
»odnodworcy*, do ktérych mieli byé zaliczeni mieszkancy wiejscy, tak
osiadli na wlasnych lub czynszowych gruntach, jako tez nie osiadli, t. j.
utrzymujacy si¢ ze stuzby po dworach lub u oséb prywatnych. Oba te no-
we stany ponosi¢ mialy oddzielny podatek po 2 do 3 rs. z dymu, prze-
znaczony na utrzymanie wojsk i zwany podymnem, oraz 15-to letnig stuz-
bg wojskowq zamiast pospolitego ruszenia; ,grazdanie“ jednak mogli sig
uwalnia¢ od stuzby osobistej za zlozeniem oddzielnej oplaty pienigznej,
w kwocie tysigca rubli asygnacyjnych.

Nadto minister finanséw otrzymal rozkaz poczynienia odpowiednich
zarzadzenn co do przesiedlenia w giab Rosji i do innych czesci cesarstwa
»odnodworcéw, ktérzy najbardziej potrzebujg gruntéw*. =

W tymze dniu 19 (31) pazdziernika Mikotaj 1 rozkazat ministrowi
spraw wewnetrznych przesiedli¢ na t. zw, linj¢ kaukazkg albo do obwodu
kaukazkiego 5.000 rodzin ,odnodworcéw i grazdan“ z gubernji Podolskiej,
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,aby pozniej—jak glosi poufny protokut Komitetu Zachodniego — osadni-
kéw tych przeznaczy¢ do stuzby wojskowej“. Czlonkowie Komitetu propo-
nowali dokona¢ wysiedlenia badZ przez wezwanie zyczacych sig przesiedlic,
badz ,niezaleznie od ich woli“. Murawjew, wyraziwszy stuszng zreszta
watpliwos$¢, -aby znalezli sie chetni, radzit bezwzglednie zastosowac przy-
mus i przesiedli¢ przedewszystkiem: tych, ktérzy brali udziat w powstaniu,
ale okazali skruche i uzyskali carskie utaskawienie, oraz _tych wszystkich,
-ktorzy wogdle ze sposobu zycia i wedlug obserwacji miejscowych wiadz
sq pod jakimkolwiek wzgledem podejrzani i nieprawomysini“,—wybdr pro-
ponowat zostawié¢ gubernatorom; précz tego, celem ,skuteczniejszego roz-
proszenia ludzi z tego stanu“, doradzal udzieli¢ im pozwolenia na petnie-
nie stuzby wojskowej za mieszczan i wlodcian, wreszcie odebranie ,odno-
dworcom® praw propinacyjnych. Oczywistem jest, ze sprytne wnioski Mu-
rawjewa, w catos$ci przez Komitet aprobowane, pozwalaly wiadzom na roz-
legte, calkowicie przed nikim nie odpowiedzialne, stosowanie przepisow
0 wysiedlaniu wszelkiego rodzaju osob, z tych lub innych wzgledow zle
widzianych przez rzad. »

Dnia 1 (13) grudnia 1831 r. Mikotaj I zatwierdzil decyzj¢ Komitetu
ministréw co do szczeg6tow wykonawczych. Pod grozba surowych kar
»0dnodworcy i grazdanie“ mieli si¢ zapisa¢ wraz z rodzinami w miastach
powiatowych przed komisjami ad hoc wyznaczonemi, a caly popis miat
byé¢ ukoficzony w ciagu roku 1832-go. Ulozeniem przepiséw co do prze-
siedlania odnodworcow podolskich =zajely si¢ niezwlocznie ministerja
finanséw i spraw wewnetrznych, a car dajac na to swojq aprobate, dopi-
sal: ,Przepisy te uznawa¢ nie dla samej gubernji Podolskiej, lecz dla
wszystkich zachodnich“. Poniewaz jednak przy wykonaniu tego rozkazu
zaszly jakie$ ,trudnoSci“, wigc kazano wykonywaé przesiedlanie zwolna,
wedle moznosci, nie krgpujac sig wskazang poprzednio liczba pieciu ty-
sigcy rodzin. ;

,Ludzie z bytej szlachty, nie majacy osiadlosci lub statych zajg¢,
Przenoszacy si¢ z jednego miejsca na drugie i pgdzacy zycie w prézniact-
wie“, podlegali przesiedlaniu migdzy Kozakéw na linji kaukazkiej, jako
\Ylépze;gi. Przesiedlanie nie mogto by¢ tamowgane przez pretensje wierzy-
cxelg; wladzom wzbronione byty wszelkie kroki co do publikacji i likwi-
dacji dlugéw odnodworcow; wierzycielom pozostawiano na pézniej docho-
dzenie swoich naleznosci ,w porzadku prawami przepisanym®.

AN mocy ukazu Senatu z 27 kwietnia st. st. r. 1832 dla dobrowol-
nie przesiedlajgeych si¢ odnodworc6w przeznaczono: w obwodzie kaukaz-
kim 2.023.334 _dziesigciny ziemi, w powiatach: pietyhorskim, kizlarskim,
Stawrogolslnm 1 mozdokskim; w gub. Saratowskiej 1,295.625 dziesiecin,
W powiatach: saratowskim, wolskim, chwalynskim, kamyszynskim, carycyn-
skim i bataszewskim; w gub. Orenburskiej 491.514 dziesiecin, w powia-
tach: orenburskim, buzutuckim i buhulminskim. )

——

=3 ’}, Wtoroje, poln. sobr. zak. Ross. imp., VI, 4869, 4977; VII, 5249-50; IX,
b‘34' Zurnaly Kom. Zapadn, gub. z 22 i 28 wrzesnia st. st. 1831 r. (rkps. Arch;
- gen.-gub. wil). Tygodnik petersburski z r. 1832, No 35-37.
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HI.

W wykonaniu postanowienia Komitetu Zachodniego minister finanséw
Kankrin, juz d. 9 listopada st. st. 1831 r. polecit gubernatorowi podolskiemu,
Teodorowi Lubianowskiemu ,przedsigwzigé¢ nalezyte $rodki, nierozgtaszajgc
tego“, celem sporzadzenia spisu rodzin majacych byé przesiedlonemi.
W poleceniu powyzszem minister, dostownie w mys$l wniosku Murawjewa,
wskazuje na kategorje os6b podlegajacych przymusowej ekspatriacji, a zatem

»Naprzod ludzi, ktérzy mieli udziat w zaburzeniach czaséw ostatnich
i powrécili na termin oznaczony z zalem, albo i tych, ktorzy policzeni byli
do klasy trzeciej winowajcéw, t. j. otrzymali najtaskawsze przebaczenie.

.Powtére takich, ktérzy powszechnie ze sposobu ich zycia i po do-
strzezeniu miejscowej wiladzy okazuja sie¢ w czemkolwiek badZ podejrza-
nymi i pozbawionymi zaufania rzadu“.

W odpowiedzi gubernator Lubianowski wystosowat 29 listopada st. st.
1831 r. obszerne pismo do hr. Kankrina, w ktérem, zamierzajac skierowac
akcje rzadu na tory jeszcze rozleglejsze, tak charakteryzowal stosunki na
Podolu:

»ozlachta w gubernji podolskiej moze by¢ rozdzielona na cztery rézne
klasy. Do pierwszei nalezy szlachta mieszkajgca w réznych miejscach
w znacznej dosy¢ .iloSci, majgca drobne posiadio$ci, albo kawalek ziemi;
czgsto bardzo trafia sig, ze jeden poddany nalezy do dwéch lub trzech
0s6b. Do klasy drugiej nalezy szlachta mieszkajgca w miastach, miastecz-
kach i wsiach, najmujgca ziemie albo z gruntéw miejskich, albo z obywa-
telskich, dla uprawy roli, za optata czynszu trudnigca sig rolnictwem, albo
tez najmujgca w miasteczkach i wsiach siedzibe dla mieszkania, Zywigca
si¢ przemystem i réznemi r¢kodzietami. I pierwsi i drudzy mieszkajq takze
i we wezystkich staroScifiskich dobrach. Do klasy trzeciej nalezy szlachta
bgdgca na réznych ustugach u obywateli i szlachty, takiemi sa: pisarze
propinacyjni, ekonomowie, rachmistrze, les$niczowie, dyspozytorowie, fur-
mani, lokaje, dozorcy débr zostawieni przez obywateli przy dozorze débr
w posesje oddawanych, wielu z possesorow, i inni tak nazwani oficjalisci.
Liczba tych ludzi w kazdym obywatelskim i szlacheckim majgtniejszym lub
ubozszym domu, stosownie do stanu, majatku, dosy¢ jest znaczna, rzadko
bowiem traia sig, azeby usluga w domu szlacheckim skladala si¢ po
wigkszej czesSci z poddanych; do wszystkich domowych ustug obywatele
uzywajq zwyczajnie szlachty. Do klasy czwartej nalezg adwokaci, depen-
denci, palestranci i wszyscy w miastach i miasteczkach 2yjacy bez zadnego
zajgcia i oddani prézniactwu, .

»9zlachta do pierwszej klasy nalezaca,—zdaniem Lubianowskiego —
dla ubéstwa i zepsutych obyczajow przez pijanstwo, dla kraju tutejszego
nie obiecuje nic_dobrego. Wigksza ich cze$¢ uzywa jednakze praw szlachcie
zostawionych. Zaden prawie z nich nie brat udzialu w buncie, lecz przy-
pisa¢ to nalezy stabej nadziei, jaka mnaczelnicy buntu mieli w tej klasie.
Szlachta do drugiej klasy nalezaca spokojnie uprawia rolg i zatrudnia sig
ré6znemi drobnemi rekodzietami i przemystem. Niewielka ich liczba brala
udzial w powstaniu, a ci, ktérzy laczyli si¢ z powstaricami, powodowani
byli grozba i strachem. Synowie niektérych laczyli si¢ z powstaiicami po-
mimo woli 1 checi swoich ojcéw. Szlachta trudnigca si¢ uprawg roli, prze-
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mystem i re¢kodzielami niczem si¢ prawie nie rézni od poddanych. Trze-
cig liczna klasg szlachty skladaja ludzie nie majacy ani osiadtosci, ani sta-
tego przytulku, przechodzacy z jednego miejsca na drugie, od obywatela
do obywatela, z gubernji do gubernji, niemajacy przyczyn cokolwiek ce-
ni¢, nie majac nic do stracenia, niewolnicy tego kto ich zywi, odziewa
i taskami obdarza i dlatego gotowi na kazdy krok przeciwko sumieniu
1 uczciwosci; najemni studzy, gotowi spelnia¢ kazde skinienie pana swego;
w kazdem jego przedsiewzieciu sposobne narzedzia; pracownicy i studzy
buntu podczas powstania, ludzie niebezpieczni i mogacy by¢ szkodliwymi
w kazdym nieprzewidzianym wypadku. Wyprowadzeniei ch z tego kraju
byloby uzytecznem pod kazdym wzgledem, ale sa oni na ustugach oby-
wateli za umowa i baz umowy; rzadko ktéry z nich zonaty, rzadko ktéry
zna } ma gospodarstwo; nawykli do wigkszych lub mniejszych wygéd zy-
cia dworskiego, rozproszeni, oddaleni od rodzicéow i krewnych.

. »Adwokaci i dependenci, wzbogacajac sie z obywateli zwlokq proce-
SOw przez nich prowadzonych, tym wigkszy wplyw na nich maja, i nalezy
2yczy¢ dla samej korzysci kraju tutejszego, azeby liczba tych, rownie jak
1 innych, oczekujacych na porady w préznowaniu, byta zmniejszona.

»Chociaz do liczby 5.000 rodzin szlachty, stosownie do najscislejsze-
g0 rozumiewia najwyzszego rozkazu, naleze¢ bgdg i ci, kt6érzy mieli udziat
W zaburzeniach czas6w ostatnich, kiérzy powrdcili w oznaczonych termi-
nach z zalem, albo policzeni do trzeciej kategorji winowajcéw, ktérzy otrzy-
mali najtaskawsze przebaczenie i chociaz liczba ta dopeiniona bedzie ludz-
mi podejrzanymi i pozbawionymi zaufania rzadu,— azeby jednak najscislej
dopelni¢ wole najwyzsza obowigzkiem moim, mniemam, jest prosi¢ o roz-
trzygnigcie: czy nalezy przylaczy¢ do tej liczby i tych, ktérzy sa zaliczeni

0 pierwszej, trzeciej i czwartej klasy szlachty; niemniej czy nalezy do nich
zaliczy¢ {ylko zonatych, albo majacych rodziny, czy tez i bezzennych?
Oprécz tego czy nalezy dotaczyé do liczby majacych sig przesiedlaé
wszystka szlachte, ktéra otrzymala najtaskawsze przebaczenie, chociazby
byli zamieszczeni w genealogicznej ksiedze szlachty; czy tez nalezy w tym
Wypadku ograniczy¢ sig do zaliczenia do tej liczby tylko tych ze szlachty,
kiérzy nie sq zamieszczeni we wspomnianej ksigdze?“

Pismo Lubianowskiego zostalo przedstawione RKomitetowi Zachodnie-
mu, kiéry zaopinjowal, azeby ,do przesiedlania naznacza¢ nie innych, tyl-
ko ludzi majacych osiadio$¢ i wogdle nalezgcych do jednej z dwoch klas*
Przez gubernatora wymienionych; ,do spisu przesiedlenia wciagac na pierw-
Szy raz samych ludzi familijnych, a bezzennych w takim tylko przypadku,
Jesli mieszkaja razem z zonatymi braémi lub krewnymi, lub gdy przemie-
Szkujac u i innych wiejskich gospodarzy z najmu, albo inaczej okazujg
W ustugach nawyknienie do zatrudniefi wiejskich i zycia osiadtego. Szlachtg
Izeczywiscie juz zatwierdzona, jezeli w miarg uczestnictwa jej w buncie
otrzyma}a najtaskawsze przebaczenie, do przesiedlania w zadnym przypad-
ku nie przeznaczaé, albowiem bytoby to przeciwko prawom szlachectwa,
| darowana raz laska monarsza powinna zostawaé w mocy swojej nie-
‘mienng“. Nadto Komitet postanowil: ,Nie naznaczaé do przesiedlania
Z szlachty takich, ktérzy zawsze byli na ustugach dworskich, tudziez adwo-
katé_w 1 tym podobnych ludzi w dwéch ostatnich klasach (wedtug podzialu
Lu’oxanowskiego), przynajmniej dopéty, dopoki ustaleniem nowej koloni-
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zacji na Kaukazie nie nada sie $rodk6w przesiedlenia stopniowo do za-
mieszkatych juz tam drugich nieosiadtych, czyli niefamilijnych ludzi, celem
uzycia ich do ustug i robét za najem i t. p. Jezeli z dobrowolnego zada-
nia i z przymuszonego naznaczenia nie okaze sig¢ peilna liczba 5.000 fa-
milji, to. przesiedlenie brakujacych do tej liczby wstrzymaé¢ do czasu, az
zamieszkujacy na nowych swoich siedliskach nie otrzymaja statego i trwa-
tego urzadzenia i nie znajdg sie Srodki ku dalszemu przediluzeniu tego
przesiedlenia“. Komunikujgc Lubianowskiemu powyzsze uchwaty Komitetu,
minister spraw wewnetrznych, Btudow, przypominat, iz w razie ,niedobro-
wolnego zadania szlachty“, nalezy ,uzy¢ dla przesiedlania ich“do obwodu
kaukaskiego $rodkow przymusu®, oraz ze przesiedlani beda wiaczani ,do
stanu Kozakow*“.

Stosujac sie SciSle do rzeczonych zarzadzen, fubianowski polecit po-
licji ziemskiej wyznaczy¢ do przesiedlenia: z powiatu kamienieckiego —
150 rodzin, z ptoskirowskiego—50, z latyczowskiego — 100, z bractawskie-
20—100, z hajsynskiego—100, z olhiopolskiego—150, z jampolskiego—75,
z mohylowskiego—75, z uszyckiego 100. Ogétem 1200 rodzin szlacheckich.

Pod koniec r. 1832-go rozpoczelo si¢ wysiedlanie szlachty podolskiej
z jej odwiecznych siedzib. Wtadze. obawiajac si¢ rozruchéw, oraz celem
zapobiezenia ucieczkom, rozciagnely dwa pulki piechoty wzdiuz granicy
austrjackiej, od Tarnorudy az po Husiatyn. Nieszczg¢sni wygnancy, wywle-
kani przemocq z doméw, szukali schronienia w lasach, gdzie do formal-
nych nieraz dochodzilo potyczek z wojskiem. Wlo$cianie ruscy z nienawi-
$cig zwracali si¢ do-,odnodworcow“, wydawali ich wiadzom, schwytanych
»policzkowali i rézgami cwiczyli“... '

Przesiedlanie odbywato si¢ wytrwale i dlugo.” Dn. 13 marca st. st.
1839 r. wyszedt nowy rozkaz carski w tym przedmiocie, wykonywany jesz-
cze w r. 1846-ym. Opisujacy gubernje¢ Podolska oficer sztabowy Twieriti-
now, kilkakrotnie wspomina o ,corocznem przesiedlaniu czasem catych wsi
do gubernji matg ludnos¢ posiadajacych“. W r. 1846 wyprawiono do gu-
bernji Chersonskiej 97 rodzin odnodworcéw, ktére liczyly 197 mezczyzn
i tylez kobiet; natomiast osiedlono przybyszéw z Rosji na gruntach skar-
bowych—10 rodzin, sktadajacych sie z 23 mezczyzn i 20 kobiet. W r. 1834
Nikitin, gtéwny naczelnik kolonji wojennych, t. zw. ,wojennych posielenij,*
rozkazat wszystkich czynszownikéw débr pokonfiskowanych Czartoryskim,
Potockim, Sobanskim i in. przesiedli¢ na ziemie skarbowe w gubernjach:
chersonskiej, jekaterynostawskiej i tauryckiej. Czynszownicy ci, przewaznie
szlachta drobna, przywiazani do ziemi rodzinnej nie chcieli jej porzucié,
trzeba wigc bylo uzy¢ sity wojskowej dla przewiezienia ich na miejsca
przeznaczenia, W ten sposéb powstaly dwie wsie polskie pod Chersoniem:
Kisielewska, nazwana tak od ministra débr parfstwowych hr. Kisielewa,
oraz Carewodarewka; pierwsza z tych osad skladala si¢ poczatkowo z 75
rodzin odnodworcéw, w r. 1860 zaliczonych do kategorji wloécian skar-
bowych. W r. 1912 zascianek 6w liczyl przeszto 200 rodzin, o nazwiskach
takich, jak Markowscy, Stefanowicze, Zaborowscy, Borkowicze, Wr6blew-
scy i t. p. W r. 1853 wzniesiono tu malg kaplice, przebudowana pézniej
na wiejski koSciotek, do ktérego dojezdzal ksigdz z Chersonu; w miejsco-
wej szkole ziemskiej wyktadano jezyk polski i religje katolicka. Carewo-
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daréwka zamieszkana byla przez ludno$¢ mieszang, wéréd ktérej Polacy
stanowili mniej wigcej czes¢ czwarta®). : ;

Odnodworcy w guberniach tauryckiej i jekaterynostawskiej osiedlali
‘siq przewa'znie nad rzeczkami Konkg i Zere_bcem i tu wznosili schludne
domostwa, kazda rodzina otrzymywata po osiem dziesigcin ziemi.

Wedlug starannych obliczen prof. Korzona w okresie 1832 — 1849 r.
przesiedlono z siedmiu gubernji litewsko-ruskich najmniej okoto 54 tysigcy
odnodworcow.

Wobec trudnosci finsnsowych przy wysiedlaniu znacznej ilosci szlachty
starano si¢ przynajmniej jak najwieksza jej ilo$¢ zapisa¢ do ,odnodworcéw®.
Nalegal na to ustawicznie Murawjew w listach do gen.-gubernatora Dotgo-
rukowa, twierdzac ze szlachta drobna, oficjaliSci dworscy, ekonomowie,
komisarze i t. p. stanowig najszkodliwszy zywiol w kraju, sklonny zawsze
do wszelkiego rodzaju buntéw. Rezultatem fych nalegan bylo szybsze two-
rzenie Komisji wywodowych, przytem zasadniczo Komitet Zachodni odrzu-
cal prosby szlachty o przedluzenie terminu dostarczenia dokumentéw legi-
tymacyjnych. Wedtug najpoddanszego raportu Dolgorukowa do roku 1834
zaliczono do ,odnodworcéw“ w gub. Wilenskiej 15145 oséb, w Minskiej—
12351, w Grodzienskiej — 4512 i w Obwodzie Biatostockim — 1473, ogé-
fem 33481. Komisja Centralna do rozpatrzenia dowodow szlachectwa, utwo-
rzona w Wilnie d. 7 grudnia st. st. 1843 r. usuneta do d. stycznia 1845 r.
ze spis6w szlacheckich 949 rodzin, za$§ do ,grazdan“ i odnodworcéw za-
liczyta w gub. Wilenskiej — 15125 os6b, w Grodzienskiej — 2078, w Min-
skiej — 8595, w Kowienskiej — 7288, ogétem 33086. Takaz Komisja, dziata-
jaca od 1 czerwca 1840 r. w Kijowie dla gub. Kijowskiej, Wolyniskiej i Po-
dolskiej, w ciggu 4!/, lat skasowata 23.000 rodzin szlacheckich i do ludno-
sci podatkowej zapisata 81.000 oséb.

Wielu marszatkow wilasnym kosztem dopomagata ubogiej szlachcie
w przeprowadzeniu rodowodéw, takimi byli np. zacny Jézef Drzewiecki,
marszatek pow. hajsynskiego, Gracjan Lenkiewicz, marszalek gubernjalny
wolyfiski, Maurycy Poniatowski, powiatowy marszatek kijowski i inni.

Szlachta podolska zgromadzona na sejmiku gubernjalnym w r. 1840
projektowata zlozy¢ do stép tronu prosbg, zredagowang przez Drzewiec-
kiego, w kidrej migdzy innemi nastepujgaca, nader znamienng, pomieszczo-
no petycje: ,Proszac za tymi, co z ubdstwa i nieztomnych przeszkéd nie
zdotali usprawiedliwi¢ swej rodowitosci, blagamy teraz o wstrzymanie roz-
porzadzen wywozenia na dalekie osady rodzin, nie z ich prosby, ani za
ich przewinienia. Wszedzie sa oni wiernie poddani W. C. Mosci, lecz i naj-
ubozsi lubig ‘ziemie, na ktérej odebrali zycie. Ten instynkt powszechny,
fzami tysiaca rodzin poswiadczony, o$miela nas prosi¢ za nimil... Z obta-
kanym wzrokiem liczne rodziny szukaja dzieci i krewnych swoich w ich
niedostepnym pobycie, tutajg si¢ drudzy od ziemi rodzinnej oddaleni“.

Losy nieszczesnych ofiar przemocy pokryto zapomnienie. Tylko wzdtuz
t. zw. drogi gruzifiskiej na Kaukazie ciagna sig¢ po dzi§ dzien liczne na-

) Nazwy Cardar, Carewdar i t. p. nadawano zwykle wsiom i folwarkom
zakladanym na gruntach rozdanych przez rzad wloscianom lub urzednikom; wsie

tej. nazwy, utworzone po r. 1864, spotykamy w pow. opatowskim i garwolin-
skim w Krolestwie Polskiem.
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grobki o polskich napisach: to groby tulaczy, co w mekach wygnania tu-
- taj kiadli swe zycie?)...

IV.

Wysiedlanie ludnosci szlacheckiej pociagalo znaczne koszty i to byt
gléwny powdd, dla ktérego po ,uspokojeniu“ kraju akcja przesiedlericza
znaeznie ostabta. Préby osiedlania na wywlaszczonych gruntach wloscian
-rosyjskich nie miala naogél powodzenia. Dobrowolna emigracja w giab
Rosji znikome tylko przyniosta rezultaty. ,Bez wysiedlenia (przymusowe-
* go) ludnosci rdzennej nader trudno, jesli nie zupelnie niemozliwe jest roz-
poczgcie projektowanego ogélnego osiedlania zotnierzy—rolnikéw w guber-
nji wilenskiej“ — pisal 15 maja st. st. 1841 general-gubernator wilenski,
Mirkowicz do hr. Kleinmichela i réwnocze$nie podobny wyrazit poglad
w najpodafiszym z tegoz roku raporcie do cesarza.

Projekty Mirkowicza, oraz dawne, z przed dziesigciu laty, zamierze-
nia, mial dopiero rozwing¢ z calym okrucienstwem sam inicjator — Michat
Murawjow, od maja 1863 r. wielkorzadca Litwy 2).

Z calym cynizmem pisze Murawjew w swoich pamigtnikach, ze kazalt
niszczy¢ do tta dwory obywatelskie i okolice szlacheckie, w ktérych pow-

%) Pamig¢tnik emigracji polskiej—Leszek Bialy (Paryz, 1832); Jéz, Bialynia
Cholodecki, Do dziejéow drobmnej szlachty Podola; Heleniusz, Wspomn. pol. cza-
sow, I (Lwéw, 1894), 433; Limanowski, Hist. demokr. pol, (Zurych, 1901), 200;
Pochlebna charakterystyka Lubianowskiego w $wietle przytoczonych dokumen-
téw winna uledz modyfikacji, por. Lubianowskij, Wospominanja, Russkij Archiw,.
X( 1872); Antoni, J., Polonica, Rozpr. Krak. Ak. Um., XII, 191. Twieretinow, Po-
- dolskaja gub. (Petersburg, 1849), 83, 87: ,Kraj“ petersb. z r. 1883, N 14; Skal-
kowskij, Opyt stat. opis. Noworosij. Kraja, I (Odesa, 1850), 250; Korzon, Wewn.
dzieje, I (1897), 145 sq. Murawjew do Dolgorukowa, Grodno, 29 marca st. st.
Ne 3226, 11, 18 i 29 listopada st. st. NeNe 16442, 19456 i 20302 roku 1832-go
(Arch. b. gen.-gub. wil.); Nikotin, Stoletnij pier. russk. zakonodatielstwa, II (Wil-
no, 1886), 1 sq.; najpoddanszy raport Dolgorukowa z r. 1834 (Arch. b. g.-gub.
wil.); najpod. raport Mirkowicza, 16 maja st, st. 1845 r. (rkps. tamze); Bobrow-
ski, Pamigtniki, I (Lwéw, 1900), 30, II, 507; Szulgin, Jugo-Zapadnyj Kraj pod
uprawl. Bibikowa — ,Drewniaja i Nowaja Rossija (1879) 6, str. 109.

") Mirkowicz do gen. Piotra hr. Kleinmichela, Wilno 15 maja st. st. 1841 r
Ne 747; sekretny raport Mirkowicza do cesarza z 1841 r. (rkpsy Arch. b. g.-gub.
wil). Do r. 1867 zaledwie 28 rodzin dobrowolnie wyemigrowalo do Rosji. Za-
piska gen.-gub. wil. Baranowa, 23 styeznia 1867 r. (rkps. j. w.).

Mirkowicz, aprobujac w zupelnosci dziatania Murawjewa, przeslal mu
w listopadzie 1863 r. swéj raport z r. 1841, jako dowdd calkowitej z nim jedno-
myslnosei pogladéw na stosunki litewskie; ,niektére z moich propozycji z naj-
wyzszego rozkazu zostaly wykonane,—pisal—inne pozostawiono bez nastgpstw;
do takich zaliczam, jako nader waZny projekt osiedlenia szlachty rosyjskiej na
Litwie, aby w ten sposéb przeciwstawié¢ polskiej propagandzie mocna siec
rdzennych rosyjskich ludzi, przez ktéra nie przerwa sig ani buntownicze usio-
wania szlachty, ani fanatyczne podburzanie duchowienistwa katolickiego — tych
odwiecznych wrogdéw porzadku i spokoju w kraju“. Murawjew wyrazil uznanie
Mirkowiczowi za trafne, zdaniem jego, mysli i projekty, wyraZzone w raporcie
z r. 1841, Mirkowicz do Murawjewa, 25 listopada st st. 1863 r,; Murawjew do
Mirkowicza, Wilno, 12 grudnia st. st. 1863 r. Ne 3358 (rkps. j. w.).
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staficy popelniali okrucienstwa, za§ mieszkaficow wsi, ktére braly najwigk-
szy udzial w powstaniu, wysiedla¢ na Syberj¢“. Do kniazia Imeretyfiskie-
go, pomocnika wojennego naczelnika powiatu wxleﬁ_skxego, mowil, zepy
»niczemu nie wierzyl, nie stuchal frazeséw o ]udz_koép:, i_ask_a_wosi'ci lub nie-
udowodnieniu winy. Wszyscy Polacy sa mniej wigeej winni i na]laqumej-
sz dla nich karg jest osadzenie ich w wigzieniu. Musimy wyrwaé im do
wiosny wszystkie zeby, bo inaczej trzeba bedzie zaczypaé nanowo. Datem
naczelnikom wojennym jaknajobszerniejsze petnomocnictwa, ich rozporza-
dzen nie zmieniam, ale zawsze zatwierdzam i popieram. Dlatego nie lekaj
si¢ pan odpowiedzialnosci, nie krepuj si¢ niczem, nie oglgdaj si¢ na to,
co ‘powie komisja Sledcza. Wszystko to pana w miczem nie opowigzu]e,
nie zwracaj uwagi na czyje$ mowy. Jeszcze raz powtarzam, jezeli kto$
z tych fotréw (Polak6éw) wyda sig z pozoru niewinnym, nie zwaza¢ na to,
niech posiedzi, namysli sie. Jezeli dostrzezesz najmniejsza wzgledno$¢ lub
poblazanie dla tych ,mierzawcow®, rozkazuje panu wszystko spali¢, zrow-
na¢ z ziemia, czy to wie$, czy folwark, czy cokolwiekbadz. Zwtaszcza patrz
pan bacznie na panéw i ksigzy, a z okolicami szlacheckiemi nie nalezy
sig ceremonjowa¢ dlatego, ze sg bardzo zaludnione. Napisz mi pan, a ja
ich wszystkich co do jednego wysiedlg“. W listach do ministra débr pafi-
stwa, Zielenoja twierdzit, ze ,drobna szlachta polska odznacza sig leni-
stwem, zepsutemi obyczajami i duma nieposkromiong“, ze ,marzy ciagle
0 odzyskaniu swych dawnych przywilejow*; ze ,przesycona jest nienawi-
scig do rzadu i wszystkiego co rosyjskie“; ze ,zawsze brata czynny udzial
we wszystkich ruchach rewolucyjnych i w ostatniem powstaniu dostarczyta
gltownego kontyngentu bandom buntownikéw®. Radzil wiec, zeby te szlach-
te przesiedla¢ na Sybir i osadza¢ tam na gruntach rzadowych.

~Na wyrazong przez Zielonoja watpliwo$¢ co do mozliwosci wykona-
nia tego projektu, odpowiadal Murawjew, ze ,$rodek ten jest komieczny,
aby oczysci¢ nasze gubesnie od tego wstretnego zywiotu (t. j. szlachty);
co sig za$ tyczy Krolestwa — dodawat — to najzupetniej podzielam zdanie
panskie, ze niema potrzeby wynosi¢ stamtad $miecia i zarazy do Rosji.
Kwestja Krélestwa jest zupelnie inna. Nigdy nie begdziemy go trzymali
mocno, z wyjatkiem niektorych czedci, zaludnionych przez Zmudzinéw
i Rosjan, t. j. gubernji Augustowskiej i czeSci Lubelskiej. Reszte Polski
trzeba trzymaé jako pozycje wojenng i aby odgrodzi¢ nasze gubernje za-
chodnie od zarazy rewolucyjnej“ ).

Nie byly to czcze tylko pogrézki, lecz za nimi poszly groine i okru-
tne czyny. Juz w sierpniu 1863 r. padta ofiarg zniszczenia okolica szla-
checka, Szczuki w gubernji grodzienskiej (pow. sokdélski). Jaki§ oddzialek
powstarficzy, przechodzac przez t¢ osade, zostal goScinnie przyjety przez
mieszkanicow, o czem gdy Murawjew si¢ dowiedzial z denuncjacji, przy-
stanej mu przez chlopéw i 2ydéw ze wsi sgsiednich, nakazal natychmiast
zniszczenie tej wioski i zestanie wszystkich jej mieszkaficow na Syberjg.

ojsko, wraz ze strazq wiejska, spedzong z okolicy, otoczylo Szczuki;

B —

) Murawjew, Zapiski — ,Russkaja Starina“. XXXVI (1882), 417; Imeretin-
skij, Wospom. o gr. Murawjowie — ,Istor. Wiestnik* (1892) t, 50; Murawjow do

%;elonoja, Wilno 25 wrzesnia st. st. 1863 r. — ,,Golos Minuwszawo®, X (Moskwa,
13), 191.
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wszystkg ludno$¢, bydio, konie i trzode wygnano z zagréd na pole za
wsia; sprzety, zboze, siano i stome utozono w wielkie stosy, kt6re naste-
pnie kozacy podpalili. Gdy cata wie§ zgorzata w obliczu nieszczesliwych
mieszkancow, zgliszcza zaorano. Calq osade, liczacg 73 mieszkaficéw, ze-
stano na Sybir, a grunta oddano chltopom rosyjskim—starowierom ?).

- Podobny los spotkal, rowniez w sierpniu, wie§ szlacheckg Jaworowke,
w powiecie biatostockim, nad rzeczkg Supraslg. Wie$ ta, ztozona z 43 dy-
mow, odznaczala si¢ gorgcym patrjotyzmem, prawie wszystka jej mtodziez
meska poszita do powstania. Zdarzylo sig, ze trzech mlodzieficow, braci
Senderackich, powrécilo z jakiego§ oddzialu do domu i- zachowaniem
sie swojem obudzito u sgsiadéw trafne podejrzenie, ze sa szpiegami ro
syjskimi. Wkrétce dwaj bracia Senderaccy znikneli nagle ze wsi i wigcej
ich nie widziano. Gdy Murawjew o tem sie dowiedzial, przestal 17 sierp-
nia do putkownika Zoge von Manteuifla, stojacego zaloga w Bialymstoku,
nastgpujacy rozkaz telegraficzny: ,Po otrzymaniu niniejszego wie§ Jawo-
rowke, o 12 wiorst od Biategostoku, spali¢ i miejsce gdzie stala zaora¢,
a mieszkancéw odstawi¢ do Biategostoku az do dalszego rozporzadzenia“.

Manteuffel i adjutant jego, Wotkow, znany w Biatostockiem ze swych
rabunkéw i okrucienstw, zaraz nazajutrz, d. 18 sierpnia, wyruszyli na czele
trzech rot piechoty Nowoingermanlandzkiego putku i dwu setek kozakéw,
i d. 18-go o $wicie znalezli si¢ przed nieszcze$liwg osadg. Cala wie$ jesz-
cze spata, gdy ja otoczono dokota wojskiem, a kozacy rozbiegli si¢ po
sgsiednich wioskach i spedzili ich ludno$¢ do Jawor6éwki, by si¢ przypa-
trywata majacemu nastapi¢ widowisku.

Manteuffel powiadomil mieszkancéw o decyzji Murawjewa i kazal im
wynosi¢ z chalup ruchomosci na pole. Rozlegly si¢ ptacze i krzyki, w nie-
ktérych domach byli chorzy i potoznice. Woltkow kazal je wynieS¢ i wy-
prowadzi¢ za wie$. Nastgpnie podpalono domostwa. Wszystkich mieszkan-
cow Jaworéwki, nie wylgczajac kobiet, starcow i dzieci, otoczonych ko-
~ zakami popedzono do Biategostoku; inwentarz zZywy i martwy zwieziono
takze do miasta i sprzedano ¢ licytacii publicznej, zadajac za konia po p6t
rubla, za owce 30 kop. Mieszkancow Jaworéwki zestano na granicg Tur-
kiestanu, grunta ich rozdano burtakom z gubernji Pskowskiej, ktéry jed-
nakze po paroletnim tu pobycie sprzedali swe nadziaty i powr6cili w swoje
strony ?).

Dnia 25 sierpnia w powiecie biatostockim spalono osade szlachecka
Dzikie, za to, Ze w okolicy jej znaleziono powieszonego szpiega. W pigc
dni po tej egzekucji temu samemu losowi uleglta wie$§ Sztukiny o kilka
mil od Bialegostoku. Wszyscy mieszkancy tych osad, bez réznicy plci
"1 wieku, zestani zostali na Syberjg.

1) Murawjow, Zapiski—,Russk. St.“ XXXII (1883), 623; Przyborowski, Dzieje
1863 roku. Tom V-ty, wydal H, Moscicki (Krakéw, 1919), 288.

%) Czaplicki, Czarna Ksiega (Krakéw, 1869) rozdz. XII; Tenze, Mogkiewskie
na Litwie rzady (tamze, 1869) 61 sq. PowyZsze prace Czaplickiego sa inter-
pretacja, czesto nader dowolna, pamigtnikow marszalka pow. bielskiego, Fran-
eiszka Bilgorajskiego, ktérych re¢kopis znajduje sie w Bibl. Jagiellonskiej.

Napoleon Rogowski, Pamigtniki » r. 1863 w Bialostockiem (rpks.); Pare
wspomnien z podlaskich piaskéw—,Gazeta Bialostocka“ z r. 1914 N 6, str. 87
Russkaja Starina, XXXVIII (1883), 227; Przyborowski, 1. c., 289.
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W tymze miesigcu zniszczono w ten sam sposéb zamozng osadg
szlachecka, Ibiany, polozong w poblizu Kowna. Powodem do tego miato
byé zorganizowanie oddziatu ks. Piotrowicza i Dugajly, oraz powieszenie
w Ibianach kilku szpiegéw rosyjskich przez powstancéow. O tym wypadku
donidst gubernatorowi kowienskiemu, ktérym byl podéwczas rodzony syn
Murawjowa, zyd karczmarz, jakoby naoczny Swiadek wieszania. Murawjow
dla udzielenia odpowiednich instrukcji, wezwat do Wilna Butkowskiego,
prezesa izby skarbowej w Kownie, ktory w swych pamigtnikach pozostawit
doktadny opis tej egzekucji.

Gdy Butkowskij stanat przed Murawjowem, ten goswiadczyt mu, ze
~posyta go dlatego, by jego wola $ciSle byla wykonana i zeby wojsko
spelnilo wszystko zgodnie z przepisami prawa (!); jednakze, pomimo 23-
dania Butkowskiego, instrukcji piSmiennych mu nie dat, tylko pozwolit na
przeczytanie raportu gubernatora kowienskiego, oraz sprawozdania urzed-
nika Postnikowa, wystanego do Ibian na $§ledztwo. Dokumenty powyzsze
mialy stwierdzi¢, ze powieszenie szpiegéw zostalo rzekomo dokonane
;S)rzy wspotudziale szlachty ibianskiej i na rozkaz wojewody powstariczego,

zukszty, wlasciciela wsi sasiedniej.

W pare dni potem wyruszyt z Kowna oddzial wojska, ztozony z roty
Astrachanskiego pulku piechoty, ze stu dragonéw pskowskich i dziesigciu
kozakéw pod wodzg kniazia Jaszwita, ktéry prosit, aby jemu poruczono
wykonanie wyroku, majacego by¢ spelnionym z woli Murawjowa w ciagu
jednego dnia. Jaszwit w czasie marszu parokrotnie proponowat Butkow-
skiemu, zeby skrgci¢ z drogi do widzianych w poblizu folwarkéw i spraw-
dzi¢ czy nie ukrywajg si¢ tam powstaficy ,a jezeli moi dragom1 — mowit
— podpalg przypadkiem wie$, to nic wielkiego.“ Butkowskij temu sig
oparl, jednakze majatek Szukszty zrabowano doszczetnie. Po potudniu
zblizono sig¢ do Ibian.

Byla to wioska zamozna, ztozona z 30 domostw. Calg wie$ oto-
czono wojskiem, Jaszwit rozkazal zwotaé mieszkancéw, zeby wyszli
z domdw i chcial zaraz wie§ podpali¢, ale Butkowskij uprosit go, by po-
czekal jeszcze dwie godziny; azeby mieszkaficy moglt wynie$é z chalup
Co majq cenniejszego. We wsi megzczyzn nie bylo wcale, wszyscy ukryli
Sig w sgsiednich lasach, tak, ze pozostato tylko kilkanascie kobiet z drob-
nemi dzie¢mi. Niektére poczety btagaé o litos¢. ,Pamigtam jedng ko-
bietg,—pisze Butkowskij—ktéra z niemowlgciem na reku padta na kolana
1 pelzala ku nam po ziemi przez cate p6t wiorsty, dzielace nas od wsi,
liczac, ze wzbudzi w nas litosé. Inne, korzystajgc z dwugodzinnej zwio-
ki, poczely wynosi¢ z izb do ogrodéw wszystko co mogly, w czem do-
pomagali im dobroduszni (!) zoinierze rosyjscy. Obszedtem domy, zeby
osobiScie przekona¢ sig, czy w nich kogo niema, w jednym znalaztem
Szescioletniego chlopca, ktérego matka zamkngta, przykazujac mu; by nie
wychodzit, bo go Moskale zabija; w poptochu, ratujac rézne drobiazgi,
zapomniala o nim®.

Okoto godziny 5-ej po potudniu przystgpiono wreszcie do wykonania
Wyroku. Zolnierze z gorejacemi pekami stomy rozbiegli sig po wsi,
Podpalajac chaty, tak, ze w ciagu kwandransa cata wie$ byta w ogniu.

arg razy nastgpit silny wybuch, co zyd szpieg ttomaczyt przechowywa-
Riem przez szlachte prochu. Z calej osady zostala tylko murowana karcz-
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ma owego zyda. Péznym wieczorem ruszono do Kowna, pedzac bydlo,
i kobiety z dzieémi.

Gdy w pare dni potem, Butkowskij ztozyt raport Murawjowowi, ten
oSwiadczyl, ze nalezy zatrze¢ samg nazwe Ibian i urzadzi¢ na tem miej-
scu rosyjska ,stobode“. Jakoz sprowadzono. z glebi Rosji 32 rodziny
wtoscianskie, kazdej z nich wyptacono po 300 rubli i dostarczono na
budynki odpowiedniq ilo§¢ drzewa. Te¢ nowg niejako osade nazwano
,Nikolskg Stoboda“ i w dniu 21 maja r. 1864-go uroczy$cie wprowadzono
we wladanie nowych osadnikéw. Nie speinili oni jednak nadziei Muraw-
jowa. Pomimo zasitkow rzadowych i t. p. wpadli skutkiem pijanstwa
w nedze, posprzedawali ziemig za bezcen i wywedrowali z powrotem.

Takiez ,stobody“ potworzono w Uzusolach, -niegdy$ wtasnosci oby-
watela Aleki pod Kownem i przezwanej , Aleksandrowska stoboda“, oraz
w spalonej okolicy szlacheckiej Uszpole, w powiecie jeziorowskim; lecz
wszedzie ten sam ujemny otrzymano rezultat.?)

We wrzeéniu 1863 roku zniszczono wie§ Miszkojcie w powiecie tel-
szewskim za to, ze mieszkancy nakarmili przechodzacy przez ich wie$
oddzial powstancéw. Wszystkich wtoScian spgdzono wraz z dobytkiem
do Telsz, mezczyzn osadzono w wigzieniu, a kobiety i dzieci, oraz konie
i bydto umieszczono na rynku pod gotem niebem. Po pewnym czasie ze-
stano ich na Sybir, Miszkojcie za$, ztozone z 40 osad, doszczetnie spalono.

W pazdzierniku t. r. padta ofiarg osada szlachecka Lukawica, w Bia-
tostockiem, za to, ze w d. 19 wrzes$nia przechodzil przez nia oddzial po-
wstanczy Ejtminowicza i stoczyl na jej polach niepomy$ing dla siebie po-
tyczke z Moskalami. Oskarzono kEukawiczan, ze nie doniesli wladzom
o pobycie Ejtminowicza, Ze dostarczyli mu Zywno$ci i odzienia i nako-
niec, ze wypelniali gorliwie wszystkie rozkazy powstancéw. Ostawiony
naczelnik - wojenny powiatu bielskiego, Borejsza, dokonywal egzekucyi
w ciagu trzech dni. Pierwszego dnia rozkazat spedzi¢ z okolicy, w pro-
mieniu 20 wiorst, wszystkich mieszkaficOw, aby byli $wiadkami jak rzad
rosyjski karze i tepi ,polonizm i latynizm“. Wojsko, na ktérego czele
przybyt dla wykonania egzekucyi, pomies$cit na kwaterach po dworkach
tukawicy, aby wyjadto do szcz¢tu wszystkie zapasy. Rozhukane Zoldactwo
dopuszczato sig¢ przytem krzyczacych naduzyé, zabijalo woty, owce, dréb,
rozsypywato zboze. Nazajutrz rozkazat Borejsza wszystka ludno$¢ Luka-
wicy, bez réznicy plci i wieku, wypedzi¢ z domostw na pole, i tu, oto-
czong przez wojsko, trzymat pod golem niebem do dnia nast¢pnego. Tym-
czasem rzeczy, sprzety domowe, caly wogéle majgtek ruchomy mieszkari-
céw wywozono, niszczac i rozbijajac to, co sie¢ wynie§¢ nie dato, przy-
czem zolnierze kradli i przywlaszczali sobie wszystkie rzeczy cenniejsze,
w czem nie ustgpowali im i oficerowie. Dopiero trzeciego dnia, 5 paz-
dziernika juz o zmroku, Borejsza odczytalt wyrok zagtady i rozkazat go
wykonaé. Zotnierze rozbiegli si¢ z zagwiami i niebawem wie$ zaptongta
i przy blasku tego pozaru pociagneta gromada nieszczesnej ludnosci, ots-
czona wojskiem, do Bielska. Zotdactwo popito si¢ i doszto do takiego

) J. N. Batkowskij, Iz moich wospominanij—,Istoriezeskij Wiestnik®, XIV
(1888), 356 sq.; Przyborowski, 1. e., 200 sq,; Stownik geogr., Il, 242; Dziennik
poznanski (1864 r.) Ne 138; Mosolow, Wilanskija oczerki (Petersburg, 1898), 112
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rozpasania, 2e psy po drodze brano na bagnety, a sam Borejsza podpa-
lat krzyze przydrozne. Wszystkich Lukawiczan popgdzono do gubernji
tobolskiej, a na ich miejsce sprowadzano jak zwykle wioscian Moskali?).
Oprécz wyzej wymienionych osad szlacheckich zniszczono jeszcze
z rozkazu Murawjewa folwark Granopol nad rzekq Strawa; w polowie lip-
ca Bohdaniance w powiecie trockim, wlasno§¢ Seweryna Romera; Len-
kowszczyzne w powiecie $wigcianskim, Ozytany w pow. kowieniskim, An-
tuszki, Sianozatki i Ciertez w pow. rohaczewskim gub. mohylowskiej;
mieszkaficéw tych trzech wsi wywieziono do gub. orenburskiej.

-~ Na wiosng r. 1864-go spalono wie§ Wisniany w pow. biatostockim,
ludno$¢ wystano do Rosyi; wreszcie w maju t. r. padia ofiarg osada szla-
checka Pruzanka, lezaca juz w Krélestwie Polskiem, w pow. mazowieckim,
pozostajacym wowczas pod rzadami Murawjowa. Tu, podobnie jak w Lu-
kawicy, zniszczenia dokonywano w ciggu paru dni. Pierwszego dnia wy-
prowadzono ludno$¢ i bydlo, oraz rozgrabiono caly dobytek. Nazajutrz,
wobec spedzonej z okolicy ludno$ci, Pruzanke spalono; miejsce, na kté-
rem wieS si¢ znajdowala, zaorano, a mieszkaficow spedzono do Tykocina,
skad ich wystano na Sybir. ,Nigdy juz zaden z nich, — pisze $wiadek
tych zdarzen — ziemi ojczystej nie ujrzal; matki dokarmialy niemowlgta
Swoje w pustyniach syberyjskich, jezeli ktore ocalato...“ ]

Koszty przesiedlania miaty by¢ pokryte zdaniem Murawjewa, z sum
kontrybucyjnych. Gdy minister skarbu, Reutern, przeciwny wysytaniu na
Sybir catych™ osad szlacheckich, uwiadomit Murawjowa, Ze skarb nie be-
dzie dawat funduszéw na ich powrét z wygnania, jezeli to kiedy$ nastapi,
1o Wieszatiel postarat sig, aby zadnego manifestu carskiego do nich
W przyszto$ci nie stosowano.

. Wedtug danych wurzedowych, sporzadzonych z rozkazu Murawjowa,
W ciagu dwuletniego jego urzedowania na Litwie wysiedlono ogétem oko-
to 800 rodzin, liczacych 4096 os6b; faktycznie jednak znacznie wigcej,
zwlaszcza jesli doda¢ do tej liczby skazanych na katorge, wygnanie, oraz
konfiskatg lub przymusowa sprzedaz majatkéw 2). Ponury plon rzadéw mu-
rawjewowskich ostabit niestychanie zywiot szlachecki, lecz go nie zdotat
wytepi¢. Kultura polska na Litwie przetrwata wszystkie godzace w nig ciosy
! zywotno§¢ swq dokumentowata stale szeregiem wiecznotrwatych czynéw

Henryk MoScicki.

borowlgk(‘lz‘]lphcm’ Moskiewskie na Litwie rzady (Krakow, 1869), 42 sq. Pray-
wa.lewskls,a, - €, 204 sq. Losy wygnancéw z pow. bielskiego opisuje Zofja Ko-
i, w2 swiych ,,Wspomnieniach wygnanica® (Wilno, 1911), 82 sq. W r. 1868
%v b A° yjacym jeszeze mieszkaricom Lukawicy wréci¢ do kraju i osiasé
tyng{‘(l)l z'a]e‘ii%:isem;ﬁ];:i’. W okolicach Wysokiego Mazowieckiego; lecz wrécila ich
*) Maksimow, Sibir § katorga, III ; icki
5 " g 24, (Petersburg, 1871), 99; Czaplicki, Mo-
ilélée;vik]?\i rs?,c_i:\, 139 sq.; Murawjew do Zielenoja, Wilno 23 pazdziernika st. st,
wony d N 33'2——,,Golos Mln,“ (1913), X, 194; Pantielejew, Diela dawno minuw-
XXXVI]?IG}]EECLaSOP. ,,B.ylo.)e“ (1907), I, 62; Murawjew, Zapiski — ,Rusk. St
5 10( 3), 617 8q.; Murawjow do Zielenoja, Wilno 30 stycznia st. st. 1864
c 24 (rkps, Arch. b, gen.gub. wil.); Przyborowski, 1. c., 296.
A nleRO\yodzenJu' kolonizacji rosyjskiej na Litwie: Stankiewicz, Oczerk
9Zniknowienja russkich posielenij na Litwie (Wilno, 1909).
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Sztuka i kultura polska
na Litwie i Rusi.

Wystawa retrospekiywna zorganizowana
przez Wydzialt Zabythéw T-wa Strazy Kre-
sowej. Warszawa, styczer — luty 192]).

L

Epoki wojen i doniostych, wydarzefi politycznych lub spotecznych,
znamionuje czgstokro¢ brak zainteresowania sprawami cywilizacji i sztuki.
W sposéb wielce charakterystyczny ujawnito si¢ to w ciggu ostanich lat.
Kt6z zwraca dzi§ baczniejszg uwage na ruch umystowy, czy artystyczny?
Traktuje si¢ je najczesciej z duzq doza lekcewazenia, w najlepszym razie—
z pobtazliwoscia. ;

Problematy zwigzane ze sprawami cywilizacji stracily tez warto$¢
w zyciu migdzynarodowem; nie posiadajg one juz sily atrakcyjnej; uwaga
zar6wno spoteczenstw, jak i ich kierownikéw, zupetnie si¢ od nich odwré-
cita. To tez problematy te przestaly zajmowac jakiekolwiek miejsce w po-
lityce S$wiatowej, ustepujac zagadnieniom bardziej wazkim, czy to
natury etnograficznej, czy to gospodarczej. Ktéz Smiatby jeszcze wysuwaé
jako argument polityczny wspdlnote kulturalng panstw lub narodéw?

Powyzsze zjawisko spostrzegamy i u nas. By¢ moze nie bylo czasu
na powazniejsze zastanawianie si¢ nad sprawami polskiej kultury w chwili,
gdy trzeba bylo ktas¢ podwaliny, na ktérych ksztalttowac¢ si¢ miat dalszy
byt odradzajacego si¢ panstwa. Znamiennem jest jednak, iz o polskiej
kulturze zapomniano catkowicie i wtedy, gdy postawienie jej na forum
publicznem Europy moglo mie¢ nieposlednie znaczenie dla naszych spraw
w dziedzinie stosunkéw migdzynarodowych.

Mamy na myS$li przedewszystkiem sprawe wschodnig. Argumenty
wysuwane tu od paru lat dla uzasadnienia naszych zadan, posiadajg za-
pewne pierwszorzedng wartos¢; lecz wéréd nich nie znalazlo sig tego argu-
mentu, ktérego zadaniem jesli nawet juz nie urobienie zagranicy, byltoby
przeciez uSwiadomienie sobie przez wlasne spoteczenstwo pewnych prawd
1 faktéw, o ktérych niestety zbyt malo sie¢ wie. Argument ten—to polskosé
kultury Litwy i Rusi. A zapomniano o nim tak doktadnie, iz nie sadzimy,
aby przesadnym bylo twierdzenie, ze wigksza czg$¢ spoteczenstwa polskie-
go, wiekszo§¢ niezawodna naszych politykéw i mezéw stanu, w glebi du-

cha, jesli nie otwarcie (a i to si¢ zdarza) uwaza Litwg i Ru$ za ziemie,

,1
i

1

4
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obce, co prawda, jak wykazujg to statystyki, posiadajace miljony luduosci
polskiej, — tem niemniej wszakze obce i od reszty ziem Rzeczypospolitej
gatunkowo rézne. ZapomnieliSmy zupelnie, ze granica pomiedzy zacho-
dem i wschodem Europy, to jest granica pomigdzy cywilizacja polska
'a bizantyjsko-rosyjska, przebiegata w ciqgu diugich wiekéw na wschéd od
Dzwiny i Dniepru. Wiek XIX zatuszowat ja wprawdzie, lecz nie zniweczyt.

Wystawa retrospektywna: ,Sztuka i Kultura Polska na Litwie i Rusi¥,
zorganizowana staraniem Wydziatu Zabytkéw Tow. Strazy Kresowej, cho-
ciazby z powyzej przytoczonych wzgledéw, zastuguje na blizsza uwagg.
Pomimo, iz byta fragmentaryczna i posiadata liczne braki, jako pierwsza
powazna proba odzwierciadlenia catoksztattu dorobku kulturalnego polskie-
g0 na Litwie i Rusi, pokazania polskiej cywilizacji tych ziem — byta wy-
padkiem, ktérego przemilcze¢ nie mozna. Czy to wezniemy dziedzing 2y-
cia umystowego Litwy i Rusi, czy to artystycznego, czy to bada¢ bedziemy
drukarstwo, teatr lub “szkolnictwo, rozkwitte w tych stronach, czy to zwrob-
cimy si¢ do budownictwa, przemystu artystycznego, lub'wreszcie wyzszych
rodzajéw sztuki — wszedzie odnajdziemy najistotniejsze cechy twdrczosci

polskiej. Wykazata to wystawa i w tem wtasnie tkwi niepo$lednie jej
znaczenie.

11.

. Wplywy polskie szerza si¢ na Litwie i Rusi juz w Xl-em stuleciu, pra-
Wie w zaraniu naszej historji. Ludnos$¢ polska osiadia na Litwie, a ktéra |
skiadata si¢ zar6wno z do$¢ licznych grup mieszkancéw miasteczek, w kté-
rych trudnita si¢ przemystem i handlem, jak tez (i to w znaczniejszej mie-
12¢) z kolonistow wiejskich, - rekrutujacych sig¢ z jencow uprowadzonych
W czasie czestych najazdéw kniaziéw litewskich na Polskg, wplywa na
stopniowe przenikanie jezyka i zwyczajow polskich w te strony. Przecho-
waly sig liczne dowody, $wiadczace, ze w XIll-ym wieku Zywiol polski na
Litwie byt tak silnym, iz tworzyl obok zywiotu litewskiego i biatoruskiego
trzeci réwnowazny z nimi element. Unja Litwy z Polska, oraz definitywne
przyjecie chrzescijafistwa wedtug obrzadku lacifiskiego wzmacniajg i osta-
tecznie gruntujg te wplywy. Nastepuje stopniowa polonizacja . warstw
wyzszych litewskich i bialoruskich; licznie naplywajacy drobni kolonisci
polscy szerza polsko$¢ i wérod ludu. Wreszcie wiek XVI-y przynosi z so-

gl? ostateczne zwyciestwo wplywow polskich nad prgdami rusko-bizantyj-
iemi.

Proces polonizacji Rusi,
przedniego, nie zostat jednak
dnej strony liczebnos$é Tudnos
stanowili tylko niewielki ods
Czenia si¢ posiadata podwali
zancjum, oraz ze dorobek te
znawanym na Rusi obiz

analogiczny, pod wieloma wzgledami, do po-
tak daleko posunigty. Wplyneta na to z je-
ci rusinskiej, wsrod ktérej przybysze z Polski
etek, z drugiej to, iz Ru$ juz w chwili polsz-
ny wiasnej kultury, opartej o cywilizacje Bi-
n, znajdujac silng podporg w powszechnie wy-

naw; 2 : adku wschodnim, nie ulegt zagtadzie, lecz prze-
ciwnie rozwijat sie dalej,

wchlaniaigc tylko w siebie elementy zachodnie.

Lecz obok kultury ruskiej, ktdrej formy zasadnicze szty z Bizancjum, a kt6-

rych .opracowanie tylko i urobienie stalo si¢ polskiem, wkrétce poczeta

rozwija¢ sig¢ kultura inna, oparta prawie wylqcznie na wzorach i §wiatopo-
5
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gladzie zachodnim. ROzZnie przejawito si¢ to w  rozmaitych dziedzinach
tworczosci i zycia umystowego. Bedziemy mieli sposobno$¢ powrdci¢ do
sprawy tej ponizej, tutaj wspomnimy tylko, iz ruska cywilizacja Kijowa
w znacznej mierze oparta zostala na wzorach polskich, oraz ze wtasnie,
gtéwnie tedy wpltywy cywilizacji polskiej siggaly do Moskwy na dwor
pierwszych Romanowych.

Zbyt daleko zaprowadzitoby nas Sledzenie stopniowego przenikania
polskosci i na Ru$ i na Litweg. Zreszta nie o przedstawienie poszczegdl-
nych etapéw tego zwycigskiego pochodu nam tu chodzi, lecz jedynie
o stwierdzenie faktu, ze kultura polska siggngla daleko na wschéd poza

~ gramice wtasciwej etnograficznej Polski Piastowskiej, ze przekroczyta Dzwi-

ne i Dniepr, pozyskujac ogromne obszary dla cywilizacji zachodniej.

Zabezpieczenie granic wschodnich i rozwéj ekonomiczny, prowadzacy
za soba dobrobyt, oraz bezposrednie oddziatywanie zachodnich prowincji
Rzeczypospolitej, stojacych na duzo wyzszym szczeblu rozwoju, wpltywa na
szybkie poduiesienie si¢ poziomu Zycia na Litwie i Rusi. Wkrdtce pod
wieloma wzgledami ziemie te doréwnywuja pozostatym dzielnicom i z ko-
lei staja si¢ centrami, skad promieniuje oSwiata i cywilizacja zachodnia.

W $lad za$ za tem, jako uwieficzenie wyzszych dazefn i aspiracji,
zjawia sig sztuka.

Nig tez ponizej zajmiemy si¢ prawie wylacznie. Dzial Sztuki zajmo-
wal na wystawie miejsce naczelne; drugi dzial, historyczny, wtlasciwie go
tylko ilustrowatl, badZz uzupelniat. , :

II.

Sztuka polska na Litwie i Rusi’ (a naturalnie abstrachujemy tu badz
od sztuki ludowej, badZ bizantyjsko-ruskiej, ktora, szczegélnie .w okolicach
naddnieprzanskich, posiada wiasny dorobek, ktérego ani negowac, ani lekce-
wazy¢ nie nalezy), bedaca wykwitem zachodniej polskiej cywilizacji,
wszechstronnie rozkwita dopiero w XVIII-em stuleciu.. Nie znaczy to, aby
nie siegata czas6w dawniejszych; przeciwnie, juz w wieku XVI-em i XVII-em
mozZe sie¢ pochwali¢ powaznemi rezultatami np. w architekturze, lub w nie-
ktérych dziedzinach przemystu artystycznego, lecz dopiero w XVIII-em stule-
ciu, tworzac w réznorodno$ci form harmonijny i bogaty caloksztalt, osiaga
ona pelny swoéj wyraz.

Analiza form architektonicznych, wiasciwych Litwie i Rusi, wymaga-
laby specjalnego opracowania. Ciekawy jednak dzial architektoniczny wy-
stawy, w ktérym w paruset fotografjach i rysunkach oddane zostaty po-
dobizny zabytkéw budownictwa owych ziem, zmusza nas do poswigcenia
temu przedmiotowi diuzszej wzmianki.

Zar6wno budownictwo drewniane na Litwie i Rusi, jak i monumen-
talne, posiada charakter wybitnie zachodni i zasadniczo r6zni si¢ od form,
panujgcych na wschodzie. W budownictwie drzewnem przejawia sig prze-
dewszystkiem w chacie, owym prawzorze wyzszych form architektonicz-
nych, tak bardzo zblizonej do podobnych budowli innych dzielnic Rzeczy-
pospolitej. Sciany chaty zar6wno nad Berezyng i Stucz4, jak nad Wistg
lub Warta, zbudowane sa z bali ukladanych przewaznie na zrab; tworza
one organiczng cato§¢, na ktorej nasadzony jest dach. Cze$¢ $cian,
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wznoszaca si¢ ponad sufitem, a wigc tréjkat poddaszny w Scianie szczytowej,
wyglada zawsze inaczej, niz dolna czg¢S¢ budynku. Czgsto oddzielong jest
ona okapem biegngcym dookota chaty, albo: tez gérna cze$¢ szczytu
szalowang jest pionowo, gdy belki Scian majg uklad poziomy. Chata ro-
syjska powyzszego podzialu nie zna; calej powierzchni. $cian od dotu, po
sam dach, nic nie dzieli. Dach spoczywa na $cianach, nie jako orga-
niczna _odregbna cato$¢ budowli, lecz jako zwykle przykrycie.

Ow charakter zachodni przejawia si¢ tez w kosciotkach, oraz tak ge-
sto jeszcze przed wojng rozsianych krzyzach i kaplicach przydroznych,
ktére pomimo pewnych drobnych réznic dzielnicowych, wszystkie nalezg do
jednego typu. Wystawa pokazata bogaty zbioér tych niezmiernie cieka-
wych pamiatek, pokazata tez szereg dworéw i dworkéw szlacheckich, czg-
Sciowo nalezacych do tego dziatu, cz¢Sciowo do budownictwa murowane-
go.—I tu spotykamy te same formy, ktére i z innych stron Polski sq nam
dobrze znane. Szerokie, rozlozyste, nieco cigzkie budowle, o mocnych
Scianach, wysoki dach o charakterystycznych zatamaniach, cze¢sto ganek
wsparty na trochg zagrubych kolumnach (ozdobionych nieraz, jesli budy-
nek jest drewnianym, ciosaniami przypominajacemi styl podhalanski)—
wszystko to typowe cechy polskiego szlacheckiego dworu z XVII-go, czy
XVIll-go stulecia. Dodajmy, iz nierzadko przyplatuja si¢ tu i dodatki
pPbzniejsze empirowe, rozpowszechnione np. w WilenszczyZnie, ktére na-
dajg specjalny wyglad fasadom. :

To, co powiedziano powyzej o bezwzglednym wplywie zachodu na
formy architektoniczne Litwy i Rusi, by¢ moze nie calkowicie jest stuszne
tylko w odniesieniu do cerkiewek ruskich, rozsianych od Sanu i Karpat
Po Dniepr i Dzikie Pola. Cerkiewki maja jeden i ten sam typ niezmien-
ny, zapozyczony z Bizancjum; wplywy zachodnie nie zmienily go zasadni-
czo, gdyz byt on $ciSle zwigzany 2z wyznaniem i wskutek tego wogdle
_ hie moégt by¢ zarzuconym. Wywarly one jednak wplyw decydujgy na ce-
chy drugorzedne, na ornamentacjg¢ i formy dekeracyjne, wreszcie na przy-
Jgcie tych czy innych pierwiastkéw ze styléw zachodnich, ktére po kolei
wnosita tu kazda nowa epoka. Wschodnim pozostal jedynie typ i ogdlny
Plan $wiatyni.

: Jesli z kolei zwr6cimy sie do budownictwa monumentalnego, to
! w niem odnajdziemy te wszystkie formy architektoniczne, Kktore,
zapozyczone z zachodu, rozpowszechnione zostaty i w innych dzielnicach

Zeczypospolitej. Naczelne miejsce zajmujg budowle, noszace na sobie
Pigtno XVII-go i XVIIl-go wieku, cho¢ nie brak i form dawniejszych, jak np.
gotyku lub nawet romanszczyzny. Budowle te — to wdzigczny temat dla
Specjalistéw, niestety, lezacy dotychczas zupelnie odlogiem *). Sadzimy, iz
Opracowanie, chociazby gmachow jezuickich, stanowiacych odrgbng grupg,
datoby niezmiernie ciekawe wyniki. Lecz nauka polska stawia tu dopiero
T .

#*)  (Ciekawem byloby zbadaé, jaka role odegrali artysci i majstrowie polsey
Przy wznoszeniu gmachéw w tych stronach. Daja sie slysze¢ glosy, iz udzial
ich byt tu wigkszy niz w innych dzielnicach Rzptej, wysuni¢tych na zachdd,
8dzie latwiej paplywali majstrowie zagraniczni. Czy nie nasuwaloby to przy-
Puszezenia, %e architsktura na Litwie i Rusi ma moZe wiecej eech wlasnych
M2 na innych ziemiach Polski?
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pierwsze kroki; dotychczas nie posiadamy bardziej wyczerpujacych prac
o budownictwie na Litwie i Rusi, gdyz przeciez nie mozna za takie uwa-
za¢ paru monografji lub albuméw, wydanych dawniej, lub w latach przed-
wojennych. Moze przy sposobnosci -nie od rzeczy bedzie zwréci¢ uwage
na fakt, ze sasiedzi nasi potrafili oceni¢ warto§¢ tych zabytkdéw; rosjanie
w wydawnictwie ,Staryje Gody“ i innych dali szereg monografji miast na
Rusi; niemcy w ciagu paroletniego swego pobytu na Litwie, w czasie woj-
ny, znalezli dosy¢ czasu, aby zaja¢ si¢ badaniem architektury wileniskiej,
(albumowe ich wydawnictwo zabytkéw starego Wilna).

Koriczac ten krétki przeglad dziatu architektonicznego wystawy, mu-
simy zauwazy¢, iz wéréd przedstawionych budynkéw znalazlty si¢ i takie,
ktére. dzi§ juz nie istnieja; zostaly one zniszczone badz w czasie
wojny, badz wczesniej, jeszcze za rzadéw rosyjskich. I tak np. mieliSmy
ciekawe fotografje zboru kalwiniskiego w Ostaszynie (pow. nowogrodzkie-
go), cennego zabytku sztuki romanskiej, zniszczonego w skutek dziatafi
wojennych (fotografje daja obraz kosciota przed i po zbombardowaniu);
mieliSmy fotografje kosciota w Lubieszowie (pow. pinskiego), wzniesione-
go ostatecznie w r. 1762, w ktérym znajdowaly si¢ pigkne freski z epoki
pijara, zakonnika miejscowego klasztoru, Lukasza Hiibla,—kosciot ten ulegt
podobnemu losowi co i poprzedni; mieliSmy widoki wne¢trz Mosarza (powia-
tu dzis$nienskiego), rezydencji Brzostowskich (péZniej Pitsudskich) z XVIII-go
stulecia. W tak zwanej ,Sali Krolewskiej“ patacu, ktérej Sciany i sufit
byly ozdobione bogatemi ptaskorzezbami stiukowemi, znajdowal si¢ pigkny
piec z terakoty;.w innej sali, ozdobionej podobnemi ptaskorzezbami, przed-
stawiajacemi kréléw polskich, wznosit si¢ drugi takiz piec z wizerunkiem
krola Stanistawa Augusta w medaljonie (poch. z drugiej potowy XVIII-go w.).
Wszystko to zostalo zupeilnie rozbite przez bolszewikéw w r. 1918 gra-
natami r¢cznemi. MieliSmy wreszcie i szereg innych rezydencji, dworéw
i kosSciotéw, dzi§ juz nie istniejgcych, ktérych chyba tylko podobizny
Swiadczy¢ bgdg przysztym pokoleniom o dawnej SwietnosSci polskiej cy-
wilizacji. =

Za architektura rozwijajq si¢ na Litwie i Rusi inne galezie sztuki;
poczatkowo te, ktére wywoluje praktyczna konieczno$¢ i ktére granicza
z rzemiostem, a wigc puszkarstwo i platnerstwo, ztotnictwo, bronzownictwo,
zegarmistrzostwo, wreszcie ozdobna sztuka drukarska i zwigzane z nig
rytownictwo. To sztuka XVI-go i XVII-go stulecia, wiek XVIIl-y natomiast
znamionuje bogaty rozwdj przemystu artystycznego w szerokiem tego stowa
znaczepiu. Dzieje owej sztuki XVI-o i XVII-o-wiecznej po dzi§ dzien sa
niezbadane; jesli weZniemy chociazby sprawe zlotnictwa wilenskiego (lub
raczej litewskiego), albo puszkarni wilenskiej, zalozonej przez Zygmunta
Augusta, lub Radziwiltowskiej w Nie§wiezu (nie méwig juz o innych, mniej
gloSnych puszkarniach, szabelniach i fabrykach broni jako Mohylowskiej,
Luckiej, Bractawskiej i t. p.)*), albo tez jesli zwrdcimy sig do zaczatkow

*) Poniewaz ponizej do sprawy broni nie powrdeimy, wypada tu zazna-
czyé, 12 w wieku XVII[-ym wyrabiano brofi w wielu miejscowosciach na Litwie
i Rusi, a wiec np. w krélewskiej fabryce w Kozienicach, zniszczonej przez ro-
sjan w r. 1794-ym, w Niemirowie u Wincentego Potockiego (fabryka strzelb
i ruralnia), w Kraslawiu, w Tulezynie (fabryka strzelb i szabelnie) i t. p.
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sztuki rytowniczej i przemystu tkackiego,—tyle mie¢ bedziemy znakéw za-
Pytania, a za kazdym z nich kry¢ si¢ bedzie szereg hypotez i comystow.

Na zasadzie strzgpéw wiadomos$ci 1 niezmiernie matej ilosci okazéw,
pochodzacych z owych czas6w, nie da sie zrekonstruowaé, choé w ogél-
nych zarysach, przyblizonego do prawdy,obrazu tej sztuki. Nalezaloby
Przypuszaé, iz podobnie jak i w innych dzielnicach Rzeczypospolitej, wiek
XVI-y byt i dla tych stron okresem rozwoju twoérczosci artystycznej, ze na-
tomiast w wieku nastgpnym (mniej wigcej od roku 1632, t. j. daty $mier-
¢i Zygmunta Ill-go), poczeta ona, wskutek wielu klesk, ktore zwalily sie
na kraj, stopniowo upada¢. Niezawodnie liczne najazdy i wojny moskiew-
skie, kozackie i szweckie, w ciagu ktoérych niejednokrotnie Litwa i Ru$
byly pladrowane, przyczynity si¢ do tak doszczetnego zniszczenia do-
wodow twoérczosci poprzedniej i wspélczesnej, iz moznaby watpic,
czy wogole kiedykolwiek duzo wigcej niz dzi§ o sztuce tej bedzie wiado-
mo. Wystawa, za wyjatkiem kilku okazéw = odnoszacych sie do wieku
XVII-go, nie data nam pod tym wzgledem zadnych materjatéw.

Jednym z owych okazow byl zegar sztucer, bronzowy, ztocony, kwa-
dratowy, na czterech nézkach, bijgcy godziny, ozdobiony bronzowemi or-
namentami roslinnemi (wysoko$¢ zegara wynosi 8 cm., szeroko$¢ 10.i pét
¢m.). Jestto jedna z nielicznych dochowanych prac glosnego wilefiskiego
zegarmistrza XVII-go stulecia Jakéba Gierke. Najstarszym znanym nam jego
wyrobem jest bronzowy zegar stolowy z Matka Boskag (wlasno$¢ p. Alire-
da Piottucha-Kublickiego) z r. 1621, (ktéry byt wystawionym w Krakowie
W r. 1883-im na Wystawie Sobiescianéw). Zegar obecnie wystawiony, jak
Swiadczy napis: ,facob Gierke Roku 1640“, umieszczony na werku we-
wnetrznym, jest nieco pézniejszym. Cechy artystyczne, jakie zegar ten
Posiada, $wiadcza o tem, iz wowczas juz zar6wno sztuka bronzownicza,
Jak i zegarmistrzowstwo, staly na Litwie wysoko (wspommniany zegar nale-
2y do Uniwersytetu Wileniskiego). Drugim podobnym eksponatem,
byt zegar roboty zastawskiej, ktory jednak, jak dowodzi tego barrokowy
jego styl, pochodzi z epoki pézniejszej, prawdopodobnie z polowy wieku
XVIll-go. Jest to tez zegar stucer, mosigzny, szesciograniasty, na szesciu
Nozkach, bijgcy godziny; obraczka z cyframi na blacie, ozdobne nézki,
Oraz bogata ornamentacja po bokach sg metalowe, koloru biatego. Na cy-
ferblacie czytamy napis: ,Michat Piegza a Zastaw N 36 (wysokos¢ zega-
Ta 6,8 cm., szeroko$¢ 9 cm.; nalezy on do Jozefa hr. Potockiego).

Innym zabytkiem, ktéry nalezy tez prawdopodobnie odnie$¢ do wie-
ku XVIl-go, o ktérym jednak précz tego, iz pochodzi z Litwy nie posia-
damy blizszych informacji, jest szpaler (gobelin) welniany, o wielce prymi-
tywnym rysunku motywéw architektonicznych i ro$hnnych (wtasn. p. Marji
hr. Hutten-Czapskiej). Przedstawia on mianowicie szereg matych domkéw,
Jaki§ kos$ciotek i t. p., pomiedzy ktéremi rosng karlowate drzewa o niepro-
Porcjonalnie duzych liSciach i czerwonych owocach. Zupelnie brak jakiej-

Olwiek kompozycji, a nawet $ladéw, iz mogto o nig artyScie chodzi¢; ko-
lory, wéréd ktérych przewazaja zielony, czerwony i z6ity (cato$é na sza-
I€m tle), z sobg nie sharmonizowane. Na jednej wiezy napis ,Maj 30
83 R.“ Moznaby przypuszczaé, iz jest to wyrob radziwittowskiej fa-
bryki w Koreliczach (powstata ona jednak nieco pézniej), co mogtoby by¢
tem prawdopodobniejsze, iz szpaler pochodzi z Minszczyzny; dostatecznych

.
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jednak na to dowodéw nie posiadamy. (Wymiar gobelinu: dtugosé 320 cm.,
wysoko$¢ 175 cm.). :

Wreszcie do sztuki z przelomu wiekéw XVIl-go i XVIII-go nalezy

odnie$¢ miedzioryty Aleksandra i Leona Tarasewiczow *). Jeszcze Rasta-
wiecki w swym ,Slowniku Rytownikéw Polskich ich nie rozréznia i moéwi
tylko o bardziej znanym — Aleksandrze., Obaj znani sq przewaznie
z drobnych prac, ktére stuzyly jako kartki tytutowe do ozdobnych dru-
kéw wilefiskich i innych. Aleksander Tarasewicz wykonat jednak i kilka
rob6t wigkszych, coprawda niezmiernie dzi$ rzadkich. Jedng z nich, moze
najciekawsza, jest tablica genealogiczna rodu Potubinskich, rytowana w ro-
ku 1675 w Hiusku (w Minszczyznie).
: Tylko kilka prac dwuch wzmiankowanych artystéw, t. zw. mapa ks.
Radziwitta Sierotki, wykonana w r. 1613 przez zdolnego stycharza, niestety
prawie zupelnie dzi§ nieznanego, Tomasza Makowskiego **) oraz par¢ nie-
wielkich miedziorytéw, nalezacego jednak juz catkowicie do w. XVIII-go,
— Michala Zukowskiego, obrazowaly na wystawie rytownictwo litewskie.
Szkoda, iz dziat ten nie zostat potraktowanym nieco szerzej i ze ‘nie po-
kazano chociazby po jednej pracy innych rytownikéw, nalezgcych do w.
XVII-go, jak np. Maksymiljana Woszczenki, pracujagcego gtéwnie w Mohy-.
lowie, ktéry migdzy innemi wykonat 15 ciekawych rycin, przedstawiaja-
cych sceny z zycia tureckiego do dziela Ricota: ,Monarchja Turecka“, wy-
danego w Stucku w r. 1678%*¥); albo rytownikow wilenskich: Konrada Gotke,
lub Wawrzynica Willatza (nie méwimy juz o innych). ’

Przydaloby sie i po pare prac sztycharzy z XVIII-go = wieku
a wigc np. wilnian: Ksawerego Karegi, Jana YLopacinskiego lub J6-
zefa Perli, albo pracujacych w Poczajowie Jozefa Goczemskiego i Manuela
Latoroskiego, w Krzemiencu — Andrzeja Hotoki, w Berdyczowie — Teo-
dora Rakowieckiego, lub wreszcie dosy¢ szeroko znanego sztycharza Nie-
Swieskiego Herszka Lejbowicza, ktéry okoto potowy XVIII-go stulecia ry-
towal pigkne portrety (m. in. liczne portrety Radziwittéw). Prace tych
i innych sztycharzy wykazalyby, iz sztuka rytownicza Litwy i Rusi juz
w owym czasie pochlubi¢ si¢ moze sumiennym dorobkiem. Nie ogranicza-
la si¢ ona jedynie do drobnych ilustracji, kart tytulowych lub matych, lecz
posiadajgcych specjalny sentyment obrazkéw Swietych, szerzej znanych, cho-
ciazby z pracy Konstantego hr. Tyszkiewicza: ,Pomniki rytownictwa kra-
jowego“ (Wilno 1858), lecz zdobyta si¢ i na wigksze, pod wzgledem arty-
stycznym zupeinie dobre kompozycje.

Musimy poswigci¢ diuzsza wzmianke jeszcze jednemu, znajdujacemu
si¢ na wystawie okazowi sztuki rytowniczej, tym razem pochodzacemu
z Rusi. Jest nim niezmiernie dzi$ rzadki sztych, wykonany przez niejakie-
go Galachowskiego w Kijowie w poczatkach XVIII-go wieku. Przedstawia
on apoteoz¢ Mazepy; bohater stoi po $rodku obrazu w zbroi, oparty pra-

*) Rastawiecki, méwiac o Aleksandrze, nazywa go Tarasowiczem.

*¥) Pisal o nim prof, Jan Jakubowski, w pracy wydanej w r. 1916 w Mos-
kwie p. t. ,Z dziejow Ksigcia Sierotki, Geograf Polski, Tomasz Makowski“ (od-
bitka z ,Odgloséw*).

**%) Wszakze ssmo to dzielo (ze sztychami) znalazlo si¢ na wystawie
w dziale drukiw.
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w3 re¢kg o krzyz, v lewej trzyma tarcze. Nad nim, na chmurze, unosi sig
aniol, naokolo alegoryczne postacie kobiece; po bokach i w oddali krajo~ -
braz i alegoryczne sceny, kiérych tre§¢ zaczerpnigto przewaznie z pisma.
U dotu po s$rodku napis: , Celsissimo: illustrissimo Domino D: Ioanni Maze-
#a Exercituum S: C: M: Zaporoviensium supremo duci, ordinis s: Andreae
Apostoli et Albae Aquilae equiti, Divinitus electo, dato munito Fatri Patriae
ecclesiae defensori, belli et pacis artiucultori ac patrono, hostium inimicorumque
perpetuo Victori. utriusque fortuna Moderatori Sapientissimo“. U dotu z pra-
wej strony podpis: ,Daniel Galachowski sculpsit Kjjoviae“. Po dwuch bo-
kach dluzsze napisy lacifiskie: po prawej tezy z filozofji, metafizyki i ety-
ki, bronione w akademji kijowskiej wr. 1708 przez Jana Nowickiego, pro-
fesora filozofji; po lewej pochwala bohatera przez tegoz Nowickiego. Wy-
miar miedziorytu (bez margineséw) wynosi: szeroko$¢ 107 cm., wysokos¢
77 cm. Egzemplarz znajdujacy sie na wystawie (wilasno$é Bibl. Ordynacji
Krasiniskich) odbitym jestna jedwabiu. Sztychy te tepione byty przez Rosjg;
opisywany okaz ocalal dzigki temu, iz dluzszy czas byt podklejony pod
Jakas ikong; odnaleziono go, gdy grozace mu niebezpieczefistwo mineto;
dzis jest on bialym krukiem. ;
Yo

Jesli wystawa, jak juz powyzej wspomniano, nie data nam prawie nic,
coby pochodzito z czaséw poprzedzajacych wiek XVIII-y, zato wigkszos¢
okazow dzialu jej artystycznego (wszakze poza obrazami, ktére sg pocho-
~ dzenia nieco pozniejszego) odnosita si¢ do sztuki XVIII-owiecznej. Do tej

pPrzynajmniej epoki naleza wystawione tkaniny, a przedewszystkiem pigkny
zbidér paséw, oraz porcelana i szklo. '*
i Istnieja dane pozwalajace sgdzi¢, iz tkactwo wysoko stalo w Polsce
Juz w XVl-em stuleciit. W owym czasie znane sa i wysoko cenione za
granicg t. zw. ,dywany polskie“ (,Polnische Peppicht®), ktérych przynaj-
mniej czg$¢ musiata by¢ wyrobem polskim. Brak $Scistych danych o tem,
kiedy rozwija sig tkactwo na Litwie i Rusi; wiemy wszakze, ze juz w XVIl-ym
wieku wyrabiano aksamity w Wilnie, a w paru innych miejscowosciach,
ak np.'w Stonimie, istnieja w tym czasie fabryki kobiercow. Prawdopo-
dobnie podobne wytwérnie istnialy i na Rusi, tymbardziej, ze przemyst
tkacki, ktéry we Lwowie wczesnie doszed! do duzej dpskonatosci, musiat
Szeroko promieniowaé na ziemie okoliczne. Sprawa to jednak znéw po dzi$
dzien ciemna, oczekujaca przysztych badaczy. O wiele lepiej znamy tka-
ctwo wieku XVIII-go, chociaz ilo§¢ zidentyfikowanych okazéw i tu jest
dos¢ szczupta. :

Z przybyciem z Francji krolowej Marji Ludwiki Gonzagi w r. 1646
Tozpowszechniajg si¢ w Polsce gobeliny, znane u nas jednak juz dawniej
0d czaséw Zygmunta I i krolowej Bony. W poczatkach wieku XVIII-go,
(lub, by¢ moze, jeszcze pod koniec wieku poprzedniego) powstaje kilka
krajowych fabryk szpaler6w; miedzy innemi wyrabiane sa one ina ziemiach
Nas tu obchodzacych. 4

Anna z Sanguszkéw ks. Radziwillowa (zona Karola Stanistawa) zakla-
dﬁl w poczatkach XVIII-go stulecia fabryke gobelinéw w Koreliczach pod

leSwiezem. Cala serja szpaler6w, pochodzacych z tej fabryki, przedsta-
Wiajaca sceny z historji Radziwiltéw, zdobita niegdy$ zamek nieSwieski.
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Obecnie pozostaly z niej zaledwie szczatki w postaci kilku mocno uszko-
dzonych okazéw. Jeden z nich znalazt si¢ na wystawie; przedstawia on
sceng nadania tytulu ksiazecego w r. 1547 Mikotajowi Radziwillowi przez
cesarza Karola V (patrz ilustracje). Cesarz Karol siedzi na tronie, trzyma

w prawym reku berto, w lewym jabtko; przed nim na stopniach klgczy
Radziwill, za ktérym stoi jaki§ dygnitarz z korong ksiazeca na poduszce.-
Kilka innych stojacych i siedzacych postaci dworskich dopelnia obrazu.
Na tle sklepienia i kolumny sali; u gory, z prawej strony, orzel czarny ra-
dziwittowski; u dolu po tejze stronie, napis objasniajacy tres¢ przedsta-
wianej uroczystosci: , Creatio Nicolai VI. Radivilii dictz Nigri Mar Supr.
MDL com, Successoribus S. R. I. Principatum a Carlo V' Rom: Imp. August.

sa vindeiicorum Die Iova Decembrii 1547¢. (W paru miejscach napis uszko-
dzony). O cechach artystycznych wyrobu nie wiele- da si¢ powiedziec.

Postacie sa nieproporcjonalne, powykrgcane, w pozach wigcej niz nienatu-
ralnych: daleko lepszemi sgq ogdlna kompozycja, rozmieszczenie poszcze-
gOlnych figur, oraz tto architektoniczne; zato brak zupelnie perspektywy.
Ogolny ton niezle sharmonizowany (koloryt jasny) i pomimo tego, iz farby

mocno_wyptowiaty, robi efekt przyjemny. Dobrym jest tez w rysunku i ko-
lorycie (przewaznie jasno-niebieskim) szlak z ornamentem roslinnym, bieg-
nacy naokoto szpaleru. Gobelin jest mocno zniszczony. W kilku miej-
scach podziurawienia; cala brakujaca prawa strona domalowana. Wymiar:
szerokos¢ 378 cm,, wysokos¢ 313 cm. Gobelin jest wiasnoscig ks. Janusza
Radziwilta z Nieborowa. :

s - Nalezy zalowaé, ze nie dalo si¢ pozyskaé na wystwe wigkszej ilosci
szpalerow kresowych. Tem wigksza to szkoda, ze procz Korelicz gobeliny
tkane byly w tych stronach i W kilku innych miejscowos$ciach, a wigc
w Horochowie na Wotyniu (u Sanguszkow), w Stenimie (u Oginskich).
Wyrabiane byly one tez prawdopodobnie i w niektérych fabrykach kobier-
cow, licznie w tym czasie powstajacych. Na Litwie i Biatejrusi fabryki
takie istniaty: w NieSwiezu, Krastawiu (u Plateréw), Skidlu, Stucku, Rézanej
i Hodniu (u Sapiehy), wreszcie w Grodnie. Na Rusi: w Korsuniu, Machnéwce,
Peczarze, Niemirowie i Tulczynie (u Szczesnego Potockiego), z ktdrych to
fabryk pochodza jedne =z najpiekniejszych ' okazéw kobiercow polskich.
Précz tych fabryk, o ktérych dochowato si¢ mniej lub wigcej wiadomosci,
istnialy warsztaty ti®ickie przy kazdej niemal wigkszej siedzibie magnackiej
i szlacheckiej. Wyrabiano w nich nietylko plétna, lecz i ozdobne kilimy
i kobierce, moggce rywalizowa¢ z wyrobami wiekszych wytworni. Warszta-
ty takie istnialy np.u Karpiow na Inflantach, u Zab6w, Tyszkiewiczéw i t. p.

W wymienionych poprzednio miejscowosciach, oraz w szeregu innych,
wyrabiano tez materje jedwabne (jak w Korsuniu, Rézanej, Grodnie, Nie-
mirowie), adamaszki, aksamity, atlasy i obicia z materji (w Grodnie, R6-
zanej, Krastawiu). wreszcie roznego rodzaju musliny, sukna i wyroby plo-
cienne. Najglosniejszemi ze wszystkich staty si¢ jednak fabryki zalozone
okoto 1760 r. przez Antoniego Tyzenhauza, podskarbiego nadwornego li-
tewskiego (gléwnie na przedmiesciach Grodna w dobrach stotlowych w Ho-
rodnicy i Losos$nej, pozatem w Brzesciu, Postawach i t. p.). Ogétem liczono
ich 23; produkowano w nich sukna, jedwabie, koronki, galony, ptdtna,
materje lite, musliny, gazy i t. p., wreszcie kobierce i pasy. Wskutek ztej
~administracji i licznych trudnosci natury ogoélnej zaklady te upadajg koto
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1780 r.; do 1794 r. funkcjonuje ich tylko kilka. Zresztg i wiekszo$¢ in-
nych fabryk nie istnieje dlugo; prawie wszystkie przestajg istnie¢ w cza-
sach rozbiorowych.

Z posréd niewielkiej ilosci kobiercéw, znajdujgcych si¢ na wystawie,
najwieksza ilo§¢ pochodzita z zakltadéw tyzenhauzowskich. Na szczegdl-
niejsza uwage zaslugiwat pigkny kobierzec z herbami i cyframi podskar-
biego, bedacy wtasno$cia Rajnolda hr. Przezdzieckiego (kobierzec byt re-
produkowany przez Tadeusza Korzona). Nosi on charakter wybitnie za-
chodni i zdradza wyraznie wptywy francuskie (styl Ludwika XVI). Srodek
dywanu o tle szarawo-oliwkowym i jasno-niebieskim zajmuje duzy bukiet
z 16z o zywych barwach. Na obu koncach herby, nad ktérymi gatazki
162y otoczone wijacq sig wstqzka; dookola szeroki szlak o motywach ro-
Slinnych, wreszcie w czterech rogach monogram podskarbiego: ,A. T.“
(Szerokos$¢ kobierca wynosi 224 cm.). MieliSmy tez pare¢ wetnianych dy-
wanéw podolskich (motywy ro$linne i ptaszki na czarnem tle), ciekawe
chusty fabryki grodzienskiej (ze zbioréw Chojnowskiego), kilka niezbyt
wielkich makat jedwabnych przetykanych srebrem i zlotem, pochodzacych
ze Stlucka, oraz dwa mate, sygnowane, stuckie  zlotoglowia. Te ostatnie,
zblizone technikg i rysunkiem do paséw, stanowia niejako do nich przejscie.

VL s

Dzial paséw, najbogaciej ze wszystkich na wystawie reprezentowany,
(ogétem pokazano ich kilkadziesiat) wymaga nieco diuzszego omoéwienia.
Na wstepie musimy zaznaczy¢, iz wystawione pasy pochodza z pierwszych
kolekcji polskich (jak np. ze zbioréw Andrzejowej hr. Potockiej, Benedykta
hr. Tyszkiewicza i in.), to tez nie brak bylo ws$réd nich okazow zar6wno
pigknych jak i rzadkich.

Pasiarstwo rozwingto si¢ w Rzeczypospolitej w polowie w. XVIII-go.
Od najdawniejszych czaséw uzywano w Polsce pasa do stroju meskiego;
zawigzywano go mna zupanie; bywal on rzemienny, welniany, lub ské-
Tzany. Pas rycerski byt catly metalowy lub skérzany, nabijany metalowe-
mi blachami; czesto pasy takie byly kunsztownie wykonane i ozdobione
drogimi kamieniami. W XVII-ym w. zaczynaja powoli wchodzi¢é w uzycie
1 pasy jedwabne, przywozone przez ormian ze wschodu, giéwnie z Persji
1 Turcji. Ostatecznie rozpowszechniajg si¢ one za Sobieskiego i stajg sig
odtagd, wraz z kontuszem, potrzeba kazdego szlachcica. Epoka Saska przy-
nosi z sobg rozwdj tej galezi artystycznego przemystu krajowego.

Pierwszg pasiarnia powstala na ziemiach Rzeczypospolitej byta zato-
zona w 1. 1758 przez ks. Michata Kazimierza Radziwilta, wojewode wileri-
skiego i ordynata nieswieskiego (ojca ks. Karola ,Panie Kochanku“) pasiar-
- nia stucka, zwana ,najstawniejszg w narodzie“.*) Na czele niej stanal
niejaki Jan Madzarski, ormianin przybyly z Konstantynopola, ktéry miat
pokryjomu przywiezé stamtad specjalne magle do prasowania paséw. Ta-
jemnica tych maglow pilnie strzezona byta przez turkéw, gdyz od nich
: ¥) Istnieja pewne dane, mogagce nasunaé przypuszezenia, iz pa-
siarnia slucka powstala juz wcze$niej, a mianowicie w pierwszych latach XVIII
Wieku; sprawa ta dotychczas jednak zupelnie ciemna; gdyby przypuszezenie po-
WyZsze okazalo si¢ uzasadnione Jan Madzarski (o ktorym poniZej w tekscie)
bylby ‘tylko jej reorganizatorem, a nie tworca.
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<alezalo pigkno wyrobow. Pasy stuckie zyskujq szybko rozglos i staja sig
wzorem dla wielu podobnych fabryk, powstajgcych zar6wno na Litwie i Ru-
si, jak tez i w innych dzielnicach kraju. Nie mozna jednak kategorycznie
twierdzi¢, ze wszystkie one powstaly pod bezposrednim wplywem Stucka;
wyrazono nawet przypuszczenia, iz niektére pasiarnie, jak np. lwowska lub
nieSwieska, mogly powsta¢ od niej nieco wczesniej; hypotez tych jednak
dotychczas fakty nie potwierdzity. Na Litwie i Rusi powstajq pasiarnie,
lub jak wowczas nazywano je ,persiarnie“: w NieSwiezu, (juz koto 1750-60
roku), nieco poézniej w Grodnie (zatozona w 1765 r.), w zakladach tyzen-
hauzowskich, gdzie tkano migdzy innemi specjalne pasy dla oficeréw,
wedlug koloru munduréw, w Postawach u tegoz Tyzenhanza **), w Korcu,
gdzie fabryke zaktada niejaki Solimand, pochodzacy jakoby-'z Ljonu, ktéry
nastepnie w 1782 r. otworzyl nowq pasiarnig, jedng z wigkszych w Ko-
bytkach niedaleko Warszawy, w Rozanej (u Aleksandra ks. Sapiehy),
w Miedzybozu na Podolu (u ks. Czartoryskich). Z fabryk, istniejacych
w innych dzielnicach Rzeczypospolitej, wymienimy pasiarnie: w Kobytkach,
ktéra po ustgpieniu Solimanda objat Jakéb Paschalis, ormianin, nobilitowa-
ny w 1791 r. (otrzymat on herb i nazwisko Jakubowicz), ktéry jednak tez
wkrotce ja opuscit, aby w 1790 r. zalozy¢ nowa, nie mniej stawng, fabryke
w Lipkowie pod Warszawa (istniala ona podobno do r. 1794). Natomiast
. Kobyiki przeszty na -wlasnos¢ S. Filsjeana i wyrabiaty pasy do roku ,1794.
W Krakowie istnialo az 5 fabryk: Franciszka Mastowskiego (najstawniejsza),
Daniela Chmielewskiego , Antoniego Pucitowskiego, Jozefa Trajanowskiego
i Jana Kantego Sztummera. W ‘Gdansku byly dwie pasiarnie: Bescha
i Salzhiibera. Précz tego mniejsze zaktady istnialy w Pizeworsku (zatoz.
w 1780 r. przez Zofjg ks. Lubomirska), w Drzewicy pow. opoczynskiego
(zatoz. koto r. 1760 przez Szaniawskiego); w Kutkorzu pod Ztoczowem
(u Jerzego Antoniego raczynskiego), w Sokotowie na Podlasiu (zatoz.
przez ks. Michata Kleofasa Oginskiego), w Uhnowie w wojewddztwie
betzkiem (pod Rawa Ruska, wlasno$¢ Dzierzkéw), w Zmigrodzie koto Gor-
lice (u Radziwiltéw), w Sokalu, w Stanistawowie (zaloz. w 1755 1.?), w Bro-
dach i we Lwowie. Isiniata tez fabryka pasow Jakéba Piotrowicza w Kon-
stantynopolu; wreszcie pasy dla Polski wyrabiano i we Francji (w Ljonie
fabrykowat je Piotr Toussaint Déchazelle). *)

Pasiarstwo polskie, pomimo, iz zajeto si¢ niem blizej niz innemi ga-
feziami naszego przemystu artystycznego, dzigki czemu posiadamy kilka
ciekawych o niem prac, wcigz oczekuje jeszcze swego monografisty. Wie-
le kwestji po dzi§ dzien pozostaje spornych: nietylko nie mamy szczego-
towej analizy ornamentéw i motywow uzywanych przez poszczegélne fa-
bryki (gtéwnie mniej znane), nietylko nie pogodzono sie¢ co do niektérych
znakéw, ktéremi pasy sg sygnowane, lecz nawet wyrazane sg watpliwosci
co do istnienia tego, czy innego zakladu.

Lecz powr6¢émy do pasiarni Stuckiej. W kontrakcie podpisanym dn.
24 stycznia 1758 r. w NieSwiezu, Jan Madzarski, obejmujac kierownictwo

#*) Zdaje sig stwierdzaé¢ to dokumenty przechowane w archiwum podskar-
hiego.

*)" Paséw francuskich nie nalezy mieszaé z pasami sygnowanemi ,a Paris“
Napisem podobnym miano znaczy¢ specjalne gatunki wyrabiane w Slucku.
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pasiarni za tygodniowa placg jednego czerwonego zilotego, zobowigzywat
. sig, wedlug woli ks. wojewody ,wszelkie materje, jako to makaty, dyw-
dyki ¥), pasy robi¢ z kwiatami, osobami, cyframi zlotem, srebrem, jedwa-
biem, podiug podanego abrysu“. A wigc mowa tu nietylko o pasach jed-
wabnych, lecz i litych, t. j. tkanych nitkami ztotemi i srebnemi*¥). Z ma-
tego zaktadu pasiarnia stlucka wkrétce urasta do rozmiaréw duzej wytwor-
ni, (o trzydziestu warsztatach), produkujacej rocznie 200 paséw dilugich na
6-8 1., szerokich czesto na lokie¢, w cenie od 7 do 75 dukatéw za sztuke.
Madzarski, ktéry wymowit sobie prawo wykonywania rob6t i dla oséb po-
stronnych, szybko si¢ dorabia; w roku 1776 bierze on fabryke w arendg za
roczng optatg 10,000 ztotych polskich. Po jego $mierci fabryka kieruje- jego
syn Leon, nobilitowany w r. 1790, a w dwa lata péZniej mianowany szam-
belanem kréla Stanistawa Augusta. Wskutek rozgrywajacych si¢ wypadkéw
politycznych fabryka upada; nastepuja przerwy w produkcji; nadal pozostaje
czynnych tylko 12 warsztatow, zatrudniajacych ogétem 30 majstréw i ro-
botnik6w. Lecz jeszcze w r. 1807, wedlug stéw Leona Madzarskiego, fa-
bryka wyrabia nietylko pasy, ,lecz wszystkie materje ze srebra, zlota i je-
dwabiu, w rézne desenie wedle upodobania“. Niezmiernie cigzkie warun-
ki, w jakich znalazla si¢ pasiarnia, sklaniajq Madzarskiego do zrzeczenia
si¢ w tymze roku dalszego jej prowadzenia i odtad do chwili swego zam-
kniecia, fabryka znajduje si¢ w bezposSrednim zawiadywaniu ordynacji.
Kierownictwo robo6t obejmuje dawny wspdétpracownik Madzarskiego, wy-
trawny majster, szlachcic Jozef Borsuk. Stuck wyrabia pasy do r. 1831,
t. j. do chwili, gdy wzbronionym zostal stréj polski; pozniej przez kilka
lat trudni si¢ jeszcze wyrobem przetykanych zlotem specjalnych paskow
do stroju zyddéwek, t. zw. ,zalozek“. Ostatecznie upada w r. 1844, gdy
i zydom rzad rosyjski zabronit uzywa¢ dawnego swego ubioru.

Pasy shuckie stojg nadzwyczaj wysoko pod wzgledem artystycznym;
nadzwyczajne bogactwo motywéw (stusznie zauwazono, ze niema dwuch
paséw zupelnie do siebie podobnych), kunsztowna i delikatna ornamen-
tacja, umiejetnos$¢ stonowania i polaczenia barw, wreszcie ogromna staran-
no$¢ wykonania czynig z nich prawdziwe dzieta sztuki.

Pasy stuckie posiadajg charakter wschodni, z biegiem czasu jednak
uwidaczniajg si¢ w nich i wplywy zachodnie; zasadnicze tematy pozostaja
zwykle te same (kwiaty: gwozdzik, tulipan), lecz stylizacja ich i ukiad
ulega pewnej ewolucji. Ornamenty boczne i koncowe tracq stopniowo
sSwoj czysto wschodni charakter; pasy nabierajg cech, ktdre z tatwoscig
pozwalajg odrozni¢ je od podobnych wyrobéw wschodnich, stuzacych im
za pierwowzory. W pewnym stopniu powtérzylo si¢ wigc z pasami to
samo, co w XVIl-ym w. stalo sig¢ z kobiercami polskiemi, wyrabianemi
na wz6r wschodnich; zar6wno wtedy jak i teraz wyroby nabraly specyficz-
nego polskiego charakteru. ;

W Stucku wyrabiano pasy od najskromniejszych do najbardziej oka-

*) Ozdobne przykrycie na konia, odpowiadajece dzisiejszemu czaprakowi

*#*) Nalezy zaznaczyé, iz w pasach litych nltki zlote lub srebrne tworza t. zw.
Wwatek tkaniny, t. j. biegna one w poprzek pasa. Sa to zawsze nitki jedwabne

; ﬁ)iale lub z6lte, na ktérych omotane sg blaszki metalowe. Osnowa w pasach litych
Jest jedwabna. .
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zatych; sa one zwykle dwu lub czterosironne (jedna z cech wiasciwych
pasom polskim), co pozwalalo na noszenie ich w takiej czy innej barwie,
stosownie do stroju i okolicznosci.

Epoke pochodzenia poszczegélnych rodzajow paséw stuckich moznaby
ustali¢ na podstawie mniej lub bardziej wyraznych cech, jakie te czy inne
okazy posiadajg. Klasyfikacje utatwia ta okoliczno$¢, iz pewne typy zna-
czone sa w sposob jednakowy, co mnasuwa przypuszczenie, iz pochodza
z tej samej epoki. Sadzimy jednak, iz przy podobnych badaniach musi
byé zachowana jaknajwieksza ostrozno$¢, gdyz z jednej strony spotykaja
si¢ niekiedy takie egzemplarze, kiére nie dadzg sig zaliczy¢ do zadnej
okreslonej kategorji, z drugiej za$ pewne sygnatury spotykajg si¢ na réz-
nych typach paséw. Nalezy tez pamigta¢, iz nie wszystkie pasy sg zna-
czone. »

W pasie dadza sig¢ wyodrgbni¢ trzy zasadnicze skladowe czesci: tlo,
dwa kofice, (na ktérych znajduje si¢ sygnatura, jeSli pas wogéle jest zna-
czony) i szlak biegnacy po obu stronach zwykle przez cata dlugos$¢ tkaniny®).
Dekoracja wszystkich tych czesci powinna by¢ szczegdtowo zanalizowana.
Nie kuszac si¢ o to, podamy ponizej tylko kilka luznych w tym przedmiocie
uwag. .

Kofice pasa stuckiego z pierwszej epoki przedstawiaja najczesciej
dosy¢ skromny bukiet z kwiatéw 1 liSci, osadzonych na dtuzszych lub
krétszych todygach, zakonczony u goéry kwiatem (gozdzikiem) rozwi-
nigtym wyraznie w palmete, bez dodatkéw nad nig. (O wzorze t. zw. dy-
wanowym perskim, niekiedy tez na tych pasach spotykanym, patrz po-
nizej). Niekiedy bukiet wyrasta z suchego wysokiego pnia, czy wazonu.
Pasy podobne sygnowane sq najczeSciej po polsku: ,Sfuck“, czasem z do-
datkiem: ,Jan ,Madzarski“, niekiedy po tacinie. W epokach pézniejszych
bukiet, ktéry staje si¢ bardziej sutym i okazatym, zostaje niekiedy umie-
szczony w wazonie o typie zachodnim; czasem tez wazon spoczywa na sto-
liczku, lub podstawce. Sa to pasy znaczone najczeSciej po rosyjsku: ,Bs
rpaxb Cayuxk“, ,Jleo Maxkapckiit“ i t. p., czasem i po lacinie: ,facfus
et Sluciae“, albo ,me fecit Sluciae“, wreszcie i znakiem ,F. S.“ (o ktérym
ponizej). Wplywy zachodnie, ktére na pasach tych czesto dajg sie skon-
statowac¢, potwierdzajg przypuszczenie, iz sa one wyrobami poézniejszemi;
wedlug wszelkiego prawdopodobienistwa w pierwszych dziesigcioleciach
istnienia pasiarni uzywano napiséw polskich, a poézniej dopiero rosyjskich
i rownoleglte z nimi, w dalszym ciggu, facinskich. Wreszcie niekiedy or-
nament koncowy przybiera cechy podznego baroka; bukiet traci pierwotna
prostote konstrukcji (symetryczne potowy po dwuch bokach prostopadtej
osi t. j. todygi gtéwnego kwiatu) i otrzymuje szereg dodatkéw np. obra-
mienie lub ,wstege w ksztalcie rzeki“. Pasy takie sygnowane sg najcze-
Sciej znakami F. S.%). Spotykajq sig tez pasy prawdopodobnie pochodzace
ze Stucka, ktére, choé¢ w ogélnym charakterze przypominajg rodzaje po-

#) Za odrebng cze$e mozna by tez uwazaé frendzle, jest ona przyszyta
i zdaje sie tylko niezmiernie rzadko stanowi dalszy cigg tkaniny.

*#)-P. Emanuel Swieykowski opisuje dwa takie pasy (ze zbioréw Andrzeja
“hr. Potockiego) sygnowane: ,Sluck® (,Zabytki dawnego polskiego przemyshu
artystyeznego® Krakow 1902; pasy Nr. Nr. 238 i 243).
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przednie, w zakoriczeniach maja jednak desenie o rysunku i motywie za-
chodnim, jak np. stylizowane gtogi, lub maki — motyw spotykany czgsto
na niektérych wyrobach krakowskich.

Pasy sygnowane literami ,F. S.“ budzily pewne watpliwosci co do
swego pochodzenia. Gdy jedni badacze uwazaja je za wyroby stuckie
(litery miatyby oznaczaé: ,factus est Sluciae*), inni, jak np. ks. Zarnowiecki,
opierajac sie na ich charakterze zachodnim, sktaniaja si¢ predzej do przy-
puszczenia, iz pochodzg one z fabryki S. Filsjeana w Kobyltkach. Wbrew
temu, co dotychczas o pasach tych zazwyczaj méwiono, nie zdaje si¢ nam,
aby mozna je bylo wyodrebnia¢ w specjalng zupelnie grupeg, posiadajgca
specyficzne cechy; a to wskutek tego, iz przedstawiaja one wielkq rézno-
rodnos¢ typow. Sa miedzy nimi egzemplarze o charakterze wschodnim,
sq i inne (i tych co prawda jest duzo wiegcej), noszace cechy zachodnie.
Wydaje nam sie tez, iz niema.dostatecznych podstaw do przypuszczen, iz
pasy te nie sg wyrobami stuckiemi; nalecialos$ci zachodnie spotykamy nie-
tylko w nich, lecz czesto i w pasach sygnowanych znakami innymi (uwy-
datnia sig¢ to zarowno w bukietach koficowych, jak i w rysunku tta pasa).
Dosy¢ czesto przez calg, lub przez pol szerokosci, pasy-te posiadajg desen
w karpig tuske, motyw charakterystyczny dla paséw stuckich *) i koreckich,
(i wogéle dla wyrobéw wschodnich). A na pasach z innych dzielnic spo
tykany rzadko. NajczeSciej tez desen tta tych paséw bardzo jest zblizo-
nym do ornamentéw spotykanych na innych pasach shuckich i to zaréwno
w samych motywach jak i1 w stylizacji. Powyzsze spostrzezenia, oraz sze-
reg innych, ktére ze wzgledu na rozmiar niniejszej rozprawy pomijamy,
zdajg si¢ niezbicie dowodzi¢, iz omawiane pasy sa wyrobami stuckiemi
i ze pochodzg z pozniejszej epoki istnienia pasiarni, gdy znajdowata sig
ona pod kierownictwem Leona Madzarskiego.

Litery: ,F. S.“ mogly w ciggu diuzszego okresu czasu zastgpowac
napis lacinski; stad réznorodnos¢ typéw paséw w ten sposéb znaczonych.
Twierdzimy wiec, iz motywy wybitnie zachodnie nie charakteryzuja wy-
lacznie tej kategorji paséw, lecz stanowig one wspdlng ceche i1 wielu
innych wyrobéw stuckiej ,persiarni“. Gdyby wigc juz koniecznie chodzilo
0 wynalezienie jakiej$S wspolnej cechy owych paséw, nalezatoby jej szukac
gdzieindziej. Pewne préby w tym kierunku zostaly poczynione i tak np.
zwrécono uwage, ze jedng z cech charakterystycznych paséw znaczonych
»F. S5.“ jest to, ze bukiety korficowe posiadajgq dtuzsze todygi (ewent. diuz-
sze i bardziej wysmukte liScie), niz inne pasy stuckie. Spostrzezenie po-
wyzsze, ktére by¢ moze ma za sobg pewng dozg stusznosci, nie powinno
by¢ jednak zbyt uogélniane; znamy pasy nalezace do kategorji omawia-
nych o rysunku koncowym zupeinie odmiennym, np. o duzych bardzo
1 sutych bukietach, ktérych caty Srodek zapetniony jest kwiatami lub lisé¢mi,
tak iz kwiaty szczytowe i boczne sa osadzone tylko na krétkich korzonkach.

Gdy mowa o zakornczeniach pasow sluckich, mnalezy wspomnie¢, iz
obok motywu bukietu rozwija sie i typ drugi, ktéry moznaby nazwac wzo-
rem dywanowym perskim *¥). Nie mamy tu juz bukietu w Scistym znacze-

—

*) Sluckie pasy w karpiag luske nalezaly do bogatszych, pasowe takie
pasy ze zlotem kosztowaly w samej pasiarni 48 dukatéw za sztuke.

*#) Terminu tego uzywa -p. Swieykowski w cytowanej poprzednio pracy
(str. 10 i 11).
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niu tego stowa, lecz drobne kwiatki i listki, rozlozone dookota wspélnego
pelnego centru, dzigki czemu tworzy sie rysunek, przypominajacy ksztattem
owal, lub wydiuzony prostokat o zaokraglonych rogach. Pomigdzy kwia-
tami przebiegajqa ornamenty w formie obramier, taSm i t. p. Typ ten, po-
dobnie jak i typ bukietu, posiada swojg historje. Pasy o podobnym ry-
sunku noszg rézne sygnatury. Sa ws$réd nich egzemplarze sygnowane po
polsku, co dowodzitoby, iz typ ten istnial juz w pierwszej epoce pasiarni.
Ze Stucka przedostat si¢ on do paru innych fabryk; spotykamy go migdzy
innemi- w wyrobach nie§wieskich, koreckich i krakowskich (u Chmielew-
skiego i Mastowskiego). Z biegiem czasu przybiera on charakter obramo-
wanych kartuszy, na ktérych dookota $rodka symetrycznie rozmieszczone
sgq stylizowane rodliny i ornamenty *). .

Rysunek tta i szlakéw bocznych w pasach stuckich bywa bardzo roz-
maity. W tle spotykamy najczesSciej poprzecznie biegnace paski dwuch
lub trzech rodzai, réznej szerokosci, ozdobione ornamentem roslinnym
- i kwietnym, lub geometrycznym. Niekiedy paski s3 w jednym kolorze,
naprzyktad amarantowym lub zielonym (te dwa kolory w réznych odcie-
niach, jak tez z6tty i pomaranczowy, spotykamy na pasach stuckich naj-
czgSciej, niebieski mnatomiast wystepuje stosunkowo rzadko). Albo tez tlo
jest w karpia luske; wreszcie spotykamy niekiedy (w pasach pdézniejszych)
ros§linne ornamenty rzucone na jednostajnem tle. Na wystawie mieliSmy
niezmiernie ciekawy jedwabny pas (z kolekcji Andrzejowej hr. Potockiej),
znaczony: F. S., kt6ry na tle wisniowem mial duze biale poétksigzyce ze
ztotymi okraglymi grochami (stoncami) migdzy nimi (dlugi na 309 cm.,
szeroki na 28 cm.). Motyw to wschodni, natomiast w zakoficzeniach pas
ten posiadal bukiety o cechach zachodnich.

dledzenie stopniowej ewolucji rysunku ornamentow tla, opisywarnie,
jak i stopniowo, podobnie jak i bukiety zakoriczen, traci on swdj charakter
czysto wschodni, — zajeloby zbyt duzo miejsca. Ograniczymy sig tylko
do zaznaczenia, iz linje faliste ornamentéw stajq si¢ zczasem bardziej kar-
ciastemi, arabeskowa ornamentacja (r6zne romby, t. zw. miraby, storca,
perski wzér ptomykéw i t. p.) nabiera cech stylizacji zachodniej. Coraz
czgsciej, zarowno w tle, jak i w szlakach bocznych, spotykamy obok kwia-
tow wschodnich (oraz charakterystycznych dla paséw stuckich migczakow,
t. zw. wpijawek) 1 kwiaty swojskie: polne réze, glogi, chabry, dzwonki
i t. p. Kwiaty te pojawiajgq si¢ tez i w ornamentach koficowych.

Zbiér paséw na wystawie byt niezwykle pieknym; przewazaly pasy
lite. Posréd rzadkich okazéw wyréznialy si¢ pasy z papugami, oraz bialty
pas Slubny, przetykany srebrem, o nadzwyczaj delikatnym rysunku (z ko-
lekcji Benedykta hr. Tyszkiewicza). Z paséw z papugami jeden byl wy-
robem Filsjeana, drugi o niezwyktych motywach (pochodzi ze zbioréw hr.

*) Sg tez pasy sluckie, posiadajgce zakoriczenia o rysunku bgdacym nie-
jako przejsciem pomiedzy dwoma powyZszymi typami, mamy na nich bukiet
skonstruowany wedlug zasad powyZej wspomnianych, a raczej galazke, gdyz
zamiast kilku wiekszych kwiatéw, pomiedzy ktérymi bylaby pewna grupa drob-
niejszych, wszystkie kwiatki wyrastajace po bokach gléwnej -lodygi, oraz kwia-
ty szeczytowe, sa male o jednakowym typie. Sg one podobne do kwiatéw na
ornamentach, ktére nazwaliSmy dywanowymi perskimi.
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Andrzejowej Potockiej), znaczony zagadkowemi literami: ,B. B.“ budzi
watpliwo§ci co do swego pochodzenia. Sa przypuszczenia, iz litery po-
wyzsze oznaczajg ostatniego kierownika fabryki shickiej Borsuka; sprawa
ta jednak dostatecznie nie wy$Swietlona. Ciekawym jest, iz poszczegélne
pasy, znaczone w_podobny sposéb, zasadniczo si¢ od siebie r6znig. Przy-
ktad tego mieliSmy na wystawie, na ktérej znajdywaty si¢ dwa pasy w po-
dobny spos6éb zmaczone, nie majgce z sobg nic wspélnego. Pierwszy
z nich jedwabny, dwustronny, utrzymany w tonach jasno rézowych (dugi
na 316 cm., szeroki na 34 cm.) o skromnych dwuch bukietach z gozdzi-
kéw u konicow, ma sobie wiele cech zachodnich i przypomina bardzo nie-
ktére pdzniejsze pasy stuckie; natomiast drugi pas z papugami — jedno-
stronny, zlotolity (dtugi na 350 cm., szeroki na 46 cm.), posiada charakter
wybitnie wschoanio-bizantyjski (patrz ilustracje). W koncu pasa zamiast bu-
kietéw mamy trzy pary papug zwréconych po dwie do siebie; trzymaja
one w dziobach galazki z ré6zowemi i niebieskiemi kwiatami. Ten sam de-
sei z matemi modyfikacjami w rozmieszczeniu koloréw powtarza si¢ szla-
kami poprzecznemi poprzez catg dlugo§¢ pasa (tak, iz pas wlasciwie od-
rebnego zakoriczenia nie posiada); poszczegélne rzedy papug przedzielane
sg szerokim ornamentem (szlakiem) bronzowym, miejscami zweZajacym sie,
to znéw szerokim na par¢ cm. Papugi sg w kolorach czerwonych i zielo-
nych. Po bokach pasa biegng dwa szlaki ze zlotym geometrycznym orna-
mentem na ciemno - bronzowym tle. Pas ten nic nie jest podobny do
znanych paséw z papugami fabryki w Kobylkach; zbliza si¢ natomiast bar-
dzo do pasa z papugami (w podobny sposéb sygnowanego), znajdujacego
sie¢ w muzeum Czartoryskich w Krakowie. Rodowodu paséw powyzszych
ostatecznie nie ustalono; moznaby przypuszaé, iz s one wyrobem rosyj-
skim. Zdaje sig¢ jednak temu przeczy¢ wspomniany rézowy pas jedwabny,
ktory, jak wskazuje jego znak, jest wyrobem tej samej co i one fa-
bryki, a zdaniem naszem powinien by¢ uwazany za wyréb shucki. Mozna
by wigc przypuszczad, iz pasy znaczone zagadkowemi literami: ,B. B.“ sg
wyrobem shuckim, powstatym, jak to juz zaznaczono, za czaséw Borsuka
t. j. po r. 1807. Przypuszczenie takie robijuz Romer w swej krétkiej pracy
o pasach, drukowanej w tom. V Sprawozdan Kom. Akad. Umiej. do ba-
dania hist. sztuki w Polsce. Gdyby okazalo si¢ ono prawda, pierwsza litera
znaku wymagataby jeszcze wyttumaczenia.

Oprécz pasow stuckich znalazto sie na wystawie po jednym lub pare
egzemplarzy paséw z innych fabryk (ogélem z 15 fabryk, précz pasow
francuskich). Z fabryk z Litwy i Rusi mieli§my: dwa pasy nie§wieskie
o typie bardzo wschodnim (bez podpisu), oraz, posiadajgcy wyraznie ce-
chy zachodnie, pas korecki (znaczony: ,Selimand et K. a Korsec) — jed-
wabny, czterostronny (diugi na 360 cm., szeroki na 30 cm.), w kolorycie
jasnobronzowym, z deseniem w karpig luske¢ z gwiazdkami, biegnacym
przez p6l szerokosci (patrz ilustracje). Pas ten jest, co do rysunku, pra-
wie identyczny z pasem koreckim, reprodukowanym przez Glogera w 3-im
tomie ,Encyklopedji Staropolskiej“, (skad wzigt go ks. Zarnowiecki do swej
»Historji tkanin jedwabnych®); rézni si¢ od tamtego giéwnie barwami; to tez,
nie wdajac si¢ w -szczegélowy opis tego niezmiernie rzadkiego dzi§ okazu.
podajemy ponizej tylko informacje o jego kolorycie. Po jednej stronie
pasa bukiety koricowe (oraz koszyki, w ktoérych sg one osadzone i zwisa-
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jace po dwuch bokach lancuszki) sg biale, tlo zakoficzeri, przez pét, jasno
i ciemno bronzowe *); ogdlne tto pasa, przez poét szerokoSci—bronzowe, na
niem 2zo0tte tuski i takiez gwiazdki migdzy niemi; tto drugiej potowy stano-
wig paski bronzowe i z6tte z ornamentami w tymze kolorycie; ornamenty ro-
slinne na szlakach bocznych zélte; tto szlakow ciemno-bronzowe. Koloryt
strony drugiej jest wrgcz odwrotny. Pas jest bardzo zniszczony. Rysunek
nadzwyczaj delikatny, = wysmukly, subtelnie stylizowany; ciekawem
jest, iz - bukiety koncowe posiadajg charakter wybitnie zachodni (pas jest
wlasno$ciq pani Marji Wydzdzyny).

Koriczymy jednak te nieco za diugie uwagi o pasach, aby, cho¢ po-
krétce, zaja¢ sig¢ paru innemi dzialami przemyslu artystycznego na Litwie
i Rusi w XVIIl-em i poczatkach XIX-ego stulecia; mamy na mysli szkto
1 porcelang.

. VIL

~ Szkta na wystawie bylo b. niewiele, to tez wspomnimy tylko, iz
w poczgtkach XVIIl-ego stulecia istnialo na Litwie i Rusi kilka hut szkla-
nych, wéréd ktérych najstawniejszemi byly szeroko .znane w Rzeczypospo-
litej huty w Urzeczu.i Nalibokach, zatozone przez Radziwittéw. Nie byly
to wprawdzie pierwsze podobne fabryki w owych stronach, — posiadamy
np. wiadomosci o hucie, zalozonej w r. 1547 pod Wilnem przez niejakiego
Paleckiego, — lecz, zdaje sig, dopiero wyroby tych zakladow stajg na wy-
sokim poziomie artystycznym. Zreszta o pozostatych hutach (jak np. o po-
wyzej wspomnianej, lub istniejacej w XVIII-ym w. hucie w Cudownie na
Podolu), précz wzmianek nic prawie nie wiemy. Huta w Urzeczu, przez
niektérych badaczy (np. Aleksandra Jelskiego) stawiana duzo wyzej od
nalibockiej, przetrwata do r. 1848. Wpyrabiala ona szkla wszelkiego ro-
dzaju: pigknie rznigte i grawerowane szkla stotowe, puhary, szklanice
i t. zw. ,butliki®, butle, szkta do zyrandoli i t. p., wreszcie lustra na wzor
wenecki, wspaniale szlifowane i ozdobione, grawerowane herbami, figurami
i monogramami. W Nalibokach, ktére powstaly nieco pézniej i przestaly
istnie¢ koto r. 1830, wyrabiano przedmioty podobne. Wskutek pokrewien-
stwa wyrobu, oraz jednakowego stylu, cechujgcego produkty obu fabryk,—
poczatkowo. barok, pézniej Ludwik XVI, wreszcie empire, — rozréznianie
szkiet urzeckich od nalibockich jest ogromnie trudne; dotychczas nie usta-
lono jeszcze definitywnie, na czem polegajaq réznice, zachodzace migdzy
niemi. Zdaje si¢ jednak, iz réznic tych moznaby szuka¢ zaréwno w za-
barwieniu szkla, jak i w ornamentaciji.

Wysoki = poziom artystyczny, obti powyzszych fabryk, pozwala przy-
puszczaé, iz przemyst szklarski na Litwie i Rusi musial sta¢ wysoko. Je-
~ szcze w pierwszych dziesiatkach XIX-go wieku, gdy przesladowania rosyj-
skie nie zdotaty zgnies¢ wszelkich przejawow zycia, przedstawiatl si¢ on
pokaznie. [ tak np. w r. 1828, w jednej tylko gub. Wileniskiej istnialy 4
huty (wsréd ktérych huta w Nalibokach), wyrabiajgce rocznie okolo 49,000
sztuk szkla stolowego, butelek, karafek i t. p.

Rozwéj przemystu ceramicznego na Litwie i Rusi przypada na koniec

*) Byé moze, iZ 1o, co sie nam dzis wydaje ciemno-bronzowem, niegdys bylo
amarantem, lecz wyplowialo.

.



Walenty Wankowicz: portr, Adama Mickiewicza (kredka).




Jan Damel: autoportret,
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Jézef Pitschman: portr. Tadeusza Czackiego.




Gobelin korelicki przedstawiajacy sceng nadania tytulu ksiazecego Mikolajowi Radziwillowi przez cesarza Karola V



Pas zlotolity znaczony literami B. B.




Pas lity, slucki, znaczony: ,Sluck“, posiadajacy w zakonczeniach
ornamenty o wzorze dywanowym perskim.
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Pas jedwabny korecki.
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XVIll-go wieku. 1 w tej dziedzinie ziemie te nie ustapity w niczem pozo-
stalym dzielnicom ‘Rzptej., przeciwnie, znacznie je przescignely.

W poczatkach i w potowie wieku XVIII-go, a zapewne i wczesniej,
kilka fabryk na Litwie trudni si¢ wyrobem ceramiki. W Swierzniu (woje-
wodztwo nowogrédzkie) byla fabryka fajanséw, z ktérej pochodzito kilka-
nascie wielkich rozmiaréw popiersi starozytnych filozofow, kiére zdobity
diugi czas jedng z sal zamku nieswieskiego. W tym mniej wigcej czasie,
lub nieco poézniej, istnieja fabryki majolik i fajanséw w Stucku, Krastawiu,
Smolkowie, Urzeczu, Wilnie i innych miejscowosciach; ozdobne kafle wy-
rabiano wczesniej jeszcze w wielu miejscach. Do ostatnich lat w liczanych
dworach przechowywaly sig pigkne piece z epoki przedrozbiorowej, bedace
niezawodnie wyrobem miejscowym; wspomnimy tu choéby pigkne piece
w ' Mosarzu, o ktérych mieliSmy sposobnosé juz mowié¢ powyzej ™).

Jednakze wlasciwy rozkwit przemyshi ceramicznego datuje sig¢ od
r. 1783, daty zalozenia przez ks. Jozefa Czartoryskiego fabryki fajansow,
przeksztatconej wkrotce na fabryke porcelan w Korcu mna Wotyniu. Na
czele jej stanat niejaki Franciszek Mezer, pochodzacy z Wegier, ktory wkrot-
ce doprowadzil wytwérnig do duzej doskonatosci. Majstrow i robotnikéw
sprowadzano poczesci z zagranicy (z Francji i Saksonji), lecz nie brak bylo
i sit’ miejscowych, skoro malarnig kieruje polak Sobinski, ktéry miedzy
innemi ozdobit minjaturami pigkny serwis dla Katarzyny II, a najzdolniej-
szymi malarzami sa Grzegorz Chominski i Antoni Gajewski. Okoto r. 1793
czynnych bylo w fabryce 86 warsztatow; iloS¢ robotnikéw dochodzita
do 1000. Ten pierwszy okres rozwoju trwal jednak krétko, gdyz po po-
zarze w 1. 1797 fabryka kilka lat jest nieczynng i dopiero w r. 1801 od-
budowana, powoli znéw zaczyna wytwarza¢. W r. 1810 kierownictwo jej
obejmuje sprowadzbny z Sevres francuz Merault, ktory jednak pozostaje
tylko do r. 1818. Po jego ustapieniu fabryka stopniowo upada i w r. 1831
definitywnie zostaje zamknigta. 2

Produkcja Korca jest nadzwyczaj bogata i réznorodna; obok  duzych
kompletéw stolowych, mamy rézne serwisy do kawy i herbaty, dzbanki,
nadzwyczaj piekne filizanki, wazony, cukiernice i t. p.; przewaznie sg to
przedmioty o niezbyt wielkich rozmiarach. Wyroby te zaréwno pod
wzgledem gatunku samej porcelany, jak i wykonania, nie ustgpujag wyrobom
zachodnim. Rysunek ich jest zawsze szlachetny, ormamentacja subtelna,
w dobrym guscie i nigdy nie przetadowana. Rzuca sig¢ przytem w oczy
(szczegolnie w okazach ozdobniejszych) duzo blizsze pokrewienstwo owych
porcelansz wyrobami z Sévres niz np. z Meissen; niekiedy forma jest wprost
zapozyczong z Francji.

Ornamentacja  porcelany = koreckiej bywa bardzo réznorodna; poza
zwykla, najczeSciej spotykang ornamentacjg w drobne lub wigksze kwiaty,
Czgsto fadnie wykonane (motyw, ktéry odnajdujemy w wyrobach Baran6w-
ki), spotykamy ozdoby geometryczne, mieszane geometryczne i *roslinne,
wreszcie minjatury (widoki, postacie, portrety i sylwetki). W kolorycie,
w ktérym zioto zajmuje pokazne miejsce, chociaz nigdy nie jest przeszar-

e —

_") Na wystawie mielismy gablote z kaflami z XVII-go w., pochodzgcemi
z Wilna z zamku trockiego.

6
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zowane, przewazaja barwy zywe, lecz nieco stonowane, a zawsze tworzace
harmonijng cato$¢. i : :

Wystawa dala nam wyboér najprzedniejszych okazéw porcelany ko-
reckiej. Jednym =z okazoéw rzadkich byt imbryczek fajansowy, ciemno-
26tty, robiony na wzor angielskiej - fabryki Wegdwood (Korzec wyrabiat
przedmioty te bardzo krétko, wiasno$¢ p, Wi. Soubise-Bisier®); innemi, dwa
talerze o roslinnej ornamentacji iglastej, granatowej z2 ztotem,—nasladow-
nictwo znéw wyrobow fabryki angielskiej Derby (wl. Jozefa hr. Potockie-
g0). Nie mieliSmy wprawdzie ani jednej figurki; nie ustalono jednak do-
tychczas, czy wogdle Korzec je wyrabial; podawane za autentyczne rézne
figurki okazywaly si¢ nastgpnie zawsze mocno podejrzanemi. Wreszcie
wymienimy, z posréd innych pigknych okazéw porcelany koreckiej, przed-
mioty nastepujace: 1) filizanka z pokrywka, ciemno. granatowa, ornamenty
ztote, na przodzie minjaturka amorka przy oftarzu na tle drzew w okragltym
medaljonie, — w stylu Ludwika XVI (znaczona: ,Korzec*); jest jednym
z wczesniejszych wyrobéw fabryki (wlasn. p. Bisier);**) 2) niewielka wazka
na okragtej nézce w stylu empire, ztota z odcieniem liljowym (znak zioty,
wl p. Bisier;***) 3) waza z pokrywa i dwoma uchami, ozdobiona orna-
mentem w kwiaty, na pokrywie lezacy baranek (wi. Jozefa hr. Potockiego);
4) filizanka ze spodkiem w stylu empire, ogélne tlo ceglaste, ornamenty
ztote, na tle bialym, na przodzie minjatura o subtelnych barwach dwuch
amork6éw po.bokach fontanny; to samo dwa razy powtdérzone w zmniej-
szeniu na spodku (znak ztoty, wiasn. Jozefa hr. Potockiego).

Ograniczymy si¢ powyzszym wykazem; wigkszo$§¢ wystawionych por-
celan znajdowata si¢ na wystawie szkla i porcelany zr. 1913 w kamienicy
Baryczkéw 1 w pamietniku tej wystawy szczegélowo. zostata opisang. Do-
damy, iz w pamigtniku owym, po raz pierwszy, zebranemi zostaly znaki
porcelany polskiej; a w rozprawce p. Soubise-Bisier, bedacej do niego
wstepem, podane zostaly najwazniejsze wiadomosci o wyrobie szkta i por-
celany w dawnej Polsce.

Druga gtosng fabryka porcelany na Rusi byla fabryka w Baranéwce
na Wolyniu, zatozona w roku 1804 po pozarze Korcaglprz'ez dawnego kie-
rownika tamtej fabryki Franciszka Mezera. Okoto r.%1820 przeszta Bara-
néwka na wiasno$¢ synow Franciszka—Konstantego i Seweryna. Po 1845 r.
dzierzawiona byta przez zydow; przechodzi nastepnie rézne koleje, nalezy
do hr. Grocholskiej (w 1884 r.), pozniej w 1895 r. nabywa jg Mikotaj Gripari.

‘Najlepsze wyroby pochodza z pierwszej epoki istnienia fabryki; por-
celany pozniejsze, szczegolnie po r. 1850, sg duzo gorsze i nie mogg by¢
z tamtemi poréwnywane. Naog6! wyroby Baranowki stojag nizej od por-
celan koreckich; jest wéréd nich jednak sporo rzeczy dobrychi pod wzgle-
dem artystycznym tadnych. Ws$réd okazow, znajdujacych sie na wystawie,
byto kilka bardzo ciekawych. Ograniczymy si¢ do wymienienia trzech
filizanek ze spodkami w kolorach seledynowym, ciemno wisniowym i nie-
bieskim z delikatng ornamentacja ztota, stylizowanych lisci i palmet (zna-

*) Na wystawie ceramiki i szkla polskiego w r. 1913 w Warsz. Tow. Op. n.
Zab. Przesz., Nr. 311. :

#*) Jak powyzej. — Nr. 90.

*%¥) Jak powyzej — Nr. 130.
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czone trzema gwiazdkami, wlasno$¢ p. Bisier).”) bardzo tadnych zaréwno
w modelunku jak i w kolorycie bialym i szaro bronzowym dwuch czajacych
si¢ psow myS$liwskich (jeden znaczony orlem rosyjskim, wi. Jézefa hr.
Potockiego); wreszcie dwuch duzych biatych wazonéw z przykrywami,
w stylu empire, ozdobionych obwédkami zlotemi, oraz ciemnemi maszka-
ronami po obu stronach u zakoficzenia uszu (nieznaczone, wiasnosé p. An-
toniego Pecha).

Ornamentacja Baran6éwki jest ubozsza i jednostajniejsza niz Korca.
Przewazajqg motywy roslinne; nie brak tez sztuk catych w jednym kolorze,
np. zottym, zielonym, bladorézowym i t. d. :

MieliSmy na wystawie jeszcze kilka sztuk majolik i fajanséw fabryki
w Telechanach (pow. pifiskiego), zalozonej pod koniec XVIII-go wieku
przez hetmana Michata Oginskiego, ktéra kilka, zdaje sie, razy przerywata
produkcje i ostatecznie upadia przed rokiem 1830; jeden, nie tyle ladny, ile
rzadki talerz fajansowy ozdobiony herbem podskarbiego— bawdt, z fabryki
grodzieniskiej Tyzenhauza (nieznaczony, wtasn. Rajnolda hr. Przezdzieckie-
go), oraz tadny wazonik z czarnej wypalanej gliny wyrobu Ignacego Cey-
zika, ktéry przed 1830-ym r. wykonywal podobne niewielkie przedmioty
w réznych miejscowosciach na Litwie i Rusi, (m. innemi w Wilnie i Shicku),
a po6zniej na Syberji, dokad zostal zestanym, za falszowanie asy-
gnat. Wreszcie mieliSmy i okaz, tym razem jednak zupelnie brzydki, po-
chodzacy z fabryki w, Romanowie (na Wotyniu), ktéra w nieudolny sposéb
naSladowata wyroby Baranéwki.

i Aby dac¢ obraz catoksztaltu stanu przemystu ceramicznego na Litwie

1 Rusi w dobie rozbiorowej, wspomnimy tez, iz w koncu XVIIl-go wie-

&u zalozong zostata przez Czartoryskich jeszcze jedna fabryka fajanséow
porcelany na Wotyniu — w Horodnicy. Wyrabiata ona giéwnie dobre
tadne fajanse; przetrwata do drugiej polowy ubiegtego stulecia.

» VIIIL.

Na porcelanie koriczymy przeglad przemystu artystycznego na Litwie
i Rusi. Wprawdzie niejedno datoby sie jeszcze powiedzie¢ czy to o me-
blarstwie, szeroko rozwinigtem w wielu miejscowosciach (Nieswiez, Niemi-
16w, Grodno, Kretynga, Korzec, Potock, Smitowicze i t. p.), a ktére do-
szto do duzej doskonatosci nietylko w wyrobie tradycyjnych czeczotek,
lecz, jak np. w Wilnie, albo u Szczesnego Potockiego — ozdobnych mebli
z mahoniu lub drzewa rézanego; czy to o bronzownictwie (Stawuta, Zastaw
i inne), ktérego par¢ okazow znalazto sig na wystawie; czy to wreszcie
‘0 biciu medali i rznigciu pieczeci. A wartoby tez wspomnie¢ o wyrobie
instrumentéw muzycznych (na wystawie byt szpinet z fabryki Daniela
Gottlieba Walzgotta z Machnéwki, z r. 1788-g0; w poczatkach XIX-go
stulecia wyrabiano fortepiany: w - Wilnie, Minsku, Kijowie, Krzemiencu,
Kamienicu Podolskim); wreszcie o drzeworytnictwie, litografji i t. p. Po-
zostawimy jednak te liczne interesujace tematy na uboczu, aby przejS¢ do
jednej gatezi sztuki wyzszej, rozkwitlej w tych stronach na przelomie

*) Dwie z nich reprodukowane w pamietniku wystawy z r. 1913 pod
Nr. Nr. 391 i 397.
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wiekow XVIII-go i XIX-go. Mamy na my$li malarstwo, ktore szerzej
rozwija si¢ w dwuch centrach: na péinocy — w Wilnie, na potudniu —
w Krzemiericu. Wkraczamy tu do drziedziny sztuki czyste], ktorej prze-
myst artystyczny jest niejako przygotowaniem.

Trzy rodzaje czyste] sztuki niemal rownoczesnie powstajg na Litwie
i Rusi: muzyka, poezja i malarstwo; a chociaz do najwyzszych szczebli
rozwoju, w znaczeniu ogolno- europe]sklem dochodzi tylko jedna z posréd.
nich—tworczos¢ poetycka, tem niemniej i dwie pozostale w caloksztaicie
sztuki polskiej zajmuja nieposlednie miejsce.

Jeden z pierwszych muzykéw polskich, Michat Kleofas Ogifski
(1765—1833), autor stynnych polonezéw, mgz wielkich zastug, potozonych
dla kraju, rodem jest z Minszczyzny. Stad tez pochodzi tworca opery
polskiej, Stanistaw Moniuszko (1820—1872). ,Halke“, wowczas jeszcze
opere dwuaktowa, styszy pierwsze Wilno w r. 1854. Nie od rzeczy bedzie
przy sposobnosci wspomnieé, iz w Wilnie istnieje teatr juz w koncu
XVIiI-go stulecia, a od r. 1785-go przez par¢ lat z rzgdu gra tam Bogu-
stawski, ze w Grodnie za Tyzenhauza nietylko istnieje teatr, lecz i szkota
baletowa, 2ze wreszcie w owym czasie istniejq teatry po wielu dworach:
magnackich (np. w NieSwiezu juz od r. 1747, a nieco pozniej: u Sapiehéw
w Rézanie, Oginskich w Stonimie i t. p.), ze dla teatréw tych pisze sig
speclalne utwory (np. Ks. Franciszki Urszuli Radziwiltowej: ,Komedje
7 tragedje praednio dowcipnym wynalaszkiem, wybornym wiersza ksstaltem,
bujnosciq rzeczy i powyiszym praykladem znamienite*., — wydane w Po-
znaniu w 1. 1754-ym), zZe wreszcie w poczatkach XlX-go stulecia niema
prawie wigkszego miasta na Litwie i Rusi, ktore mie posiadatoby gmachu
teatralnego i mniej, lub bardziej statej trupy aktorskiej. Wilno, a nawet
Minsk (nieco pozniej) zdobywaja sie przez pewien czas na dwie réwnole-
gle sceny. Lecz nie miejsce tu na szersze omawianie tej sprawy *) (choc
na wystawie mieliSmy ciekawy dziat teatralny), jak nie miejsce tez na zaje-
cie si¢ wspanialym rozkwitem poezji. Wystarczy wymieni¢ nazwiska dwuch
najwiekszych wieszczéw narodowych: Adama Mickiewicza i Juljusza Sto-
wackiego, obok ktérych pozostate dzielnice Rzeczypospolitej zdotaly po-
stawi¢ tylko jednego réwnego im natchnieniem i mocg ducha—Zygmunta
Krasinskiego. A za nimi ciagng: Pol, Malczewski, Zaleski, Syrokomla,
Odyniec, Goszczyfiski, Kraszewski i wielu innych wspolczesnych im lub
pozniejszych poetéw i pisarzy.

Pomimo pewnych préb wczesniejszych, narodowe malarstwo polskie
rodzi sie wiasciwie dopiero pod koniec wieku XVIII-go, w dobie Stanista-
wowskiej. Sprowadzeni przez krdla-mecenasa i kilku magnatéw mistrzowie
zagraniczni, ktérzy badz diuzszy czas bawig w Polsce, badz nawet (jak np.
Bacciarelli) na stale si¢ tu osiedlaja, stajq si¢ nauczycielami budzacej sig
generacji- artystéw polskich. Pierwszym ogniskiem, skad szerzy si¢ wiedza
malarska w Polsce, staje si¢ szkota Bacciarellego, zatozona po r. 1765 przy-
jego pracowni na zamku Warszawskim, oraz szkota Norblina. Sa to je-
dnak uczelnie prywatne; dopiero w r. 1797 powstaje przy Uniwersytecie

*) Osoby, interesujgce si¢ sprawami teatru, odsylamy do ciekawej pracy
p. Mieczystawa Rulikowskiego: ,Teatr polski na Litwie 1794—19u6% (Wilno 190%
wydawnictwo ,Kurjera Litewskiego®).
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Wilefiskim Wydziat Sztuk Pigknych, na ktérym, w rzedzie innych katedr,
kreowana jest réwniez katedra malarstwa i rysunkéw. W kilkanascie za$
lat pézniej powstaja podobne wydziaty w Warszawie i Krakowie.
Pierwszym kierownikiem szkoly wilenskiej byl Franciszek Smugle-
wicz (1745—1807) zimny kompozytor, gtéwnie scen religijnych i hisforycz-
nych, niepozbawiony jednak rozmachu w wiekszym stylu, niestety zmanie-
rowany wplywami pseudoklasycznemi Mengsa, (ktérego diuzszy czas byt
uczniem). Przed wyjazdem do Rzymu, do pracowni Mengsa, w ktorej
przebyl okoto 20 lat, Smuglewicz ksztalcit si¢ pewien czas u Szymona
" Czechowicza (ucznia Karla Maratty), twércy stodkich obrazéw religijnych,
obdarzonego duzym talentem. Moéwigc o Czechowiczu, dodamy, iz ba-
wigc dtuzszy czas w réznych miejscowosciach na Litwie, pozostawil tam
sporo swych lepszych prac (np. w katedrze i w innych koSciotach wilen-
skich, w katedrze minskiej i t. p.), dzigki czemu w sposéb posredni od-
dziatat i na innych malarzy szkoly wilenskiej, jak np. na Walentego Wari-
kowicza, ktéry rzec mozna, zaczal uczyé sig¢ malowa¢ na pidétnach Cze-
chowicza w slawnem, zalozonem jeszcze przez Piotra Skargeg, kollegjum
jezuickiem w Potocku, ptétnach wykonanych koto 1770 r., niestety do
nas nie dochowanych.
Zaréwno u Czechowicza, jak i u Smuglewicza, trudno si¢ dopatrzec
- jakichkolwiek cech narodowych. Wprawdzie ten ostatni siggat do historji
rodzimej, — szerzej znane sg miedzioryty wykonane zagranica wedlug jego
kartonéw (wigksze obrazy, wzorujac sie na tych kartonach, wykonat Jozef
Peszka), maniera jednak epoki, a zapewne i brak wzoréw malarstwa naro-
dowego, nadal tworczosci obu artystéw charakter catkowicie cudzoziemski.
Czechowicza reprezentowaly na wystawie tylko dwa $rednich rozmia-
16w piétna: Zwiastowanie i mtody Chrystus nauczajacy w Swiatyni (wiasn.
p. Piotra Warikowicza), kilka kredek i szkicow, oraz bardzo ciekawy al-
bum z wiegkszg iloScig rysunkéw i pomystéw do obrazow religijnych (wi
hr. Przezdzieckich). Wigcej mieliSmy obrazéw Smuglewicza; wsréd nich
wyrézniaty sie: portret pani Gronowskiej, dobry w rysunku, o bladym ko-
lorycie (wtasn. T-wa Przyj. Nauk w Wilnie); maty portret Antoniowej Smu-
glewiczowej z dzie¢mi, z bledami rysunkowymi, lecz przyjemny w barwach;
oraz wigkszych rozmiaréw portret rodziny Prozoréw, ciekawy pod wzgle-
dem historycznym (miedzy innymi sportretowani: Jozef Prozar —wojewoda
witebski i Franciszek Bukaty — ostatni posel Rzeczypospolitej w Anglji),
jednak podobnie jak i inne portrety Smuglewicza konwencjonalny i twardy
(wspomina o nim Rastawiecki w swym ,Slowniku Malarzy Folskich“, dwa
ostatnie obrazy wlasn. p. Jana Jelskiego, syna $. p. Aleksandra z Zamos$cia).
Wspétczesnie ze Smuglewiczem, ktérego trzej bracia tez byli mala-
1zami, a jeden z nich, Antoni, wykonywat projekty do ‘dekoracji teatral-
nych dla wielu polskich scen, (migdzy innemi dla Wilna), zjezdza do Wil-
na zdolny portrecista — Jézef Peszka (1767—1831). Rodem 2z Krakowa
ksztalcil sie tam poczatkowo u Daniela Estreichera, pdzniej w Warszawie
u Smuglewicza. Pozostaje w Wilnie az do $mierci mistrza do r. 1807-go
(towarzyszy mu miedzy innemi w r. 1800 w podrézy do Petersburga, gdzie
Smuglewicz wykonatl malowidta Scienne, dzi$ juz nieistniejagce, w zamku -
$w. Michata), poczem podrézuje kilka lat po Litwie, wreszcie w 1813 r.
powraca do Krakowa i wkrétce zostaje tam profesorem malarstwa przy
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uniwersytecie Jagielloniskim. W scenach religijnych i kompozycjach histo-
rycznych Peszka jest nasladowca Smuglewicza. Wykonal, on kilka wielkich
rozmiaréw ptocien z historji polskiej wedlug powyzej wspomnianych po-
mystéw swego nauczyciela. Dwa z nich (postrzyzyny Mieczystawa I-go i wbi-
janie stlupéw granicznych w Dnieprze przez Bolestawa Chrobrego) znalazty
si¢ na wystawie. Z punktu widzenia artystycznego nie budzg one wigk-
szego zaciekawienia; kompozycja konwencjonalna i naiwna, rysunek staby
(postacie wygladajq niekiedy karykaturalnie), koloryt by¢ moze lepszy —
czerwono-brunatny, ciepty w tonach, bardzo dzi§ jednak zczerniaty (obrazy
sa mocno zniszczone), caloS¢ twarda i sztywna. Piétna te posiadaja jed-
nak niewatpliwie pewna wartoS¢ historyczna, jako jedne z pierwszych
prob naszego historycznego malarstwa (wlasn. p. Ryszarda Biske).

Duzo lepsze sg portrety Peszkego; mniej trzyma si¢ w mnich artysta
wzoréw obcych (choé dadza si¢ w nich wyczué¢ wyrazne wpltywy Lampiego
i inne), to tez talent jego przebija si¢ tu o wiele wyrazniej. Najlepszemi
sg portrety postaci Sejmu Czteroletniego, znajdujgce si¢ w Ratuszu War-
szawskim, a ktére niedawno przeniesionemi zostaty do Muzeum miejskiego.
Jednak i te kilka portretow, ktére dala nam wystawa, zastuguje na blizsza
uwage. W kompozycji przypominaja one portrecistow doby Stanistawow-
skiej; rysunek ich jest dobry, koloryt zywy, duzo wyrazu i plastyki, cza-
sem (szczegblniej w pracach wczes$niejszych) brak migkoSci. Z tych prac
wymiemmy: ciekawy autoportret artysty, (patrz ilustracje) siedzacego en
trois quart, z pedzlem w reku, przed wlasnym biustem (wiasn. p. Edwarda
Natansona); poprawny lecz nieco twardy portret Michata hr. Brzostowskie-
go, marszatka wilenskiego (ze zbioréw hr. Przezdzieckich); portret Tadeusza
Kosciuszki w starszym wieku (wilasn. p. Konrada Wentzla z Krakowa *);
dobre portrety Macieja Barankiewicza, doktora medycyny, profesora uni-
wersytett Wilefiskiego, oraz Jana Kolumny-Zaboklickiego, mistrza obrzedéw
J. C. K. M. (wtlasn. prof. Jerzego hr. Mycielskiego). Do prac wykonanych
w epoce wilenskiej nalezg: autoportret, oraz portrety Brzostowskiego i Ba-
rankiewicza. Do tych tez lat tworczo$ci nalezy odnies¢ alegoryczny por-
tret Teofili z Morawskich 1-o voto Starzynskiej, 2-o Dominikowej ks. Ra-
dziwiltowej, wreszcie zony rosyjskiego ministra wojny Aleksandra Czernie-
pora, z kiérym_ si¢ wszakze rozwiodta. Obraz, cho¢ slaby w rysunku,
ciekawym jest pod wzglgdem historycznym. Portretowana w pozie nawpétl
lezacej, lekko ostonigta draperjg, poi ze -zlocistej czary brunatnego orla,
wyobrazajgcego stawg, lub moze predzej Aleksandra l-go (wiasnos¢ p. Jana
Jelskiego).

Po $§mierci Smuglewicza katédr¢ malarstwa obejmuje dawny jego
pomocnik Jan Rustem (ur. okolo 1760—1835), definitywnie jednak miano-
wany profesorem dopiero w 12 lat pézniej. Byt on z pochodzenia tur-
kiem; jako dziecko przywieziony do Polski przez ksiecia Adama Czarto-
ryskiego gen. ziem podolskich, ksztalcit sie zrazu w Putawach u Norblina,
p6zniej w Warszawie w malarni Bacciarellego. Rustem pozostaje na sta-
nowisku profesora do r. 1831-go, t. j. do chwili zamknigcia uniwersytetu.
' Ksztalcit on calq generacje artystéw; stworzenie malarstwa litewskiego jest
wiasciwie jego glownie zastuga.

#) Na Wystawie Sztuki Polskiej we Lwowie w r. 1894 Nr. 386.
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Rustem byl lepszym pedagogiem od swego poprzednika; wprowadzit
nauke z gipsow, a nawet poczeSci z modelu, gdy dawniej tylko ko-
pjowano cudze obrazy, a giéwnie kopersatychy; zwracal baczng uwage na
swiattocien i t. p. Pomimo to nie zarzucit’ calkowicie tradycji Smu-
glewicza i do kornca pozostat nieczuly na nowe prady romantyzmu, szerokq
falg rozchodzace -si¢ z Wilna po ziemiach polskich. To tez pomimo licz-
nych zalet, Rustem, podobnie jak jego poprzednik, nie stangl na wysokosci
zadania jako kierownik szkoly, ktoérej niejako przeznaczeniem bylo staé
si¢ pierwszem ogniskiem narodowego polskiego malarstwa. Ws$rod uczni
miat kilku o duzym talencie, zdolnosci tych jednak nie umial nalezycie
rozwing¢ i puscit w Swiat ludzi. szukajacych wprawdzie nowych drog, lecz
przewaznie niedoksztatconych, niekiedy zmanierowanych.

Na tworczosci Rustema wyraznie odbily sie¢ wplywy obu jego nau-
czycieli; chociaz przewazyl kierunek klasyczny Bacciarellego, wspomnienia
jednak ostatniego wielkiego epigona Rembrandta, /— Jana, Norblina zazna-
czyly si¢ w nim nietylko w szeregu Smiatych szkicow i rysunkéw rodza-
jowych, lecz poczgsci (coprawda duzo rzddziej) i w kompozycjach portre-
towych. Kilka podobnych mniejszych prac rodzajowych mieliSmy na wy-
stawie; byly to cztery drobne guasze, wyobrazajace r6zne sceny nocne:
tu wynurzajg si¢ z mrokoéw jakies wschodnie postacie z latarniami w reku;
tam siedzi czytajaca kobieta przed stolem, na ktérym pali sig¢ $wieca, za-
stonigta od widza otwartq ksigzka. Rysunek poprawny, cho¢ nieco szty-
wny, gra swiatla uchwycona dobrze, by¢ moZe zanadio kontrastowo, bez
tonéw przejSciowych. Do tej kategorji prac Rustema, odnieS¢ nalezy tez
parg autoportretow, jeden olejny, drugi kredkowy, utrzymany w tonach
bronzowych, przedstawiajacy artyste en face, po- piersi, siedzacego z fajka
w reku przed stolem, na ktérym stoi filizanka (wl Tow. Przyj. Nauk
w Wilnie), oraz po czeSci i portret Piusa hr. Tyszkiewicza z Lohojska
(ojca Konstantego i Eustachego — archeologéw), bardzo dobry zaréwno
w rysunku jak i w ekspresji, utrzymany w tonie ciemnym o barwach szaro-
niebieskich i bronzowych (wi Tow. Przyj. Nauk w Wilnie, w zbiorach
ktorego figuruje jako obraz szkoty wilenskiej). Kierunek drugi—klasyczny
reprezentowaly dwa portrety panstwa Czarnockich (wkh p. Stefana Czarnoc-
kiego), male portreciki chorazego pow. witkomierskiego Jana Weyssenhoffa,
jego zony Antoniny z Platerow i pare innych. = e

"~ Rysunek Rustema jest zawsze poprawny, czesto dobry, kompozycja
prosta bez péz teatralnych, pozbawiona dodatkowych upigkszen, koloryt-
barwny i jasny, lecz zamato stonowany, ze zbytnia przewagg tonéw
pomaraficzowych i brunatnych, co szczegélnie zaznacza sig w kreacji
ciala. Jedna z wiekszych wad jest brak plastyki, co pochodzi moze gldwnie
ze zbyt matego uwydatniania tonéw polcienia. Ogolnie mozna powiedzieé,
ze Rustem byl bardziej rysownikiem niz malarzem. Liczne drobne jego
rysunki dowodza, iz gdyby byl poszedt w tym kierunku, bytby osiggnat
napewno duzo powazniejsze rezultaty, niz te do jakich doszedt w malar-
stwie. Obowiazywata go jednak wielka sztuka, to tez précz licznych -
1, jak glosi tradycja, podobnych portretéw, robit bardzo stabe krajobrazy,
a nawet sceny historyczne. ' Mot

Rustem puscit w $wiat przewaznie portrecistow. Zaledwie paru jego
uczniéw zwrécito sie¢ do krajobrazu (np. Damel, Dmochowski), lub do

\
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kompozycji rysunkowych. Nie bedziemy wylicza¢ owych kilkudziesigciu
malarzy, ktérzy ksztatcili sie na Wydziale Sztuk Pieknych uniwersytetu Ba-
torego. Cze$¢ ich, z tych czy innych powodéw zmarnowala sig, €zgsc,
nie posiadajac wiekszych zdolnosci, nie pozostawita po sobie nic godniej-
szego uwagi. Pomimo przeszio trzydziestoletniego swego istnienia de
- nomine, Wydzial Sztuk Pigknych nie zdotat sta¢ si¢ naprawde powaznym
centrem ruchu artystycznego, a zwinigcie go wraz uniwersytetem stalo sie
przyczyna zupeilnego zwichnigcia szeregu niedoksztatconych talentéw. To
tez ni¢ tradycji szybko si¢ rwie; wystarczylo prawie jednego pokolenia,
aby malarska szkota wileniska przeszta catkowicie do historji.

Szczegblowiej zajmiemy si¢ tylko dwoma, by¢ moze najzdolniejszymi
uczniami rustemowskimi—Janem Damelem (1780—1840) i Walentym Wan-
kowiczem (1799—1842), w ktérych twoérczoSci najwyrazniej wystapily ce-
chy wilefiskiego malarstwa. Wtlasciwie nalezaloby ich nazwaé malarzami
minskimi, gdyz, chociaz pierwszy z nich rodzi si¢ w Kurlandji, a tylko
drugi pochodzi z Mifszczyzny, obaj najdtuzej przebywaja w tych stronach
i tu tworza najlepsze swe dziela.

Jan Damel rozpoczal nauke malarstwa w Wilnie jeszcze pod Smugle-
wiczem, po jego za$§ $mierci kontynuowat studja u Rustema. W 1809 r.
uzyskat stopiefl magistra sztuk pigknych,a nastgpnie do 1820 r. pozostawal przy
szkole, jak twierdzi Rastawiecki, w charakterze adjunkta. Znajomos¢ z Cej-
zykiem, fabrykantem porcelan, o krérym poprzednio juz wspominali$my,
a ktory okazal sig fatszerzems asygmat, staje sig powodem zestania Damela
na Syberje. Utaskawiony w r. 1822, osiada on na stale w Mifisku i po-
zostaje tam' do korica zycia. Twdrczos¢ Damela jest bardzo réznorodna:
malowal sceny religijne, historyczne (przewaznie z czasow wspotczesnych),
krajobrazy i studja z natury (ws$réd ktérych wiele szkicow otowkiem, akwa-
rellg i piérkiem), wreszcie wiele portretéw. Prace te sg tak rozproszone,
gtéwnie po réznych dworach na Biatejrusi i tak mato sg dotychczas zna-
ne, iz trudno jest niezmiernie wyrobi¢ sobie objektywny sad o twoérczosci
artysty. Zapewne wiele z lepszych prac Damela, podobnie jak tyle innych
dziet sztuki, uleglo zagladzie w ciggu lat ostatnich. Szkoda to tem wigk-
ksza, iz procz krotkich wzmianek, nic o tych pracach nie wiemy. Nie=~
zmiernie podobno ciekawe krajobrazy syberyjskie niewiadomo gdzie sig
podzialy. Przechowane w zbiorach wilefiskiego Tow. Przyj. Nauk., oraz
w paru kolekcjach prywatnych, drobne rysunki krajobrazéw: $wiadczg
o duzych w tym kierunku zdolno$ciach artysty. .

Lepiej znanemi sg portrety. 1 one dowodzgq duzego talentu Damela,
lecz zarazem moéwig o tem, jak twoérczo$¢ jego byta nier6wng. Stosunko-
wo mato wéréd nich prac naprawde wykonczonych; przewaznie sg to wi-
zerunki robione widocznie poS$piesznie, niekiedy, jak gdyby tylko podma-
lowane, w barwach niedbale, a nawet brudne. Nie moga by¢ one jednak
zaliczone do rzedu zwyktych ,crofites“; jest w nich zawsze pewne swoiste
ujecie, uchwycenie charakterystycznych ryséw osoby portretowanej i wy-
dobycie wiele wyrazu kilkoma pociagnigeciami. Pomimo wszystko, znaé
w nich czlowieka umiejacego wtada¢ pedzlem, a przedewszystkiem otéwkiem.

Koloryt Damela surowy, czesto niesharmonizowany, ciemny, o prze-
wadze tonow brunatnych, jest najstabsza jego strong. Zaznacza sig to na-
wet w utworach bardziej wykorczonych, jak np. w niektérych autoportre-
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tach, lub-w dobrym portrecie Adama hr. Giinthera, w stroju kawalera mal-
tanskiego, portrecie, ktory znalazt si¢ na wystawie (wi. hr. Przezdzieckich)
Druga cecha ujemng (widoczng i w rysunkach) *jest brak migkoSci;
byé moze wplywa to poniekad na silniejsze uwydatnienie ryséw, lecz
wprowadza pewien chitéd i nadaje sztywnoS$ci osobie portretowanej. Nato-
mlast jako zalete, précz rysunku, nalezy podnie$¢ dgzenie do prostoty, co
przejawia si¢ zarowno w ogolnym uktadzie, jak i w braku wszelkich nie-
potrzebnych  akcesorjéw. Szedt tu artysta za ogllnym pradem
epoki, biednej w efekty, (wyrazito si¢ to juz w twérczosci Rustema), w da-
zeniu tem jednak do osiggnigcia wlasciwego celu ograniczonemi ‘do mini-
mum $rodkami nie mozna nie dopatrywaé si¢ cechy charakterystyczne;j.
zaréwno tworczosci Damela, jak zobaczymy to nieco dalej—i Warkowicza.

Osoby portretowane przedstawione sa najczesciej po pas, en
trois quart; pozy naturalne, tlo w tonach spokojnych. Takimi sg
znane szerzej autoportrety artysty (patrz ilustracje), reprodukowane w lito-
grafji, a ktérych do naszych czaséw przechowato si¢ kilka (dwa z nich byly
na wystawie *). Sa one wszystkie prawie jednakowe w pozie i ujgciuy;
glowne réznice zachodza w ubiorze. Artysta z pedzlem, lub weglem w re-
ku,siedzi oparty o szkicownik, zwrdcony jest en trois quart; wlosy roz-
wiane, spoglada wdal; tto jasne, szaro-niebieskie. - :

Oprécz portretéw Damela, wsréd ktérych niestety nie byto najlepszych,
mieliSmy bardzo ciekawa akwarelle, przedstawiajaca scen¢ odwrotu fran-
cuzéw w 1. 1812 przez plac katedralny w Wilnie. Dobra w rysunku, o de-
likatnym i umiejgtnie stonowanym kolorycie, o dyskretnie traktowanych,
dalszych planach—wskutek czego scena staje si¢ zywa i plastyczng—bezwa-
runkowo nalezy ona do lepszych prac artysty (wi. Ossolineum). Z akwa- -
reli tej wykonana byta znana litografja, do Albumu Wilenskiego, wydawa-
nego przez Wilczynskiego. Te samg sceng mieliSmy powtérzong po raz
drugi (lecz znacznie gorzej), olejno, w wigkszych rozmiarach (wi. p. Edwar-
da Neprosa). :

Koriczac powyzszq notatke o tworczosci Damela, raz jeszcze , zazna-
czamy, ze jest on znacznie lepszym rysownikiem, niz kolorysta. Zreszta jest
to cecha charakterystyczna niemal wszystkich malarzy szkoly wilefiskiej;
uczac si¢ przewaznie na kopjach, nic prawie nie robigc z natury, nie mieli
poprostu sposobnosci nauczy¢ sie kolorytu. — Powyzsza uwaga odnosi
si¢ migdzy innemi do artysty, ktérego tworczosci z kolei kilka stéw po-
Swigcimy — do Walentego Wankowicza.

Pochodzi on z Minszczyzny; ksztalci si¢ poczatkowo w kolegjum je-
zuickiem w Polocku, a nastgpnie od roku 1816 uczy si¢ malarstwa w wi-
lefiskim Wydziale Sztuk Pigknych. W roku 1826 wystany na koszt uni-

#) Jeden (reprodukowany poniZej), jest wlasnoscig p. Henryka bar. Weyssen-
hoffa, artysty malarza; drugi—niewykoliczony, p. Piotra Waiikowicza; trzeci auto-
portret, duzo slabszy, znajduje sie w muzeum miejskim w Warszawie; ezwarty—
. W zbiorach Chojnowskiego w T-wie Zach. Sztuk Pigknych w Warszawie; wreszcie,

Jeden jeszeze, w galerji Rumiancowskiej w Moskwie. Litografja z autoportretu,
wykonana przez Oziemblowskiego w Wilnie, robiona jest z innego jeszcze orygi-
nalu, Staba w rysunku i w wyrazie twarzy, daje ona b. niedokladne pojecie o sa-

gly%frp utworze. Najlepszym z powyZszyeh portretow jest nalezacy do p. Weyssen-
offa, '

!
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wersytetu do Akademji Sztuk Pigknych do Petersburga, przebywa tam 4
lata 1 ukonczywszy ja ze ztotym medalem, powraca w swe rodzinne strony.
Ulegajac mistycyzmowi w r. 1839 opuszcza Wankowicz dom; maluje
w Dreznie, pézniej w Monachjum, wreszcie osiada w Paryzu, gdzie umiera
w r. 1842, W twoérczosci Wankowicza, kitéry jest prawie wylacznie por-
trecistg, rzuca sig juz na pierwszy rzut oka cecha, ktéra podniesliSmy cha-
akteryzujac Damela, mianowicie: dgqzenie do prostoty i naturalno$é. Wcze-
Sniejsze jego prace, np. szeroko znany portret Adama Mickiewicza na Ju-
dahu Skale, malowany w Petersburgu w r. 1828, *) lub, prawdopodobnie
pochodzacy tez z owych czaséw, inny maly portrecik autora Sonetéw
Krymskich, stojacego z podniesiona r1¢kg, z plaszczem rozwianym,
w niewygodnej pozycji, o zmroku, na skatach nad morzem (obraz ten byt
na wystawie: wi. p. Dominitka Witke - Jezewskiego), — nosza wprawdzie
wyraznie cechy byronowskiego romantyzmu; zdaje sie jednak, Ze poza ta
predko przechodzi, gdyz niemal wszystkie inne znane nam portrety artysty
cechuje spokdj i naturalno$é. Gdy mowa o portretach Mickiewicza pedzla
Wankowicza, wypada wspomnie¢, iz posiadamy ich kilka, przyczem nie-
kitore znane sg w kilku egzemplarzach. Najwczesniejszym zdaje sig by¢
maly rysunek wykonany piérkiem w Wilnie w r. 1823 (znajdujacy sig
‘w Muzeum Narodowem w Krakowie). Zapewne rowniez z wilenskich cza-
séw pochodzi bardzo tadny, niewielki, owalny. kredkowy podkolorowany
rysunek poety, o niemal dziecinnym jeszcze wyrazie twarzy, (patrz ilustra-
cje) bedacy wiasnoscia Bibljoteki Ordynacji Krasinskich (znajdowal si¢ na
wystawie). - Portrety te kilkakrotnie byty litografowane.

Prostota kompozycji portretowej jest giéwna cecha, jakg Wankowicz
przejat od Rustema, Rozmitlowanie w Rafaelu, ktérego coprawda znat tyl-
ko z reprodukcji i z nich niejednokrotnie kopjowal, niezawodnie wplynegly
na szersze rozwinigcie owego zamitlowania do spokoju. Zaznaczyto sig to prze-
dewszystkiem w kompozycji portretéw, jak po czesci i w wyrazie twarzy
0s6b portretowanych. Nie zdradzaja one nigdy niepokoju, lub silniejszych
wzruszen, jak np. czasem u Damela (nie zawsze opanowanego i na ogét duzo
impulsywniejszego od Warnkowicza); maluje si¢ w nich, pomimo silnej ekspre-
sji, jakis klasyczny spokdj. Wyraz koncentruje si¢ przewaznie w oczach,
zawsze mowigcych wiele. Zaznaczymy wreszcie, iz Wankowicz jest od
Damela duzo rowniejszym; nie robi on obok rzeczy dobrych ianych—bar-
dzo stabych, Nawet pomimo pewnej, cechujgcej niekiedy jego portrety

" powierzchowosci, nie zna¢ w nich roboty, wykonanej pospiesznie, jedynie
dla zbycia. ‘

*) Obrazéw tych jest kilka; znane sa nam nastepujace: Obrazy duzych
rozmiaréw: 1) cytowany przez Rastawieckiego (,Slownik Malarzy Polskich*,
tom. III, str, 30), nalezacy do p, Leona Warkowicza, noszgcy napis: ,,Autor Wa-
lenroda. odmalowany z natury przez Walentego Warkowicza w r. 1828 2) na-
lezacy do p. Rymarkiewiczowej, ktory znalazl sie na wystawie; 3) nalezacy do
p. Hortensji Lewentalowej. Obrazy malych rozmiaréw: 1) nalezacy do p. Adama
hr. Ronikiera, 2) nalezacy do p. Witolda Warkowicza. Miedzy poszczegélnymi
obrazami zachodza pewne réznice. Ciekawem byloby zbadaé, czy wszystkie one
wykonane sa przez samego artyste, czy teZ moze sg posréd nich i kopje. Znana
litografja, wykonana przez samego artyste, zdaje sie byé najbardziej zbliZona do
obrazu, nalezacego do p, Leona Warikowicza, cho¢ zaréwno w rysunku, jak i w eks-
presji jest od portretu duzo gorsza.
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Staba strong portretéw jest znéw koloryt. Lepszy niz u Damela, lecz
mdty i cz¢sto ciemny. Psuje on w pewnych wypadkach ogélne wrazenie,
jak np. w czterech dobrych portretach rodzinnych Skirmunttéw, ktére mie-
lismy na wystawie (wi. p. Henryka Skirmuntta). Z innych wystawionych
prac wspomnimy o dwuch autoportretach, znanych z litografji kolorowej
wykonanej w Paryzu, po $mierci artysty, przez Lafosse’a, do Albumu Wi-
lenskiego, oraz, nadzwyczaj ciekawy, niestety podmalowany tylko portret
srednich rozmiaréw, ojca artysty, przedstawionego w calej postaci na tle
drzew ogrodu (wtasn. p. Witolda Wankowicza). O studjach nad Rafaelem
wspomina maly zbiorowy portret rodziny malarza (on sam, jego zona i syn)
bedacy parafrazg jednej z Rodzin Swigtych mistrza (cytowany przez Rasta-
wieckiego; wh p. Wactawa Wankowicza). Natomiast stabym, choé¢ znéw
nie w rysunku lecz w kolorycie, byl zapewne niewykonczony i mocno
podniszczony portret en pied Napoleona, grzejacego sig w mnocy przy
ognisku (wl. p. Karola Swiackiego).

Précz obrazow olejnych robit tez Wankowicz i portrety kredka, oraz
minjatury. O jednej z prac wykonanych kredkg—portreciku Mickiewicza—
moéwiliSmy juz poprzednio. Zaréwno ona jak i parg innych wystawionych
rob6t w tym rodzaju $wiadczyto, iz i ten rodzaj techniki rozwinat artysta
wysoko.

To samo da si¢ powiedzie¢ o minjaturze, ktora uprawiat prawdopo-
dobnie, az do chwili wyjazdu z kraju, a nie, jak twierdzi Rasta-
wiecki, tylko do r. 1830. Robit je przewaznie na papierze, znanemi sg
jednak i bardzo dobre jego minjatury na kosci. Na wystawie mieliSmy
dwie minjatury na papierze: ojca artysty, doskonaty, niezmiernie plastyczny,
goracy w barwach (przewaznie bronzowych) owalny portrecik; oraz nieco
stabszy, tem niemniej jednak subtelny i pelen melancholijnego wyrazu
prostokatny wizerunek siostry artysty—p. Hornowskiej, opatrzony podpisem
i datg 1832 r. (oba wi p. Wactawa Wankowicza). I pozostali malarze
wilefiscy czesto trudnili sie minjatura; robit je Rustem, Peszka, Pelikan,
Stawecki, Slizied, Rypifiski i inni; zdaje si¢ jednak, ze tylko Wankowicz,
oraz miodszy nieco od niego Jan Niewiarowicz-Tysiewicz (ktérego prace
wszakze, wskutek wielko$ci rozmiaréw, predzej do portrecikéw akwarelo-
wych niz do minjatur mogg by¢ zaliczane),—doszli w minjaturze naprawdg
do powaznych rezultatéw, tak, iz moga by¢ porownywani z mnajlepszymi
minjaturzystami polskimi.

Powyzsze sprawozdanie, o znajdujacych si¢ na wystawie pracach
Walentego Warnkowicza, zakonczymy uwaga, stosujaca si¢ i do Damela:
wystawa nie pokazala nam najlepszych prac ani jednego ani drugiego.
A wielka to szkoda, gdyz obu tym artystom, dotychczas prawie zupelnie
nieznanym, a zawsze niedocenianym, nalezataby si¢ wreszcie rehabilitacja.
Tak wigc nie mieliSmy wéréd obrazéw Damela np. ani jednego krajobrazu,
lub portretu tej miary, co portret zyda krawca Matusa, lub cesarza Pawla
I-go (wl. p. Jozefa Miodeckiego). Migdzy za$ pracami Wankowicza brakio -
np. pierwszorzgdnych czterech matych portrecikéw rodzinnych (rodzice,
siostra i brat; wh p. Witolda Warnkowicza), minjatur na kosci, niezmiernie
ciekawych paru portretéw kredkowych ze zbior6w Tow. Przyj. Nauk
w Wilnie, lub chociazby ,staruszka litewskiego* (wi. p. Pawla Wankowicza),
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z ktérego miedzioryt rytowany przez niemca G. Liideritza rozstawit imig
artysty po Europie¥)

Pozostalym malarzom szkoly wilenskiej, reprezentowanym na wysta-
wie, poswigcimy tylko pobiezne wzmianki. A wiec mieliSmy: Wincentego
Smokowskiego (1797—1876)—bardzo staby obraz historyczny, przedstawia-
jacy wijazd Bolestawa Chrobrego do Kijowa, oraz, tez nieszczegdlny, auto-
portret artysty; Adama Szemesza (1808—1864)—migdzy innemi niezty por-
tret Syrokomli (wtasn. Tow. Przyj. Nauk w Wilnie); Jozefa Oleszkiewicza
(1777—1830)—portret Grocholskiego; Kacpra Borowskiego (poczatek XVIII
stulecia)—portret Franciszka Smuglewicza; ciekawy ze wzgledéw obyczajo-
wych i w wykonaniu poprawny olejny krajobraz: ,dwér w Nahorodowicach* *)
—pedzla Wincentego Dmochowskiego (ur. okoto 1805 r.). Wreszcie obok
prac paru innych uczni szkoly, mieliSmy i pewng iloS¢ prac artystéw bez-
posrednio z nig juz nie zwigzanych, a wigc np. autoportret z 1882:go r.
Artura Bartelsa (1818 1885); portret duzych rozmiaréw biskupa Jozefa
Staniewskiego, wykonany w Petersburgu w 1868 r. przez Apolinarego Ho-
rawskiego, oraz kilka dobrych krajobrazéw pochodzgcego z Wilna, ucznia
Akademji Petersburskiej Alberta Zametta (1820—1875). Znalazlo sie tez
parg akwarellowych portrecixéw napot minjatyrowych Karola Rypifniskiego
(wykonanych koto roku 1843-go), oraz trzy prace Tysiewicza. Zaslugujg
one na diuzsza nieco wzmianke; bardzo sq dobre zaréwno w rysunku jak
i w zywym kolorycie. Sg to: autoportret artysty, podpisany: ,,Jan Tysiewicz,
Parys 1847, 2 pazdziernika“, portret generata Bernarda hr. Caboga, wyko-
nany w Wiedniu w 1843, r. oraz najlepszy ze wszystkich portrecik miodej
damy en trois quart, stojacej w czarnej wycigtej sukni na jakiej$ werendzie
przed balustrada, na tle nieba, datowany w Paryzu 1849 1. (powyzsze
trzy. portreciki sa wtasnoscig Ossolineum).

Wspomnimy wreszcie o pracach Kanutego Rusieckiego (1801—
1860), oraz syna jego—Bolestawa, obu dosy¢ luznie zreszta zwigzanych ze
szkota Rustema. Kanuty Rusiecki od r. 1821 ksztalcit si¢ w Paryzu pod
Letierem, p6Zzmej w Rzymie; w 1. 1831 powré6cit do Wilna i byl tam do
1. 1860 mnauczycielem rysunkéw w gimnazjum. Autoportret przedsta-
wiajacy go w wieku lat dwudziestu kilku en face, po kolana w pozie sie-
dzacej, w stroju malarskim, z pedzlem w reku, jest dzielem .wielkiego ta-
lentu. Niestety znajduje si¢ w stanie oplakanym. Dwa autoportrety Bole-
stawa Rusieckiego przypominajg uktadem i technikg prace ojca (powyzsze
trzy portrety sqa wiasn. Tow. Przyj. Nauk w Wilnie).

Wilenski Wydziat Sztuk Pigknych, jakeSmy to juz powiedzieli powyzej,
nie stat sig¢ wielkiem ogniskiem sztuki, nie wydat genjalnych malarzy; do-
robku jego jednak lekcewazy¢ nfe nalezy. Obok kilku artystéw, o duzym
‘talencie, zgrupowal on szereg ludzi zdolnych, wspétdziatal w wytworzeniu
sig polskiego malarstwa, wreszcie, jako ognisko kultury polskiej na wscho-
dnich ziemiach Rzeczypospolitej, przyczynit si¢ do obrony ich przed de-
strukcyjnemi wplywami wschodu. ; \

W kilka lat po obsadzeniu katedry malarstwa w Uniwersytecie Wilen-

*) Na wystawie znajdowala sie blacha miedziana do tego sztychu (wlasn.
Tow. Przyj. Nauk w Wilnie). :
: *) Na wystawie lwowskiej z .r. 1894, Nr. 875.
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skim, w r. 1806 Tadeusz Czacki powotlal na profesora rysunkéw do Liceum
Krzemienieckiego, wysoko juz wowczas cenionego portrecistg Joézefa Pitsch-
manna (1758—1834). Dzieki niemu Krzemieniec, obok Wilna, staje sie drugim,
cho¢ nie tak glosnem i skromniejszem w rezultaty najbardziej wysunigtem
na wschod ogniskiem polskiego malarstwa. Pitschmann, z pochodzenia
cudzoziemiec, urodzit sie w Tryjescie; ksztatcit w Wiedniu pod Fiigerem
i Lampim; w r. 1788 przyby! do Polski, gdzie wkrétce zastynat jako malarz
portretow. .Powotany przez Czackiego do Krzemiefica, nauczal w liceum
przez 25 lat, a jednoczesnie w prywatnie zalozonej szkole ksztalcit w ma-
larstwie i rysunku uczni zdolniejszych. Jako artysta, nalezy Pitschmann do
epoki Stanistawowskiej, najbardziej zblizonym jest do Lampiego, cho¢ pod
zadnym wzgledem mu nie dordwnuje; rysunek jego nie posiada owej
migko$ci, koloryt chociaz niekiedy zywy i soczysty, naogét jednak dos¢
jednostajny (szarawy). Pomimo to, portrety Pitschmanna majg wiele zalet,
cechuje je dobra kompozycja, oraz pewien wdziek wtasciwy wielkim naszym
portrecistom-cudzoziemcom konca XVIII-go stulecia—Bacciarellemu, Gras-
siemu, Lampiemu. To tez stusznie zaliczono go do ich grona.

Najwigkszym rozmiarami, a zarazem by¢ moze, najlepszym portretem
artysty z tych, jakie mieliSmy na wystawie, byl portret Tadeusza Czackiego
(patrz ilustracje) en trois quart, w mundurze, siedzacego z pidrem w reku
przed stotem (wi. Konstantego ks. Lubomirskiego). Mocny w wyrazie,
zywy w kolorycie, zbyt malo ma jednak w sobie migkosci, zawiele kon-
trastow: Proécz tego mieliSmy cztery dobre portrety rodziny Grocholskich
(wh Zdzistawa hr. Grocholskiego), oraz portret hr. Tarnowskiej (wi. Zdzista-
wa hr. Tarnowskiego).

Innym malarzem, ktéry kilkanascie lat przesiedziat w Krzemiencu
(1807—1817 i 1827—1830), uczac tam malarstwa prywatnie, a reszte zycia
spedzit jako nauczyciel w Kamiencu Podolskim (1817—1820), oraz w re-
zydencji hr. PrzeZdzieckiego w Czarnym Ostrowiu na Podolu, — byt cu-
dzoziemiec, z pochodzenia wioch, Mateusz Baccelli (1769—1gmg). Portrety
jego odznaczajq si¢ duzym wykonczeniem i dokladnym i1ysunkiem. Wada
ich brak zycia w kolorycie i konwencjonalno$¢ kompozycji. Wszystkie -
te cechy posiadat znajdujacy sie¢ na wystawie portret o tenach blado-oliw-
kowych i szarych hr. Marjanny Prze%dzieckiej (wi hr. Przezdzieckiego).

Z uczniéw szkoly Krzemienieckiej wymienimy tylko zdolnego portreciste
Ksawerego Kaniewskiego (1809—1870), ktory przed wyjazdem na dalsze
studja za granice, ksztalcil si¢ u Pitschmanna i nawet przez pewien czas
byt jego pomocnikiem. MieliSmy dobry jego autoportret, jak réwniez cie-
kawy portret kobiecy o tonach bladych, oraz parg innych.

Na krotkiej tej wzmiance o szkole Krzemienieckiej konczymy prze-
glad dzialu malarskiego wystawy, a zarazem caltego jej dzialu sztuki. Byta
wprawdzie jeszcze grupa artystow wotynsko-podolskich (jak Edward Do-
maniewski, Leonard Straszynski i t. p.), analiza jednak ich twérczosci, z po-
wodu ograniczonych rozmiaréw niniejszego sprawozdania, musi zosta¢ po-
minieta. kK

IX. 2

~ PrzedstawiliSmy jedynie w zarysie gldwne dziaty tworczosci artysty cz-
mej polskiej na Litwie i Rusi. Lecz nawet te luzne i dorywczo wypowie-
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dziane uwagi dowodza, jak twoérczo$é ta byla réznorodnag i potezna. W cig-
gu parowiekowego rozwoju, doszta ona do $wietnych rezultatéw, poczatko-
wo w dziedzinie przemysiu artystycznego i sztuki stosowanej; pézniej
w poezji rozwingta si¢ w wielkg sztuke; w malarstwie i sztukach plastycz-
nych zapewne tez nie pozostataby w tyle, gdyby upadek Rzeczypospolitej
catkowicie nie wytrgcil zycia polskiego z normalnego biegu.

Pod naciskiem inwazji barharzynskiego wschodu, twérczo$¢ polska na
Litwie i Rusi kurczy si¢. Pomimo prze$ladowan Katarzyny i Aleksandra,
do r. 1830 walczy ona zwyciesko, nie jest jednak w stanie oprze¢ sig
dalszej przemocy. To tez centra kulturalne stopniowo zamieraja jedne po dru-
gich. GdzieS pomiedzy r. 1830 a 1863 urywa sie ni¢ dawnej twdrczosci,
a po kilkudziesigciu latach, 3dy zycie polskie poczeto w tych stronach
znow pulsowac zywszem nieco tetnem, rodzgca si¢ nowg twoérczo$¢é artystycz-
na, nic prawie, powiedzmy $miato, zdawng nie wigze. *

Mdéwita o tem wystawa. przedewszystkiem samemi eksponatami, wy-
kazala jednak i w szeregu materjaléw dodatkowych i objasnief, jak np.
mapek, na ktérych oznaczono miejscowosci, gdzie niegdy$ rozwijat
si¢ powazny ruch umystowy i artystyczny, a ktére pozniej nawet z nazwy
przestaly by¢ znane. MieliSmy wiec mapki z oznaczeniem miejscowosci,
gdzie wyrabiano tkaniny i pasy, ceramikg i szkto i t. p. Byla tez ciekawa
mapka, na ktdérej oznaczono 45 miejscowosci, w ktérych od w. XVI-go do
poczatku XIX znajdowato sig ogétem okoto 110 drukarfi (w samem Wilnie
byto ich 18). Przypomniata ona, iz w Wilnie tloczono ksigzki w r. 1525
(druga miejscowos¢ w Rzptej po Krakowie), ze juz w XVI-em stuleciu byto
na Litwie i Rusi 7 miejscowosci, gdzie kwitlo drukarstwo, a w ciaggu wie-
ku nastgpnego powstato 26 podobnych nowych centrow.

O jednosci Litwy i Rusi z pozostalemi dzielnicami Rzeczypospolitej
Swiadczyly dalej zarowno dokumenty i autografy kroléw (poczawszy od
pierwszych Jagiellonéw), mezéw stanu, wodzéw, poetéw (m. in. autograf
»Qrazyny“) i uczonych, jak i materjaty, ilustrujace udziat tych ziem w wal-
kach o niepodlegtos¢ (np. mapki bitew i potyczek stoczonych na Litwie
i Rusi w r. 1831-—1863). W dziale historycznym znajdowata si¢ niezmier-
nie ciekawa, gdyz jedyna autentyczna podobizna Szymona Konarskiego,
wykonana przez malarza wilefiskiego Maurycego Druzyne w r. 1839 (mi-
niatura na kosci; wt. p. Ludwika Brensztejna).

Lecz moze duzo jeszcze dobitniej od powyzszych cennych zabytkow .
glosily o jednoSci Litwy i Korony akty Unji Horodelskiej i Lubelskiej,
przywiezione przed trzema laty z NieSwieza i obecnie po raz pierwszy
pokazane szerszemu ogélowi.’ Bylo ich ogétem 5: dwa horodelskie i trzy
lubelskie. Sg one w bardzo dobrym stanie, wigkszo$¢ pieczeci nieuszkodzona.
Szersze opisywanie akiéw byloby zbytecznem; dodamy wigc tylko, iz spo-
czywaly na stole, (przechowywanym w Wilanowie), na ktorym, wedtug
tradycji, podpisanym zostat akt unji lubelskiej, nad nimi za$ rozwieszono
Jjedno z najwspanialszych dziet Jana Matejki—,Unje Lubelskgq“, ktora War-
szawa ogladata po raz pierwszy.

Osobna sala itustrowala dziatalno$¢ ratownicza Wydzialu Zabytkow
T-wa Strazy Kresowej. Na wstepie mieliSmy tu mapg Litwy ‘i Rusi, na
ktorej oznaczono sto kilkadziesigt miejscowosci, z ktérych Wydziat w latach
1918—1920, dzigki wspoétdziataniu wladz wojskowych, wywiozt cenne zbiory
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dziel sztuki, bibljoteki, archiwa i t. p. (a wigc np.: z Minska, Wilna, szeregu
miejscowosci w Pinszczyznie, Mtynowa, Antonin,, Dubna i t. p.). Wsrod
kilkudziesigciu obrazéw, rozwieszonych w sali, a majacych stuzy¢ przykta-
dem jak cenne dzieta zdotano uratowaé¢ (wystawione obrazy pochodzily
przewaznie ze zbioréw $. p. Antoniego hr. Tyszkiewicza z Wilna, oraz
z muzeum Jelskich z Minska), znajdowaly si¢ np. autoportret Hansa Hol-
beina (wl Joézefa hr. Kossakowskiego), gldwka kobieca, przypisywana
Albertowi Diirerowi -(wl. p. Witolda Wankowicza), pyszny portret meski
Van Loo, dwie sceny z pisma Swietego Dietricha, pastele Ortowskiego
i szereg innych.

Sad ogélny o wystawie wypowiedzieliSmy na poczatku sprawoz-
dania. Tutaj krotko tylko zaznaczymy, iz pomimo brakéw, spowodowa-
nych zapewne przedewszystkiem niezwykle trudnemi okolicznosciami prawie
ze wojennemi, w jakich byla organizowana, a moze wigcej jeszcze tem,
ze w tej dziedzinie naprawde trzeba samemu wszystko odkrywaé—tak jest
ona po dzi§ dzien ciemna i niezbadang, — wystawa stanowi niezawodnie
wydarzenie duzej wagi. Przyczynila si¢ ona do uSwiadomienia spoteczerfi-
stwu czem byta Litwa i Ru§ w zyciu Rzeczypospolitej; z drugiej za$ stro-
ny zestawienie z soba i zinwentaryzowanie bogatego, w znacznej mierze
nieznanego materjatu, niewatpliwie nie pozostanie bez korzy$ci dla bada-
czy dziejow naszej artystycznej tworczosci®).

Jerzy Salski.

*) Fotografje pochodza ze zbioréw Wydzialu Zabytkow T-wa Strazy Kre.
sowej; wykonane sa przez p. Boleslawa Danicyko.




Do Czytelnikow.

Po wydaniu paidziernikowego (11-go) zeszytu ,Wschodu Polski®
znaleélismy sie niespodziewanie w  warunkach, uniemoéliwiajacych wam
czasowo normalne prowadzenie wydawnictwa.

Przygotowany do drukuw materjal cofniety bycé wmusial i odlozony,
prace rozpoczele wstrzymane. Dopiero w koneu stycznia roku biezacego
na nowo otworzyla sie mozinosé podjecia wydawnictwa, ktore w trudnych
warunkach ubieglego roku potrafito w kaidymbadé razie zdobyé dla siebie
miejsce w umystowem i politycznem iyciu Polski, a zakresem swego
przedmiotu wypelniato dotkliwa i niebezpieczna luke.

Oczywiscie rozbita praca tego rodzaju nie da sie wskrzesic z dma na
dzien w swych wezesniej wyrobionych formach. Zdajac wiec sobie sprawe
z brakéw miniejszego zeszytu, sadzimy, iz juz w najbliiszym, kwietnio-
wym, powrdcié bedziemy mogli do dzialéw i rubryk normalnych, infor-
mujac w sposéb moiliwie wyeczerpujacy i bogaty o stanie i zyczu naszych
ziem wschodnich oraz najblizszych na Wschodzie sasiadéw.

Zeszyt niniejszy wwaiamy jako dopelnienie podwéjnie ciazacego na
nas obowiazku. Jest on nawiazaniem na nowo zerwanej lacznosci z nasze-
mi czylelnikami, wypetnieniem naszych wzgledem nich zobowiazas, a jed-
noczesnie jest splaceniem dlugu wzglcdem tych autoréw, ktérzy, dostar-
czywszy nam swe prace, bedace wiejednokrotnie wynikiem powainych
studjow i dlugich przemyslen, mieli prawo domagaé sie, by plon ich my-
sli zmarnowany nie zostaf.

To te? zeszyt wniniejszy zawiera memal wylacznie te prace i artykuly
dostarczone nam w ciagu killumiesiccznej przerwy w wydawnictwie,
ktérych wartosé wybiega poza ramy przemijajacych, 2 chwila zwiaza-
rnych zagadnien, lecz ktérych podanie do przemyslenia ogolowi uwazalzs—
my za pilny i wazny obowiazek.

Dzialy aktualne — jak wspomwielismy powyiej — usuniete zostaly
2 zeszytu miniejszego i odlofome do kwietwiowego, ktéry, bedac w przy-
gotowaniu, wyjdzie z pod prasy drukarskiej przed dniem 15ym maja.

Administracyjnie, w stosunku do prenumeratoréw kwartalnych i
10cznych, zeszyt niniejszy wwazac, bedziemy jako dopelmeme zobou'zazan
naszych za miesiace listopad i grudzien roku ubieglego.

Warszawa, 30 kwietnia r. 1921, ‘ Redakcja.

Redaktor i Wydawca: Wydziat Prasowo - Wydawniczy Strazy Kresowej.
Kierownik redakeyjny: Boleslaw Srocki.
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Gazeta Wileriska.

Jedyny dziennik w Wilnie, ukazujacy sie po poludniun. Umieszeza

w przeddzieni depesze, jakie nastepnego dnia podaje prasa wilenska.

LGAZETA WILENSKA® stoi moeno na stanowiskun bezwzglednego uzna-
nia polskosei ziemi Wilenskiej i praw  wylaeznych do tej ziemi
Rzeczpospolitej Polskiej. :

ZOAZETA WILENSKA® jest rzeeznikiem intereséw polskiej panstwo-
wosei, zaréwno w sprawach zewnetrznych, zwigzanych z realizacja
programu wschodniego, jak w wewnetrznych, przy ukladaniu stosun-
k6w miedzy poszezegbélnemi warstwami spoleeznemi i grupami na-
rodowemi.

SOGAZETA WILENSKA® posiada korespondentéw wlasnych: w Warsza-
wie (z Sejmu — p. Bazylewski, prezes klubu sprawozdaweéw sejmo-
wyeh, z rzadu i Zyeia stronnietw — p. K.), w Krakowie, w Poznaniu
(redaktor Swiecicki), w Berlinie (redaktor ,Dziennika Berlinskiego®,
dr. Litauer), otrzymuje bezposrednie wiadomosei z Podola i Bialoru-
si, posiada korespondentéw czasowych (w swoim czasie w Bytomiu
i w Rydze, obecnie w Brulseli).

LGAZETA WILENSKA* jest silnie zwiazana z Zyciem ziemi Wilenskiej.
Stale korespondencje od wlasnych korespondentéw z Trok (p. Roz-
nowski), Swiecian (p. Mission), Oszmiany (p. Marcinkowski), Lidy
(p. Skowronski), Braclawia (p. Plewinski), Wilejki (p. Niewiarow-
ska. N

LGAZETA WILENSKA® rozporzadza szeroko rozgalezionym aparatem
reporterskim w Wilnie. Nie cofa sie nigdy . przed napietnowaniem
naduzyé, nwaza bowiem ciagla baczna kontrole opinji za ezynnik
tworezy w odbudowie naszego zyeia. g

LGAZETA WILENSKA® co niedziela daje specjalny ,dodatek literacki®,
a raz na miesige ,dodatek ilustrowany®, zawierajacy ilustracje naj-
wybitniejszych zdarzein w ubieglym miesiacu.

Adres redakeji: Wilno, ul. Mickiewicza 1. Przedstawicielstwo w

Warszawie.

Redalkeyine:. Nowy Swiat 21, tel. 114.35.
Administracyjne: Dhiga 50, pokéj 415 (IV pietro) tel. 119-63. .

Filje: pow. Trocki, nl. Wilenska 40. :

pow. Lidzki, ul. Suwalska 1. :

pow. Swiecianski, ul. Wilenska 7.

pow, Oszmianski, nul. Zupianska 17. @

pow. Braslawski, ul. Pilsudskiego. i . P

Weé wszystkich filjach mozna skladaé prenumerate, ogloszenia, ar-
tyknly i t. p. oraz za ich poSrednictwem otrzymywaé gazete. .

Drukarnia Literacka, Nowy=Swiat 22. Tel. 28188,
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