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SWIADECTWO W ARGUMENTACJI
ZA WIARYGODNOSCIA
CHRZESCIJANSTWA

Testimony in the Argumentation for the
Reliability of Christianity

Abstract. The aim of the article is to demonstrate the signifi-
cance of testimony in the argumentation for the credibility of
Christianity. The issue was presented in five paragraphs. First,
the need for the necessary grounds for the credibility of Christia-
nity were laid out. Second, faith as a personal experience of the
encounter between men and God is presented. Third, the eccle-
sial character of testimony is expounded upon. Fourth, a section
deals with the issue of recognizing the testimony. Fifth, the mo-
tivational value of testimony is considered. Taken together, the
analysis demonstrates that Christian testimony, a fruit of living
faith, is a sign for the world, pointing to the person of Jesus
Christ. Christian lifestyle begs the question about the motives
of Christian behavior and is the starting point in martyrological
argumentation for the credibility of Christianity.
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Chrzescijanstwo jest religia objawiong i zbawcza, dla-
tego wyznawcy Chrystusa troszcza si¢ o wykazanie jego
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wiarygodnosci. W uzasadnianiu wysuwanych roszczen od-
wotluja si¢ zarowno do Boskiej genezy chrzescijanstwa,
jak rowniez jego zbawczego charakteru. Dzieta apolo-
getow wcezesnochrzescijanskich §wiadcza o tym, ze juz
w pierwszych wiekach zabiegano o to, aby wiara w Jezus
Chrystusa, Wcielonego Syna Bozego, Objawiciela Boga
1 Zbawiciela cztowieka byta wieloaspektowo uzasadnio-
na. Z czasem uzasadnianie wiarygodnos$ci chrzescijanstwa
przybrato posta¢ naukowej refleksji — zaczeto budowad
racjonalne argumenty przemawiajace za jego wiarygod-
noscia'.

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie znaczenia
$wiadectwa w argumentacji za wiarygodnoscig chrzesci-
janstwa. Podjeta problematyka zostanie przedstawiona
w pigciu punktach. Najpierw ukaze si¢ potrzebg uzasadnia-
nia wiarygodnosci chrzescijanstwa (1). Nastepnie omowi
si¢ wiar¢ jako do-$wiadczenie osobowego spotkania czto-
wieka z Bogiem (2). Przedmiotem kolejnego punktu be-
dzie wyeksponowanie eklezjalnego charakteru $wiadectwa
(3). Na koniec zaprezentuje si¢ problematyke rozpoznania
swiadectwa (4) oraz jego warto$¢ motywacyjna (5).

1. POTRZEBA UZASADNIANIA WIARYGODNOSCI
CHRZESCIJANSTWA

Wiara chrze$cijanska, bedac aktem osobowy, nie jest
slepa, irracjonalna, ale ma racjonalny charakter, posiada
rozumowe uzasadnienie, czyli okre$lone racje i motywy?.
Wspotczesna teologia fundamentalna nie tylko rozwija
i ubogaca tradycyjne uzasadnienie wiarygodnos$ci chrze-

! Warto dopowiedzieé, Ze celem apologetyki, poprzedniczki teo-
logii fundamentalnej, byto udowodnienie w sposob czysto racjonalny
nadprzyrodzonego charakteru Objawienia chrzescijanskiego. Natomiast
teologia fundamentalna, zbudowana na innych zalozeniach metodolo-
gicznych, nie dowodzi, ale formutuje argumenty uzasadniajace wiary-
godnos$¢ Objawienia. W dziedzinie religijnej niemozliwe jest bowiem
dowodzenie w sensie przyjetym przez nauki empiryczne i formalne.

2 Por. Ratzinger, Wprowadzenie w chrzescijaristwo, 37.
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Scijanstwa, ale takze opracowuje nowe sposoby jego
uwiarygodnienia®. Chcac przyblizy¢ cztowiekowi Ob-
jawienie dokonane w Chrystusie i ukazac¢ je jako godne
wiary, trzeba w sposob zrozumialy mowi¢ o Bogu, Jezusie
Chrystusie, Ko$ciele oraz cztowieku. Aby oredzie wiary
byto przekonujace i wiarygodne, z jednej strony musi by¢
gleboko zakorzenione w Objawieniu, z drugiej za$ powin-
no uwzglednia¢ konkretne odniesienia antropologiczno-
-egzystencjalne wspotczesnej rzeczywistosci®.

Proces uzasadniania wiary polega na poszukiwaniu
racji, ktore ostatecznie uwierzytelnia, czyli uwiarygodnia
nadprzyrodzony charakter chrze$cijanstwa, tym samym
dostarcza racjonalnych przestanek dla wiary. Poniewaz
wszystkie argumenty odwotuja si¢ do rzeczywistosci Obja-
wienia oraz wiary aspektowo, dlatego zaden z nich nie jest
wystarczajacy, aby wyczerpujaco uzasadni¢ wiarygodnosc¢
chrzescijanstwa. Potrzeba zatem wielu argumentow; dzieki
wielo$ci 1 réznorodnosci argumentow uzasadnienie wiary
staje si¢ wieloaspektowe’. Im wigcej jest roznorodnych
argumentow za wiarygodnoscia chrzescijanstwa, tym jest
ono wszechstronniej uzasadnione, a czlowiek wierzacy
uzyskuje wyzszy stopien pewnosci wiary?®.

Argumenty za wiarygodnos$cia chrzescijanstwa expli-
cite lub implicite zawarte s3 w Objawieniu oraz odwo-
tujg sie do racji rozumowych’. Odpowiada to naturze
samego Objawienia chrzescijanskiego, ktore ma wymiar

3 Por. Rusecki — Mastej, ,,Uzasadnianie”, 61-79; Rusecki, ,,Argu-
mentacja w teologii fundamentalne;j”, 109-110; Tenze, ,,Ewolucja argu-
mentacji”, 37-48; Tenze, ,,Modele”, 357-397.

4 Por. KDK 4; Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele,
83-84; Napiorkowski, Homo ecclesiasticus, 93-105; Tenze, Jezus Chry-
stus objawiony i objawiajgcy, 5; Chantraine, ,,Chrystus wczoraj i dzis”,
165; de Lubac, Medytacje o Kosciele, 166-168; Kaucha, Wiarygodnosé
Kosciota, 101-114; Mastej, Staurologiczno-rezurekcyjna wiarygodnosé
chrzescijanstwa, 8.

5 Por. Rusecki, ,,Argumentacja w teologii fundamentalne;j”, 109;
Tenze, ,,Modele”, 365-367.

¢ Por. Rusecki, ,,Argumentacja prakseologiczna”, 133.

7 Por. Rusecki, ,,Argumentacja w teologii fundamentalnej”, 109.
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historyczny, zdarzeniowy oraz zawiera nadprzyrodzone,
pochodzace od Boga tresci. W Osobie Jezusa Chrystusa —
Boga-Cztowieka taczy si¢ to, co historyczne, widzialne,
ludzkie, z tym, co transcendentne, niewidzialne, Boskie.
W Bozych znakach Objawienia trzeba widzie¢ zar6wno
elementy dostrzegalne, jak rowniez nadang im przez Boga
nadprzyrodzong tres¢. Skoro taka jest struktura znakoéw
objawieniowych, to taka tez powinna by¢ konstrukcja ar-
gumentow za jego wiarygodnoscia. Dlatego argumenty ta-
czg W sobie to, co naturalne, z tym, co nadprzyrodzone?®.
Wynika z tego, ze ukazywanie wiarygodno$ci chrzesci-
janstwa powinno dokonywaé si¢ réwnolegle na dwoch
plaszczyznach: naturalnej, na ktdrej glowng role odgrywa
rozum, oraz nadprzyrodzonej, na ktorej poznanie dokonuje
si¢ dzigki wierze’. Uwyraznit to Jan Pawet II w encyklice
Fides et ratio'. Wiara wprawdzie przekracza poznanie ra-
cjonalne, ale jednoczesnie na nimi si¢ opiera i ostatecznie
je uzupehia.

Warto w tym miejscu zatrzymac si¢ nad pojeciem
wiarygodnosci. Wiarygodnos$¢ jest cecha przynalezna rze-
czywistos$ci, osobie czy wydarzeniom, ktdrych nie mozna
pozna¢ bezposrednio i w sposdb oczywisty, a ktora pozwa-
la dang rzeczywisto$¢ uzna¢ za godng wiary''. W ujeciu
personalistycznym wiarygodno$¢ jest cechg lub zespotem
cech osoby, ze Wzglqdu na ktore mozemy zawierzy¢ danej
osobie oraz przyjac¢ prawdy przez nig przekazywane ]ako
prawdziwe (pewne)'?. Poniewaz wiarygodnosci nie mozna

8 Por. Rusecki, ,,Modele”, 369; Rusecki — Mastej, ,,Metodologia”,
104-105.

? Por. Rusecki, ,,Argumentacja w teologii fundamentalnej”, 109-
110; Tenze, ,,Wiarygodno$¢ postannictwa Jezusa Chrystusa”, 26; Tenze,
~Argumentacja prakseologiczna”, 111-139; Tenze, ,,Prakseologiczny
argument”, 950-953; Mastej, Staurologiczno-rezurekcyjna wiarygodnos¢
chrzescijanstwa, 9.

10 Por. Jan Pawet 11, Encyklika Fides et ratio, 67.

! Por. Rusecki, ,,Wiarygodno$¢”, 1328; Kaucha, Wiarygodnosé
Kosciota, 10.

12 Por. Rusecki, ,,Ewolucja argumentacji”, 42; Tenze, ,,Wiarygod-
nos$¢”, 1328; Tenze, Wiarygodnosé chrzescijanstwa, 86-112; Tenze,
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pojmowac statycznie, lecz dynamicznie, dlatego powinna
by¢ ona permanentnie poglebiana, ukazywana w nowy
sposob. Prezentujac wiarygodno$¢ chrzescijanstwa trzeba
uwzglednia¢ rozwdj nauk biblijnych, teologicznych, hi-
storycznych, antropologicznych, a takze nalezy bra¢ pod
uwage zmieniajace si¢ uwarunkowania spoleczno-kultu-
rowe $wiata, w ktorym zyje cztowiek'.

Zagadnienie wiarygodnos$ci chrzescijanstwa mozna
podejmowac, zarbwno w aspekcie genezy chrzescijan-
stwa, jak rdwniez jego urzeczywistniania si¢ w historii.
Wszechstronne ukazanie prawdziwosci chrzescijanstwa
jako religii objawionej, czyli pochodzacej od Boga oraz
zbawczej, czyli prowadzacej cztowieka do osobowego
spetnienia w Bogu, domaga si¢ jednak uwzglednienia tak
jednego, jak i drugiego aspektu. Nie wystarczy bowiem,
by chrzescijanstwo zostato uwierzytelnione u zrodet po-
wstania, i to byloby aktualne na wszystkie czasy, gdyz
chrzescijanstwo jest rzeczywistoscig dynamiczng, ktora
permanentnie si¢ rodzi i odradza. Z drugiej strony nie da
si¢ dzi$ mowic¢ o wiarygodnos$ci chrzescijanstwa bez sie-
gania do jego Boskiej genezy. Dopiero taka holistyczna
prezentacja wiarygodnosci chrze$cijanstwa pozwala uka-
za¢ jego prawdziwos$¢ i pickno. Co wazne, dzi§ kwestia
prawdziwos$ci chrzescijanstwa jest nie tylko przedmiotem
teoretycznych, naukowych dywagacji, ale staje si¢ takze
nieodtagcznym doswiadczeniem ludzi wierzacych w Chry-
stusa. Wiarygodno$¢ chrzescijanstwa stanowi priorytetowe
wyzwanie dla wyznawcow Chrystusa i wigze si¢ z potrze-
bg wykazania jego prawdziwosci nie tylko w teorii, ale
takze w codziennym zyciu'*. Swiadectwo zycia stanowi
swoiste potaczenie Wyznawanych prawd wiary z chrze-
$cijanska praxis, ktéra uwyraznia zyciowa przynaleznosé

,,Czy Koscidt w Polsce jest wiarygodny?”, 147; Tenze, ,, Wiarygodno$¢
Kosciota w Polsce”, 381; Dola, ,,Personalistyczna koncepcja teologii”,
59-62; Mastej, ,,Paschalna wiarygodno$¢ Objawienia”, 84-86.

13 Por. Rusecki, Wiarygodnosé chrzescijanstwa, 98; Mastej, Stau-
rologiczno-rezurekcyjna wiarygodnosé chrzescijanstwa, 9.

14 Por. Rusecki, ,,Argumentacja prakseologiczna”, 111-139; Tenze,
,»Wiarygodno$¢ Kosciota w Polsce”, 377-390.
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do Chrystusa. Zauwazy¢ trzeba, ze w ramach teologii fun-
damentalnej budowana jest argumentacja ze $wiadectwa.
Takze polska teologia fundamentalna solidnie opracowata
argument martyrologiczny za wiarygodno$cig chrzescijan-
stwa'’.

2. WIARA JAKO DO-SWIADCZENIE SPOTKANIA
CZLOWIEKA Z BOGIEM

Wiara jest pozytywng odpowiedzig cztowieka na Boze
Objawienie'®. OdpowiedzZ ta przekracza granice racjonal-
nego poznania i pozwala cztowiekowi otworzy¢ si¢ na
osobowg Tajemnice. W najglebszej istocie wiara rodzi si¢
i realizuje w osobowym spotkaniu cztowieka z Bogiem.
Papiez Benedykt XVI w encyklice Deus Caritas est uwy-
raznia prawdg, ze ,,u poczatku bycia chrzescijaninem nie
ma decyzji etycznej czy jakiejs wielkiej idei, jest natomiast
spotkanie z wydarzeniem, z Osobg, ktora nadaje zyciu
nowa perspektywe, a tym samym decydujace ukierunko-
wanie”!”. Inicjatorem tego spotkania jest osobowy Bog,
ktory jako pierwszy wychodzi na spotkanie z czlowiekiem.
Wyjatkowe objawienie si¢ Boga czlowiekowi zrealizo-
wal si¢ w Osobie Syna Bozego, ktory za sprawg Ducha
Swietego przyjat ludzkg naturg¢ z Maryi Dziewicy i stat
si¢ cztowiekiem. Wkroczenie Boga w histori¢, w ludzkiej
naturze, jest zarowno niespotykanym dotad czynem Boga,
jak réwniez stanowi najpetniejszy sposob dialogu Boga
z cztowiekiem. Tym samym objawienie si¢ Boga w Jezusie
Chrystusie jest najpigkniejszym - bo osobowym - $wiadec-
twem Boga-Czlowieka o sobie, ktore zostalo dane osobie
ludzkie;.

15 Por. Dziewulski, ,,Martyrologiczny argument”, 774-779; Rusec-
ki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijaristwa, 149-169; Mastej, ,,Swia-
dectwo chrzescijanskie”, 69-88.

16 Por. Mastej, ,,Wiara”, 1323-1328; Tenze, Od Objawienia do
wiary, 27-74; Rusecki, ,,Wiara”, 43-54; Ledwon, Objawienie chrze-
Scijanskie, 133-160.

17 Benedykt X VI, Deus Caritas est, 1.
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Wyjatkowy dialog Boga z cztowiekiem, rozpoczety
we Wcieleniu Syna Bozego, spetnia si¢ w relacji Jezusa
Chrystusa z apostotami, ktorzy zostali przez Niego powo-
fani 1 wybrani, po to, ,,aby Mu towarzyszyli, by mogt wy-
syta¢ ich na gloszenie nauki” (Mk 3,14). Juz sam sposob
powotania oraz wymagania, jakie stawia Mistrz z Naza-
retu swoim uczniom, wyraznie wskazuja na to, ze Jezus
przyznaje im status wyjatkowy'®. Apostotowie sa Swiad-
kami czynow Jezusa i stuchaczami Jego stow. Co wiece;,
Mistrz z Nazaretu thumaczy im ,,na osobnosci” sens oraz
znaczenie stow i cudow. Takze pytanie zadane uczniom
pod Cezarea Filipowa: ,,A wy za Kogo mnie uwazacie?”
(Mt 16, 15), wskazuje na to, ze Mistrz z Nazaretu chce,
aby Jego uczniowie rozpoznali kim On jest, a tym samy
weszli z Nim w osobowg relacje wiary".

U podstaw wiary apostotow w Jezusa Chrystusa stoi
zatem osobiste spotkanie i przebywanie z Mistrzem z Na-
zaretu, czyli do-$wiadczenie Jego Osoby. Do-$wiadczenie
uzdalnia uczniéw do $wiadczenia o tym, ze Jezus Chrystus
jest Mesjaszem, Synem Bozym. Po wydarzeniach paschal-
nych apostolowie sg §wiadkami Zmartwychwstalego Pana,
poniewaz osobiscie do-swiadczyli Jego Osoby. Stali si¢
zatem $§wiadkami w znaczeniu historycznym, gdyz mogli
potwierdzi¢ faktyczno§¢ wydarzen z zycia ziemskiego Je-
zusa (byli naocznymi $wiadkami czynow Jezusa i shucha-
czami Jego nauki), oraz §wiadkami z przekonania, gdyz
poznali i zrozumieli Kim jest Jezus z Nazaretu, a co za tym
idzie przyjeli z wiarg Jego zbawcze dzieto oraz nauke®.
W do-$wiadczeniu chodzi bowiem, nie tyle o zdolnos¢ po-
twierdzenia faktyczno$ci zaistnienia danej rzeczywistosci,
ile o pelne zrozumienie sensu przezytych wydarzen.

Jak wyakcentowano wyzej §wiadectwo apostolskie
wynika z do-$§wiadczenia Osoby Jezusa oraz misji otrzy-

18 Por. Langkammer, U podstaw chrystologii, 212-243; Seweryniak,
Swiadectwo i sens, 232-234; Tenze, Apologia pokolenia, 152-154.

19 Por. Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanstwa, 153.

20 por. Dziewulski, ,,Swiadek”, 1192-1193; Tenze, Swiadectwo
chrzescijanskie, 128-136.
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manej od Niego. Powotani przez Jezusa apostolowie zo-
stali ustanowieni swiadkami: ,,Wy jestescie swiadkami
tego” (Lk 24,28)*. Szczegblnym czasem udzielenia misji
sa chrystofanie paschalne?. Apostotowie, ktorzy uwierzyli
w Zmartwychwstatego Pana, otrzymuja od Niego misje
gloszenia Dobrej Nowiny ,,wszelkiemu stworzeniu” (Mk
16,15-18; por. Lk 24,48-49)%. Postannictwo to ma charak-
ter zbawczy Apostoioww maja udziela¢ ,.chrztu w 1m1€;
Ojca i Syna, i Ducha Swictego” (Mt 28,19). W relacji $w.
Jana Jezusowe postannictwo odejmuje takze urzad od-
puszczania grzechéw (J 20,22-23). Czwarty Ewangelista
w narracjach chrystofanijnych odnotowuje przekazanie
wladzy prymacjalnej Szymonowi. Piotr na mocy udzie-
lone mu postugi, ma czuwa¢ nad powierzong owczarnia,
czyli Kosciotem. Misja zlecona Piotrowi oraz apostotom
przez Zmartwychwstatego Pana ma charakter ponadcza-
sowy i eklezjogenetyczny: ,,0Oto ja jestem z wami przez
wszystkie dni, az do skonczenia $wiata” (Mt 28,20)%.
Apostolowie — §wiadkowie Zmartwychwstatego — maja
przedtuza¢ Jego postannictwo poprzez gloszenie Ewan-
gelii wszystkim narodom i permanentne urzeczywistnianie
zbawczego dzieta Chrystusa®.

Jezus zapewnia, ze misji apostolskiej towarzyszy¢ be-
dzie dar Ducha Swigtego: ,,0Oto ja zeSlg na was obietnice
mojego Ojca. Wy za$ pozostancie w miescie, az bedziecie
przyobleczeni w moc z wysoka” (Lk 24,48-49). Dzialanie
Ducha Bozego uzdalnia apostotow do sktadania swiadec-
twa o Chrystusie: ,,Kiedy was wydadza, nie martwcie si¢

21 Por. Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijaristwa, 154.

22 Por. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele, 278;
Rusecki, Pan zmartwychwstat i zyje, 206-207; Tenze, ,,Chrystofanie
paschalne”, LTF 202-203; Lehmann, Jezus Chrystus zmartwychwstal,
82-83.

2 Polecenie ogloszenia oredzia o zmartwychwstaniu uczniom
otrzymuja takze kobiety (por. Mt 28, 10; J 20, 17).

24 Por. Rusecki, ,,Chrystofanie paschalne”, 202-203; Tenze, Pan
zmartwychwstat i Zyje, 206-207.

%5 Schnackenburg, ,,Brauchen wir noch Zeugen?*, 27-116; Maste;j,
Staurologiczno-rezurekcyjna wiarygodnosc¢ chrzescijanstwa, 204-205.
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o to, jak ani co macie mowi¢. W owej bowiem godzinie
bedzie wam poddane, co macie mowi¢, gdyz nie wy be-
dziecie mowili, lecz Duch Ojca waszego bgdzie mowit
przez was” (Mt 10,19-20)*. Zgodnie z Chrystusowg obiet-
nicg Paraklet przypomina apostotom to, co Jezus nauczat,
oraz daje im petniejsze zrozumienie Jego stow i czyn(')w
(por. J 14,26). H. Schlier wyjasnia, ze ,,owo «przyporm—
nanie» w odniesieniu do Ducha Swietego nalezy rozumie¢
trojako: jako uobecnianie, jako odstanianie i wyjasnianie,
wreszcie jako udost@pnianie do$wiadczenia. Duch, ktory
jest Duchem Ojca i Duchem Jezusa, Wyjaéniajqc uobecnia
osobg 1 dzieto Jezusa do tego stopnia, ze cztowiek wcho-
dzi w samg glebig Jego prawdy”?’. Duch Swiety zapewnia
cigglosé i tozsamos$¢ Chrystusowego oredzia wsrod zmie-
niajgcych si¢ warunkow i okolicznos$ci przepowiadania.

W czasach apostolskich dawanie §wiadectwa spoczywa
na wybranych, ktorzy przezyli spotkania ze Zmartwych-
wstatym Panem. Warunkiem koniecznym do $wiadczenia
byto wczesniejsze spotkanie z Jezusem oraz rozpoznanie
tozsamos$ci zmartwychwstatego Pana z Jezusem, ktory
zyt, nauczal, czynit cuda i umarl na krzyzu. Réwniez
w przypadku §w. Pawla o przyjeciu do grona apostotéw
zadecydowal fakt, ze widziat on Jezusa®. Apostot Pawet
wprawdzie nie przebywat z Jezusem w czasie Jego ziem-
skiego zycia, jednak Zmartwychwstaly Pan pozwolil mu
do-$wiadczy¢ osobowego spotkania i powotat go do gto-
szenia Dobrej Nowiny (Dz 9,3-6).

Z przebywania z Jezusem z Nazaretu zrodzito si¢
w apostotach do-$wiadczenie Jego Osoby. Dlatego w cza-
sie chrystofanii paschalnych apostotowie rozpoznajac, ze
,»to jest Pan” (J 21,7), tym samym wchodza w rzeczywi-
sto$¢ wiary paschalnej, ktorej centrum jest Osoba Jezusa
Chrystusa, Syna Bozego. Do-$§wiadczenia paschalne po-
zwalaja apostotom gtosi¢ Pana, ktéry umarl, zmartwych-
wstat i zyje. Apostotowie w pierwotnym KoSciele sg

26 Por. Siemieniec, ,,Struktura §wiadectwa”, 133-134.
7 Schlier, ,,Gléwne zrgby”, 113.
28 yon Balthasar, ,,Swiadectwo i wiarygodno$¢”, 75.
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swiadkami Zmartwychwstatego Pana?’. Gloszenie Dobrej
Nowiny zostalo potwierdzone przez $wiadectwo, ktore
uwyraznia si¢ przez meczenskg Smieré¢ — o wiarygodnosci
kerygmatu apostolowie za§wiadczyli meczenska $miercig.

3. EKLEZJALNY CHARAKTER SWIADECTWA

Wiara apostotow, ktoéra jest oparta na ich osobowej
relacji z Jezusem Chrystusem, stanowi podstawe wiary
1 $wiadectwa Kosciota. O ile $wiadectwo apostoldéw opiera
si¢ na ich bezposrednim do-$§wiadczeniu Jezusa Chrystusa,
o tyle $wiadectwo kolejnych pokolen wierzacych w Chry-
stusa zasadza si¢ na $wiadectwie tych, ktorzy w Niego
uwierzyli. Tym samym podstawg i gwarantem wiary
chrzescijanskiej jest do-$§wiadczenie i wiara naocznych
$wiadkéw Zmartwychwstatego Pana. Swiadczenie w cza-
sach poapostolskich jest oparte nie na do-Swiadczeniu
wynikajagcym z bezposredniego spotkania z Jezusem hi-
storycznym, ale na do-§wiadczeniu pochodzacym z wiary
w Niego®. Do poapostolskich pokolen wierzacych w Je-
zusa Chrystusa odnosza si¢ Jego slowa: ,,Btogostawieni,
ktorzy nie widzieli, a uwierzyli” (J 20,29b).

Wara i $wiadectwo chrzescijanskie pozostaja w $cistym
zwigzku z Kosciotem?®'. Z woli Chrystusa Jego Objawie-
nie oraz do-$wiadczenie apostolskie zostaly powierzone
Eklezji. Dlatego tez nadprzyrodzong podstawe $wiadcze-
nia o Jezusie Chrystusie stanowi wlqczenie do Wspélnoty
eklezjalnej, ktore dokonuje si¢ przez wiare i chrzest Swig-
ty. Wierzacy zostaje wszczepiony w Chrystusa oraz we
wspolnote i postannictwo Kosciota, w tym takze w apo-
stolskie do-$wiadczenie wiary. Umocnienie do sktadania
swiadectwa wierzacy otrzymuja przez bierzmowanie, ktore
,»przynosi wzrost i poglebienie taski chrzcielnej, udziela
nam, jako prawdziwym $wiadkom Chrystusa, specjalnej

2 Por. Borto, ,,Znaki Zmartwychwstatego”, 86.
30 Por. Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanstwa, 154.
31 Por. Mastej, ,,Eklezjalny wymiar aktu wiary”, 105-121.
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mocy Ducha Swietego do szerzenia i obrony wiary sto-
wem i czynem, czyli dawania $wiadectwa wiary”.

Swiadectwo Kosciota ma charakter osobowy i dyna-
miczny>. Eklezja permanentnie rodzi do wiary oraz do
$wiadectwa w mocy Ducha Swigtego. Miejscem tego ro-
dzenia jest liturgia, a szczegdlnie Eucharystia®™. Zgroma-
dzona na Mszy Swigtej wspolnota wierzacych celebruje
bowiem misterium paschalne Chrystusa, ktore jest zrodlem
zycia i uswigcenia chrzescijanskiego. Udzial w Eucharystii
jest partycypach A4 ca%ym misterium paschalnym: w Je-
zusowej mece, $mierci, zmartwychwstaniu oraz zestaniu
Ducha Swu;tego35 Eucharystla sprawia, ze wydarzenia
paschalne sg wcigz zywe 1 zbawcze. Liturgiczna anam-
neza wydarzen zbawczych Chrystusa buduje wspolnote
eklezjalng, jednoczy ja w Duchu Swu;tym oraz uzdalnia
wierzacych do $wiadectwa’®. W czasie Mszy Swietej od-
nawiana jest Swiadomos$¢ przynaleznosci do Ecclesiae
Christi 1 dokonuje si¢ jej wspottworzenie w konkretnym
czasie przez kazdego uczestnika eucharystycznej wspol-
noty. Zgromadzony na tamaniu Chleba Kosciot buduje sie
iutwierdza, staje si¢ konkretng rzeczywistoscia obecna
i $wiadczacg w swiecie. W Komunii $w. wierzacy, przyj-
mujac Ciato i Krew Zmartwychwstalego Pana, jedno-
czg si¢ z Nim i staja si¢ Jego $wiadkami®’. Gotowo$¢ do
swiadectwa wyrazajg stowa aklamacji po przeistoczeniu:
,,Glosimy $mier¢ Twoja, Panie Jezu, wyznajemy Twoje
zmartwychwstanie i oczekujemy Twego przyjscia w chwa-
le”.

Dzigki Eucharystii chrzescijanin zdolny jest do poj-
$cia za Chrystusem. Ta droga prawdziwego ucznia Jezu-
sa — zdaniem E. Pironio — suponuje dwa elementy: zycie

32 Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanstwa, 156.

33 Por. Salij, ,,Swiadectwo™, 402.

3% Por. Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanstwa, 156.

35 Por. Hryniewicz, ,,Misterium Eucharystii”, 376.

36 Por. Jan Pawel 11, Encyklika Ecclesia de Eucharistia, 23; Mastej,
,Permanentna eklezjogeneza”, 97-114.

37 Por. Paciorek, ,,Eucharystia”, 127-130; Ozorowski, ,,Eschatyczna
rzeczywisto$¢ Eucharystii”, 213-227.
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w szkole Jezusa i posiadanie mocy Ducha Swictego®. Zy-
cie w szkole Jezusa polega na wstuchiwaniu si¢ i przyj-
mowaniu Jezusowego stowa, nasladowaniu w sposob
radykalny Mistrza, przezywaniu ,,wspolnoty uczniow”
przez $wiadectwo wiary, ubdstwa, modlitwy, mitosci, stuz-
by, krzyza i nadziei. W tej postawie Duch Jezusa wpro-
wadza wierzacego w trynitarng wspolnote mitosci, daje
wierzacemu madros¢ i odwage do §wiadczenia o Bozej
mitosci®.

Zauwazy¢ trzeba, ze zycie chrzescijanskie obfituje
w szerokie mozliwosci 1 wielorakie okolicznosci do wy-
razania oraz manifestacji swojej tacznosci z Chrystusem.
Kazda sytuacja i okolicznos$¢ zycia wierzacego mogg zo-
sta¢ wykorzystane do zlozenia $wiadectwa wiary. Jak juz
zaznaczono, §wiadectwo chrzescijanina wyptywa z zo-
bowigzan przyjetych w sakramencie chrztu i bierzmowa-
nia, jednak w swej najglebszej istocie jest ono owocem
dziatania Ducha Swigtego w sercach wierzacych. Chrze-
scijanskie §wiadectwo realizuje si¢ w codziennym zyciu
przez gorliwe wypelnianie obowigzkow stanu i zawodu,
solidnos$¢, uczciwos¢ i rzetelnos¢®. Eklezjalny charak-
ter $wiadectwa sprawia, ze chrzescijanin w Swiadczeniu
o Chrystusie nie jest sam, gdyz jego $§wiadectwo jest za-
korzenione w martyrologicznym postannictwie Eklezji.
Wierzacy w Chrystusa jest wlaczony w §wiadectwo cate-
go Kosciota; ze swiadectwa Eklezji chrzescijanin czerpie
wzor i umocnienie do sktadania osobistego §wiadectwa,
a jego $wiadectwo staje si¢ Swiadectwem eklezjalnym.
Tym samym dochodzimy do waznego kryterium wiarygod-
nosci $wiadectwa: swiadectwo chrzescijanskie jest wiary-
godne Jedyme wtedy, gdy pozostaje w tacznosci z Eklezja.
Inaczej méwiac wiarygodnym jest swiadek, ktory pozo-
staje w pelnej jednosci z Kosciotem.

38 Por. Pironio, ,,Swiadectwo chrzescijanina”, 131-135.
39 Por. Mastej, ,,Swiadectwo chrzescijanskie”, 69-88.
0 Por. Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanstwa, 162.
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4. ROZPOZNANIE SWIADECTWA

Swiadectwo w swej najglebszej istocie jest odstonie-
ciem si¢ osoby przed osoba. Nie chodzi jednak jedynie
o dostrzezenie zewnetrznych przejawow zycia osoby, ale
0 ,,wejscie w Swiat osoby”, czyli do-Swiadczenie osoby
w migdzyosobowe; relacp Swiadectwo chrzescijanskie
jest zaproszeniem do wejscia w osobowa relacj¢ ze $wiad-
kiem. Dzigki tej osobowej relacji mozliwe staje si¢ wejscie
w relacje z Osoba Jezusa Chrystusa. Swiadek jest tym, kto-
ry wprowadza w osobowy $wiat wiary, ktora przeniknicte
jest cale jego Zycie41 Celem $wiadectwa nie jest bowiem
zwroOcenie uwagi na siebie, ale doprowadzenie do zycia
w zjednoczeniu z Jezusem Chrystusem Swiadectwo chrze-
Scijanskie stanowi zatem potwierdzenie zawigzku $wiadka
z Bogiem oraz ma na celu doprowadzenie innych do wiary
w Jezusa Chrystusa*.

Z tego, co juz powiedziano, jasno wynika, ze $wia-
dectwo chrze$cijanskie ma zlozong strukture: wydarze-
niowa i tre§ciowa, widzialng i niewidzialna, historyczna
i pozahistoryczna. Analogiczng strukture ma znak, ktory
zawiera w sobie element widzialny i niewidzialny, znacza-
¢y i znaczony. To strukturalne podobienstwo natury §wia-
dectwa i znaku pozwala na zastosowanie — na zasadzie
analogii — kategorii semeion do rozumienia Swiadectwa
chrzescijanskiego. Swiadectwo jest no$nikiem odpowied-
nich tresci, ktore nalezy odczytac¢ i zrozumie¢*. Wprawie
swiadectwo chrzescijanskie posiada strukturalne podobien-
stwo do znakéw naturalnych, jednak w sposob zasadniczy
ro6zni od nich. W znakach naturalnych zaréwno element
widzialny, jak rowniez jego znaczenie majg charakter natu-
ralny. W przypadku $wiadectwa chrzescijanskiego element
widzialny jest empiryczny, (naturalny), za$ jego znacze-

41 Por. Dziewulski, Swiadectwo chrzescijanskie, 55-77.

2 Por. Rossa, ,,Swiadectwo chrzescijanskie”, 305.

43 Element widzialny (dostrzegalny) wprowadza adresata $wia-
dectwa w rzeczywisto$¢ niewidzialng (nadprzyrodzona), w $wiat wiary
osoby dajacej $wiadectwo, a w konsekwencji prowadzi do spotkania
z osobg Jezusa Chrystusa.
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nie — nadprzyrodzone. Element empiryczny $swiadectwa
jest dostrzegalny i wyr6znia si¢ sposrdd innych zjawisk.
Jednak $wiadectwo nie moze zosta¢ zacie$niane jedynie
do elementu widzialnego. Wprawdzie zjawiskowa strona
swiadectwa przycigga uwage, wzbudza zainteresowanie,
jednak $wiadectwo nie koncentruje uwagi odbiorcow jedy-
nie na elemencie widzialnym, ale domaga si¢ wlasciwego
rozpoznania i zinterpretowania w $wietle Bozego Obja-
wienia. Poniewaz pelnia Bozego Objawienia dokonata si¢
w Jezusie Chrystusie, dlatego jest On osobowym ,,kodem”,
ktory pozwala wilasciwie odczytaé znak swiadectwa*.

Ks. M. Rusecki stwierdza, ze ,,0soba §wiadka jest sym-
bolem obecnosci Boga, ikong zjednoczenia z Chrystusem,
a samo $wiadectwo ma na wskro$ wymiar chrystyczny”*.
Swiadek, ktory przez chrzest §w. zostat wigczony w Chry-
stusa, swoim zyciem wskazuje na Niego, gdyz z Nim jest
osobowo zjednoczony. Osoba $wiadka staje si¢ znakiem
Chrystusa, dlatego kazdy moze w jego autentycznym zy-
ciu chrzescijanskim dostrzec obecno$¢ Mistrza z Nazaretu.
Poniewaz $wiadectwo chrzescijanskie prowadzi do Osoby
Chrystusa, dlatego podstawa wiarygodnosci i autorytetu
swiadka jest jego osobista i nadprzyrodzona wig¢z z Chry-
stusem, z ktorej wynikajg okreslone kwalifikacje moralne
i intelektualne (np. prawo$¢ zycia, prawdomoéwnosc)*. Nie
mozna ukazywa¢ Chrystusa innym, jesli si¢ Go samemu
wpierw nie spotkato, nie poznato i nie pokochato. Stad tak
istotng dla wiarygodnosci $wiadectwa jest postawa we-
wnetrznego zaangazowania $wiadka w relacje z Jezusem
Chrystusem®’.

Swiadek, pozostajac z Chrystusem w osobowym
zwigzku, wyraza go na zewnatrz przez ewangeliczny styl
zycia. Znak ten pomaga adresatom §wiadectwa wilasciwe
go odczyta¢. Do cztowieka przemawia staty sposob poste-

4 Por. Rusecki, Cud, 370-371; Mastej, ,,Znakowa koncepcja Ob-
jawienia”, 80.

4 Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanstwa, 164.

4 Por. Rusecki, ,,Argumentacja prakseologiczna”, 124.

47 Por. Dziewulski, Swiadectwo chrzescijanskie, 65-70.
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powania, zycie wedlug okreslonych zasad, ktore sa rdézne
od proponowanych przez §wiat. Wymowne jest rowniez
poswigcenie tym zasada catego zycia, tacznie z gotowo-
$cig jego oddania przez $mier¢ meczenska*. Element do-
strzegalny swiadectwa inspiruje takze do stawiania pytan:
dlaczego chrzescijanie Zyja inaczej niz $wiat? Co jest mo-
tywem ich zyciowych wyborow i codziennego postepo-
wania? Skad czerpia site do wierno$ci przyjetym zasada
zycia? Aby odpowiedzie¢ na te pytania konieczne jest roz-
poznanie znaku — §wiadectwa. Czlowiek, ktory spotyka
si¢ ze Swiadectwem chrzescijanskiego zycia, winien po-
przez te zewnetrzne fenomeny zycia chrzescijan dostrzec
Jezusa Chrystusa, ktory jest zrodlem, przedmiotem i uza-
sadnieniem chrze$cijanskiego $wiadectwa*. Rozpoznanie
swiadectwa wigze si¢ z dostrzezeniem jego wymiaru nad-
przyrodzonego. Ten element znaku — §wiadectwa moze
zosta¢ w petni rozpoznany przez wiar¢®. Tym samym
$wiadectwo moze sta¢ si¢ skuteczne tylko wtedy, jesli Ow
,.kod” §wiadectwa zostanie dobrze i w pelni odczytany.
Pelne przyjecie $wiadectwa owocuje wejsciem czlowieka
w osobowa relacje wiary z Jezusem Chrystusem.

5. SKUTECZNOSC MOTYWACYJNA SWIADECTWA

Sposo6b swiadczenia zalezy od pelnionych w Kosciele
postug oraz otrzymanych charyzmatycznych daréw Ducha
Sw1e;teg051 Srodowiskiem wyznawana wiary jest rodzina,
miejsce pracy, odpoczynku, czy zycia spoteczno- pohtycz—
nego. Wiara chrze$cijanska przenika i ksztahu]e wszystkie
wymiary ludzkiego zycia®2. Swiadectwo moze posiadaé

48 Por. von Balthasar, Cordula, 74.

4 Por. Rusecki, ,,Argumentacja prakseologiczna”, 124; Tenze, Wia-
rygodnos¢ chrzescijanstwa, 94.

50 Por. Rusecki, Traktat o wiarygodnosci, 166.

5! Por. Kudasiewicz, ,,Miedzy charyzmatem a instytucjg”, 145-160.

52 Por. Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanistwa, 149;
Majka, . Swiadectwo chrzescijanskie”, 80.
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dwojaka ekspresje: ,,zwyczajng”, albo ,,nadzwyczajng”.

Swiadectwo ,,zwyczajne” realizuje si¢ w codziennym zZy-
ciu poprzez: uczciwe wypelianie obowigzkoéw stanu i za-
wodu, troske o potrzebujacych, przebaczenie, napomnienie
braterskie, autentyczng mitos¢ blizniego, itp. Natomiast
$wiadectwo ,,nadzwyczajne” posiada charakter czynu
heroicznego i wigze sig¢ z poswigceniem zycia, czyli me-
czenstwem. Swiadectwo ,,nadzwyczajne” ma wigksza wy-
razisto$¢ i ekspresjg, natomiast S$wiadectwo ,,zwyczajne”
wymaga wielu aktow poswiecenia i ofiary oraz statoSci
i wytrwatosci®.

Szukajac odpowiedzi na pytanie o skuteczno$¢ swia-
dectwa, nalezy zaznaczy¢, ze od pierwszych wiekow
chrzescijanstwa, spotykato si¢ ono zarowno z obojgtnoscia
1 odmowa jego przyjecia przez Swiat pozachrzesécijanski,
jak réwniez z podziwem, ktory wielokrotnie prowadzit do
wiary w Jezusa Chrystusa®. Jak podkresla M. Rusecki, juz
»apologeci wezesnochrzescijanscy podnosili szczegdlne
znaczenie $wiadectwa, ktorym bylo meczenstwo chrze-
scijan dla wykazywania prawdziwos$ci swojej religii.
Autorzy ci wskazywali na nieztomng wierno$¢ i nadzwy-
czajng stalo$¢ jej wyznawcOw w znoszeniu przeslado-
wan, przyjmowanie $§mierci bez nienawisci i ztorzeczenia
przesladowcom, ale i bez lekkomys$lnego narazania si¢ na
nig”*. Nieztomna postawa meczennikow zdumiewata i ro-
dzita pytania o motywy taklej decyZJl TradyCJa Kosciota
przekazuje przyktady nawrocenia i przyqua w1ary przez
tych, ktorzy widzieli meczenska $mier¢ uczniow Chrystu-
sa. Tym samym $wiadectwo meczenstwa stanowi motyw
wiary oraz wazng przesianke; dla argumentacji za wiary-
godnoscig chrzescijanstwa®’.

Weryfikacja warto$ci motywacyjnej $wiadectwa doty-
czy przede wszystkim wiarygodnosci §wiadka. Zdaniem

53 Por. Rusecki, ,,Argumentacja prakseologiczna”, 123.

54 Rusecki, ,,Argumentacja prakseologiczna”, 123.

55 Por. Pié-Ninot, ,,Meczennicy”, 203; Lomnicki, ,,Meczenstwo”,
78-79.

56 Rusecki, Traktat o wiarygodnosci chrzescijanistwa, 154.

57 Por. Mastej, Od Objawienia do wiary, 167-168.
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ks. G. Dziewulskiego, ,,wiarygodno$¢ chrzescijanina jako
$wiadka wynika najpierw z jego wiary jako nadprzyro-
dzonej wiezi z Chrystusem (KKK 150), a w dalszej mie-
rze ze stopnia przeniknigcia jego zycia przez Ewangeli¢
oraz kwalifikacji moralnych i intelektualnych §wiadka™®.
Podstawe wiarygodnos$ci swiadka stanowi zgodno$¢ wia-
ry z zyciem. Jednak $wiadek moze by¢ uznany za wia-
rygodnego na ptaszczyznie wiary tylko wtedy, gdy jest
godny wiary na plaszczyznie zycia codziennego (uczci-
wos¢, prawos¢ zycia, prawdomownos¢, itp.). Swiadka
winna zatem cechowaé konsekwencja i zgodnos¢ pomig-
dzy wypowiadanymi stowami, pogladami, deklaracjami
a codziennym postgpowaniem. Zycie swiadka nie moze
pozostawaé na poziomie deklaracji, ale wypowiadane
stowa winny si¢ przekladac¢ na staly sposob postgpowa-
nia. Wprawdzie swiadectwo znajduje swoj wyraz w kon-
kretnych sytuacjach zycia, jednak nierozerwalnie taczy
si¢ z catoksztattem zycia®. Do wspotczesnego cztowieka
przemawia postawa bezinteresownos$ci, prawosci, pokory
1 autentyzmu. Z czysto ludzkiego punktu widzenia sposob
postepowania chrzescijan intryguje, gdyz daleki jest od
myslenia Swiatowego.

Swiadka winna charakteryzowa¢ takze wiernos¢ przy-
jetym wartoS$cig oraz stato§¢ we wecielaniu ich w zycie. Nie
wystarczy bowiem chwilowy zachwyt nad warto$ciami
chrzescijanskim, ,,stomiany zapal” do §wiadczenia mitosci
wzgledem bliznich, ale potrzebna jest trwata dyspozycja
oraz wierna postawa w czynieniu dobra. Pozadang cecha
swiadka jest rados¢, takze w obliczu przeciwnosci — ,,A oni
[apostotowie] odchodzili sprzed Sanhedrynu i cieszyli sig,
ze stali si¢ godni cierpie¢ dla imienia Jezusa” (Dz 5,41),
wytrwalo$¢ w przesladowaniach oraz mitos¢ wzgledem
nieprzyjaciot. Szczegolnie §wiadectwo meczenstwa wy-
raza wiernos¢ Chrystusowi oraz statos¢ wiary w obliczu
przesladowan i $mierci. Gotowo$¢ swiadka na przyje-
cie cierpienia i $§mierci ze wzgledu na Jezusa Chrystusa

58 Dziewulski, ,,Martyrologiczny argument”, 777.
3 Por. Dziewulski, ,,Swiadectwo chrzescijanskie”, 1190.
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jest konsekwencjg zycia zgodnego z wiarg®. Natomiast
rozdzwigk pomigdzy deklarowang wiara a codziennym
zyciem nie tylko zaciemnia, ale i ostabia wiarygodno$¢
chrzescijanskiego $wiadectwa. Jednak ,,nie odbiera mu
jej definitywnie; zawsze bowiem pozostaje zasadnicza
roéznica migdzy postawg jawnie niegodziwg a autentycz-
nym, chociaz podejmowanym cz¢sto w bolesnym do-
$wiadczaniu wlasnej stabosci, zwracaniem si¢ ku dobru
1 prawdzie; pokorne uznawanie jej przez swiadka moze
nawet wzmacnia¢ wiarygodno$¢ swiadectwa, gdyz jego
krytyczny odbiorg — sam na sobie doswiadczajacy stabo-
$ci i grzechu — jest zdolny i powinien odréznia¢ ludzka
stabos$¢ od wyraznie ztej woli (Rz 7,14-24)¢!,

Skuteczno$¢ motywacyjna swiadectwa zalezy jed-
nak nie tylko od $wiadka, ale takze od postawy odbior-
cy $wiadectwa. Rozpoznanie i podj¢cie przez adresata
znaku — $wiadectwa uwarunkowane jest migdzy innymi
poziomem intelektualnym, do§wiadczeniami osobistymi,
otwarciem na rzeczywisto$¢ transcendentng, wrazliwos$cia
na drugiego czlowieka. Adresat §wiadectwa nie moze by¢
negatywnie nastawiony do rzeczywistosci nadprzyrodzo-
nej®?. Osobowa otwartos$¢ i wspotdziatanie przyjmujacego
swiadectwo ze §wiadkiem umozliwia owocne przekazanie
i przyjecie $wiadectwa®.

Na zakonczenie nalezy dopowiedzieé¢, ze warto$ci mo-
tywacyjnej $wiadectwa nie mozna sprowadza¢ jedynie do
logiki ludzkiej. Niewatpliwie jest ona potrzebna, ale nie
jest wystarczajaca, tak w procesie $wiadczenia, jak row-
niez w rozpoznaniu warto$ci motywacyjnej swiadectwa.
Wartos¢ $wiadectwa oraz jego sita motywacyjna pochodzi
od Boga. Tym samym nawet najpi¢kniejsze §wiadectwo

6 Por. Kubi, ,,Zarys chrzescijanskiej koncepcji meczenstwa”, 76-
88; Tenze, ,,Chrzescijanska idea meczenstwa”, 303-328; Tenze, ,, Tytut
«meczennik»”’, 294-299; Dziewulski, ,.Swiadectwo chrzescijanskie”,
1189.

1 Dziewulski, ,,Martyrologiczny argument”, 778.

%2 Por. Rusecki, ,,Argumentacja prakseologiczna”, 125.

% Por. Salij, ,,Swiadectwo wiary”, 390-492; Majka, ,, Swiadectwo
chrzescijanskie”, 83.
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moze zosta¢ nieprzyjete, a Swiadectwo, ktore w ludzkim
rozumieniu wydaje si¢ mato efektowne, moze si¢ stac in-
spiracja do wiary oraz zrédtem jej umocnienia.

Z.AKONCZENIE

Celem artykutu byto ukazanie znaczenia §wiadectwa
w argumentacji za wiarygodno$cia chrzescijanstwa. Na
postawie przeprowadzonej refleksji mozna stwierdzi¢, ze
Swiadectwo chrzescijanskie, owoc zywej wiary, jest dla
swiata znakiem wskazujgcym na Osobg Jezusa Chrystusa.
Zycie chrzescijan inspiruje pytania o motywy ich postepo-
wania oraz stanowi punkt wyjscia w argumentacji martyro-
logicznej za wiarygodnoscia chrzescijanstwa. Holistyczne
ujmowanie §wiadectwa oraz uwypuklenie jego wymiaru
motywacyjnego domaga si¢ zastosowania wlasciwego klu-
cza hermeneutycznego, ktéorym jest wypetnione w Jezusie
Chrystusie 1 przekazywane w Kosciele Objawienie Boze.
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