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O EMPIRYCZNE PODSTAWY ETYKI NORMATYWNEJ

Bujny rozw6j nauk przyrodniczych dzieki zastosowaniu
metody empirycznej podsungl niektorym badaczom pomyst za-
stosowania jej w etyce. Dokonano w tym kierunku szeregu prob,
ktorych owocem byly liczne badania zjawisk moralnych,
szczegoblniej pod socjalistyeznym, psychologicznym, a nawet bio-
logicznym i historycznym katem widzenia. W ten sposéb po-
wstala tzw. etologia, zwana niekiedy nauka o moralnosci (po-
rown. dziela Marii Ossowskiej). Przedstawiciele wspolczesnej
etyki katolickiej nieraz patrza na te proby z pewnym niedowie-
rzaniem i odnoszg sie do nich czesto z rezerwa, usprawiedliwio-
na w pewnej mierze niewatpliwa przesadg niektérych pozyty-
wistow i neopozytywistow. Rezerwe te posuwajg nieraz tak da-
leko, ze w ogole milczg o empirycznych podstawach etyki nor-
matywnej, ograniczajac sie co najwyzej do powtdrzenia sadu
Sw. Tomasza, a posrednio Arystotelesa, ze kazdy moralista
musi mie¢ wiele doswiadczenia, jesli jego etyka ma byc¢ warto-
Sciowa. Tego rodzaju pomijanie milczeniem empirycznych pod-
staw etyki jest bardzo dla niej szkodliwe, pozbawia ja bowiem
wlasciwego i sprawdzalnego uzasadnienia.

~ W niniejszym artykule pragne zwrdéci¢ uwage na potrzebe
zainteresowania sie problemem koniecznosci empirycznej pod-
budowy etyki normatywnej i réwnoczesnie uzasadni¢ teze, ze
chociaz zdania empiryczne nie odgrywaja w etyce normatyw-
nej roli naczelnych eksjomatow, niemniej sa bezwzglednie ko-
nieczne do uzasadnienia ogromnej ilo$ci specyficznych dla etyki
normatywnej wnioskow. ¢
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Naprzod jednak musimy porozumie¢ sie co bedziemy rozu-
mieli przez wyrazy: ,podstawy empiryczne‘ oraz ,etyka nor-
matywna*.

Mowige o empirycznych podstawach mamy bezposrednio
na mysli zdania empiryezne, a posrednio fakty i rzeczy, kto-
rych te zdania dotycza. Zdanie za$ empiryczne rozumiemy nie
tylko w sensie genetycznym czyli w odniesieniu do pochodze-
nia tych zdan, stwierdzajac, ze sady wyrazone przez te zdania
zdobywamy po uprzednim przezyciu pewnych wyobrazen spo-
strzegawczych, ale przede wszystkim w sensie metodologicz-
nym, a wiee w znaczeniu zdan ,,uzasadnialnych tylko przez po-
wolanie sie réwniez i na dane doswiadczenia“!. Etyka norma-
tywna zas to metodycznie uporzadkowany zespol uzasadnionych
twierdzen o tym jak nalezy postepowac by zycie ludzkie bylo
zgodne z wlasciwym jego celem.

Tego rodzaju etyka jest niewatpliwie umiejetnoscia filo-
zoficzng a nie empiryczna, gdyz uzasadnia swe twierdzenia
przez wysnuwanie specyficznych dla siebie wnioskéw z naj-
ogolniejszych zasad dzialania przy pomocy filozoficznych i em-
pirycznych przeslanek, a nie na podstawie obserwacji i do-
Swiadczenia przy pomocy hajogélniejszych zasad myslenia, jak
to sie dzieje w naukach empirycznych. O filozoficznym bowiem ,
charakterze nauki rozstrzyga jej formalna racja przedmiotu,
czyli naczelne zasady, z ktéorych wyprowadza swe wnioski,
a nie narzedzia, ktorymi posluguje sie przy tym wnioskowaniu.
Filozofia jest nauka, ktéra wysnuwa swe twierdzenia z naj-
og6lniejszych zasad myslenia lub dzialania przy pomocy danych
obserwacji i doswiadczenia, podczas gdy nauka empiryczna wy-
snuwa swe wnioski z obserwacji i do$wiadczenia przy pomocy
najogolniejszych zasad myslenia takich, jak zasada tozsamosei,
niesprzecznosci, przyczynowosci itp. Co wiec jest zradlem nauki
empiryczne] jest narzedziem w filozofii, a co jest narzedziem
nauki empirycznej jest znowu zrodlem w filozofii.

Kotarbinski T., Elementy teorii poznawia, logiki formalnej i metodo-
logiv nauk, Lwow 1929, s. 261. )
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Przestanki empiryczne nie moga w etyce normatywnej od-
grywac¢ roli naczelnych aksjomatéow, nie tylko dlatego, ze
stwierdzaja jak cos jest a nie jak by¢ moze lub by¢ powinno, bo
jak slusznie zauwazyl prof. T. Kotarbinski 2, ,,mowienie o tym
co by¢ powinno‘ lub t. p. innymi stowy ,,0 tym jak rzeczy po-
winny sie miec¢“ lub t. p. weale nie przestaje by¢ mowieniem
,»,0 tym jak sie rzeczy majg“ pod pewnymi wzgledami‘, — ale
przede wszystkim dlatego, ze naczelne zasady kazdej nauki
musza odpowiada¢ specyficznym dla danej nauki wnioskom.
Otoz wlasciwe dla etyki normatywnej wnioski sg oczywiscie
normatywne, natomiast zdania empiryczne w zasadzie niczego
nie normuja, chociaz moga by¢ podstawg norm. Chodzi bowiem
o tres¢ a nie o sposéb wyrazania. Nastepnie naczelne aksjomaty
etyki orzekajg cos$ o czyms jako o pewnym dobru lub zlu moral-
nym, natomiast zdania empiryczne nie wyrazaja nigdy tego
czego nie mozna sprawdzi¢ bezposrednio lub posrednio na pod-
stawie danych zmystowych. Dobro zas i zlo moralne nie moze
by¢ przedmiotem spostrzezenia zmyslowego, gdyz jest transcen-
dentalnym stosunkiem postepowania do wlasciwe]j zasady mo-
ralnej.

Ale nie znaczy to, ze przeslanki empiryczne nie maja zna-
czenia dla etyki normatywnej. Wrecz przeciwnie, jesliby etyka
normatywna nie miala podstaw empirycznych nie mogltaby miec
zadnej wartosci zyciowej, a jej wskazania bylyby moze sluszne
w jakim$ urojonym sSwiecie abstrakeyjnym, a nie w sSwiecie
rzeczywistym, w ktorym faktycznie zyjemy. Wszelkie proby
zbudowania aksjomatycznego systemu etyki normatywnej sa
niewatpliwie bardzo pozyteczne, tak dlugo jednak beda mialy
charakter abstrakcyjny, dopoki ich zalozenia nie beda mialy
solidnego oparcia o empirycznie stwierdzalng i sprawdzalng
rzeczywistoscé.

Nie jest to nowe wymaganie. Glosili je nie tylko pozyty-
wisei ale takze czolowi przedstawiciele storozytnej i Srednio-
wiecznej filozofii: Arystoteles i sw. Tomasz z Akwinu.

2 Tamze, s. 454.
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Arystoteles w przeciwienstwie do Platona nie chcial nor-
mowaé zycia wedle idei dobra, ale zalecajac dazenie do celow
osiggalnych wyprowadzal normy moralne z realnej natury
czlowieka przez ustalenie co w konkretnym zyciu jest naprawde
zgodne z najwyzszym osiggalnym dobrem. Stagiryta podkresla
przy tym, ze kto nie ma do$wiadczenia w sprawach Zycia prak-
tycznego nie potrafi z korzyscia dla siebie i z dostatecznym zro-
zumieniem nawet stucha¢ wykladéw z zakresu etyki, skoro ich
celem nie jest poznanie ale praktyczna dzialalnosé¢. Etyke radzi
zaczynaé od tego co jest nam znane na podstawie doswiadczenia
i wdrozenia w dobre obyczaje °.

Sw. Tomasz dokladnie i szczegbtowo uzasadnia koniecznosé
oparcia etyki na podstawach empirycznych. Sadzi bowiem, ze
tego wymaga po 1) zakres przedmiotu materialnego etyki czyli
wlasciwy jej podmiot, a wiec to o czym etyka rozprawia; po
2) przedmiotowy jej cel i po 3) formalna racja jej przedmiotu.

Zakres przedmiotu etyki czyli w mysl terminologii $w. To-
masza jej wiasciwy podmiot, zwany przez nowszych scholasty-
kow: obiectum ,,formale quod® wymaga oparcia jej na podsta-
wach empiryeznych. Zakres bowiem przedmiotu etyki obej-
muje to wszystko o czym etyka zasadniczo i przede wszystkim
rozprawia, a mianowicie zgodno$é lub niezgodno$¢é naszego po-
stepowania z wlasciwym celem zycia ludzkiego. Ot6z na poste-
powanie czlowieka skladaja sie nie same idee ale konkretne, po-
szczegolne, zmienne 1 wzgledne czynnosci, spelniane w niemniej
konkretnych okolicznosciach i warunkach. Nawet w dziedzinie
najbardziej abstrakcyjnych nauk teoretycznych, jesli nie maja by¢
jalowe, konieczne jest uwzglednienie realnego swiata 1 doswiad-
czenia, tym bardziej zas w umiejetnosciach praktycznych, ktore
trzeba czerpac¢ z zyciowego doswiadczenia, bedacego podstawo-
wym zrodlem wiedzy o postepowaniu.

Dlatego $w. Tomasz stwierdza, ze podobnie jak w sztuce
kazdy artysta tworzy dzielo stosownie do materii, ktérg sie po-
sluguje — inaczej gdy ma do czynienia z gling, a inaczej gdy

3 Htyka Nikomachejska, 1, 3, 6.
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tworzy cos z zelaza — tak samo sposob uzasadniania w jakiej-
kolwiek nauce musi odpowiada¢ wlasciwemu jej podmiotowi
czyli temu o czym orzekajg wlasciwe dla tej nauki zdania ?.
Otoéz tworzywo, z ktéorym etyk ma do czynienia, ma charakter
bardzo wzgledny bo dotyczy naszych czynnosci, ktore sg zmien-
ne podobnie jak i ich przedmioty. Dobra, ktérymi czlowiek po-
stluguje sie do osiagniecia wlasciwego cglu, nie zawsze i nie we
wszystkich okolicznosciach sa dobre, niektérym bowiem poma-
gajg a innym szkodza °. Skoro za$ etyka zajmuje sie sprawami
wzglednymi, zmiennymi i konkretnymi, a te nie dadza sie po-
zna¢ bez doswiadczenia i obserwacji, jasng jest rzecza, ze za-
kres przedmiotu etyki czyli wlasciwy jej podmiot wymaga opar-
cia jej na podstawach empirycznych. Dlatego sw. Tomasz nie
zawahal sie przed stwierdzeniem, ze to czym etyka zajmuje
sie najbardziej poznajemy przez doswiadczenie 6,

Podobny wniosek sw. Tomasz wysnuwa biorgc pod uwage
przedmiotowy cel etyki czyli jej glowne i zasadnicze zadanie
Cel przedmiotowy bowiem ma rozstrzygajace znaczenie w dzie-
dzinie wlasciwego doboru srodkéow i metod stosowanych w da-
nej nauce . Otéz wlasciwym celem przedmiotowym etyki nie
jest czysto teorteyczna wiedza ale cnota czyli, mowigc jezykiem
wspolezesnym, moralna kultura, gdyz jak juz powiedzial Ary-
stoteles, ,zastanawiamy sie nad cnota nie dla poznania jej
istoty lecz po to aby sta¢ sie cnotliwym, bo w przeciwnym wy-
padku nie mieliby$Smy zadnego pozytku z tych rozwazan 8.

7 Bz fine swumatur ratio eorum quae sunt ad finem. Ib. nr. 550

8 Htyka Nikomachejska, 11, 2, 1. (w przekladzie D. Gromskiej).

4 Modus manifestandi veritatem in qualibet scientia debet esse conveniens
el quod subiicitur sicut materia in lla scientia. In I Eth. 3, 32.

5 Ad materiam moralem pertinent bona ewteriora, quibus homo wutitur
ad finem. Et circa etiam ista bona contingit... quod non semper se habent
an omnibus.  Quidam enim per ea vuvantur, quibusdam vero ew eis proveniunt
detrimenta. ...te sic manifestum est quod materia moralis est varia et difformis
non habens omnimodam certitudinem. Ib., nr. 34.

S Quae pertinent ad scientiam moralem maxime cognoscuntur per ewpe-
rientiam. Ib. nr. 38
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Otoz tego celu nie da sie osiagnac¢ bez dosﬁwiadczénia, zdo-
bycie bowiem jakiejkolwiek cnoty naturalnej wymaga dziala-
nia, a szczegblnie powtarzania czynnosci i przyzwyczajenia
w wlasciwym kierunku, a to jest niemozliwe bez doswiadczenia.
Zasadn\iczym warunkiem kazdej jest roztropnos¢, bez roztrop-
nosci bowiem nie ma zadnej cnoty. Ot6z sprawno$¢ roztropnosci
zdobywa sie za posredmictwem pamieci i doswiadczenia, ktore
ulatwia wydawanie wlasciwego sadu °.

Formalna racja przedmiotu etyki czyli wlasciwe dla niej
zasady, bedace dla niej podstawa w dowodzeniu specyficznych
dla niej wnioskow, dowodza rowniez koniecznosci poslugiwahia
sie przeslankami empirycznymi. Niewatpliwie pierwsze naczel-
ne zasady etyki podobnie jak i pierwsze zasady roztropnosci sa
ogolnikowe, wyrazaja bowiem, ze dobro nalezy a zla nie nalezy
czynié. Niemniej by z tej zasady mozna bylo wysnué konkretny
wniosek, jak nalezy w danej chwili postapi¢, trzeba wpierw
okresli¢ co w tych konkretnych warunkach jest naprawde do-
bre a co zte. A to mozna uskuteczni¢ przy pomocy obserwacji
i doswiadczenia 1. Wnioski etyki normatywnej sa z natury swej
przestankami w praktycznym wnioskowaniu moralnym, kto-
rego z kolei wnioskiem jest konkretne postanowienie by w da-
nych okolicznosciach tak lub inaczej postapi¢. Tego rodzaju kon-
kretne postanowienie jest wiec z koniecznosei sagdem jednost-
kowym. Nie mozna zas sadu jednostkowego wyprowadzié¢
z swych tylko ogélnych sadow. Otéz sad jednostkowy da sie
wyprowadzi¢ tylko z takiego sylogizmu, w ktorym przynaj-
mniej jedna przeslanka jest jednostkowa, musi bowiem zacho-
dzi¢ proporcja miedzy przestankami a wnioskiem. Przeslanki

9 Prudentia non consistit nin sensw exteriori, quo cognoscinmus sensibilia
propria sed in sensw exteriori, qui perficitur per memoriam et experimentun
ad. prompte wudicandum de particularibus ewpertis. STh. 2—2, 47, 3. 3m.

10 Tota autem wvirtus demonstrationis, quae est syllogismus,... dependet

q

ex medio. STh, 542, 2m.
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za$ jednostkowe dotyczace konkretnego dzialania opieraja sie
na podstawach empirycznych 1.

Mowige o znaczeniu danych empirycznych w stosunku do
etyki bierzemy pod uwage przede wszystkim tresé jej przesta-
nek a nie geneze tychze, gdyz pod tym ostatnim wzgledem na-
wet teqretyczne zasady majg ostateczne swe zrodlo w doswiad-
czeniu, wszelka bowiem wiedza ze wszystkimi swymi wnioska-
mi zawiera sie wirtualnie w przeslankach, a szczegélnie w jej
pierwszych zasadach, ktére zdobywamy przy pomocy zmystow 2.
Wnioski etyki normatywnej, specyficzne dla niej, sg rzecz jasna
normatywne. Normatywne zas wnioski dadza sie wyprowadzi¢
tylko z takiego sylogizmu, ktérego przynajmniej jedna prze-
slanka jest normatywna chocby tylko domyslnie, wyrazaja bo-
wiem co i jak nalezy lub nie nalezy, mozna lub nie mozna czy-
ni¢. Nalezy z naciskiem podkresli¢, ze zaro6wno same wnioski
etyki normatywnej jak i wiekszos$¢ jej przestanek nie musi by¢
wprost i dostownie normatywna. Jesli sie bowiem przyjmnie
najogolniejsza zasade, ze to co dobre nalezy czynié¢, a zla nie na-
lezy czyni¢, wowezas kazde zdanie, wyrazajace formalnie lub
wirtualnie czy domyslnie, ze co§ w konkretnych warunkach jest
naprawde dobre lub zle, bedzie domyslnie i wirtualnie norma-
tywne, chociazby bezposrednio i formalnie wyrazalo jedynie,
ze co$ jest np. aktem cnoty lub wady, zgodne lub niezgodne
z ostatecznym celem albo z ludzka naturg czy rozumem.

Skad jednak wiemy Ze co$ w konkretnych warunkach jest
dobre lub zle? Czy na podstawie samej analizy odnosnych po-

L Per experientiam singularia reducuntur ad aliquae finiia, quae ut in
pluribus accidunt, quorum cognitio sufficit ad prudentwm hwmanam. STh,
2 — 2, 47, 3, 2m. Conclusio autem singularis syllogizatur ex universali et
singulari propositione ...alius autem intellectus est, qui est cognoscitivus extre-
mi i. e. alicwius primi singularis sew principii contingentis operabilis pro-
POSTLLONIS SC. MANOTLS, quam oportet esse singularem in syllogismo prudentiae.
STh 49, 2, 1m.

2 Prima autem principia scientiarum speculativarum sunt per sensum
accepta. Consideratio speculativae scientiae non se extendit wltra wvirtu-
tem principiorwm illius scientiae, quic in principiis vertualiter tota scientics
continetur. STh. 1—2, 3. 6.
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je¢ przy pomocy dedukeji apriorycznej czy tez na podstawie
danych empiryeznych, a wiec na drodze redukcji: indukeji, ana-
logii, tlumaczenia, i sprawdzania itp.? Niewatpliwie na podsta-
wie analizy niektérych poje¢ etycznych przy pomocy dedukeji
mozna wyprowadzi¢ wiele wnioskow etycznych z ogélnych za-
sad bez pomocy przeslanek empirycznych np.: sprawiedliwosé
jest cnotg, cnota jest sprawiedliwoscia, a wiec sprawiedliwosc
jest sprawnos$cia. Beda to jednak zazwyezaj tylko ogolnikowe
twierdzenia, ktére mogg wprawdzie pelni¢ role jednej prze-
stanki we wnioskowaniu bezposrednio praktycznym ale same
nie wystarczg do wysnucia wlasciwego dla etyki praktycznej
wniosku a wiec konkretnego postanowienia, jesli druga prze-
stanka w sylogizmie praktycznym nie wyraza jakiegoé zasto-
sowania do okreslonego postepowania 1°.

Otoz przeslanka wyrazajaca takie zastosowanie zasady
ogolnej do konkretnego postepowania musi by¢ zdaniem egzy-
stencjalnym i faktycznym, a tym samym empirycznym nie
tylko ze wzgledu na swg geneze ale takze wzgledu na swa tresé;
nie da sie bowiem w praktyce wywies¢ z analizy poje¢, gdyz
dotyczy faktu, a kazdy fakt jest zwigzany z niezliczona iloscig
okolicznosei i warunkow, ktore wywod musialby uwzglednié
i dlatego bylby nieskonczenie dlugi, a tym samym nie wykonal-
ny. Dla ludzkiego umystu fakty s przypadkowe, stwierdzamy
je przy pomocy doswiadczenia i nie widzimy ich bezwzglednej
koniecznosci. JakkolwiekbySmy analizowali podmiot i orzecze-
nie zdan wyrazajacych jakas prawde faktyczng, nigdy nie doj-
dziemy do stwierdzenia, ze zwigzek ich jest konieczny.

Przeslanki wyrazajace takie zastosowanie zasady ogdélnej
do konkretnego postepowania musza by¢ zdaniami egzysten-
cjalnymi dotyczacymi faktow czyli faktycznymi, gdyz przy-

13 Oportet autem rationem circa particularia procedere mon solum ex
principiis universalibus sed etiam ex principiis particularibus. Circa principia
wuniversalia agiblilivim homo recte se habet per natwralem intellectum princi-
piorum, per quem homo cognoscit, quod nullum malwm est faciendum, wvel

etiam per aliquam scientiam practicam. Sed hoc non sufficit ad recte ratio-
cinandum circa particularie. STh 2—2, 58, 5
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najmniej domyslnie stwierdzajg istnienie lub nieistnienie jakie-
gos faktu w przeszlosci, terazniejszosci lub w przysztosci choc¢by
tylko warunkowo. Np. w sylogizmie: Kazdemu nalezy oddaé to
co jego. Otoz ta ksiazka jest Piotra. A wiec nalezy ja oddaé
Piotrowi. Przeslanka mniejsza w tym rozumowaniu jest empi-
ryczna, gdyz nie moge jej uzasadni¢ bez powolania sie na dane
spostrzegalne przy pomocy zmystow. Niekiedy tego rodzaju
przestanki moga by¢ egzystencjalne tylko potencjalnie i wa-
runkowo, np. w sylogizmie: nie nalezy krasé, otéz przy-
wlaszczenie sobie tej cudzej ksigzki jest kradzieza. A wiec nie
nalezy przywlaszczac¢ sobie tej cudzej ksigzki. Mniejsza prze-
stanka w tym sylogizmie jest warunkowa w swej tresci, zna-
czy bowiem, ze ktokolwiek przywlaszezylby sobie te cudza
ksiazke, popelnilby kradziez. Niemniej jest to zdanie empi-
ryczne bo uzasadnienie jego prawdziwosci wymaga stwierdze-
nia, ze ta rzecz jest cudza wlasnoscia co jest mozliwe jedynie
w oparciu o dane spostrzegalne przy pomocy zmyslow. Po-
dobnie w rozumowaniu: nadmierne palenie papieroséw jest
moralnie zle. Otéz wypalenie np. 10 papieroséw w ciggu go-
dziny jest nadmierne. A wiec jest zle. W tym wypadku za-
réwno pierwsza jak i druga przeslanka jest empiryczna, gdyz
jedna i druga mozna uzasadni¢ jedynie w oparciu o dane do-
Swiadczenia a nie na podstawie samej analizy poje¢. Pierwsza
przeciez uzasadniamy ze nadmierne palenie jest lekkomysSlnym
i niepotrzebnym narazeniem zdrowia, a to jest moralnie zle.
O tym ze palenie nadmierne jest narazeniem zdrowia wiemy
z cudzego lub wlasnego doswiadczenia. Druga przeslanka jest
rowniez empiryczna, gdyz o tym ze wypalenie 10 papiero-
sOwW w ciggu godziny jest nadmierne wiemy stad, ze obserwacja
i doswiadczenie takiego palenie wykazuje ujemne jego na-
stepstwa np. dla pluc czy ustroju nerwowego 4.

1 Infinitas singularium mon potest ratione humana comprehends.
.Tamen per experientiam singularia reducuntur ad aliqua finita, quae
ut in pluribus accidunt, quorum cognitio sufficit ad prudentiam hwmanam.
STh 2—2, 47, 3, 2m.
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Na podstawie powyzszych rozwazan dochodzimy do wnios-
ku, ze etyka normatywna musi opiera¢ si¢ nie tylko na me-
tafizycznych zasadach ale takze na danych empiryeznych,
gdyz bez nich nie potrafi uzasadni¢ tych przesltanek egzysten-
cjalnych, ktore sg niezbedne do wnioskowania bezposrednio
praktycznego czyli do robienia wlasciwych postanowien, a to
jest zasadniczym celem przedmiotowym etyki, ktéra ma przeciez
dostarczyé odpowiednich przeslanek, z jakich postanowienia
moglyby rozumnie wynikac.

Empiryczne podstawy etyki moga by¢ tak rozne jak rozne
bywa uzasadnienie przeslanek etycznych. Najczescie] stosuje
sie w tym celu przeslanki o tresci psychologicznej, socjolo-
gicznej, historyeznej a nawet biologicznej. Caly np. traktat
sw. Tomasza o analizie aktu moralnego jest oparty na psycho-
logii empirycznej, gdyz wlasciwe przeslanki w dowadzeniu
twierdzen etycznych dotyczacych tej analizy uzasadnia przez
powolanie sie na dane doswiadczenia zewnetrznego lub we-
wnetrznego. Podobnie wspanialy i niezrownany traktat Sw. To-
masza o uczuciach z etycznego punktu widzenia, obejmujacy
26 rozdzialow a wiec czwarty czeé¢ ogdlnej teologii moralnej
opiera sie na solidnej podbudowie empirycznej. Tak samo
traktat o sprawnosciach. ¢

Przy pomocy przeslanek natury socjologicznej Akwinata
uzasadnia swoj traktat o prawie i sprawiedliwosci, podkreslajac
miedzy innymi zaleznos¢ prawa od warunkow i okolicznosci,
w jakich zyja poszczegdlne grupy spoleczne bez dokladnego
zbadania wspolzycia grup ludzkich nie moznaby okresli¢ jaki
charakter powinno mie¢ prawo normujace to wspoélzycie. Po-
dobnie konieczno$¢ mestwa 1 poswiecenia Akwinata uzasadnia
potrzeba podporzadkowania dobr doczesnych nawet wlasnego
zycia dobru ogélnemu.

Przeslanek o tresci biologicznej Doktor Anielski uzywa
szczegoblniej w traktacie o umiarkowaniu oraz o malzenstwie,
tak np. swe wskazania w dziedzinie odzywiania uzasadnia przez
powolanie sie na wymagania zdrowia, w dziedzinie czystosci
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malzenskiej na podstawie stosunku danych czynéw do wlasci-
wego celu malzenstwa a wiec zrodzenia dzieci itp. Nie brak
u Akwinaty takze przestanek natury historycznej np. w sto-
sunku do zagadnienia mocy obowigzujacej ustaw Starego Testa-
mentu.

Empiryczne przestanki w nauce sw. Tomasza nie odgry-
waja roli samych tylko przykladow ilustrujacych takg czy inng
teze ale stuza do wlasciwego uzasadnienia przestanek etycznych,
wchodza wiec w zakres podstaw jego etyki. Fakt ten Swiadczy
m. in. o trzezZwym i zdrowym realizmie Akwinaty.

Zachodzi tu jednak pewna powazna trudnosé: Poziom nauk
empirycznych w czasach $w. Tomasza byl niewatpliwie w po-
rownaniu do czasow obecnych bardzo niski. Wiele pogladow
Sredniowiecznych w zakresie przyrodeznawstwa budzi usmiech
lekcewazenia. Czyz wiec etyka $§w. Tomasza oparta na podsta-
wie takich Sredniowiecznych pogladéw w zakresie nauk empi-
rycznych nie posiada tej samej wartosci co przesady sSrednio-
wieczne. Tak przypuszczaja niektérzy przeciwnicy chrystia-
nizmu w ogole a tomizmu w szczegolnosci. Nawet niektorzy
katoliccy pisarze stawiajg ten zarzut sw. Tomaszowi, np. prof.
Mitteres 1 odnosnie do nauki Akwinaty o malzenstwie. Zarzut
ten jednak nie wydaje sie sluszny, gdyz Akwinata w swym
uzasadnianiu przeslanek etycznych przy pomocy danych empi-
rycznych jest bardzo ostrozny i postuguje sie najczesciej
uogoblnieniami faktow nie ulegajacych do dzi§ watpliwosci bo
opartych na stalej ich obserwacji przez wiele pokolen oraz na
danych zdrowege rozsadku.

Dzi§ jednak w okresie tak bujnego rozwoju nauk empi-
rycznych nie wystarcza uogolnienia wyprowadzone z potoczne]
obserwacji dokonanej przy pomocy samych tylko nieuzbrojo-
nych w odpowiednie narzedzia zmyslow ale konieczne jest
zwrécenie sie do specjalistow w zakresie psychologii empi-

15 Przejawia sie w wielu jego dzielach i artylkulach, np. w calej ksiazce
pt. Elternschaft und Gattenschaft naech. dem Weltbild des hl. Thomas wvon
A quin wnd dem der Gegenwart. ‘Q'V}Xn 19,
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rycznej, socjologii, biologii i historii obyczajow by dostarczyli
uzasadnienia nie tyle wnioskéw etycznych ile raczej tez, pel-
nigeych role przeslanek w rozumowaniu etycznym. Wspolpraca
etykow nie tylko z matefizykami ale takze z empirykami moze
przyczyni¢ sie w znacznym stopniu do rozbudowy i unowo-
czesnienia etyki normatywnej w tym znaczeniu by rozszerzyc¢
jej horyzonty i daé¢ gruntowne naukowe uzasadnienie jej tez
i w ten sposéb umozliwi¢ rozwigzanie szeregu palacych proble-
mow moralnych, wobec ktorych wspolczesna etyka norma-
tywna stoi dzis calkowicie bezradna, np. gdy chodzi o etyke
wspolzycia miedzynarodowego. Przyklad sw. Tomasza tak
czesto odwolujacego sie do danych empirycznych i podkresla-
jacego koniecznos$é doswiadczenia w etyce powinien zachecié
wszystkich moralistow od chetnego i umiejetnego wykorzysta-
nia zdobyczy wspoélczesnych nauk empirycznych jako podstaw
uzasadnienia wielu przeslanek w zakresie etyki normatywnej.
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