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Marek CZACHOROWSKI

MALZENSTWO NA STRAZY MIELOSCI*

Wprawdzie w dziele wychowania
seksualnego nikt i nic nie jest w stanie
zastapi€ rodzicow, to jednak wciaz ak-
tualna jest potrzeba udzielania im po-
mocy w spelnianiu tego fundamental-
nego zadania. Taka pomoca moze stu-
zy¢ migdzy innymi wartosciowa Ksigz-
ka przeniknigta troska o prawdziwe
dobro swojego adresata i wyrastajaca
z zyciowe) madrosci jej autora. Nie
wszystkie jednak pozycje na polskim
rynku wydawniczym, ktore pretendu)a
do pelnienia tej funkcji, zawieraja
takg trosk¢ 1 madros¢. Tym pilniejsze
zatem zadanie szukania 1 nietracenia z
oczu tych wszystkich ksigzek, ktore
moga odegra¢ pozytywna rol¢ w prze-
zwycigzaniu szerokiej fali niedowartos-
ciowania sfery seksualnej, wyst¢pu)a-
cego jednak zawsze pod hastem je) do-
wartosciowania'. Role taka — jak sly-
cha¢ — z powodzeniem spelniaja ksiaz-
ki Waltera Trobischa: Kochalem mio-
dq dziewczyne 1 Ktoredy do malzen-
stwa. Poniewaz zas popularno$SC¢ nie
zwalnia od bardziej zreflektowane;j
oceny, ale wrgcz si¢ jej domaga, spro-
bujemy ponizej tego wiasne dokonac.

Autor omawianych ksiazek jest
baptysta prowadzacym dziatalno$¢ mi-

* Walter Trobisch, Kochalem mtodq
dziewczyne, Siegen 1970, ss. 87. Ku $wiattu;
Ktoredy do matzenstwa, ttum. K. Wiazow-
ski, Warszawa 1975, ss. 198, Kosciot Chrzes-
cijan Baptystow.

! Przykltadem jest niechlubnej stawy

podre¢cznik Przysposobienie do Zycia w rodzi-
nie z roku 1987.

syjna na kontynencie afrykanskim.
Stanowig one wilasciwie dokumentacje
tej pracy. Kochalem miodq dziewczyne
jest zbiorem korespondencji, Ktora
Trobisch (a niekiedy 1 jego Zzona)
utrzymywal z para miodych Afrykan-
czykow, przygotowujac ich w ten spo-
sob do malzernistwa®. Natomiast druga
z tych ksiazek (Ktoredy do malzen-
stwa) relacjonuje wyklady na temat
malzenstwa, ktore Autor wyglosil w
jednym z afrykanskich zborow. Obok
tresci tych wykladéw znajdujemy tu
takze zapis rozmow przeprowadzonych
przez Trobischa na te same tematy
z napotkanymi ludZmi oraz barwne
opisy roznych konkretnych form udzie-
lanej im pomocy. Obydwa dzieta s3
atrakcyjnie napisane 1 — jak mi si¢ wy-
daje - zawieraja tez wartosci lite-
rackie.

W swoich pracach Trobisch wystg-
puje jako autorytet takze i religijny,
wielokrotnie réwniez przywoluje sto-
wa Pisma Swigtego. Ksiazki te s3 za-
tem wyraznie adresowane do wspolwy-
znawcOw. Jednakze w wigkszosci przy-
padkOw stosowana przez niego argu-
mentacja odwoltuje si¢ do naturalnych
Zzrodel poznania (np. znajomosci ele-
mentarnych zasad etycznych, potocz-
nych obserwacji konsekwencji pew-
nych sposobow post¢gpowania), a cyta-
ty z Biblii stanowia raczej ilustracjg 1
potwierdzenie wyglaszanych tez, niz

> O walorach tej ksiazki $wiadczy chyba
fakt przettlumaczenia je) na 70 jezykéw (do
roku 1970).
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ich ostateczne uzasadnienie. Umozli-
wia to dotarcie do szerszego kre¢gu czy-
telnikow. Nie nalezy takze przeoczyC
wlasciwie popularyzatorskiego charak-
teru omawianych tu publikacji, z kto-
rego to zadania Autor jednak potratfil
si¢ wywiazaé bez gubienia giebokosci
mysli. Wydaje si¢ rOwniez, ze wpraw-
dzie pierwotne zaadresowanie naucza-
nia Trobischa do Afrykanczykow wy-
znaczylo w niektéorych wypadkach
szczegollny rozklad akcentow, to jed-
nak nie przekresla to jego waznosci dla
czlowieka innej kultury.

Mysli Trobischa na temat ludzkie;
plciowoscl 1 malzenstwa s3 niezmiernie
odlegte od pogladow na ten temat,
ktore — jak si¢ wydaje — przewaza)g we
wspolczesnym Swiecie, 1 zdaje on sobie
Zz tego sprawg. Sytuacje tego Swiata
okresla on krotko, jako ,,catkowitg de-
zorientacj¢ moralng” (Ktoredy..., s. 22,
57), a bronione przez siebie stanowis-
ko uwaza za ,,samotny glos na pustym”
(s. 83). Jego zdaniem bowiem wspot-
cze$nie dominuje, z jednej strony, od-
rywanie seksu od mitosci (czyli przypi-
sywanie mu tylko rozrywkowego celu -
Ktoredy..., s. 83), z drugiej zas — odry-
wanie malzenstwa od miltosci (odrzu-
canie prawno-spolecznego aspektu
malzenstwa — s. 82). Natomiast wedle
Trobischa wspoétzycie seksualne winno
by¢ wlasnie wyrazem miltosci, a Slub
jest wewng¢trznym wymaganiem tej mi-
tosci. Pokazanie zwiazku tych spraw
znajduje si¢ w centrum omawianych
ksiazek i wydaje si¢ stanowi¢ o ich
wartoscl.

U podstaw nauczania zawartego w
ksiazkach Trobischa znajdujemy tezeg,
iz ,,zespolenie cielesne dwojga ludzi
spetnia swe przeznaczenie, gdy jest
wyrazem ich milosci” (Kochalem...,s.7,

Ktoredy..., s. 57). Owa milos¢ jest
przeciwstawiona €goizmowi, postawie
uzycia, traktowania drugiej osoby tyl-
ko jako srodka do celu 1 zawiera w so-
bie takze ,,gotowos$¢ oddania wszyst-
kiego, rOwniez 1 siebie samego” (Ko-
chalem..., s. 7)3.

Ta personalistyczna wizja ludzkiej
plciowosci nie budzi oczywiscie zad-
nych watpliwosci i zbiezna jest z po-
dejsciem do etyki seksualnej, jakie za-
prezentowal Karol Wojtyla w Milosci i
odpowiedzialnosci®. Jedyna trudnos$é,
ktora tutaj sie nasuwa, to brak pokaza-
nia wewnetrznego zwigazku miltosci 1
prokreacji. Wprawdzie Trobisch do-
strzega prokreacyjny cel aktywnosci
seksualnej (Kochatem..., s. 7, 20) 1 w
pelni liczy si¢ z nim w ré6znych konkret-
nych wnioskach etycznych, to jednak
wyraznie stawia go na drugim planie 1
nie poswigca mu wigkszej) uwagi. Tym-
czasem wilasnie mitos¢ pomigdzy mez-
czyzna a kobieta z istoty swej nasta-
wiona jest na wzajemne obdarowanie
siebie dzieckiem oraz tym bardziej
dojrzewa poprzez ten dar’. Zgodzi¢ si¢
jednak nalezy z Autorem, ze malzeii-
stwo bezdzietne nie jest przez to bez-
sensowne (bo realizuje komuni¢ 0séb
oparta na mitosci), a bezdzietno$¢ nie
upowaznia do rozwodu (Kochatem...,
s. 78, Ktoredy..., s. 34-35).

Opierajac si¢ na normie moralnos-
ci odrzucajace) traktowanie osoby tyl-
ko jako srodka do celu, Trobisch pod-

W niektérych tylko chyba nie do$é
ostroznych sformulowaniach ,milo$¢”, jako
postawa woli, nie jest dostatecznie odréznio-
na od przezycia milosnego, czyli pewnego
uczucia. Por. Ktéredy do matzenstwa, s. 69.

4 Zob. K. Wojtyla, Milosé i odpowie-
dzialnosé, Lublin 1982.

> Zob. tamze s. 195, 203.
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daje krytyce przede wszystkim rézne
argumenty za podeymowaniem wspot-
zycia seksualnego przed matzenstwem.
Jego zdaniem ,,seks poza malzenstwem
[...] jest praktykowany z czysto egoi-
stycznych pobudek” (Ktoredy..., s. 70),
nie moze by¢ zatem aktem mitosci. Po-
kazuje to wnikliwie na konkretnych
przyktadach, gdzie widaé¢ wyraznie, iz
rozne mozliwe motywy podjgcia
wspolzycia przed Slubem majg za
wspOlny korzen ,,wykorzystanie dziew-
czyny jako $Srodka, jako narze¢dzia stu-
zacego do osiggnigcia wilasnych ce-
Iow”, zwlaszcza za$ ,juzywanie je] w
celu zaspokojenia swojego pozadania”
(ten sam egoistyczny motyw pokazuje
rowniez w decyzji zgody dziewczyny
na wspolzycie seksualne). W szczegol-

nie niekorzystnej sytuacji znajduje si¢

tu zwlaszcza kobieta zagrozona mo-
zliwym samotnym macierzynstwem
(ewentualnie zawarciem malzenstwa
pod przymusem) oraz w ogole mniej-
SZ3 szansg zawarcia malzenstwa po
utracie dziewictwa (Kroredy..., s. 61-
-63). Podkresla réwniez Trobisch, iz
podjgcie  wspolzycia przedslubnego
wymierzone jest takze przeciwko do-
bru dziecka, ktore zawsze moze sie na-
rodzi¢ z takiego zwiazku, chociaz nie
ma zapewnionych wystarczajacych wa-
runkéw rozwoju (s. 62). Wreszcie tego
typu kontakty seksualne godza w do-
bro przyszilego malzonka, rzutujg bo-
wiem na dalsze doSwiadczenia z uwagi
na swOj dogtebnie psychiczny charak-
ter (Ktoredy..., s. 108, Kochalem...,
s. 11, 18).

Odrebnie Trobisch rozwaza pro-
blem wspoOlzycia seksualnego 0s6b juz
ze soba zargczonych, zmierzajacych do
zawarcia malzenstwa. RoOwniez tutaj
pokazuje bardzo konkretnie brak wza-
jemne) dostatecznej troski o prawdzi-

.we dobro partnera w podjeciu takiej

decyzji. A wiec ostatecznie e€goizm
1 brak odpowiedzialnosci. Wymienia
mig¢dzy innymi istnieni€ niesprzyjaja-
cych warunkéw do spelnienia satysfak-
cjonujacego aktu (lgk przed ré6znymi
nickorzystnymi okolicznosciami oraz
brak czasu na zestrojenie si¢ psychofi-
zyczne — Kochalem..., s. 10, Kitore-
dy..., s. 63); mozliwo$¢ zawarcia nieu-
danego malzenstwa wobec trudnosci
rozstania si¢ po zaistnieniu zjednocze-
nia takze i cielesnego, nawet gdyby
okazalo si¢ po jakims czasie, ze byloby
to najlepszym wyjsciem; utrata radosci
z uwagi na przypadkowa ciazg 1 pos-
pieszny §$lub (Kochatem..., s. 70-71).
W innym miejscu Autor wskazuje -
znéw bardzo konkretnie — iz podjgcie
wspoOlzycia przez narzeczonych jest
nieliczeniem si¢ z mozliwym zlem, bo
np. jeden z partneréw moze umrzec
przed planowanym Slubem i druga oso-
ba (oraz ewentualne dziecko) pozosta-
nie w niekorzystnej sytuacji (Ktore-
dy..., s. 116-117). Stad tez malzen-
stwo okres$la jako ,,osloniecie 1 bezpie-
czenstwo seksualnej jednosct” (s. 56),
w tym tez oslonigcie 1 zabezpieczenie
dziecka jako owocu tej jednosci (s. 39,
62).

Z wszystkimi tymi tezami nalezy
sie¢ zgodzi¢; dobitnie $wiadcza one o
trzezwosci zawartego w nich myslenia,
zdolnego dostrzec rzetelne wymagania
troski o drugiego cztowieka. Wymaga-
nia zatem prawdziwej mitosci! Argu-
mentacja Trobischa stanowi przyklad
mysSlenia — jakze odlegly od wielokrot-
nie proponowanego! — nie skr¢powa-
nego byciem na ustugach pozadliwosci,
ktéra bynajmnie] nie jest zaintereso-
wana prawda. Trudnosci jednak wyda-
je si¢ tylko rodzi¢ pojawiajace si¢ w
Kochatem mtodq dziewczyne rozumie-
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nie spoleczno-prawnego aspektu mal-
zenstwa (s. 52). Odréznia sie tu bo-
wiem moment publicznego zaistnienia
malzenstwa od jego zaistnienia fak-
tycznego. Przez pierwszy z tych mo-
mentow rozumie ,,akt publiczno-praw-
ny, ktorego swiadkiem winno by¢ dane
spoteczenstwo”. Akt ten ma by¢ jed-
nak tylko uwidocznieniem faktycznego
istnienia matzenstwa, ktérego pocza-
tek ma by¢ tajemnica. Tym poczat-
kiem - jak ze zdumieniem czytamy -
moze by¢ nawet juz sam moment kore-
spondenc)ji mig¢dzy miodymi. Trudno
jednak zgodzi¢ si¢ na uznanie publicz-
nego aktu wzajemnej zgody, w ktorej
malzonkowie wzajemnie sie sobie od-
daja 1 przyymuja, jako tylko uwidocz-
nienie malzenstwa, a nie jego ukonsty-
tuowanie. Tak zreszta wygladaloby w
Ktéredy do malienstwa, gdzie Tro-
bisch juz nie wprowadza dyskutowane-
go rozréznienia®. Nie widaé tez zad-
nych racji, aby wyrdzniac jakie§ wczes-
niejsze, ,faktyczne” istnienie malzen-
stwa. Ponadto catkowicie dowolne wy-
daje mi si¢ przytoczenie stynnych stow
Swigtego Pawla z Listu do Efezjan na
temat malzenstwa jako ,,tajemnicy” na
poparcie tezy, 1z poczatek faktycznego
istnienia malzenstwa ma by¢ wtasnie
tajemnica.

Powolujac si¢ przede wszystkim na
autorytet Pisma $§wigtego, Trobisch
odrzuca wszelkie formy poligamii 1 ro-
zerwalnos¢ malzenstwa. Znéw zatem
staje tuta) jako obronca mitosci odpo-

® W Ktéredy do malzeristwa ten spotecz-
no-prawny aspekt malzenstwa Trobisch okre-
§la jako ,,opuszczenie” (od: ,,Dlatego to me-
Zczyzna opuszcza ojca swego 1 matke swoja”,
Rdz 2, 24), przy czym w pewnych miejscach
termin ten nabiera jeszcze innego znaczenia i
okresla po prostu faktyczne odtaczenie sie od
rodzicow (zob. tamze s. 23-27).

wiedzialnej, odpowiedzialnej za osobe
wspoOtlmatzonka 1 dziecko. W jednym
fragmencie ksiazki Ktéredy do malzern-
stwa wypowiada si¢ jakby posrednio za
dopuszczalno$cia rozwodéw w pew-
nych sytuacjach (s. 8, 128). Na pytanie
SWO0jego rozmowcy, Czy mozna rozer-
waé to, co Bog ztaczyt, Autor nieco
sofistycznie odpowiada, iz catkiem
uzasadniona jest watpliwo$¢ w przy-
padku niektérych malzenstw, czy to
Bog je ztaczyl na poczatku. Réwniez
dopuszcza mozliwo$¢ powtOrnego za-
Slubienia 0s6b rozwiedzionych win-
nych rozkladu swojego poprzedniego
malzenstwa. Oprocz zaniedbania przy-
toczenia calo$ci argumentacy)i pozateo-
logicznej za monogamig 1 nierozerwal-
noscia malzenstwa (pokazanie, iz jest
to wymog milosci malzenskiej), dopie-
ro co wskazany wylom w przyjmowa-
niu tej zasady stanowi powazng trud-

no$¢ w stanowisku Trobischa (ujawnia-
nym zwlaszcza w Ktoredy do malzen-

stwa, bo w ksiagzce Kochalem miodgq
dziewczyne jest pod wzgledem odrzu-
cenia poligamii konsekwentny).
Pewnym ograniczeniem analizowa-
nych publikacji jest wlasciwie pominig-
cie moralnej oceny dzialan antykon-
cepcyjnych. Pojawia)a si¢ na ten temat
tylko marginesowe uwagi moéwiace o
negatywnym wplywie tych praktyk na
spontanicznos¢ 1 godnos¢ aktu seksual-
nego (Ktoredy..., s. 62, 85, 158), przy
czym nie jest tu dostatecznie wyraZnie
powiedziane, czy w kazdym przypadku
Trobisch odrzuca antykoncepcjg¢. By¢é
moze to pominigcie tlumaczy si¢ afry-
kanskim kontekstem jego nauczania,
jednakze z uwagi na szczegdlna sytua-
cj¢ wspotczesnego Swiata zagadnienie
to winno byé oméwione szerzej. Swiat
ten bowiem jest przeniknigty mental-
noscia przeciwko zyciu, a dziecko - jak
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pisze Jan Pawel 11 w liscie Do miodych
calego swiata — ,,owocC 1 nowe wcielenie
mitosci dwojga, coraz bardzie) staje sig
uciazliwym dodatkiem”’. Swiat ten
jest nadto poddany pokusie rezygnac)i
Z samopanowania na rzecz panowania
nad soba za pomoca Srodkéw technicz-
nych. Réwniez szeroko przestaje si¢
uznawaé¢ prawa Boga w dziedzinie jak
najbardziej Jego wlasnej — dziedzinie
stwarzania.

Innym jeszcze brakiem analizowa-
nych ksiazek jest mimo wszystko nie-
peiny obraz religijnego wymiaru mal-
zenstwa. Wprawdzie wskazano, ze mi-
to§¢ malzenska jest obrazem milosci
Boga oraz obrazem milosci Jezusa
Chrystusa do ludzi (Kochatem..., s. 13,
Ktoredy..., s. 181-185), to jednak dla
pelnosci ujgcia brakuje zaznaczenia
niektorych waznych zarowno teoretycz-
nie, jak 1 praktycznie momentow. Po-
mini¢to mig¢dzy innymi to, ze w tym
odzwierciedlaniu mitoSci Boga przez
milo§¢ mezczyzny 1 kobiety istotne
znaczenie ma wskazywanie na Boska
Komuni¢ Osob oraz na powolanie do
wspOluczestnictwa w Boskim dziele
stwarzania. Rowniez malzenstwo po-
miedzy. ochrzczonymi nie tylko jest
obrazem mitosci oblubiencze) Chrystu-
sa do Kosciota, ale takze stanowi real-
ne uczestnictwo w te) mitosci. Dopiero
je) zbawcza moc uzdalnia do dzwignig-
cia wielkosci malzenskie) mitosci.

" Jan Pawel 11, Do miodych calego
Swiata. List apostolski Ojca Swietego Jana
Pawta Il z okazji Mig¢dzynarodowego Roku
Mtodziezy, Poznan 1985, s. 37.

Trudno nie przyznaé¢, ze pomimo
zasygnalizowanych trudnosci ksigzki
Waltera Trobischa przedstawiaja — w
sposOb atrakcyjny — w ogélnym zarysie
pozytywna wiz)¢ ludzkie) plciowosci,
wizj¢ przeniknigta , poczuciem odpo-
wiedzialnosci za osobe. Wydaje si¢ to
by¢ bezdyskusyjne i nalezaloby uznaé,
1z popularno$¢ tych ksiazek jest obiek-
tywnie uzasadniona. Sygnalizowane
stabosci chyba jednak nieco ogranicza-
ja moc ich oddzialywania. Mierniki tej
mocy sa bowiem w odnosnej dziedzi-
nie bardzo wysokie. Musza z jedne]
strony uwzglednia¢ niezmierng wartosc
sfery ludzkiej plciowosci oraz znacze-
nie jej wlasciwego ustawienia w zyclu
kazdego cztowieka. Z drugie) zas, win-
ny bra¢ pod uwage ogrom sit sprzeci-
wu — wobec uznania tej wartosci, jaki
obserwujemy wspoltczesnie.

Ponadto wydaje si¢, ze ksiazki te
majqa najwi¢ksza szans¢ dotarcia do
czytelnika juz jako$ dojrzalego, otwar-
tego na proponowane stanowisko, row-
niez beg¢dacego chrzescijaninem. Jed-
nakze cztowiek, ktéremu — jak pisze
Platon w VII ksiedze Parstwa — na
skutek negatywnego wplywu Srodowis-
ka spoteczno-kulturowego 1 wiasnych
biednych doswiadczen ,,mysli blagier-
skie zamkne¢ly wrota kréolewskiego mu-
ru”, potrzebuje chyba mocniejszej ku-
racji. Nie jest to jednak wina analizo-
wanych dziet, co nawet nalezaloby uz-
nac za ich zastuge, skoro szereg innych
publikacji dotyczacych tych samych te-
matéw wydaje si¢ taka wlasnie wing
zaciggac.



