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opuszczajacy mury seminarium duchownego bez znajomosci problematyki przyrod-
w dziele ksztaltowania umystéw mlodziezy. Filozofia przyrody powinna znalezé po-
czesne miejsce w seminariach duchownych diecezjalnych i zakonnych. Studium filo-
zofii przyrody wraz z naukami pomocniczymi matematyezno-przyrodniczymi winno
sie staé¢ istotnym elementem przygotowania ksiezy do pracy w duszpasterstwie czyn-
nym, przede wszystkim wérod mtodziezy.

Wyksztalcenie typu filozoficzno-przyrodniczego ma swa racje bytu i w tym, ze
jak wykazuja statystyki, wieksza cze$¢ ogélu mlodziezy polskiej konczy studia przy-
rodnicze (techniczne), na ktérych buduje sie Swiatopoglad religijny. Zachodzi wiec
konieczno$é rozwijania takich nauk, jak kosmologia przyrodnicza, matematyka, fizy-
ka, cybernetyka, biologia teoretyczna i eksperymentalna, biochemia i metodologia
nauk przyrodniczych.

Obecnie w seminariach diecezjalnych i zakonnych filozofie przyrody wykladaja
najczesciej osoby, ktére ukonczyly inng specjalizacje (nie S.F.P.). Konsekwencja tego
stanu rzeczy jest to, ze przygotowanie absolwentéw seminariéw duchownych do
pracy duszpasterskiej i katechetycznej, zwlaszcza wsrod mlodziezy o wyksztalceniu
przyrodniczym, jest niezadowalajace.

Mamy nadzieje, ze zarowno nasze Wladze Uniwersyteckie, jak i Komisja Episko-
patu do Spraw Nauki zwréca jeszcze wiekszg niz dotychczas uwage na rozwdj specja-
lizacji filozofii przyrody. Kadra pracownikéw naukowych na niej zatrudnionych jest
zbyt szczupla, aby mogla podja¢ badania na szerszg skale. Potrzebne jest lepsze
wyposazenie zakladow naukowych w aparature naukowa, ktéra by poszerzyla warsz-
tat prac badawczych. Palacg sprawg jest zaangazowanie wykladoweéw z: a) kosmo-
logii przyrodniczej, b) antropologii przyrodniczej, ¢) z cybernetyki.

Spodziewamy sie, ze Ksieza Biskupi beda przysyla¢ na studia filozofii przyrody
wiecej niz dotychczas absolwentéw seminariéow duchownych, zaréwno ze wzgledow
naukowych, jak i z tego powodu, ze dialog w aspekcie §wiatopogladowym ze wspol-
czesnym S$wiatem stanie sie niemozliwy bez znajomosci podstawowych zdobyezy nauk
przyrodniczych oraz ich interpretacji i humanizacji.

Antoni B. Stepien

UWAGI O DOROBKU 1 POTRZEBACH FILOZOFII NA KUL-u

1. Te ,jubileuszowe” uwagi pozwole sobie poprzedzi¢ przypomnieniem, ze ostat-
nio nasze uniwersyteckie Srodowisko obchodzilo szereg rocznic, przy okazji ktérych
powstalo kilka opracowan dotyczacych dziejé6w i aktualnego stanu filozofii na na-
szym Wydziale!. Sposréd nich szczegélnag waga odznaczaja sie zrédlowe prace za-
mieszczone w ,Rocznikach Filozoficznych” T. 17: 1969 z. 1. Nie chcialbym tutaj
powtarzaé¢ tego, o czym juz méwiono i pisano, bede moéwil raczej o potrzebach niz
dorobku, akcentujac przy tym punkt widzenia filozofii teoretycznej.

2. W rozwoju Wydzialu Filozoficznego — jak i w rozwoju filozofii na Katolic-
kim Uniwersytecie Lubelskim — wyraznie zarysowuja sie pewne okresy. Pierwszy
to okres organizacji Wydzialu i ksztalcenia pierwszego pokolenia wlasnych wycho-
wankow. Wowezas glownymi dzialaczami dydaktyeznymi byli: ks. J. Pastuszka,

1 Zob. np. A. B. Stepien, Filozofia na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim (1918-1968).
»Znak” R. 20:1968 s. 1195-1213. Uzupelnienia: ,,Znak” R. 20:1968 s. 1619.
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S. Swiezawski, ks. S. Adamczyk, ks. A. Korcik, o. Bednarski i inni. Do nich docho-

dza: ks. S. Kaminski (1949), ks. M. Kurdziatek (1950), o. M. A. Krapiec (1951), a takze

prawnik z wyksztalcenia, filozof z zainteresowan, pracujacy tez w zakresie logiki —

Jerzy Kalinowski, kierownik Katedry Filozofii Prawa, inicjator Konwersatorium

Metafilozoficznego (od r. 1954). Od r. 1949 Wydzial dzieli si¢ na dwie sekcje (filozofii

teoretycznej oraz praktycznej), rozwija sie coraz zywiej psychologia, nadal w zasa-
dzie zachowuje sie jednos§¢ studiéw, studiujacych i mistrzéw. Rok 1952 rozpoczyna
drugi okres. Czasowo odchodza niektorzy profesorowie, gwaltownie wzrasta liczba
studentow Wydzialu (przekraczajac liczbe tysiaca), aktywizuje sie dzialalno$§é dydak-
tyczna Kaminskiego i Krapca. W tym czasie dominowaé¢ zaczyna tomizm egzysten-
cjalny i tworza sie dwa aktywne osrodki ksztalcenia i badania: seminarium historii
filozofii prof. Swiezawskiego (ktéry przekazal Wydzialowi tradycje seminaryjng
szkoly Twardowskiego) oraz Konwersatorium Metafilozoficzne. W os$rodkach tych
kontynuowano — z pewnymi modyfikacjami — najcenniejsze inicjatywy miedzywo-
jennego tomizmu w Polsce.

W drugim okresie rozwoju filozofii teoretycznej na uwage zasluguja dwa osigg-
niecia: 1. wypracowanie pewnego stylu nauczania i uprawiania filozofii — nie w na-
radach teoretycznych, lecz w praktyce dydaktycznej, 2. uzyskanie wlasnego oblicza
naukowego, i to zaré6wno w zakresie badan systematycznych, jak i historycznych.
Zaczeto, i to nie na KUL-u, méwié¢ o szkole lubelskiej i jej wkladzie w dziedzinie
metafizyki (przede wszystkim o. Krapiec) i metodologii metafizyki (badania sonda-
zowe ks. Kaminskiego, poprzedzone przez wspomniane Konwersatorium Metafilozo-
ficzne). Zorganizowano oSrodek badan nad historig filozofii, ktéry owocowal takze
poza KUL-em i znany jest poza Polska. Z tego punktu widzenia mozna powiedzie¢,
ze byl to okres prawdziwie zloty w rozwoju filozofii na naszej Uczelni, chociaz nie-
ktore jego owoce ujawnily sie po6zniej.

Od r. 1957 mamy do czynienia z nowym, trzecim okresem. Wydzial zostal podzie-
lony na cztery odrebne specjalizacje i odtad filozofie na innych specjalizacjach niz
teoretyczna poczeto traktowaé¢ jako wiedze propedeutyczno-pomocnicza. Obnizono tez
role logiki i metodologii nauk. Nastepuje okres rozwoju ekstensywnego raczej niz
intensywnego, okres, w ktérym filozofowie czesto nie czuli sie gospodarzami Wy-
dzialu. (Ten okres juz mija).

Pracownicy specjalizacji filozofii teoretycznej obok wielu zajeé¢ uslugowych poza
swoja specjalizacja (na wszystkich wydziatach Uniwersytetu) uprawiali i uprawiaja
problematyke filozoficzna w zakresie wszystkich zasadniczych dyscyplin filozofii.
Tomizm uprawiany na KUL-u to tomizm otwarty, dyskutujacy, nawiazujgcy kon-
takty z innymi orientacjami, zwlaszcza z fenomenologia i filozofia analityczna, bde-
cydowanie opowiadajacy sie za klasyczng koncepcja filozofii, respektujgcy wymaga-
nia racjonalnej koncepcji nauki, podbudowany rzetelnie i szeroko traktowanag wiedza
historyczna. To tomizm egzystencjalny, lecz przeciez zroznicowany (obok ktoérego
niekiedy dochodza do glosu i inne stanowiska, np. tomizmu lowanskiego). Specjaliza-
cja nasza wyksztalcila szeregi pracownikow nauki i kultury, ktorzy nauczajg, upra-
wiajg, organizujg i popularyzuja filozofie na KUL-u, w seminariach, na uniwersy-
tetach panstwowych, w PAN, w rozmaitych redakcjach i innych instytucjach. Nie-
ktorzy z nich znani sa poza Polskg. Kilku spos$réd naszych absolwentéw wchodzi
w sklad Episkopatu.

3. Filozofia teoretyczna jest macierzystym dzialem Wydzialu Filozofii Chrzesci-
janskiej KUL i winna — je$li mamy zachowaé¢ to, czym sie dotychczas odznaczalis-
my, co stanowilto charakterystyczne i cenne nasze pietno — dostarcza¢ innym dzialom
Wydzialu (i — w razie potrzeby — calemu Uniwersytetowi) fundamentu meryto-
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rycznego oraz narzedzi do uzyskania odpowiedniej samoswiadomosci epistemologicz-
no-metodologicznej. Byloby rzecza $mieszng i nierozumna, gdyby rozwdj specjalizacji
Wydzialu i uprawianych na nim nauk przebiegal w oderwaniu od filozofii i ogélnei
metodologii nauk, gdyby poszczegdlni specjaliSci na wlasny niejako rachunek, a wiec
z konieczno$ci dyletancko, wypracowywali fundamenty (metafizyczne i logiczne)
wlasnej dyscypliny. Wydzial Filozoficzny nie moze pozwoli¢ na dyletantyzm filozo-
ficzny specjalno$ei uprawianych i nauczanych w ramach tego Wydzialu. Niestety,
w trzecim (mijajacym) okresie nie doceniano mozliwosci wspolpracy miedzy specja-
lizacjami zar6wno w przeprowadzaniu badan, jak i w ukladaniu programu studiow.

A przeciez ta réznorodno$é orientacji i specjalnosci, to, ze mamy na Wydziale
w zasadzie komplet nauk filozoficznych, jest wielkg szansg! Zyczyé by sobie nale-
zalo, zeby$my nadal nie zgubili tej niezwykle waznej cechy, jaka jest filozoficzny
skladnik wyksztalcenia absolwenta psychologii i socjologii. Zwlaszcza ze nie ksztal-
cimy szkolarsko, nie uczymy jednego tylko systemu czy jednego jezyka filozoficznego.

To sg zadania. Poméwmy jednak i o trudnosciach, przynajmniej o tych zasadni-
czych. Wynikajg one z braku odpowiedniej, wszechstronnej i licznej kadry pracow-
nikéw przy utrzymywaniu uniwersalnych ambicji $rodowiska. Chodzi o to, Ze spe-
cjalizacja filozofii teoretycznej nie chce traci¢ ze swego badawczego i dydaktycznego
pola widzenia zadnych dyscyplin i specjalnosci filozoficznych i przyfilozoficznych,
chce by¢é na biezgco: nie tracac tradycji, utrzymywaé pelny kontakt ze wspolczes-
noécia. Niestety, za malo nas na pelng realizacje tych ambicji, zwlaszcza z powodu
zwiekszenia funkeji ustugowych wobec specjalizacji niefilozoficznych. Po prostu grozi
nam to, ze staniemy sie nauczycielami filozofii zamiast organizujacymi zespolowe
prace badaczami. Ponadto brak ws$réd naszego grona niektérych specjalistow, na
zywo i na codziefi wzbogacajgcych horyzonty i sprawnosci srodowiska filozoficznego
(np. logika formalna, filozofia wspolczesna). Kontakty z innymi S$rodowiskami —

gléwnie chyba z braku czasu — sg raczej wyrywkowe i przypadkowe. Mimo to
filozofia teoretyczna nie zrezygnowala ze swych moze zbyt uniwersalnych ambicji,
a nawet probuje zorganizowaé — pod wplywem aktualnych potrzeb ogélnych —

intensywne, szerokie badania w zakresie filozofii czlowieka.

Azeby jednak istnialy realne warunki kontynuowania naszych zadan i aspiracji,
musimy od teraz, rozpoczynajac nowe ¢wier¢ wieku dzialalnosci, opracowac¢ prak-
tycznie zamierzenia, przystapi¢ do przygotowania odpowiednich kadr, kierujac sie
arystotelesowska cnotg dilugomyslnosci. Wiemy, ze filozofia spelnia rézne zadania
czysto teoretyczne i pozateoretyczne, np. (przede wszystkim) $wiatopogladowe. Sposéb
pelnienia tych zadan jest spolecznie bardzo doniosly. Warunkiem rzetelnego i efek-
tywnego pelnienia tych funkecji jest to, by filozofia — jako specyficzny typ poznania
— byla odpowiednio uprawiana. Rola naszego Wydzialu jako straznika i mecenasa
tej sprawy jest niezbywalna, niezastepowalna! Musimy w praktyce — i to nie w od-
leglej praktyce — wyciggnaé z tego konsekwencje.





