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PRACA W UJECIU KARD. K. WOJTYLY

Analiza problemu pracy dokonana przez kard. K. Wojtyle znajduje
sie na skrzyzowaniu dwoéch plaszezyzn: plaszezyzny ludzkiego ,,uczest-
nictwa” w spolecznej naturze czlowieka oraz ludzkiego uczestnictwa w
kroélewskiej wladzy Chrystusa.

Pierwotne doswiadczenie czynu i osoby przez czyn zawiera w sobie
wazne tresci, a mianowicie to, ze czlowiek istnieje i dziala ,,wspolnie
z innymi” 1. Intencja kard. K. Wojtyly nie bylo danie pelnej teorii wspol-
noty ani ,,spolecznosci” cziowieka, ale ukazanie i opis ich rdzenia, ktory
nazywa ,uczestnictwem”. Jest on rozumiany dwojako: ,Naprzod jako
wlasciwosé osoby wyrazajaca sie w zdolnosci nadawania osobowego (per-
sonalistycznego) wymiaru wlasnemu bytowaniu i dzialaniu woweczas,
gdy czlowiek bytuje i dziala wspélnie z innymi ludZmi. Z kolei uczest-
nictwo pojete jest w Osobie i czynie jako pozytywna relacja do czlo-
wieczenstwa innych ludzi, przy czym «czlowieczenstwa» nie rozumiemy

jako abstrakecyjnej idei czlowieka, ale — zgodnie z calym jego widze-
niem w tymze studium — jako osobowe «ja» za kazdym razem jedyne
i niepowtarzalne” 2. Zgodnie z tym osoba uwazana jest w plaszczyznie

ontologiczne] za pierwotna wobec spoleczenstwa.

Pojecie uczestnictwa ma charakter nie tylko opisowy, ale przede wszy-
stkim warto$ciujacy, a nawet normatywny, przez uzgodnienie jego tresci
z istotnymi wlasciwosciami osobowymi: ,,Przez uczestnictwo rozumie-
my tutaj to, co odpowiada transcendencji osoby w czynie wowczas, gdy
ten czyn jest spelniany ,,wspolnie 'z innymi” w roznorodnych relacjach
spolecznych czy miedzyludzkich. Oczywiscie jesli odpowiada transcen-

1 Osoba i czyn. Krakow 1969 s. 286.
2 Kard. K. Wojtyla. Osoba: podmiot i wspélnota. ,Roczniki Filozoficzne”
24:1976 z. 2 s. 20-21.
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dencji, odpowiada takze integracji osoby w czynie” 3. Transcendencja
jest rozumiana jako ,bycie ponad” osoby, jako jej nadrzedno$¢ wobec
samej siebie i wszelkich form wlasnego dynamizmu, jako panowanie
nad wlasng sprawczo$cig. Ujawnia to réwniez podporzadkowanie oso-
bie (,ja”) takze i tych dynamizmoéw (oraz ich podloza), ktérych powsta-
nie jest niezalezne od ,,ja” ludzkiego — tego, co ,dzieje sie w czlowie-
ku”. One integruja si¢ w czynie osoby ze sprawczo$cig i urzeczywist-
niajg calo$¢ 1 jednos¢ osobowa czlowieka. Urzeczywistnianie tej jed-
nosci nie dokonuje sie¢ w czynie wyizolowanym, ale w pelni tylko w ,.dzia-
laniu z innymi™. Z tego wynika, ze uczestnictwo nie oznacza tylko zew-
netrznych relacji czlowieka, ale wynika ze struktury wewnetrznej, a
wobec tego wskazuje i oznacza ,[..] wlasciwos§¢é same]j osoby,
wlasciwos$é wewnetrzng i homogenng [..]74

Pojecie uczestnictwa ma tre§¢ zlozong. Po pierwsze, jest to sposéb od-
niesienia sie do ,,innych” dostosowany do relacji dzialania ,,wspolnie
z innymi”; oraz uzgodnienie wlasnych wyboréw osoby z wyborem ,in-
nych” i wlasng osobowoscig. ,,Transcendencji oraz integracji osoby w
czynie odpowiada wiec dzialanie «wspdlnie z innymi», gdy czlowiek wy-
biera to, co wybieraja inni — widzac w takim przedmiocie wyboru war-
tos¢ w jaki$ sposob wlasng i homogenng” °.

Przeciwienstwem uczestnictwa, ktére jedynie pozwala czlowiekowi
spelnia¢ sig, sa postawy alienacyjne nazwane przez kard. K. Wojtyle
indywidualizmem i totalizmem. Indywidualizm jest pochodzacym od jed-
nostkowej osoby brakiem uczestnictwa, jest wysuwaniem dobra jedno-
stkowe] osoby jako dobra naczelnego, nadrzednego wobec dobra wspol-
noty i spoleczenstwa 8. Spoleczenstwo posiada tyle tylko praw, ile udzie-
la jej osoba. Totalizm jest przeciwng forma alienowania czlowieka. Jest
to uniemozliwienie osobie uczestnictwa przez zla strukture wspolnoty,
przez calkowite i bez reszty podporzadkowanie osoby spoleczenstwu 7.
Osoba posiada tylko tyle praw ile udzieli jej spoleczenstwo. Jedna i dru-
ga postac¢ alienacji niszczy zaréwno osobe, jak i wspdlnote. Wlasciwe
rozwigzanie tego problemu nie miesci sie na linii ,,indywidualizm — to-
talizm”. Nie jest to kompromis miedzy tymi dwoma stanowiskami, kto-
ry w gruncie rzeczy nie negowalby pseudowartosci mieszczacych sie w
nich. Proponowane rozwigzanie staje nie miedzy, ale ponad tymi for-
mami alienacji ujmujgc wartosci osoby i spolecznosci nie w ich prze-
ciwstawieniu lecz rownoleglosci i jednosci. Jest to rozwigzanie perso-

Osoba i czyn s. 294.
Tamze s. 295.
Tamze s. 296.
Tamze s. 298-299.
Tamze.
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nalistyczne ujmujace warto$¢ (godnosé) osoby przez warto$¢ wspoélnoty,
a warto$¢ wspolnoty przez warto$¢ osoby. Jesli bowiem wspélnote okres-
la sie przez dobro wspoélne, to dobra tego nie mozna uja¢ tylko w ka-
tegoriach przedmiotowych, czyli jako zewnetrznego celu dzialania ,,wspol-
nie z innymi”, ale réwniez i przede wszystkim w kategoriach podmio-
towych, tj. jako dobro osobowe, wlasne i innych czlonkéw wspolnoty,
dobro, ktére ma sluzy¢ rowniez wzbogaceniu samej wspélnoty 8. Takie
ujecie wspolnoty pozwala uchwyci¢ zasadnicza jednos$¢ wieloSci czlonkow
wspolnoty, jednosé od strony strukturalnej tych osob, jak i ,[...] od stro-
ny Swiadomosci i przezycia wszystkich jej czlonkéw i zarazem poniekad
kazdego z nich” 9.

Czlowiek moze zajmowaé rézne postawy wobec spolecznosci. Jedne
z nich oznaczaja podjecie aktywnej odpowiedzialno$ci za nig, inne sa
odrzuceniem odpowiedzialnosci. Wspélnota, jak i osobowosé, jest rzeczy-
wisto$cia zywa i dynamiczng, jest rzeczywistoscig ciggle sie tworzaca.
Tworzona struktura spoleczna moze by¢ zaréwno prawidlowa, jak i wa-
dliwa. Postawa autentyczna jest gotowos$cia podjecia swojej czeSci za-
dan dla dobra calo$ci — jest to postawa solidarnosci. Ale postawa au-
tentyczna jest réwniez aktywny sprzeciw wobec struktury wadliwej.
Przeciwienstwem solidarnosci (postawami nieautentycznymi) jest nie-
wilaczanie sie aktywne w tworzenie wspolnoty, konformizm, czyli ,,poz-
walanie sie nie$¢” zbiorowos$ci, oraz postawa ,,uniku” wobec zla 10.

Druga plaszczyzna to wlgczenie sie czlowieka w Boza misje zbawcza
zwiagzana ,,[...] z troista wladza Chrystusa, z wladza kaplana, proroka i
kréla [...]° 1. Zgodnie ze swoja idea filozoficzng oraz zgodnie z ma-
gisterium soborowym kard. K. Wojtyla uczestnictwo ujmuje nie tylko na
poziomie ontologicznym, lecz roéwniez na poziomie podmiotowym, tj. po-
stawy czlowieka 12. Postawa ,,[...] jest odniesieniem czynnym, ale jesz-
cze nie samym dzialaniem. Idzie ona w $lad za poznaniem, za wzboga-
caniem S$wiadomosci, jednakze w stosunku do niego jest juz czyms$ in-
nym i nowym. Jest «zajeciem stanowiska», a zarazem gotowoscig dzia-
lania wedle stanowiska zajetego. W pewnej mierze zawiera sie w po-
stawie to, co psychologia tomistyczna zawarla w kategorii habitus, a na-
wet habitus operativus — jednakze utozsamia¢ ich nie mozna [...] rze-
czywisto$¢ zewnetrzna, ktorg okreslamy wyrazeniem «postawa» za-

S Tamze s. 306-310.

¢ Osoba: podmiot i wspélnota s. 22.

10 Osoba i czyn s. 310-319.

11 Kard. K. Wojtyla. U podstaw odnowy. Studium o realizacji Vaticanum
I1. Krakéw 1972 s. 191.

12 Tamze s. 192.
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ktada do$§¢ gruntowne zrozumienie podmiotowosci
czlowiekal1s.

Problemy pracy zwigzane sg tutaj z trzecia wladza Chrystusa, z wla-
dza krolewska. Przy czym terminowi lacinskiemu munus oddawanemu
w jezyku polskim slowem ,wladza”, nadane jest nie znaczenie ,prawa
rzadzenia”, ale ,[..] po pierwsze «zadanie», o czym méwi
tacinski termin munus (tria munera Christi), oraz po drugie «moc»
albo «zdolno$é» do wypelnienia zadan™ 14. To powolanie czlowieka
majgce wymiar moralny ma dwa aspekty. Jest to, po pierwsze powolanie
czlowieka do ,stanu krolewskiej wolnosci”, do panowania nad zlem, do
samo-panowania, czyli do realizowania $wietosci moralnej. Jest to spel-
nienie swojej osoby, samotworzenie sie czlowieka, a zarazem urzeczy-
wistnianie krolestwa Chrystusowego. A wiec uczestnictwo w zadaniu
Chrystusowym ma zarazem znaczenie podmiotowe (osobowe) oraz zna-
czenie przedmiotowe (historyczne i eschatologiczne) 15.

To drugie, przedmiotowe znaczenie wladzy krolewskiej czlowieka,

ktore ,,[...] laczy sie bardzo scisle z calym miedzyludzkim i spolecznym
porzadkiem moralnosci ewangelicznej”, polega na ,stuzeniu Chrystusowi
w bliznich” 16, Postawa wynikajaca z wlaczenia sie czlowieka w calosé
»wWladzy krolewskiej” jest wyznacznikiem calej moralnosci chrzescijan-
skiej.
f—W przedmiotowym aspekcie owej ,sluzby krolewskiej”, w podmioto-
wym aspekcie moralnosci chrzescijanskiej miesci sie wilasnie problema-
tyka pracy ludzkiej, jako .poslannictwa panowania nad ziemig”’ !7. Po-
slannictwo to jest wypelnione przez doskonalenie dobra stworzonego,
przez dzwiganie $wiata do poziomu czlowieka S, przez ,uczlowieczenie”
.»[...] wszystkiego, z czym czlowick spotyka sie w swym istnieniu i dzia-
laniu na ziemi” . Praca jest wiec wlaczeniem sie czlowieka w Boski
plan stworzenia i chyba réwniez w misje Chrystusows.

To dostosowywanie swiata do czlowieka czy tez ,uczlowieczanie” go
w dziele pracy i nauki, techniki i cywilizacji ma szczegoélne odniesienie
do czlowieka. Poniewaz zadania czlowieka leza na plaszczyznie podmio-
towe] (spelnianie siebie) i na ptaszczyznie przedmiotowej (spelnianie
krolestwa Bozego), wiec i zadaniem pracy ludzkiej jest tworzenie wa-
runkow owego spelniania, i nie tylko warunkow, ale i aktywnych czyn-
nikéw. Te dwie plaszczyzny: podmiotowa i przedmiotowa — maja znacze-

13 Tamze s. 179.
4 Tamze s. 192.
15 Tamze s. 226.
16 Tamze s. 227.
17 Tamze §. 228.
18 Tamze s. 229,
19 Tamze s. 241.
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nie moralne. Tak wiec materialne przetwarzanie $wiata — postep ma-
terialny nie wyczerpuje pelnego sensu ludzkiej pracy. Postep materialny
jest tylko warunkiem ludzkiego spelniania sie przez sprawiedliwosé¢, mi-
lo$¢ i pokdj i im, a wiec postepowi moralnemu, winien by¢ podporzad-
kowany '-’_‘l.’f

Praca ludzka, czyli dzialanie ,przetwarzajace” i ,uczlowieczajgce”
Swiat, jest realizowana w ludzkim czynie. Mozna wiec wyciagnagé pewne
wnioski co do pracy przez analizy samego czynu. Nawigzujac do Tomasza
z Akwinu kard. K. Wojtyla pisze, ze kazde dzialanie ludzkie ma dwojaki
charakter: jest zarazem przechodnie i nieprzechodnie 2. Jest przechod-
nie, gdyz wykracza poza podmiot, gdyz dokonuje zmian w otaczajagcym
$§wiecie. Jest nieprzechodnie, ,,pozostajace w podmiocie”, gdyz — zgod-
nie z analizami zawartymi w ,,Osobie i czynie” — sam podmiot jest pier-
wszorzednym przedmiotem czynu 22, Kazde ludzkie dzialanie (czyn) po-
woduje zaistnienie w podmiocie nowej jakosci, nowej wartosci. Dzia-
lanie jest czynnikiem ludzkiego spelniania sie, fieri 23.

Praca ma wiegc znaczenie antropogenetyczne. Jednakze antropogene-
za przez prace jest rozumiana nie jako tworzenie czlowieka (esse), lecz
jako rozwoj juz istniejacego bytu (fieri). Kard. K. Wojtyla mowi o pierw-
szenstwie czlowieka wobec praxis, a wiec i wobec pracy. Pierwszen-
stwo to ma dwa wymiary: metafizyczny, i jak je nazywa Autor, ,prakse-
ologiczny”. Pierwszenstwo metafizyczne to wskazanie bytu — podmio-
tu dzialania, w tym wypadku czlowieka jako przyczyny sprawczej dzia-
lania, a dzialania jako przejawu bytu (operatio sequitur esse), nie ma
bowiem dzialania samoistniejacego, ,,samodzialajgcego sie”. Kazde dzia-
lanie jest dzialaniem jakiego$§ bytu. ,,Prakseologicznie” wyraza nato-
miast pierwszenstwo przedmiotowe czlowieka w dzialaniu to, ze przez
dzialanie czlowiek przede wszystkim tworzy siebie 24, Dla czlowieka wiec
wazniejsze jest to, co nieprzechodnie w czynie. Wiecej jeszcze — to
sprowadza istote praxis do czlowieka i ukazuje, ze dzialanie zewnetrzne
czy tez przechodnie o tyle tylko jest odpowiednie dla czlowieka, o ile
jest zgodne z dzialaniem urzeczywistniajgcym go %.

To ostatnie stwierdzenie jest bardzo wazne dla okre$lenia istoty i sen-
su pracy ludzkiej. Bowiem tworzenie sie czlowieka przez prace, ludz-
kie fieri, nie w kazdym wypadku jest rzeczywistym jego spelnianiem
sie. Czlowiek bowiem ma wlasng autoteleologie, wlasciwy sobie dyna-

20 Tamze s. 229.

2t JI problema del co stituirsi della cultura attraverso la ,,Praxis” humana.
,»Rivista di Filosofia Neoscolastica™ 69:1977 fasc. 3 s. 515.

22 Osoba i czyn s. 100 n.

23 ]I problema s. 515.

24 Tamze s. 516.

2 Tamze s. 516-517.
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mizm rozwojowy wyznaczony przez wlasng istotnag strukture. Autoteleo-
logia i samostanowienie czlowieka domagaja sie aby dzialanie czlowie-
ka bylo mu podporzadkowane, aby bylo zgodne z wlasciwg czlowiekowi
wewnetrzng nadrzednoscia (transcendencja) wobec swojego dzialania,
swojej praxis 2. Inacze] mowige, nie przeobrazenia $wiata i praxis win-
ny by¢ wyznacznikami ludzkiego fieri, ale na odwrot — istota, wewne-
trzna struktura czlowieka i jego stawania si¢ powinna wyznacza¢ i prze-
cbrazenia $swiata, i praxis. Czlowiek bowiem, osoba ludzka, ma nie tylko
swoja wewnetrzng warto$é, ale jest to warto$¢ najwyzsza w ,,widzial-
nym S$wiecie” 27. Dlatego tez spelnianie sie czlowieka jest miarg ,,spel-
niania sie” $wiata, a nie na odwrdt. Spelnia sie za$ czlowiek przez dzia-
lanie zgodne ze swa istotna strukturg, z wlasng wartoscia (godnoscig).
a wiec przez dzialanie zgodne z norma moralnosci 28, Jest to zarazem
zgodno$¢ z rozumnosciag czlowieka i z obiektywnym porzgdkiem S$wiata 29.
Mys$l o nadrzednosci osoby wobec Swiata zawarta jest zreszta w calej
prawie wspolczesnej filozofii, teologii, jest znamieniem wspoélczesnej tro-
ski o byt czlowieka i §wiata — jednym bowiem z naczelnych hasel dzi-
siaj jest haslo ,humanizacji” Swiata, a nie ,u§wiatowienia” czlowieka.
Miara wartosci 1 sensu pracy ludzkiej jest czlowiek, jego spelnianie
sie, natomiast stopien i sposéb przeobrazania $swiata o tyle tylko jest
sluszny, o ile podporzadkowany jest czlowiekowi. Praca wigc, rozumia-
na jako przeobrazenie i przystosowanie §wiata do czlowieka, nie stano-
wi wprost o ,,ludzkim” charakterze zycia ludzkiego, ale jest tworzywem,
elementem materialnym kultury i spelniania sie czlowieka 3°. Praca ,,0d-
stania korzenie zespolenia sie czlowieka z «naturg», a zarazem nadrzed-
nego spotkania czlowieka ze Stwoérca w odwiecznym planie, ktérego
uczestnikiem stal sie czlowiek przez swoja rozumnosé i madrosé’” 31,
Mysl o ,,uczlowieczaniu” wszystkiego, z czym czlowiek sie spotyka
przez swoje istnienie i dzialanie, rozszerza zakres i znaczenie pracy poza
ludzkie oddzialywanie na przyrode. Przede wszystkim za§ zwraca uwage
na spoleczny kontekst pracy, wynikajacy z podstawowego faktu ludzkie-
go wspolistnienia i wspoldzialania z innymi. Postawa uczestnictwa w mi-
sji Chrystusa, ktora przeciez odnosi si¢ do $wiata, nie jest postawa sa-
moistng, ale ,[..] jest i powinna by¢ gruntownie prze-
niknieta wszystkim, co autentycznie ludzkie”32 We-

26 Tamze; Osoba i czyn s. 107-196.

27 Kard. K. Wojtyla. Mito$¢ i odpowiedzialnosé. Wyd. 2. Krakow 1962 s. 12.

28 Osoba i czyn s. 104.

20 Il problema s. 518.

30 Tamze.

31 Kard. K. Wojtyla. Problem konstytuowania sie kultury poprzez ludzkq
praxis. ,,Roczniki Filozoficzne” 27:1979 z. 1 (w druku).

32 U podstaw odnowy s. 236.
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wnatrz czlowieka wiec stykaja sie i przenikaja dwie rzeczywistosci, synte-
tyzujac sie w caloSciowa postawe chrzescijanskg — rzeczywistosé ucze-
stnictwa we wspdlnocie ludzkiej. Jest to postawa ludzkiej tozsamosci,
czyli dazenia i wysitku skierowanego ku ksztaltowaniu godnosci czlo-
wieka 1 ludzkiej wspoélnoty 33. Uczestnictwo w rzeczywistosci Boskiej
nie jest alienacja, nie jest odchodzeniem czlowieka od siebie, ale wla-
$nie odnajdywaniem siebie. Wiecej jeszcze, jest uruchomieniem ludzkie-
go dynamizmu i tworzeniem powinno$ci zaangazowania sie w sprawy
ludzkie. Zaangazowanie to ma postaé¢ przyjecia za swojg ,[...] sytuacji
czlowieka w Swiecie wspodlezesnym? 34,

Naturalne ,umiejscowienie” czlowieka w $wiecie zmieniajacym sie
i istotna struktura czlowieka powoduja, ze sytuacja czlowieka w Swiecie
ma wymiar zewnetrzny i wewnetrzny 3. Miedzy tym, co zewnetrzne
a wewnetrzne tworzy sie napiecie i zachwianie réwnowagi. Pokiero-
wanie zmianami zewnetrznymi, przetwarzaniem $wiata, pokierowanie
swoim losem oraz uczestnictwo w losie innych domaga sie zaangazowa-
nia w ksztaltowanie godnosci czlowieka i ludzkiej wspdélnoty. Usfawia
to caly ten problem na plaszczyznie moralnej — subiektywnej ludzkie-
go sumienia i obiektywnej — porzadku moralnego.

Z jednej wiec strony domaga sie to solidarnosci z cala ludzkoscia
(na podstawie prawdy o czlowieku i o dobru), z drugiej — uzasadnia pod-
porzadkowanie postepu materialnego tfadowi moralnemu. Solidarnos$¢ ludz-
ka, czyli widzenie blizniego w kazdym czlowieku, milo§¢ bedgca spoiwem
spolecznym, jest oparta jeszceze o ten fakt, ktéry przypomina Gaudium et
Spes, ,ze istnieje wzajemna zalezno$¢ miedzy postepem osoby ludzkiej
i rozwojem spoleczenstwa” (KD 25). Solidarnos¢ jest postawa moralng
urzeczywistniang w ludzkich sprawnosciach moralnych i spolecznych,
polegajacych ,na prawidlowym skierowaniu wolnosci jednostki do do-
bra wspolnego” 3. Solidarno$¢ ludzka ma dwa zasadnicze oblicza. Jednym
jest ,stala gotowo$é do przyjmowania i realizowania takiej czesci, jaka
kazdemu przypada w udziale z tej racji, ze jest czlonkiem okreslonej
wspolnoty 37, drugim za$ jest sprzeciw wobec niewlasciwego sposobu rea-
lizowania dobra wspdlnego 38.

Troska o godno$¢ osoby i wspolnoty domaga sie rozwiniecia odpo-
wiedzialno$ci chrze$cijanskiej. Tym bardziej jest to wazne, iz wobec
coraz szybciej zmieniajgcego sie swiata czlowiek nieraz gubi sie w nim.

33 Tamze

s. 237.
34 Tamze s. 239.
35 Tamze s. 240.
38 Tamze s. 249.

s
37 Tamze s. 250; Osoba i czyn s. 311-312.
3% Osoba i czyn s. 313.
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Odpowiedzialnos¢ ta dotyczy wszelkich kregéw osobowego spelniania sie.
Jednym z tych kregéow sa wlasnie stosunki gospodarczo-spoleczne, w ra-
mach ktoérych miesci sie ludzka praca 3. Czlowiek jest nie tylko ele-
mentem calego systemu pracy, ale przede wszystkim ,,jest twoérca, osro-
dkiem i celem calego zycia gospodarczo-spolecznego 40. Stuzba pelnemu
czlowiekowi jest wlasnie podstawowym celem produkeji, podstawowsq
zasada katolickiej etyki spolecznej.

Przeprowadzone przez kard. K. Wojtyle analizy osobowosci i analizy
wspolnoty na plaszczyznie naturalnej i uczestnictwa w misji Bozej do-
prowadzaja do ujecia ich punktu wspdlnego, a zarazem do pewnego
zwienczenia rozwazan antropologicznych, jakie dokonane jest w'poje-
ciu ,,blizni”. Jest to nie tylko pojecie opisujace strukture czlowieka i je-
go miejsce wsrod innych oséb i we wspdlnocie, ale pojecie majgce zna-
czenie aksjologiczne i normatywne: ,,Pojecie «blizni» jest zwigzane z czlo-
wiekiem jako takim oraz z samg wartoscig osoby bez wzgledu na jakie-
kolwiek odniesienie do takiej czy innej wspolnoty lub spoleczenstwa.
Pojecie «blizni» uwzglednia — czyli bierze wzglad — na samo tylko
czlowieczenstwo, ktérego posiadaczem jest tak samo kazdy «inny» czlo-
wiek, jak i «ja» sam” 41,

Wspolnota ludzi w samym czlowieczenstwie jest faktem ontologicz-
nym, faktem przedmiotowym. Nie wystarcza jednak do stworzenia pel-
nej wspolnoty ludzi. Do tego potrzebna jest jeszcze podmiotowa zdol-
no$¢ i gotowos¢ uczestnictwa w czlowieczenstwie kazdego czlowieka.
Jest to rdzen osobowej warto$ci dzialania i rdzen wspolnoty 42,

Wskazanie wartosci byloby zatrzymaniem sie w po6l kroku, gdyby za
tym nie poszlo wskazanie konsekwencji praktycznych. Tego domaga sie
przede wszystkim wewnetrzny dynamizm osoby-podmiotu poznajgcego
i dzialajacego, tego domaga sie zrozumiana w doswiadczalnym spotka-
niu warto$¢ wspolnoty. Konsekwencje praktyczng ukazuje kard. K. Woj-
tyla w dwoch wymiarach: nadprzyrodzonym i naturalnym. Jest nig
ewangeliczne przykazanie milo$ci #® czy tez norma personalistyczna, kto-
ra glosi, ze ,,[...] osoba jest takim dobrem, ze wlasciwe i pelnowartoscio-
we odniesienie do niej stanowi tylko milos¢” 44,

Milos¢ jest jedynie stuszng i godziwa postawa wobec Boga, ,ty”,
,my”. Jest podstawa kazdej ludzkiej wspolnoty. Jednakze odpowiedzial-
no$¢ za wlasne postepowanie i za drugiego czlowieka, wlasnie milosé
bedaca istotg zwiazkéw miedzyosobowych domaga sie poznania i ,uzy-

39 U podstaw odnowy s. 259.

40 Tamze s. 260.

41 Osoba i czyn s. 320.

42 Tamze s. 322.

48 Tamze s. 323-326.

44 Milosé i odpowiedzialnosé s. 32.
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cia” w dzialaniu dobra obiektywnego w jego konkretnosci, w jego po-
wigzaniu z sytuacja i istotng struktura czlowieka, z jego natura. Od-
czytanie owego prawa naturalnego jest sprawa ludzkiego rozumu %5, za$
potwierdzenie osobowe jest sprawg zycia czlowieka. Nie negujac, a na-
wet wiecej, podkreslajac znaczenie wewnetrznych metod i praw gospo-
darczo-ekonomicznych, i wobec tego potrzebe badan i postepu gospodar-
czego, kard. K. Wojtyla zgodnie z mys$lag ostatniego Soboru widzi ko-
nieczno$¢ podporzadkowania ich zasadom moralnym: , Podstawowsq prze-
slankg nauki spolecznej Kosciola jest prymat etyki nad ekonomig” 46,

WORK IN CARDINAL KAROL WOJTYLA’S VIEW

Summary

The analysis of the problem of work done by Cardinal Karol Wojtyla is at
the crossing of two levels human “participation” in the social nature of man and
human participation in Christ’s royal power.

Both these levels have a double dimension: external (objective) and internal
(subjective). Work is comprised mainly (but not only) in the external dimension,
delimited by the mission of reign over the earth, "humanization” of the world.
The task of human work is to create the conditions and active factors of fulfilling
God's Kingdom and personal fulfillment. The notion of “humanization” of the
things which the man encounters through his existence and activity includes
human influence on nature and. the social world. Guiding the external changes,
transforming the world, directing one’s own fate and participating in the fate of
others, demands involvement in shaping personal dignity and human community.
This puts the whole problem of work on the moral level — the subjective one
of human conscience and the objective one of the moral order. Therefore a man
is first of all a creator, the centre and aim of social-economic life, and ethics has
the primacy over economy.

4 Osoba ludzka a prawo naturalne. ,Roczniki Filozoficzne” 18:1970 z. 2 s. 53-57.
4 U podstaw odnowy s. 261.





