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KOSCIOE A PANSTWO DEMOKRATYCZNE

Pod powyzszym tytulem Wydzial
Nauk Prawnych Towarzystwa Nauko-
wego KUL zorganizowal w dniach od
29 XI do 6 XII 1991 r. seri¢ wykiadéw
publicznych. Na wybor tematu wply-
nal kierunek przemian spoteczno-poli-
tycznych, jakie dokonuja si¢ w Polsce,
oraz postawa Kosciota katolickiego
wobec tych przemian. Najogélniej mo-
wigc, Kosci6t w tym procesie zachowu-
je swoja tozsamo$¢, natomiast zmiany
zachodza po stronie panstwa. W kon-
sekwencji powstaje problem, w jakim
stopniu te zmiany znajdu)a swlj wyraz
w relacjach migedzy Kosciolem 1 pai-
stwem. Problematyka ta byla rozpatry-
wana w trakcie wykladéw przede
wszystkim w aspekcie prawnym. Wy-
gloszono sze$¢ wykltadéw, z ktorych
kazdy posiadal wlasny watek proble-
mMowy.

Pierwszy wyklad, poswigcony pro-
blematyce duszpasterstwa wojskowe-
go, wyglosil ks. bp Stawoj L. Glédz,
pierwszy biskup polowy Wojska Pol-
skiego III Rzeczypospolitej. Zwrocit
uwage na dwie kwestie: poszanowania
prawa czlowieka do wolnosci sumienia
1 religii w Wojsku Polskim oraz struk-
tur i zadan duszpasterstwa wojskowe-
go. Zmiany ustrojowe, polegajace na
przechodzeniu od totalitaryzmu komu-
nistycznego do demokracji, znajduja
szczegllny wyraz w stabilizac)i struktu-
ry organizacyjnej duszpasterstwa wojs-
kowego majacego na celu umozliwie-
nie zolnierzom korzystania z postugi
duszpasterskie) zgodnie z ich przeko-

naniami religijnymi. Problematyke te
ks. bp Gt6dZz oméwil w oparciu 0 naj-
nowsze postanowienia Stolicy Apostol-
skiej z 21 I 1991 roku (Dekret Kongre-
gacji do Spraw Biskupow powolujqcy
na nowo do istnienia Ordynariat Woj-
skowy, czyli Polowy w Polsce 1 Statut
Ordynariatu Wojskowego, czyli Polo-
wego w Polsce). Zabezpieczenie nale-
zytej opieki duszpasterskie] w Wojsku
Polskim stwarza potrzeb¢ zaangazowa-
nia nowych kapelanéw wojskowych
oraz utworzenia seminarium duchow-
nego, ktoére w przysziosci bedzie przy-
gotowywac kapelanéw wojskowych.
Drugi wyktad: Ustréj polityczny
III Rzeczypospolitej Polskiej wedlug
projektu konstytucji Senackiej Komisji
Konstytucyjnej  zostal  wygloszony
przez wicemarszatka Senatu RP pania
prof. dr hab. Alicj¢ Grzeskowiak,
przewodniczacg wymienionej Komis)i
poprzedniej) kadencji. Problematyka
konstytucyjna wchodzi w zakres ogoél-
nego tematu ,Kosciét a panstwo de-
mokratyczne” w tym sensie, iZ Senac-
ka Komisja Konstytucyjna uznala, ze
wartosci chrzescijanskie stanowig trwa-
ty fundament, na ktOorym nalezy
oprze¢ ustréj III Rzeczypospolite).
Afirmacja tych warto$ci powinna zna-
lez¢ swO) wyraz w uznaniu, iz w relacji
panstwo-czlowiek wartosciag pierwotna
1 nadrzedna jest cztowiek, parnstwo za$
jest wartoscia wtérna, ktéra ma stuzyé
czlowiekowi pomoca w osiaganiu do-
bra wspélnego. Afirmacja ta ma zna-
lez¢ swéj wyraz w Jezyku normatyw-



Sprawozdania 521

nym w formie katalogu podstawowych
praw czlowieka 1 obywatela oraz w
uktadzie relacji migdzy najwyzszymi
organami wiladzy panstwowej. Nalezy
zauwazy€, 1z omawiany projekt kon-
stytucji stanowi wazny wkiad katoli-
kéw polskich w proces legislacyjny,
zmierzajacy do zbudowania nowego
systemu prawa polskiego, zakotwiczo-
nego w systemie wartosci ludzkich 1 za-
razem chrzescijanskich.

Trzean wyktad: Uwagi na temat
Kosciot — panistwo demokratyczne wy-
gloszony zostal przez prof. dr. hab.
Wiadystawa Findeisena, senatora RP.
Autor przedstawil najpierw podstawo-
we zalozenia doktrynalne — zawarte w
nauczaniu Soboru Watykanskiego 1l 1
papiezy posoborowych — na temat rela-
cji zachodzacych miedzy Kosciolem i
panistwem, a nastepnie zwricil uwage
na postulaty ich zastosowania w Polsce
na obecnym etapie przemian ustrojo-
wych oraz trudno$ci, jakie napotyka
afirmacja warto$ci chrzescijanskich w
prawie polskim. Dyskusja nad tym re-
feratem dotyczyla gléwnie problema-
tyki prawnej ochrony zycia dziecka po-
czetego w kontekscie polemiki, jaka
zarysowala si¢ mi¢dzy zwolennikami 1
przeciwnikami projektu ustawy, ktory
byl rozpatrywany przez parlament po-
przedniej kadencji.

Czwarty wyklad na temat: Demo-
kracja chrzescijariska a demokracja lai-
cka wyglosit prof. dr hab. Ryszard
Bender, senator RP. Autor przedsta-
wil w aspekcie historycznym gléwne
wskazania zawarte w nauczaniu Kos-
ciola na temat ustroju demokratyczne-
go panstwa oraz ugrupowania politycz-
ne, ktére powstaly w Europie Zachod-
nie) oraz w Polsce dla realizacji tych
zalozen w zyciu spoleczno-politycz-
nym. Najwigcej uwagi poswiecit trud-

-

nosSciom, jakie napotykaly te ugrupo-
wania w Polsce w okresie dyktatury
komunistyczne), 1 nowym mozliwos-
ciom, jakie zarysowuja si¢ w III Rze-
czypospolitej. Obecnie - zdaniem
prof. Bendera - toczy si¢ walka o to,
jaka bedzie w Polsce demokracja:
chrze$cijaniska czy laicka? Przysztosé
nasze) demokracji w duzej mierze jest
uzalezniona od tego, czy ugrupowania
polityczne nawiazujace w swoich pro-
gramach do katolickiej nauki spotecz-
nej stworzga silna koalicj¢ parlamentar-
na i efektywny program reform spote-
czno-politycznych i gospodarczych.
Kolejny wyktad: Prawna zmiana
ustroju panstwa polskiego przedstawil
prof. dr hab. Wojciech Eaczkowski,
sedzia Trybunalu Konstytucyjnego.
Autor wskazal, 1z przed sadownictwem
polskim, a takze administracja na obe-
cnym etapie stoi bardzo trudny do roz-
wigzania problem: jak nalezy stosowaé
ustawy uchwalone w PRL, za kt6rych
posrednictwem wiadze komunistyczne
usttowaly narzuci€ tad totalitarny i ide-
ologi¢ marksistowska? Istnieja rézne
mozliwoSci rozwigzania tego proble-
mu. Jedni twierdza, iz skoro Polska
jest ,panstwem prawa”, to zanim Zzo-
stang uchwalone nowe ustawy przez
parlament demokratyczny, nalezy sto-
sowa¢ stare ustawy w takim znaczeniu,
jakie zostalo im nadane przez wiadze
komunistyczne. Inni za$§ twierdza, iz
skoro ustawy wydane w okresie od
1939 roku do 1989 roku nie pochodza
od suwerennej wtadzy panstwa pol-
skiego, to nalezy wyda¢ deklaracje
moéwiacy, iZ nie obowiazu)a one w Pol-
sce demokratycznej. Obydwa rozwia-
zania s3 czysto pozytywistyczne. Trze-
cie, bardziej umiarkowane stanowisko
zajmuja ci, ktorzy twierdza, iz stare
ustawy nalezy obecnie podda¢ ,,puryfi-
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kacji”, czyli w procesie wykltadni na-
daé¢ im znaczenie zgodne z wola aktua-
Inego prawodawcy. Prof. Eaczkowski
w zasadzie opowiada si¢ za przyjeciem
tego trzeciego rozwiazania. Wszakze
aplikacja tej opinii w praktyce natrafia
na powazne problemy natury meryto-
rycznej 1 formalne). Podstawowy pro-
blem w tej materii stwarza ustalenie
kryterium, wedlug ktérego nalezy
»,OCZyszcza” przepisy powojennego
systemu prawa polskiego, ktére w dra-
styczny sposOb odbiegaja od norm de-
mokratycznego panstwa prawnego, a
tym samym s3 niesprawiedliwe. Za-
chodzi tu koniecznos$¢ — zdaniem prof.
F.aczkowskiego — odwotanmia si¢ do
norm prawa naturalnego, jako kryte-
rium nadrz¢ednego w stosunku do pra-
wa pozytywnego.

Sz0sty, a zarazem ostatm1 wyklad
w tym cyklu Paristwo wyznaniowe czy
$§wieckie? przedstawil ks. prof. dr hab.
J6zef Krukowski. Trescia referatu byla
geneza dylematu, jaki zarysowany zo-
stal w jego tytule, oraz sposéb jego
rozwigzania w projektowanej konsty-
tucji III Rzeczypospolite). Dylemat
ten stawiany jest w polskie) prasie laic-
kiej tendencyjnie w celu narzucenia
spoleczenstwu  blednego pogladu.
Twierdzi si¢ mianowicie, iz skoro Epis-
kopat Polski ma zastrzezenia co do
propozycji nadania panstwu polskiemu
charakteru panstwa s$wieckiego, to
znaczy, ze chce narzuci€¢ naszemu spo-
leczenstwu archaiczny model panstwa
wyznaniowego. W rzeczywistosci Epis-
kopat Polski nie postuluje wcale, aby
nada¢ wspolczesnemu panstwu pol-
skiemu charakter panstwa wyznanio-
wego, ale domaga si¢, aby w systemie
prawa polskiego byly respektowane
wartosci chrzescijanskie, zakorzenione
w tysiacletniej kulturze polskiej. Pro-

blematyka ta podejmowana jest szcze-
gbélnie w kontekscie dyskusji nad pro-
jektem konstytucji III Rzeczypospoli-
tej. Aby zapobiec nieporozumieniom,
jakie moga powstaé w wyniku wpisania
wieloznacznej formuly ,,rozdziatu Kos-
ciola od panstwa” do konstytucji Il
Rzeczypospolitej, zdaniem autora wy-
ktadu, nalezy wpisa¢ bardzie) szczego-
lowe zasady: poszanowania réwnosci
podstawowych praw Kosciota katolic-
kiego 1 kosciotéw mniejszosciowych,
ktore maja uznanie ustawowe; posza-
nowania wzajemnej autonomii i nieza-
leznosci Kosciola i panstwa w wypel-
nianiu swoich zadan; zgodnego wspoét-
dzialania Kosciota i panstwa wzgledem
osoby ludzkiej, porozumienia jako me-
tody regulacji stosunkéw migdzy Kos-
ciolem 1 panstwem. Porozumienie to w
odniesieniu do Kosciota katolickiego
winno przyjaé forme¢ konwencji mie-
dzynarodowej. Nadto w katalogu pod-
stawowych praw czlowieka i1 obywatela
winna by¢ zamieszczona gwarancja
wolnosci sumienia 1 wyznania swoich
przekonan religijnych w Zyciu prywat-
nym i publicznym. W dyskusji nad tym
referatem zwrécono uwagg na to, jakie
stanowiska w tej materii zaymuj)a posz-
czeglOlne ugrupowania laickie.

Z oméwionych wyze) referatow 1 z
glosOw w dyskusji, nasuwaja si¢ pewne
spostrzezenia i wnioski natury ogolne;j.

1. W ujmowaniu relacji migdzy
Kosciolem 1 panstwem zawsze nalezy
odrézni€ dwie ptaszczyzny, a mianowi-
cie: plaszczyzn¢ instytucjonalng, jaka
istnicje mi¢dzy dwiema spolecznoscia-
mi odrebne) natury (Kosciét i1 panstwo),
do ktorych naleza jednoczesnie ci sami
ludzie, 1 plaszczyzne¢ relac)ji wewnatrz-
panstwowych, jakie zachodza miedzy
poszczegélnymi ludZmi wierzacymi,
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cztonkami Kosciota i panstwem, ktére-
go s3 obywatelami.

2. W pojmowaniu i ustalaniu tych
relac)i w jezyku prawnym nalezy poko-
naé¢ pewne obciazenia, jakie pozostaly
po systemie totalitaryzmu komunisty-
cznego. Szczegllnym przejawem takie-
go obciazenia jest traktowanie Koscio-
ta jako jednego z elementéw struktury
polityczne) 1 redukowanie uniwersalnej
misji duchowej Kosciola do funkcji
polityczne;j.

3. W pojmowaniu zasady prawo-

rzadno$ci — zarbwno w procesie two-
rzenia, jak i stosowania ustaw — nalezy
odejs$¢ od czysto pozytywistycznego ro-
zumowania, a przej$¢ do praworzadno-
§ci materialne). Inaczej méwiac, nale-
zy dazyé do tego, aby nasze prawo sta-
nowione zawsze shluzylo osiggnigciu
okreslonych wartosci ludzkich.

4. Prawo stanowione ma stuzyé
osigganiu obiektywnych wartosci zako-
rzenionych w kulturze narodowej. W
przypadku narodu polskiego jest to sy-
stem wartosci chrzescijanskich.



