PONTYFIKAT W OCZACH SWIATA

Cezary RITTER

DEKALOG I DEMOKRACJA
IV pielgrzymka Jana Pawta Il do ojczyzny
w Swietle prasy polskie;]

Stoimy u progu III Rzeczypospoli-
tej. Poczawszy od roku 1989 z niema-
tym trudem 1 przy wielu perturbacjach
wkraczamy w Polsce w nowa sytuacje
ustrojowa, polityczna, spoleczng 1 gos-
podarcza. Nie ma dzi§ chyba juz niko-
go, kto powaznie by twierdzil, ze pro-
ces te) transformac)i bedzie trwal krot-
ko; przekonujemy si¢ wszyscy — nieraz
towarzyszy temu uczucie rozczarowa-
nia — 1z przed naszym spoleczenstwem
jest jeszcze dluga droga przemian.
Zdaniem  ekspertéw, zbudowanie
wzglednie trwaltego systemu demokra-
tycznego zabierze nam kilka do kilku-
nastu lat, wykrystalizowanie si¢ zas$ sil-
nego spoleczenstwa obywatelskiego,
bedacego demokracji oparciem, to
proces obliczany na lat okolo szes¢-
dziesiat (R. Dahrendorf). Opisujac
charakter obecnych przemian uzywa
si¢ takich pojeé, jak: demokracja, plu-
ralizm, dialog, wolny rynek itp. Za po-
jeciami tymi kryja si¢ wartosci i cele,
ktére dos¢ powszechnie uwaza si¢ za
pozadane. I aczkolwiek odnosza sig
one giéwnie do dziedzin wspomnia-
nych na wst¢pie, to réwniez inne waz-
ne obszary ludzkiej aktywnosci, jak
kultura, moralno$¢, religia, nie sa wol-
ne od ich wptywu. Obyczaje i normy,
wierzenia 1 wzory zachowan powszech-
nie dotychczas uznawane, zostaja nie-
jako rzucone na rynek idei i1 pogladéw
(T. F. O’Dea). Krétko moéwiac: ze
w»Spoleczenstwa losu” przeksztalcamy
si¢ — powoli, lecz konsekwentnie — w
wspoteczenstwo wyboru”.

Taka sytuacje zastal Ojciec §wiety
Jan Pawetl 1I, gdy w czerwcu i sierpniu
1991 roku - juz po raz czwarty jako
glowa Kosciota katolickiego - stanal
na ojczystej ziemi. Chcac opisaé¢ nie-
ktére aspekty reakcji na osobe¢ 1 nau-
czanie Papieza skierowane do Pola-
kéw, zamierzamy si¢gnaé do wysoko-
naktadowych, wptywowych gazet i cza-
sopism opisujacych wizyte papieska i
wyrazajacych na jej temat rézne opi-
nie. Wszak prasa w nowoczesnym Spo-
teczenstwie odgrywa istotng rolg
(,,czwarta wtladza”), co wcale nie zna-
czy, ze wiernie odzwierciedla jego po-
glady. Zeby jednak wydobyé to, co
stanowi novum ostatniej pielgrzymki,
wrécimy krétko do komentarzy praso-
wych zwiazanych z poprzednimi piel-
grzymkami Papieza.

Pielgrzymki poprzednie odbytly sie,
jak wiadomo, w latach: 1979, 1983,
1987. Gdy chodzi o ich kontekst histo-
ryczny, to oczywistym wspOlnym mia-
nownikiem byl fakt, ze w Polsce (i w
calej Europie Srodkowo-Wschodniej)
rzadzitla partia i ideologia komunisty-
czna. Gliéwne publikatory byly przez
nie sterowane, z pewnymi tylko konce-
sjami, na rzecz prasy Kkatolickiej.
Wsréd pism komunistycznych — posia-
dajacych w winiecie hasto: ,,Proletariu-
sze wszystkich krajow laczcie sig!” —
dopuszczalne bylo pewne zréznicowa-
nie. ,,Polityka” byla np. bardziej libe-
ralna niz ,, Trybuna Ludu”.

W przeddzien rozpoczgcia pierw-
sze) pielgrzymki papieskiej ,,Trybuna
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Ludu” donosita, ze wizyta odbywa si¢
w roku jubileuszowym 35-lecia PRL 1
40-lecia napasci hitlerowskich Niemiec
na Polske i1 ,,stuzy¢ bedzie jednosci Po-
lakow w realizowaniu celéw narodo-
wych dla pomysinosci Ojczyzny” (nr
126 z 1 VI 1979 r.). Z kolei M. F. Ra-
kowski w ,,Polityce” (nr 22 z 2 VI 1979
r.) pisal: ,,My, podobnie jak papiez i
Watykan, pragniemy trwalego pokoju
na Swiecie, likwidacji glodu, nedzy,
wojny 1 przemocy wobec stabszego”.
Podobnie jak , Trybuna Ludu” spo-
dziewal si¢, ze ,przyjazd papieza do
Polski nie ostabi, lecz umocni jednos¢
narodu polskiego w pelnieniu zadan,
ktore okreslac beda nasze narodowe
samopoczucie”, réwnoczesnie pig¢tnu-
jac tych, ktoérzy przy tej okazji ,,chet-
nie widzieliby napigcie”. Podobne wy-
powiedzi towarzyszyly cale) papieskie)
pielgrzymce.

Prasa katolicka podkreslala nie-
zwykltos¢ wydarzenia, jakim w Zyciu
narodu jest pielgrzymka, ze odbywa
siec ona w 900-lecie meczenstwa S$w.
Stanistawa — biskupa 1 w okresie, w
ktorym Kosciol obchodzi uroczystosé
Zestania Ducha Swictego. Papieska
modlitwa na placu Zwyci¢gstwa w War-
szawie stala si¢ pdzZniej symbolem po-
czatku duchowego przebudzenia w Po-
Isce i w Europie Srodkowo-Wschod-
niej. Wszystkie te elementy znakomi-
ciec oddaje tytul z pierwszej strony
,Goscia Niedzielnego” (nr 26 z 1 VII
1979 r.): Wieczernik polskiego Mile-
nium.

W roku 1983 w okresie stanu wo-
jennego pielgrzymce towarzyszyto wie-
le obaw ze strony spoteczenstwa 1 opo-
zycji. Wladze spodziewaly si¢, Zze po-
prawia swoja ostabiona pozycj¢. Wizy-
ta wielostronnych korzysci — to tytutl
wywiadu, jakiego S. Podemskiemu

udzielil kierownik Urz¢du do Spraw
Wyznan min. Adam Eopatka (,,Polity-
ka” nr 23 z 4 VI 1983 r.). Wedlug mi-
nistra korzysci te rozdzielone zostang
nastgpujaco: po stronie Kosciotla -
wzmocnienie jego pozycji, wzrost reli-
gijnosci, potwierdzenie znaczenia hie-
rarchii; po stronie Watykanu — podkre-
§lenie obecnosci Kosciola w bloku
panstw socjalistycznych; po stronie
wiadzy - spelnienie pragnien duzej
cz¢Sci obywateli, nadzieja, iz Papiez
potwierdzi porozumiema z Jalty i Po-
czdamu, poszerzenie szczerby w bloka-
dzie stosowanej przez USA 1 Kkraje

NATO.
Papieska wykladnia siow Apelu

Jasnogorskiego stanowitla ,,program
zycia narodu polskiego w rzeczywistos-
ci po grudniu 1981 roku” (M. Zielin-
ski, Odczarowanie, ,,Wiez” 1983, nr 8-
-10, s. 140). Skoro byl program, po-
trzebna byla formacja; brak mozliwos-
ci dziatania poniekad sprzyjal refleks)i
1 pracy formacyjnej. Stad monograficz-
ne numery ,,Wiezi” czy ,,Znaku”, sze-
roko analizujgce nauczanie papieskie,
byly charakterystycznym elementem
odbioru pielgrzymki w prasie katolic-
kiej.

W roku 1987 Papiez méwil ,,0 nas
1 za nas”. Byla to ,szkola obywatel-
stwa, ktore) giéwnym nauczycielem
jest Ojciec Sw”. Jego wysitek zmierzal
ku temu, by ,,najwazniejszemu zagad-
nieniu polskiemu doby obecnej: obro-
nie prawa do podmiotowosci 1 budo-
waniu drég do niej — daé¢ gruntowna
podbudowg”. W panstwie totalitarnym
Kosciét jawil sie jako ,,przestrzen wol-
nosci” (J. Hennelowa, W rok po Trze-
ciej Pielgrzymce, ,,TP” nr 24 z 12 VI
1988).

Ton wypowiedzi prasy oficjalnej
pozostawal niezmienny. Warunkiem
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spolecznego uczestnictwa i1 narodowe-
go porozumienia wciaz byly: , posza-
nowanie polskiej racji stanu, akcepta-
cja socjalistycznych pryncypiow nasze-
go panstwa” (,,Polityka” nr 24 z 13 VI
1987 r.).

Oficjalnym haslem czwartej piel-
grzymki byly stlowa ,,Bogu dzigkujcie,
Ducha nie gascie!” Jednak juz przy po-
bieznym przegladzie publikacji praso-
wych staje si¢ oczywiste, ze je] odbior
zwigzany byl z innym hastem. Byl nim
Dekalog; to on byl giéwnym przcd-
miotem komentarzy, opinii, polemik 1
sporOw towarzyszacych wizycie. Kur-
tuazyjne, reprezentujace oficjalna linig
~wstegpmiaki”, tak charakterystyczne
dla minionej epoki, rychto ustapily
miejsca pogladom rzeczywistym. ,,Na-

reszcie zmierzamy do normalnosci -

Papiez budzi kontrowersje” — kwito-
wal ten stan rzeczy jeden z publicy-
Stow.

Najpierw — oczekiwania. ,,Tygod-
nik Powszechny” nr 22 z 2 VI 1991 r.
opublikowal ankiet¢: Przed czwartg

pielgrzymkq. Oczekiwania — nadzieje —

obawy. Zebrano siedemnascie wypo-
wiedzi politykéw, publicystéw, pisa-
rzy, filozofow i artystow. W katalogu
nadziei czytamy: przyjazd Ojca Swigte-
go przywroci ,spoleczenstwu sens pra-
cy i koniecznos$¢ pewnych grupowych i
indywidualnych wyrzeczen”, poderwie
narod do umocnienia swej tozsamoscl,
rozbudzi duchowo ,zagubiong mio-
dziez” (H. Chorazyna); odnowi klimat
swzajemnej zyczliwosci i1 solidarnosci
spotecznej [...] dialogu i pojednawcze;]
polityki r6znych ugrupowan 1 partii po-
litycznych”, przyczyni si¢ ,,do ostabie-
nia antagonizmOow” narodowosciowych
(S. Grabska); ,,potwierdzona zostanie
wieZ Papieza z naszym narodem”, ,,po-

zwoli przypomnieé o wielkich praw-
dach religii chrzescijanskiej” 1 ,,aktual-
ne) kondyc)i spolteczenstwa polskiego”
(A. Hall); ,wytraci spoleczenstwo z
tego zoboj¢tnienia politycznego 1 psy-
chologicznego, w jakie ono zapadio”
(G. Herling-Grudzinski); ,,bedzie nie
tyle okazja dla ujawnienia si¢ postaw
triumfalistycznych, ale — ze wzgle¢du na
Jego osobowo$¢ — pozwoli na lepsze
zrozumienie niebezpieczenstw tegoz
triumfalizmu” (S. Krajewski); przyczy-
ni si¢ ,,do wygaszenia wzajemnej wWro-
goSci migdzy Polakami”, przywrdci
»glebsze rozumienie nadziei zwijza-
nych z tym, o co walczyliSmy” (T. Ma-
zowiecki); ,,zdola uspokoi¢ zaognione
konflikty w kraju”, wskaze ,,drog¢ ko-
niecznej solidarno$ci nowej przedsie-
biorczo$ci 1 $wiata pracy”, ,o$wietli
decydujace znaczenie sumienia 1 po-
czucia moralnego” (A. Micewski); po-
moze ,,w przekonaniu spoleczenstwa,
ze nasza droga rozwojowa nie powinna
wies¢ ku krwiozerczemu kapitalizmo-
wi” (A. Schaff); ,,powinna wnies¢ spo-
kO) w te problemy, ktére sg szczegol-
ni¢ nabrzmiale 1 gdzie réznice zdan sa
bardzo daleko idace” (S. Stomma);
»otworzy wielu ludziom oczy na rze-
czywistos¢ chrzescijanstwa réznorod-
nego, co pozwoli im traktowaé chrzes-
cijan innych wyznan z szacunkiem 1
uczuciem braterstwa”, przyhamuje
»,zapaly niektorych politykéw oraz ich
parti. w naduzywaniu przymiotnika
«chrzescijanski» do tworzenia ideolo-
gii” (ks. B. Tranda); wyzwoli nas z
»polskiej melancholii”, ,,przyczyni€ si¢
moze do tego, aby Kosciol zaakcepto-
wal panstwo jako panstwo” w zwiazku
z historycznym konfliktem migdzy in-
stytucja Kosciota a panstwem demo-
kratycznym (ks. J. Tischner).
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Lista obaw jest znacznie kroétsza:
»,moze by¢ troch¢ mniejsza frekwen-
cja” (H. Chorazyna); spotkanie bedzie
przezyte tylko uczuciowo (S. Grab-
ska); na pierwszy plan wysuna si¢
wsporne kwestie, ktore dziela spole-
czenstwo” — aborcja 1 religia w szkole
(G. Herling-Grudzinski);  Papiez
,-moze by¢ w Polsce zlekcewazony” (/.
Nowosielski); czy potrafimy ,,rezultaty
zachowa¢ na dluze)” (T. Mazowiecki);
czy zadamy sobie ,trud czynnego §le-
dzenia nauczania Papieza” (A. Micew-
ski1); moze doj$¢ do ,,podniecenia hi-
sterii klerykalnej” (A. Schaff).

W tym samym numerze ,,Tygodni-
ka Powszechnego” ukazaly si¢ jeszcze
dwa teksty zwigzane z pielgrzymka.
Ks. A. Boniecki (Przed czwartq wizytq
Papieza) zwraca uwage¢ na jej przewi-
dywane charakterystyczne rysy. ,,Przy-
jezdzal, by nas obudzié, pocieszy¢,
upomnieé. A tym razem? Tym razem
przyjezdza, zeby leczy¢”. Chce ,po-
moc nam w uwolnieniu sie Z miazma-
tow «odziedziczonych po systemie,
ktéry zawidédl»”, ,,poméc w dojrzewa-
niu do wolnosci”. Jest to wazne w kon-
tekscie przemian zachodzacych w Pol-
sce 1 w obliczu jednoczacej si¢ Europy.

Z kolei J. A. Kloczowski OP
(Bogu dzigkujcie — Ducha nie gascie)
pisze: ,,Padna stowa, na ktére czeka-
my, i takie, ktére nas zaskocza. Jego
pielgrzymka bedzie wielka modlitwa
dziekczynnga za cale dobro, ktére stato
si¢ naszym udzialem w ostatnim cza-
sie. I bedzie jednoczesnie wielka mo-
dlitwa btagalng, abySmy tego daru Bo-
zego nie zmarnowali przez opetancze
spory, prywate 1 brak madrosci”.

Kilka wypowiedzi zamiescily ,,Spo-
tkania” (nr 21 z5 V 1991 r.). W dziale
Opinie. Papiez w oczach innych, wy-
powiadaja si¢ przedstawiciele innch niz

katolickie wyznan. Teolog prawostaw-
ny, ks. H. Paprocki, podkreéla, 1z dla
jego wyznania Papiez jest tylko bisku-
pem Rzymu, réwnocze$nie z podzi-
wem patrzy na ,,wysitki podejmowane
przez biskupa Rzymu w dziele ewange-
lizacji Swiata 1 to w wymiarze calego
globu”. K. Gebert (Zwiazek Religiny
Wyznania Mojzeszowego) wskazuje na
ambiwalencje, z jaka Zydzi patrza na
Jana Pawta 1II: ,rozbudzit on wséréd
czesci Zydéw oczekiwania, ktoérych
Kosciét katolicki zapewne spetnié nie
moze”. Posréd wielu pozytywéw (po-
tepienie antysemityzmu, ,,w tym jego

. postaci chrzescijanskiej”, uznanie od-

r¢bne) godnosci 1 wartosci judaizmu)
sa tez kwestie konfliktowe. Najwaz-
niejsza jest ,zasi¢g ewangelizacyjnej
wizji papieza, ktora niekiedy zdaje sie
obejmowaé takze i Zydéw”. Ks. B.
Tranda (Kosci6t Ewangelicko-Refor-
mowany) powtarza mysli, ktére wypo-
wiedzial w cytowane) ankiecie ,,Tygod-
nika Powszechnego”.

Juz nie ,, Trybuna Ludu”, a ,Try-
buna” (nr 125 z 1-2 VI 1991 r.) dekla-
ruje, ze wizyte begdzie relacjonowata
na stojaco, nie klgczac. Po to, by wig-
cej widzie€. Poczawszy od nast¢pnego
numeru regularnie informowala swo-
ich czytelnikOw o czasie trwania trans-
misji telewizyjnych z poszczegolnych
dni pielgrzymki...

,Oazeta Wyborcza”, odwolujaca
si¢ chetnie do sondazy i badan opini
publicznej, uczynita to i tym razem. P.
Pacewicz, komentujac przedpielgrzym-
kowa ankiet¢ Co nas dzieli w poglg-
dach na Kosciot? (nr 124 z 29-30 V
1991 r.), stwierdza: ,,Niech¢¢ do inge-
rencji Kosciola w sprawy publiczne,
nawet tych, ktérzy popieraja racje mo-
ralne Kosciola, wskazuje, ze obok za-
sad moralnych silnie dziala jaka$ de-



Pontyfikat w oczach swiata 337

mokratyczna norma zabraniajaca na-
rzucania swego zdania”.

»Papiez jest za pelng swoboda wy-
powiadama réznych opinii, nawet ta-
kich, ktére sa sprzeczne z nauka Kos-
ciola — uwaza 60 procent responden-
tow, 20 procent spos$rdéd nich wyraza
przeciwng opini¢” — oto inna dzienni-
karska konkluzja badan przeprowa-
dzonych przez OBOP (Papiez jakim
go widzimy, ,GW” nr 133 z 10 VI
1991 r.).

W artykule redakcyjnym Witamy
w Polsce (,,GW” nr 126 z 1-2 VI 1991
r.) znajduje si¢ stwierdzenie: ,Dzisiaj
witamy Jana Pawtla II w wolne) Polsce,
nie wolni od wielu obaw, jakie niesie
z sobg wyzwanie demokracji. I para-
doksalnie, nie mniej niz wéwczas liczy-
my na Jego pomoc. Liczymy, ze Jego
stowa przyniosa nam przestanie ewan-
gelicznego pojednania. Dazisia) jest
ono wszystkim niezb¢dne”. W tym sa-
mym numerze jeszcze stwierdzenie J.
Turnaua: ,,ChcielibySmy, by czwarta
polska katecheza papieska byla lekcja
wiclorakiego ekumenizmu”.

W czestochowskiej ,,Niedzieli”
glos zabral ks. M. Malinski (Zaufal,
nr 22 z 2 VI 1991 r.). Nasze struktury
panstwowe, kultura i psychika zostaly
dotknig¢te sowietyzacjag. W tym Kkon-
tekscie: , Trzeba )eszcze raz zaufac
Matce Jezusowej! Tak jak pomogla
nam odzyska¢ wolnos$é, tak pomoze
nam powrdci€¢ do normalnosci. Byles-
my nie zaniechali wlasnych wysitkow,
nie przestali do Niej przychodzié, Je;
ufaé¢ i Ja3 o pomoc prosi€”. Stowa te,
wypowiedziane przed pielgrzymka,
wskazuja na nadziej¢, ze Ojciec §wiety
nas do tych zadan skutecznie zmobili-
Zuje.
Ten kroétki przeglad publikowa-
nych w polskiej prasie oczekiwan pod

adresem przybywajacego do Ojczyzny
Papieza wskazuje na pewne ich cha-
rakterystyczne elementy, dotyczace
diagnozy stanu spoteczenstwa 1 wyply-
wajacych zapotrzebowan. Z jednej
strony, okres miniony — obok zniszczo-
nej gospodarki — pozostawil wiele de-
formacji w sferze moralnej 1 w §wiado-
mosci spoleczenstwa. Z drugiej, bedac
juz ,na swoim” , potrafilimy si¢ sami
nieZle miedzy soba skioci€. Papiez wi-
dziany byl jako kto§, kto moze spote-
czenstwo zjednoczy€ 1 zmobilizowac,
liczono na ogét na watki jednoczace,
~ekumeniczne” w nauczaniu papies-
kim, nawet kosztem spraw moralnie
doniostych, lecz postrzeganych jako
kontrowersyjne.

Przebieg wizyty byl w wiekszosci
gazet 1 czasopism szeroko komentowa-
ny. Obok reporterskich relacji (G. Po-
lak w ,,GW”, ks. M. Maliniski w ,Nie-
dzieli”, M. Przeciszewski w ,,Spotka-
niach”, D. Szymczycha w ,, Trybunie”),
niektére z pism zamieszczaly w caltosci
wiekszo$¢ homilit 1 przemoéwien Papie-
za (,,GW”, ,TP”, ,Niedziela”, ,Stowo
Powszechne”). W §lad za tym pojawia-
ty si¢ komentarze, rozgorzata nie-
znana przedtem na taka skal¢ prasowa
dyskusja o miejscu Dekalogu, chrzes-
cijanistwa, Kosciola w dzisiejszej Pols-
ce.

Dyskusje w ,,Gazecie Wyborcze)”
rozpocz¢ta swoim cyklem Myslge o
pielgrzymce H. Bortnowska. Po homi-
ln1 w Lubaczowie, stwierdza: ,twarda
to mowa, réwnie trudna do przy)gcia
dla wierzacych, jak dla niewierzacych”
(nr 129 z 5§ VI 1991 r.). W numerze
133 kontynuuje: ,,Papiez wcale nie za-
mierza stawia¢ nas na wzOr reszcie
Swiata. On nie ma ztudzen na nasz te-
mat, ma tylko nadzieje w Bogu, ze
jednak dotrzemy do dobra w sobie”.
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Dalej, w zwiazku z miejscem Polski w
Europie: ,,Czy bedzie to wybor taki,
jaki wskazuje Chrystus — wybor praw-
dy, zycia, solidarnosci, wybor pierw-
szenstwa osoby przed rzeczami?”

Do tej same) problematyki, lecz w
odmiennym duchu, nawigzat w , Try-
bunie” D. Szymczycha (Polska Chry-
stusem narodow?, nr 132 z 10 VI 1991
r.): ,,A wigc Polska i Polacy znowu, ni-
czym w po€zji romantycznej, jawia sie
jako Chrystus narodéw, odkupiciel
win cywilizacji konsumpcyjnej”. Wcze-
$niej (nr 131) domagat si¢, by Dekalog
obecny byl ,,w ludziach, w ich postgpo-
waniu w jakiej§ mierze w $wieckim
prawie, ale nie w konstytucji”. Catosé
pielgrzymki podsumowal stowami:
w~Jan Pawel II zostawil po sobie «odku-
rzonych» dziesi¢¢ przykazan 1 przestro-
ge, ze nie tylko z zycia spolecznego,
ale 1 z zycia politycznego nie wolno eli-
minowaé «elementu S$wictosci»” (nr
133 z 11 VI 1991 r.). P. Gadzinowski
w rutynowym komentarzu Sto siow
ukul wilasne hasto dla pielgrzymki:
-Zto prawda zwyci¢za)” (nr 130).

Ks. J. Tischner na tamach ,, Tygod-
nika Powszechnego” (nr 25 z 26 VI

1991 r.) w artykule Gos¢ polskiej wiary

wystapil z teza, ze Papiez ,,przyjechatl
z programem dla polskie)] wia-
ry”’, zaproponowal ,wiar¢ myslaca”,
ktora nie zawsze wspolgrala z zywioto-
wa uczuciowoscia stuchaczy: ,,Gdy Pa-
piez mOowil «prawda», stuchacz czytat
«ideologia», mys$lal o nauce religii w
szkole, o ustawie antyaborcyjnej, o
grozbie klerykalizmu i Bog wie czym”.

Jakby nawigzujac do tego ,,niepo-
rozumienia” mig¢dzy Ojcem Swigtym a
stuchaczami S. Rodziniski w nast¢pnym
numerze , Tygodnika Powszechnego”
zauwazyl, ze ,Papiez nie moze tylko
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dla Polakéw stworzyé nowego, tagod-
niejszego dekalogu: Pamigtaj, aby$
dzien Swiety Swigcil, chyba ze... Czcij
ojca 1 matke¢ swoja, ale jezeli... Nie za-
bijaj, no ale w ostatecznosci...”.

Obszerny tekst Podréz przypom-
nienia. Co papiez powiedzial Pola-
kom?, piéra Z. Pietrasika, zamiescila
HPolityka” (nr 24 z 15 VI 1991 r.). Au-
tor wyeksponowal kilka watkéw: Eu-
ropa, wolnos¢, ,,by¢ albo mieC”. Papie-
skie slowa wypowiedziane 0 miejscu
Polski w Europie ,,bardzo kontrastuja
z polskim poczuciem kompleksu wo-
bec bogatsze), lepiej rzadzace) sig¢ czg-
Sc1 Europy”. U progu III Rzeczypo-
spolite) ,,Ojciec swigty zakwestionowat
wolnos¢ stowa”. Mamy jedynie wol-
no$¢ mowy, lecz ,nie ma prawdziwe]
wolnosci bez prawdy”. Wsréd uwag
konkludujacych tres¢ i charakter piel-
grzymki czytamy: ,,ZobaczyliSmy pa-
pieza bardzo pryncypialnego. Lecz ci,
ktorzy oczekiwali wigksze) elastycznos-
ci w sprawach doczesnych, wigcej zro-
zumienia dla czlowieka btadzacego we
wspolczesnym Swiecie — doznali zawo-
du”. Z tego samego numeru ,,Polityki”
mozna przytoczy¢ jeszcze jedna kon-
kluzje z tekstu KTT Dwa tropy jednej
wizyty: ,Przez dziewie¢ dni ducho-
wos$¢ 1 moralistyka papieskiej obecno-
Sci w Polsce mieszala sie z realnoscia
polityki. Ciekawe, ktOry z tych tropéw
okaze si¢ trwalszy”.

Przywotywany juz cykl H. Bortno-
wskie) Myslgc o pielgrzymce byt tylko
poczatkiem szeregu wypowiedzi publi-
kowanych w ,,Gazecie Wyborcze}”. Na
ankiet¢ gazety, poczawszy od numeru
134 (11 VI 1991 r.) az do numeru 146,
odpowiedzialo szereg osob. Wypowie-
dz1 te mozna pogrupowac od wyrazaj3a-
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cych pelna aprobat¢ 1 entuzjazm dla
papieskiego nauczania, poprzez te,
ktore zgtaszaja rézne pytania 1 watpli-
woscl, az po otwarta polemike z teza-
mi gloszonymi przez Papieza.

W ocenie S. Niesiolowskiego
pielgrzymka byla ogromnym sukce-
sem, a nauczanie Papieza — precyzyj-
ne. Kosciét nie jest strong w konflik-
cie, glosi to, co zawsze, a wprowadza-
nie wartosci chrzescijanskich w zycie
publiczne nie jest jego klerykalizac)a.
Stuszna tez jest krytyka drapieznego
kapitalizmu. Papiez krytykujac negaty-
wne przejawy wspoélczesnej cywilizac)i
nie ogranicza niczyjej wolnosci.
Obrzydliwe sa ataki na Ojca $wigtego
w zwigzku z poréwnaniem cmentarzy
dzieci nie narodzonych z holocaustem.
Podobnie wypowiedzial si¢ W. Chrza-
nowski: ,,Wiara nikomu sie nie narzu-
cajac ma prawo zaistnie¢ w panstwie”,
wierzacych nie mozna zamknaé¢ w ja-
kiego§ rodzaju getcie, przygotowanym
dla nich przez ,$wiatopogladowo neu-
tralne” panstwo. Zdaniem W. Walen-
dziaka, pielgrzymka przyniosta potroj-
ny kiopot. Popierajac powr6t religii do
szk6t oraz prawng ochron¢ nienaro-
dzonych, Papiez sprawil kiopot lewicy.
Falszywy okazal si¢ mit: ,dobry,
otwarty Papiez” versus, ,zamknigty,
nieoswiecony Episkopat”. Podkresle-
nie, iz reformy gospodarcze nie moga
si¢ odbywa¢ za kazda ceng — to klopot
dla prawicy. Papiez, bedac niedoscig-
nionym wzorem duszpasterza, jest wy-
zwaniem dla polskiego duchowienstwa.
S. Stomma, podkreslajac stuszno$é za-
sady rozdzialu Kosciola od panstwa,
stwierdza, ze idealem jest spoleczeii-
stwo przyjmujace ,,merytorycznie cele
chrzescijanstwa”. W ocenie W. Sily-
-Nowickiego, Papiez zwracajac si¢ do
wladz mowil niezbyt surowo, raczej

»,Ku pokrzepieniu serc”, jego madrosé
za$ przejawiala si¢ m.in. w tym, ze wy-
powiadajac si¢ przeciw zabijaniu nie-
narodzonch, nic nie wspomnial o anty-
koncepcji.

W szeregu wypowiedzi (S. Grab-
skiej, S. Stommy, J. Turowicza, W.
Mokrego) zwracano uwag¢ na watki
ekumeniczne, zagadnienie toleranc) 1
pojednania migdzy sasiadujagcymi na-
rodami oraz papieska krytyke¢ funda-
mentalizmu (takze religijnego).

Pojawitlo si¢ wiele watpliwosci 1
pytan. Papiez ,nie okazal by¢é moze
zrozumienia dla zrodet krytyki kleru”
(S. Grabska), méwiac o Dekalogu,
sprawial wrazenie jakby u podloza
wszelkich konfliktow w Polsce byly
problemy moralne, nauczanie traci
mesjanizmem narodowym, a papieska
wizja relacji migdzy Prawda a Wolnos-
cig wydaje si¢ problematyczna (J. Sos-
nowski), w konteks$cie wszystkich na-
szych probleméw, Papiez przypomniat
Dekalog, moéwil o rodzinie, aborci,
pornografii, krytykowal Zachdéd. Nie
dotykal rzeczywistych probleméw lu-
dzi; wyglada na to, ze ,,1 On nas nie
zrozumial” (J. Wertenstein-Zulawski).
Nauczanie papieskie moze stuzy¢ jako
pretekst do budowy totalitarnej ideo-
logii, twierdzit S. Mazurek.

Byly tez glosy otwarcie polemicz-
ne. Wizyta przyczynila si¢ do ideologi-
zacji polskiego katolicyzmu; trwa spor,
,,czy mamy byC spoteczenstwem doro-
stych ludzi, ukltadajacych wzajemne
stosunki wedle wlasnego rozumu, wia-
snych intuicji moralnych 1 wlasnej woli
— ograniczonej tylko potrzebami kom-
promisu — czy tez spoleczenstwem uf-
nych dzieci prowadzonych za rg¢ce
przez namaszczone autorytety” (B.

Stanosz). Fundamentalnych spraw do-
tknal D. Warszawski (K. Gebert). Pa-

\
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pieska alternatywa: ,,wolno$¢, do Kkté-
rej wyzwolil nas Chrystus, oraz wol-
no$¢ od Chrystusa” — jest falszywa.
Nie ma ,,wolnosci prawdziwej”, jest
tylko ,,wolno$¢ zwyczajna”. To, co Pa-
piez pigtnuje, jest ceng, jaka si¢ za
wolnos¢ placi, a chrzescijanska Europa
i Polska mozliwe sa ,,na gruzach demo-
kratyczne)”. Falszywa jest tez teza, ze
w Kosciele ,.cztowiek musi znaleZé
przestrzen obrony przed samym soba”.
Tylko szaleniec takiej obrony potrze-
buje; nie ma ,,mitosci pod kuratelg”.
W ten oto sposob Kosciél marnuje
szans¢ obecnosci w spoleczenstwie de-
mokratycznym jako ,,autorytet, dorad-
ca 1 pocieszyciel”.

Warszawskiemu replikowalt M.
Rostworowski w jednej z ostatnich wy-
powiedzi ankiety (Czlowiek wolny wo-
bec Dekalogu, nr 145). Dekalog zakla-
da oczywiscie wolno$¢ stosowania sig,
badzZ nie, do jego przykazan. Wolnos¢
nie moze by¢ jednak zgoda na ,,normal-
no$¢ amoralnosci”. Religia ,,ustanawia
konflikt” mi¢dzy ,,potoczna normalnos-
cia” a imperatywem moralnym, lecz
moralnym nie moze by¢ czlowiek znie-
wolony psychicznie, czy ten, ktory
yuwolnil si¢ od sumienia”. Dlatego
rozdzial Kosciota od panstwa jest stu-
szny, ale zwiazku Dekalogu z prawo-
dawstwem ignorowa¢ nie wolno.

Do krytyki — juz duzo pézniej, bo
po sierpniowej odstonie pielgrzymki -
przytaczyt si¢ S. Kisielewski. W wy-
wiadzie dla tygodnika ,,Wprost” (nr 38
z 8 IX 1991 r.) stwierdzil: ,,Musze
przyznacé, ze ostatnia wizyta Ojca Swig-
tego w Polsce bylem zawiedziony”. Ci
bowiem, ktorzy stuchali Papieza, usly-
szeli ,,wiele, bardzo wiele pigknych
wzniostych hasel — o potrzebie mitosci,
solidarnosci, wspomagania bliZnich.
Ani stlowa jednak - kto w tym donio-

stym dziele moze przeszkadza¢ i jak z
nim walczy¢?” Papiez w tej ocenie, po-
stugujac si¢ ogoélnikowymi sformulo-
waniami, wykazal brak orientacji w
rzeczywistych  problemach naszego
kraju 1 Europy w przelomowym dla
nich momencie. Te same stowa Papie-
za zupelnie inaczej ocenit Bogumit
Luft w komentarzu llu ich jest? (,,Spot-
kania” nr 33 z 28 VIII 1991 r.): ,,0Od-
waga, ktora pozwala powtarzac bez za-
zenowania stowa tak proste, a tak la-
two lekcewazone, moze brac si¢ tylko
z wielkiej wiary w Chrystusa, ktéry
«przyszedl rzuci¢ ogien na ziemig».
Dla rozwoju takiej wiary otaczajaca
rzeczywisto§¢ moze tworzy¢ mniej lub
bardziej sprzyjajace warunki”.
Miesigczniki — juz z racji dluzszego
cyklu wydawniczego — ocenialy piel-
grzymke¢ z pewnego dystansu. ,,Wigz”

. oraz ,,Znak” poswiecily je) osobne nu-

mery. Nie opublikowaly jednak, tak
jak to bylo w latach ubieglych, wszyst-
kich homilii 1 przeméwien Papieza w
specjalnym numerze. Redaktorzy zde-
cydowali si¢ na ich wybér uporzadko-
wany tematycznie, zaopatrzony badz w
artykuly komentujace, badZz w dysku-
sj¢ redakcyjna. Postgpujac wedlug
tego klucza ,,Wiez” (nr 9/1991) wyod-
rebnita tematy: kultura, wolnos$¢, czlo-
wiek, rodzina, ekonomia, histona,
Polska 1 Wschéd, nowa Polska w Eu-
ropie, ekumenizm, dialog z judaiz-
mem, Kosciél w Polsce. W artykule
wstgpnym, redaktor naczelny S. Fran-
kiewicz pisal m.in., ze wyb6r Dekalo-
gu jako gitéwnego watku homilii byt
duszpasterska odpowiedzia ,,na jedng z
glownych stabosci polskiego katolicyz-
mu”, Jaka jest ,selektywny stosunek
Polakéw wtasnie do Dekalogu”. Dalej
stwierdza: , Papieska wizja polskich
grzech6éw byta daleko bardziej rozlegta
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1 groZzna w swej spolecznej wymowie
niz upowszechniany u nas od kilkuna-
stu miesi¢cy — nie tylko w prasie laic-
kiej — obraz rzeczywistych badZz wy-
imaginowanych niedostatkéw polskie)
religijnosSct w zakresie tylko toleranc;i
i dialogu”.

w~Znak” potaczyl analize tresci
przekazanych przez Ojca $wigtego
podczas pielgrzymki w Polsce z dysku-
s)ja wokot encykliki Centesimus annus,
publikujac w numerze 433 (6/1991) frag-
menty homilii 1 przeméwien oraz en-
cykliki. W numerze 438 (11/1991) opu-
blikowano materialy z sympozjum
~Znaku” — Polska 91 w Swietle nau-
czania PapieZa, poruszajacego zagad-
nienia dotyczace kultury, gospodarki,
polityki 1 roli Kosciotla.

Jezuicki ,,Przeglad Powszechny” w
numerze 7-8 (1991) zamiescit tekst M.
Jagielly Glos pojednania, wydobywa-
jacy z nauczania papieskiego w Polsce
watki odnoszace si¢ do - uzywajac
sformulowania autora — ,,nakazu poje-
dnania z innymi”, czyli ekumeniczne i
poruszajace zagadnienie stosunku Po-
lakéw do mniejszo$ci narodowych.

»,Chrystusa nie mozna wylaczy€ z
dziejéw czlowieka w jakimkolwiek
miejscu ziemi”. Kiedy Jan Pawel II
wypowiedzial te stowa w Warszawie w

1979 roku, przyjmowano je jako co$
oczywistego. Wiatlo z nich duchem 1

wolnoscia, a wigc czyms, co dwczesny
system negowal, a co ludzie postrzega-
li jako co$, do czego dazy¢ warto i na-
lezy. Jesli na te stowa spojrzeé z per-
spektwy roku 1991 1 w Swietle tego, co
O nauczaniu papieskim pisala prasa —
przepowiadanie Dekalogu bylo prze-
ciez tamtych stéw rozwini¢ciem - to
ich akceptacja zostala obwarowana
wielorakimi zastrzezeniami. Wysuwa-
jac 1 usprawiedliwiajac te zastrzezenia
mdéwiono o ,,cenie wolno$ci”, ,,normie
demokratyczne)” itp.

Niektérzy politolodzy i filozofowie
polityki rozrézniaja polityk¢ ,,normal-
na” i ,konstytucyjna” (R. Dahrendorf)
lub ,,ukonsytuowang” 1 , konstytuujacg
si¢” (R. Buttiglione). Pierwsza, roz-
grywajac si¢ w jasno zakreslonych ra-
mach, polega na reprezentowaniu inte-
resOw poszczegllnych grup i spotecz-
nosci w panstwie. Od czasu do czasu
pojawiaja si¢ w dziejach ,,czasy przeto-
mu” 1 wéwczas ci, od ktérych rezultat
tego przelomu zalezy, muszg siggnac
do norm, zasad 1 warto$ci zupetnie
podstawowych, tworzac owe jasne
ramy dla péZniejszej normalnej polity-
ki. ,,Cena wolnos$ci” 1 ,norma demo-
kratyczna” musi by¢é z tymi podsta-
wowymi prawdami skonfrontowana i
od nich zalezna. Dlatego Papiez przy-
jechat do nas z Dekalogiem.



