Stefan SAWICKI (Lublin)

WSPOLCZESNOSC NORWIDA

1. Do niedawna okres staropolski siggal w histori literatury do potowy
XVIII wieku. Obecnie sktonni bylibysmy objaé nim 1 literaturg stanistawow-
ska. Nowozytnos¢ literacka rozpoczyna si¢ od epoki romantyzmu. Ale 1 ro-
mantyzm, mimo aktualnosci 1 programowego ozywiania jego niektorych wa-
tkow, odchodzi powolh w przesztosé. Sadz¢, ze najskuteczniej przed tym
oddalaniem si¢ od wrazliwosci czytelnikOw drugiej potowy XX wieku broni
si¢ poezja Norwida. Wydaje si¢ on najbardziej sposrod poetéw romantycz-
nych — nam wspélczesny. Swiadczy o tym przede wszystkim zainteresowanie
odbiorcéw poezji. Coraz to ukazujace si¢ zbiory 1 wybory jego tekstow szyb-
ko znikaja z pétek ksiggarskich. Ale 1 wsrdd badaczy ma wyjatkowo duzo
zwolennikéw, jeslhh moze wychodzi¢ specjalne pismo poswigcone jego twor-
czosci (,,Studia Norwidiana”), jesli rownolegle trwaja prace nad tak ambit-
nymi zamierzeniami, jak stownik jezyka Norwida (osrodek warszawski),
krytyczne wydanie jego dziel (osrodek lubelski) oraz kalendarium Zycia i
tworczosci poety (osSrodek poznanski). Co powoduje to zainteresowanie
tworczoscig Norwida, zwtaszcza jego liryka? Co sprawia, ze pozostaje ona
w kregu twoérczosci dla nas zywej, ze moze by¢ przezywana jako wspot-
czesna’

2. Wistawa Szymborska odbierajac niedawno w Niemczech prestizowa
nagrod¢ za swa dziatalnos$¢ literacka zastanawiata si¢ nad tym, co laczy w
istocie tworczos¢ wspotczesnych polskich poetow. Sugerowala, ze to, co jest
im wspolne 1 co wyrdznia ich wsréd tworcow wspotczesnych, to cigzar obec-
nej w ich poezji rzeczywistosci. Tg rzeczywistos¢ ludzkiego losu odczuwamy
zywo 1 w tworczosclt Norwida. Mozna ja nazwac ,ksi€ga zywota”, pamigtni-
kiem nie tylko artysty, lecz 1 czlowieka; splaszczonym niekiedy potrzebg
dydaktyzmu, lecz przeciez nie pisanym ,,doktryn aromatem™. Z gtebi ,,same-
go siebie ruin” formuluje poeta madros¢ swego pisarstwa. Madros¢, ktora
wie, Ze nieszczgsScie moze by€ ,,zyskiem”, ze nalezy dazy¢ do ,,uniepotrzeb-
niania ofiar”, ze ,bez walki nie tagczy sumienie”, ze prawda ,si¢ ra-
zem dochodzi 1 czeka”, ze nawet w niewoli mozna ,,rosnagé¢ w wolnos-
ci”. Jest to madrosé egzystencjalnego doswiadczenia, ktérag umiat Norwid -
jak nikt — formulowaé w sposéb uobecniajacy ja czytelnikowi. Moze dlatego
jego poezja potrafi znalez¢ droge do §wiadomosci wspotczesnego cztowieka?
Naturalnie tylko wéwczas, gdy zdota on dotrze¢ do tego, co u Norwida
najwazniejsze, co urzeczywistnia — poprzez lektur¢ — naszg ludzka dojrza-
os¢.
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3. Norwid uwazany jest, 1 stusznie, za poetg religijnego. Rodzi si¢ wigc
pytanie: w czym bliski jest obecnie cztowiekowi wierzacemu? Myslg, ze od-
najduje on u poety przede wszystkim wieloaspektowe wystowienie glgbo-
kich sensOw 1 pierwotnego zakorzenienia wiary. Norwid szuka tego w pis-
mach Ojcow Kosciota, a zwtaszcza w ksiggach Biblii. Byla ona wielka fascy-
nacja poety. Dostrzegal t¢ fascynacje Juhan Przybo$ 1 doszukiwat si¢ w niej
powodu niewspotczesnosci Norwida. Sadze¢, ze jest inaczej, ze wiasnie me-
dytacja u zrodet zbliza Norwida do cztowieka wspotczesnego, ktory — jesh
wierzy — dazy do wiary Swiadomej, zakorzenione) w Stowie objawionym,
oddalonej) od tej — opartej gléwnie na przywigzaniu 1 zrytualizowane) w
spotecznosci tradycji. Chrze$cijanie odnajduja tez w tworczosci Norwida
szerokie spojrzenie, poprzez wiarg¢, na sens SwWego zycia, na Sprawy 0jczyz-
ny, Kosciota, historii, cierpienia. Czlowiek staje si¢ ,,kaptanem - bezwied-
nym 1 niedojrzalym”, ojczyzna si¢ga Rzymu 1 Eufratu, Kosci6l utozsamia
si¢ z globem, biografia kazdego cztowieka doréwnuje wielkim zdarzeniom
historii. Nie dziwi fakt, ze Jan Pawet II tak czesto przywoluje stowa Norwi-
da moéwigc do chrzescijan 1 niechrzescijan. Obaj sa w tym podobni, Ze stara-
ja si¢ odstaniaé 1 odzyskiwaé przez nowe wystowienie istote¢ chrzescijanstwa
dla wspolczesnego cztowieka.

4. Przy calej wiernosci Polsce, przesztosci 1 Kosciotowi jest Norwid pisa-
rzem wyjatkowo niezaleznej) mys$li. Nie daje si¢ zamknaé w zadne zniewole-
nia. Jest nami¢tnym krytykiem wtasnego narodu 1 jego réznorodnych wad,
nieustannie przeciwstawia si¢ zmartwiale) tradycji, a o KoSciele powie:
»,KoSsciol, ktory na Angli¢ nie przez boles¢ irlandzka — a na Rosj¢ nie przez
boles¢ polska dziala — nie obowigzuje mig¢ w swej akcji [...]” (VIII, 110)*.
Ironia reaguje na malos¢, ciasnotg, prymityw. Jest cztowiekiem niepodle-
glym, mozna by nawet powiedzie¢ — niepokornym. By¢ moze to jest powo-
dem, iz afirmuja jego tworczos¢ réwniez wspodlczesSni przedstawiciele elit
intelektualnych, ludzie czesto odlegli od Kosciota? Byé moze to ttumaczy
fakt, zauwazony przez wieloletniego wyktadowce literatury polskiej za gra-
nica (Z. Najdera), ze Norwid jest dla cudzoziemcoéw, zwlaszcza studentéw
,najbardziej fascynujacym pisarzem polskim XIX wieku”?

5. Mozna nazwaé Norwida poeta trudnego méwienia. Zbliza ono, wyda-
je sig, jego tworczos¢ do wspotczesnego, postawangardowego czytelnika po-
ezji. Opodr jezyka ujawnia si¢ tu nie tylko poprzez wieloznacznosé stow,
przez brak zaufania do znaczen aktualnych, co kaze siggaé poecie do zna-
czen pierwotnych, zwigzanych z etymologia, do rozktadania 1 sktadania wy-
razow. Objawia si¢ on rOwniez, a moze przede wszystkim, przez réznorodne
utrudnienia sktadniowe. Prowadzi to do dwoéch jakby stylow: komplikujace-

* Teksty Norwida cytowane w ,,Ankiecie” pochodzg z wydania J. W. Gomulickiego: Cy-
prian Norwid, Pisma wszystkie, t. I-XI, Warszawa 1971-1976. W nawiasie cyfra rzymska
oznacza numer tomu, arabska — numer strony.
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go i ,.fragmentowego”. Styl komplikujacy towarzyszy zwykle tekstom o cha-
rakterze dyskursywnym. Gdy chce Norwid wystowi€ poetycko jakas prawdg,
splaszczong przez popularno$é lub sformalizowana przez definicj¢, stara si¢
ja skomplikowana budowa sktadniowa ,,rozwidli¢”, analitycznie podzielié,
rozbi¢ na czastki od siebie oddalone, a przeciez z sobg zwigzane. W ten
sposOb komplikuje sens, rOGwnoczesnie go uobecniajac, a wiec ocalajac poe-
tycko. Okreslenia ,fragmentowy” w odniesieniu do wiasnego sposobu pisa-
nia uzyt sam Norwid. Stosuje go najczesciej dla ewokacji jakiej§ niejasne]
lub wrecz ,,innej” rzeczywistosci, jak w wierszu Do zeszlej... Zwiazki moty-
wacyjne zastepowane sa wowczas przemilczeniami. Spojnos¢ sktadniowa —
spéjnoscia catego tekstu. Zawsze przy tym, i w jednym, 1 w drugim sposobie
pisania chodzi o poetycki ekwiwalent wieloaspektowych, ,,gestych™ senséw
czy nie w petni pojmowalnych zjawisk, a nie o dziatania, ktére wyczerpywa-
lyby si¢ w granicach samego j¢zyka. Czy nie to trudne mowienie wtasnie
jest szczegdlnie waznym powodem odbioru Norwida jako nowoczesnego
poety?

6. Uwagi, ktore naszkicowalem, dotycza wspolczesnosci Norwida. Chca
wyjasni¢ fakt jego statej aktualnosci w réznych wspotczesnych grupach od-
biorcéw. Dlatego szukalem wartoSci jego twoérczosci, zwlaszcza poezji, bo
tylko one mogga sprawicé, ze jakies§ zjawisko jest zywe 1 angazujace. Nie zna-
czy to naturalnie, ze nie widz¢ w jego pisarstwie brakow, zwlaszcza zbyt
bezposredniego dydaktyzmu czy nie ostaniane) poezja dyskursywnosci. Nie
o nie mi jednak tym razem chodzito. MysSlatem o tych tekstach, ktére naj-
pelnie) przekonuja.

I yeszcze jedno. Wskazywalem na rézne typy odbiorcéw, na wtasciwe im
style odbioru. Staratem si¢ swoje uwagi uogolni¢ 1 zobiektywizowaé. Ale
naturalnie ich Zrédiem sg moje wiasne odczucia 1 preferencje. Czlowiek
moze swoje przekonania 1 twierdzenia obiektywizowac 1 uogélmac, zawsze
jednak na miar¢ swych ludzkich mozliwosci, wyznaczonych wtasna egzysten-
cjalng sytuacja. Dlatego te mysh o wspdiczesnosci Norwida sg nie tylko
wypowiedzig badacza literatury, sa réwniez w pewnym stopniu moim 0sobi-
stym wyznaniem.



