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SuMMARY: The main subject of this article is a question about the nature of Jesus’ relation
toward his disciples described by Synoptic Gospels of Matthew and Mark with a help of biblical
figure of a shepherd and his flock. The problem to solve when one approaches to the subject
is the literary genre of the parable, which becomes the favorite device of Jesus’ teaching and
message of salvation proclaimed by the first disciples. Figure of the shepherd, looking after
the sheep entrusted to him and patiently looking for all those which are lost, is used in those
parables to emphasize the biblical idea of God’s mercy, gracefullness and kindness. Careful
analysis of literary and semantic dimensions forming the parable of the lost sheep in its syn-
optic prospective, that means in the light of the Q-source along with Matthew’s and Luke’s
versions (Q 15:4.7; Matt 18,:12-14; Luke 15:1-7), leads to very important theological conclusions
on Christ’s saving care about those entrusted to him by the Father, and sheds some light
on the pastoral mission in the Church understood as a flock guarded by a Good Shepherd.
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1. Co TO JEST PRZYPOWIESC — ETAPY JEJ] INTERPRETAC]I

Poczawszy od publikacji A. Jiilichera' poprzez caly wiek XX, trwaly in-
tensywne prace nad przypowiesciami Jezusa. Podawano rozmaite ich defini-
cje, proponowano takze rozne ich klasyfikacje. Nie wchodzac w t¢ obszerna
problematyke, rozpoczng od szerokiej, ale — jak mi si¢ wydaje — wyczerpujacej

' A. JULICHER, Die Gleichnisreden Jesu. Zwei Teile in einem Band, Tiibingen 1910.
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definicji przypowiesci podanej przez autoréw niedawno ukazanego dziela
zbiorowego, zatytutowanego Kompendium der Gleichnisse Jesu’. Oto ona:
Przypowies¢ jest krotkim, wymyslonym, choc¢ dotyczqcym rzeczywistej sytuacji
tekstem narracyjnym, ktéry poprzez zawarte tam posrednie lub bezposrednie
sygnaty, pozwala zauwazy¢ obok znaczenia dostownego, takze znaczenie gleb-
sze, a w swej apelatywnej strukturze’ zobowiqzuje czytelnika do interpretacji
metaforycznej, do ktorej prowadzq informacje kontekstualne.

Powyzsza definicja przypowiesci wskazuje nie tylko na jej cechy, ale
takze na kolejne etapy interpretacji. Skoro bowiem przypowiesci sa tekstami
narracyjnymi, oznacza to, ze dla jej interpretacji nalezy najpierw zastosowac
analize jezykowo-narracyjng. Analiza jezykowa powinna da¢ odpowiedz na
pytanie: jak zbudowany jest tekst jakie zostaly w nim zastosowane $rodki
wyrazu. Analiza narracyjna odpowiada na pytanie o czas i miejsce opo-
wiadanego wydarzenia, jak przebiega sekwencja wydarzen lub stanéw oraz
jakie podmioty/postaci pojawiaja si¢ w opowiadaniu. Analiza opowiadania
pozwala takze wskazac¢ elementy, dzigki ktérym czytelnik obok znaczenia
dostownego dostrzega takze znaczenie metaforyczne tekstu. Moga to by¢
sygnaly zewnetrzne, jak np. wstep lub zakonczenie przypowiesci, ale row-
niez sygnaly wewnetrzne, np. nieoczekiwana informacja o pomocy ze strony
Samarytanina (Lk 10,33-34).

Przypowies¢ - jak wynika z podanej definicji - jest opowiadaniem wymy-
slonym, cho¢ odnoszacym si¢ do rzeczywistej sytuacji w przeciwienstwie do
relacji z faktycznego zdarzenia (opowiadanie zaistnialego faktu). Przypowies¢
jest wigc opowiadaniem wymyslonym, cho¢ dotyczacym rzeczywistego $wia-
ta i realny $wiat przedstawiajaca (czyli stanowi tzw. wymyslona prawde). To,
0 czym sie opowiada, moglo rzeczywiscie zaistnie¢'. Przypowie$¢ odréznia
sie tym samym od opowiadan fantastycznych (science fiction), wizji apoka-
liptycznych, ale tez od sprawozdan z zaistniatych faktow. Jej interpretacja
powinna wiec takze dotyczy¢ znaczenia opowiedzianych w przypowiesci
zdarzen lub stanéw. Aby zrozumie¢ np. przypowies¢ o zgubionej drachmie,
trzeba wiedzie¢, co to jest drachma, itp.5

> Kompendium der Gleichnisse Jesu, red. R. Zimmermann, Giitersloh 2007, s. 25; A. JULICHER,
«Parabeln - sonst nichts!» w: Hermeneutik der Gleichnisse Jesu [WUNT 231], red. R. Zimmermann,
G. Kern, Tiibingen 2008, s. 407. A. Najpa, «Nowe perspektywy w badaniach nad przypowie§ciami
Jezusan», Zeszyty Naukowe SBP 6:2009, s. 301.

’ Pojecie ,,struktura apelatywna” (W. ISER, Appellstruktur der Texte, w: Rezeptionsdsthetik. Theorie
und Praxis, red. W. Warning, Miinchen 1975, s. 325-342) wprowadzit do badan nad przypowiesciami
Zymner. R. ZYMNER, Uneigentlichkeit. Studien zur Semantik und Geschichte der Parabel, Paderborn
1991, s. 60-62.

* K. ERLEMANN, Gleichnisauslegung. Ein Lehr- und Arbeitsbuch, Tibingen-Basel 1999, s. 75.

° Zob. na ten temat: The Lost Coin. Parables of Women, Work and Wisdom [The Biblical Seminar
86], red. M.A. Beavis, London-New York 2002.
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W podanej definicji moéwi sie o posrednich lub bezposrednich sygnatach,
ktore wzywaja do odrdznienia warstwy dostownej tekstu od jego gtebszego
znaczenia. Przypowies¢ posiada wiec dodatkowe, metaforyczne, czyli przenosne
znaczenie’. Nastepuje w niej swoisty transfer znaczen. Dzieje sig to za pomoca
zewnetrznych, czyli bezposrednich sygnalow: np. ,,Krolestwo Niebieskie podobne
jest...” albo: ,,Tak dzieje si¢ z kazdym, kto...”. Dokonuje sie to takze za pomoca
posrednich, czyli wewnetrznych sygnatow, ktéorym moze by¢ pole znaczeniowe
jakiego$ pojecia, np. okreslenia ,,pasterz”. Z tego powodu w interpretacji przypo-
wiesci niezbedna jest analiza pol obrazow. Tak wyglada kolejny etap interpretacji
przypowiesci.

W definicji przypowiesci mowi si¢ takze o jej znaczeniu apelatywnym,
zobowiazujacym. Metaforyczny proces nie jest bowiem zakonczony wska-
zaniem na istnienie glebszego znaczenia, réznego od znaczenia wyrazowego,
dostownego. Przypowies¢ oczekuje ustalenia znaczenia przez czytelnika-stu-
chacza’. Ow proces ustalenia znaczenia wywoluja zawarte w przypowiesci m.in.
pytania retoryczne, otwarte zakonczenia itp. Tutaj kazdy czytelnik/stuchacz
przypowiesci podejmuje proces osobistego rozumienia. Zadaniem egzegetow
jest wiec ukazanie drog rozumienia, ktérymi czytelnik/stuchacz ma osobiscie
i indywidualnie podazac. I to jest czwarty etap interpretacji przypowiesci.

Wreszcie na znaczenie przypowiesci wskazuje takze kontekst. Wbrew
pogladom strukturalistow, ktorzy podkreslali autonomi¢ przypowiesci, pro-
ponujac ,,dekontekstualizacje™, kontekst ma duze znaczenie w wyjasnianiu
przypowiesci. Wida¢ to zwlaszcza, kiedy poréwnamy kontekst synoptyczny
danej przypowiesci.

Po tych wstepnych uwagach przechodzimy juz do interpretacji przypo-
wiesci o zagubionej owcy. Przypowies¢ ta znajduje si¢ w Q, a takze w redak-
cji Mateusza i Lukasza. Omoéwimy najpierw jej znaczenie w Q, uzupetniajac
nastepnie perspektywa Mateusza i Lukasza.

¢ R.W. Funk, «The Parabole as Metaphor», w: Language, Hermeneutic, and Word of God. The
Problem of Language in the New Testament and Contemporary Theology, red. RW. Funk, New York
1966, s. 124-222; P. RICOEUR, «Biblische Hermeneutik», w: Die Neutestamentliche Gleichnisforschung
im Horizont von Hermeneutic und Literaturwissenschaft [WAF 575], red. W. Harnisch, Darmstadt
1982, s. 248-339; H. WEDER, Gleichnisse Jesu als Metaphern. Traditions- und redaktionsgeschichtliche
Analysen und Interpretationen, Gottingen 1992, s. 58-62.

7 Apelatywny charakter przypowiesci uznawany byl juz przez Jeremiasa, ktory nazywat je
»Streitwafte” (die Gleichnisse sind nicht ausschliesslich, aber zum grossen Teil Straitwaffe). ]. JEREMIAS,
Die Gleichnisreden Jesu, Gottingen 1998, s. 18. Niektorzy uznawali terapeutyczny (C. KAHLER, Jesu
Gleichnisse als Poesie und Terapie. Versuch eines integrativen Zugangs zum kommunikativen Aspekt
von Gleichnissen Jesu [WUNT 78], Tiibingen 1995, s. 46-62), komunikatywny (E. ARENs, Kommu-
nikative Handlungen. Die paradigmatische Bedeutung der Gleichnisse Jesu fiir eine Handlungstheorie,
Diisseldorf 1982) charakter przypowiesci.

8 H.J. MAURER, Gleichnisse Jesu als Metaphern, Paul Ricoeurs Hermeneutik der Gleichniserzih-
lungen Jesu im Horizont des Symbols ,Gottesherrschaft/Reich Gottes” [BBB 111], Bodenheim 1997, s. 185.
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2. INTERPRETACJA PRZYPOWIESCI O ZAGUBIONEJ OWCY:
Q 15,4.7 (Mt 18,12-14; K 15,1-7)°

Q 154.7

“Kto z was, majqc sto owiec, kiedy zgubi si¢ jedna z nich, nie zostawia w miejscu
dziewieldziesigciu dziewieciu i nie idzie za zagubiong, az jq znajdzie? "Powiadam
wam, wigksza jest w niebie rados¢ z powodu tej jednej niz z powodu dziewigé-
dziesieciu dziewieciu.”

2.1. ANALIZA JEZYKOWO-NARRACYJNA

Glowna czes¢ przypowiesci tworzy skierowane do odbiorcy pytanie, ktore
informuje o posiadaniu stu owiec i utracie jednej sposrdd nich. Pierwsze za-
sygnalizowane w pytaniu wydarzenie to strata jednej owcy. Drugie wydarzenie
jest konsekwencja pierwszego. Czlowiek, ktory utracit owce, odchodzi i szuka
az ja znajdzie. Znalezienie nie jest pewne. Cala przypowies¢ budowana jest na
kontrastach: mie¢ - straci¢, sto - jedna, pozostac — iS¢ za, szukac - znalez¢. Za-
konczenie bedace objasnieniem podaje narrator, czyli Jezus. Szukajacy znajduje
i cieszy sig. Jest to rados¢ podwojna. Rados¢ z powodu odnalezienia zagubionej
owcy jest wieksza niz z powodu dziewiecdziesieciu dziewieciu pozostatych.

W przypowiesci pojawiaja si¢ rozne postaci. Najpierw cztowiek, do ktérego
naleza owce, jak najemny pasterz lub wlasciciel. Jest on podmiotem dziata-
jacym, ktory posiada, traci, zostawia, szuka, znajduje i w koncu si¢ cieszy.
Wymienione sa takze owce, najpierw jako grupa (st), potem wyodrebniona
jedna, ktora si¢ zablakata i dziewig¢cdziesiat dziewie¢ niezablakanych.

Czytelnik lub stuchacz moze si¢ identyfikowac z trzema postaciami i pa-
trzy¢ niejako z ich punktéw widzenia:

1) z gtéwnym bohaterem przypowiesci, ktory szuka zagubionej owcy;

2) z pomocnikami, tj. dziewiecdziesiecioma dziewigecioma pozostatymi
owcami;

3) z przeciwnikiem, tj. zablakang i poszukiwang owca.

Z poczatkowego pytania: ,,Kto z was (...)?” pochodzi sugestia, aby stu-
chacz utozsamiat si¢ z protagonisty. Odpowiedz na pytanie moze by¢ tylko
jedna: kazdy z nas. Domyslne: kazdy z nas tak wlasnie by dzialal. Dzialanie

° Rekonstrukcja tekstu Q: A. PACIOREK, Q - Ewangelia Galilejska, Lublin 2001, s. 345; A. PACIOREK,
Ewangelie synoptyczne. I - Wprowadzenie ogélne [Academica 55], Tarnow 2001, s. 132. Przypowies¢
o zagubionej owcy znajduje si¢ takze w Ewangelii Tomasza 107. W.L. PETERSEN, «The Parable of the
Lost Sheep in the Gospel of Thomas and the Synoptics», NovT 23:1981, s. 128-147.
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zarysowane w pytaniu jest zrozumiale. Pasterz ma obowigzek troszczenia
sie o owce. Zaistniate ubytki powinien wyréwnywacé, zwlaszcza wtedy, kie-
dy trzoda nie jest jego wlasnoscia. Drugie jednak wydarzenie stawia pod
znakiem zapytania naturalny obowiazek poszukiwania. Narrator ukazuje
w kontynuowanym pytaniu poszukiwanie jako oczywistos¢, ktora nie prze-
mawia jednak przekonujaco do kazdego czytelnika. Czy bowiem w ten sposob
nie jest zagrozona wigkszos¢, ktora si¢ nie zablakata? Czy czlowiek ten nie
dziata zbyt emocjonalnie i w sposéb malo przemyslany? Czy skfonnos¢ do
zablakania w $wiadomosci bezpieczenstwa na skutek zapewnionego poszu-
kiwania nie wzrosnie? Z drugiej jednak strony poszukiwanie zguby stanowi
oczywistos¢ (Lk 15,8-10: przypowies¢ o zgubionej drachmie). Chodzi tu wiec
o troske pasterza o kazda zagubiona owce, o solidarnos¢ wiekszosci z zagu-
biona, o wyprébowanie pozostatych'.

Nastepuje teraz komentarz narratora: ,,Moéwie wam (...)". Kto zabiera
glos? W Mt 18,12-14 oraz Lk 15,4-7 przemawia Jezus. Roéwniez w Q prze-
mawiajacym jest Jezus z Nazaretu. Dla uniknigcia réznorodnosci rozumien
w komentarzu zostaje podana interpretacja. Chodzi tu mianowicie o rados¢
z powodu owcy poszukiwanej i znalezionej. Z programowej mowy Q, czyli
z Mateuszowego Kazania na Gorze, jak i Lukaszowej Mowy na Rowninie,
wynika, Ze istnieja liczni ,,zagubieni” w Izraelu: ubodzy, glodujacy, smutni,
przesladowani, wrogowie. Napomnienie skierowane do uczniow, aby si¢ nie
lekali (Q 12,2-12), kieruje wzrok ku wspdlnocie uczniow. Takze wsrod niej
moga by¢ ,zagubieni”. Narrator zwraca si¢ najpierw do uczniow, a poprzez
nich do wspoélnoty przedtuzajacej grupe uczniow.

Objasnienie Jezusa odwraca wczesnojudaistyczny model poboznosci. Bog
jako Pasterz Izraela raduje si¢ kazdym, kto Go wyznaje, ale jeszcze bardziej
cieszy si¢ z tego, ze ten, kto sie zagubil, odnalazt si¢. Nawracajacy si¢ grzesz-
nik jest najmilsza Bogu i Jezusowi owieczka''.

2.2. ANALIZA SPOLECZNO-HISTORYCZNA

Przypowiesci opowiadaja o wydarzeniach dziejacych sie¢ w swiecie rze-
czywistym. Sa, jak juz wspomniano, ,wymyslone”, ale jest to ,wymyslona

1 Autorzy nierzadko podejmowali pytanie: czy pasterz z przypowiesci nie zabezpieczyl pozostatych
dziewigcédziesigciu dziewieciu owiec, pozostawiajac je pod opieka innego pasterza albo sprowadzajac
je na miejsce bezpieczne. E.F.F. Bisaop, «The Parable of the Lost or wandering Sheep: Matthew 18,10-
14; Luke 15,3-7», ATR 44:1962, s. 45.54; F. BussBy, «Did a Shepherd Leave Sheep upon Mountains or
in the Desert? A Note on Matthew 18,12 and Luke 15,4», ATR 45:1963, s. 93.

" A. OwEJA, «Neunundneunzig sind nich genug Q 15,4-5a.7», w: Kompendium der Gleichnisse
Jesu, red. R. Zimmermann, Gitersloh 2007, s. 207.
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prawda”. To, o czym sie w nich opowiada, moglo sie rzeczywiscie wydarzy¢.
Z tego powodu drugi etap objasniania przypowiesci jest analizg uwarunko-
wan spoleczno-historycznych wydarzenia, o ktérym opowiada przypowiesc.
Poznanie wlasciwego znaczenia przedstawianego $wiata jest niezbedne dla
transferu, tj. przeniesienia znaczenia.

Omawiana przypowies¢ o zagubionej owcy przywotuje doskonale znany
w starozytnosci obraz pasterza i trzody. Tutaj zobrazowany jest przypadek
zaginigcia (Lk 15,4), zablakania (Mt 18,12). Trzody, liczace najwyzej ok. trzy-
stu sztuk, pozostawaly w jednym miejscu albo wedrowaly w poszukiwaniu
pozywienia'’. Przypowie$¢ sugeruje przypadek drugi (Mt 18,12; Lk 15,4).
W trakcie takiego przemieszczania strata tego typu, czyli zagubienie, jest
mozliwe. Teksty starozytne wspominajg o niebezpieczenstwie ze strony dzi-
kich zwierzat, ktore rozszarpywaty owce (Wj 22,12; 1Sm 17,34-35; Am 3,12).
Nierzadko tez zdarzalo sig, ze pojedyncze owce oddalaly si¢ od stada (Ps 119;
Iz 53,8; Ez 34,4).

Pasterze byli zobowiazani do troskliwej opieki nad powierzong im trzo-
da. Bywalo niekiedy, Ze z powodu niewywiazywania si¢ z tego obowiazku
zastugiwali oni na krytyke (Jr 50,6; Ez 34,1-10; Za 11,15-16). Owce mogly
by¢ wlasnoscia pasterza (J 10,12-13), ktory nie zawsze byt pracownikiem na-
jemnym. W opowiedzianym przypadku idzie zapewne o wlasciciela trzody.
Stary Testament zna jedynie mezczyzn bedacych pasterzami. W literaturze
pozabiblijnej znane byly réwniez pasterki (por. Dafnis i Chloe)".

Dla objasnienia przypowiesci nie jest bez znaczenia fakt, iz pasterz opuszcza
stado, udajac si¢ w poszukiwanie za zaginiona owca. W ten sposob wypelnia
on obowiazek troszczenia si¢ o kazda pojedyncza sztuke stada. Z drugiej
wszakze strony, dziewigcdziesiat dziewig¢ owiec pozostawionych bez opieki
bylo narazonych na niebezpieczenstwo. W przypowiesci brak jest jednak
jakichkolwiek argumentow, ktore uzasadniatyby ryzyko opuszczenia stada,
np. wzmianki o pozostawieniu owiec w bezpiecznym miejscu. Narrator nie
jest zainteresowany szczegotami ekonomicznymi, jedynie obrazem pasterza
oraz jego zadaniem'.

2 Wedtug Rdz 32,14, Jakub przekazuje wspanialy dar Ezawowi w postaci dwustu dwudziestu
owiec. Trzoda liczaca sto owiec byla na éwczesne warunki duzg trzoda. Bailey podaje, ze przecietna
rodzina miata od pieciu do pie¢dziesigciu zwierzat. K.E. BAILEY, Poet and Peasant. A Literary Cultural
Approach to the Parables in Luke, Grand Rapids 1976, s. 148.

B A. OWEJA, Neunundneunzig, s. 208.

' Inaczej B.B. Scort, Hear Then the Parable, A Commentary of the Parables of Jesus, Minne-
apolis 1989, s. 415.
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2.3. ANALIZA POL OBRAZOW, CZYLI GLEBSZE TLO PRZYPOWIESCI

Oproécz analizy pierwszej warstwy znaczeniowej przypowiesci (tzw. dawcy
obrazu) bardzo wazne jest takze rozumienie metafor i symboli w niej zawar-
tych, ktore byty doskonale rozumiane w owczesnych srodowiskach. W ob-
rebie judaistyczno-chrzescijanskiego kregu kulturowego istniaty wyrazenia,
ktérymi nie mozna bylo si¢ postuzy¢ bez natychmiastowego przywotania
ich glebszego sensu. Kiedy wigc w przypowiesci pojawi si¢ np. wyrazenie
»winnica”, natychmiast w §wiadomosci stuchaczy/czytelnikow pojawiajq sie
odpowiednie reminiscencje, nawigzania, czyli tzw. pola obrazu ,winnica”.

Przystepujac do analizy pola obrazu albo inaczej méwigc - tfa znacze-
niowego poszczegélnych wyrazen-obrazow w omawianej przypowiesci, na-
lezy rozpoczaé przede wszystkim od stowa: ,,pasterz”. Metaforyka zwiazana
z obrazem ,pasterz” w starozytnym $wiecie, a zwlaszcza w Palestynie, byla
bardzo popularna, jak na to wskazuje Mt 25,32-33; ] 10,1.5.12-13">. W oma-
wianej przypowiesci pojawia si¢ pasterz, ktory szuka zagubionej owcy. Ten
obraz przywoluje w tradycji biblijnej liczne wazne asocjacje.

Przede wszystkim pojawia sie¢ tutaj obraz JHWH jako pasterza ,trzody
Izraela”. W ramach tej metaforyki Bog prowadzi, pasie i gromadzi rozpro-
szong trzode: Ten, co rozproszyt Izraela, zgromadzi go i bedzie czuwal nad
nim, jak pasterz nad swa trzodq (Jr 31,10); Oto Ja sam bede szukat moich owiec
i bede miat o nie piecze (...). Ja dokonam przeglqdu moich owiec i uwolnig je ze
wszystkich miejsc, dokqd si¢ rozproszylty. Wyprowadze je (...) (Ez 34,11-13.16; zob.
takze Mi 2,12-13). Metafora jest wyraznie pozytywna. Gromadzenie zmierza
do odnowienia facznosci trzody z pasterzem. Na pierwszym planie pojawia
sie zatem wspodlnota. Zarazem jednak troska pasterza wyraza si¢ takze w jego
osobistej relacji wzgledem poszczegolnych jednostek w owczarni. Wida¢ to
zwlaszcza w Ps 23,4: Choébym przechodzil ciemnq doling, zta sie nie ulekne,
bo Ty jestes przy mnie (...).

Przyczyny rozproszenia lub zagubienia sa wielokrotnie wspomniane
w Starym Testamencie. Tak wiec krdl Asyrii i Babilonu poréwnywani sa do
drapieznikéow atakujacych stado: Zblgkanqg owcq byt Izrael, Iwy polowaly na
niego. Jako pierwszy pozerat go krol asyryjski, teraz zas jako ostatni, Nabucho-
donozor, krél babilonski (Jr 50,17-18; por. Jr 31,10-11). Przyczyna takiego stanu
rzeczy sa takze przywodcy ludu, ktérzy zaniedbujg swoje zadania: Ujrzatem
catego Izraela rozproszonego po gorach, jak owce bez pasterza. I Pan rzekt:
Nie ma nad nimi pana. (1Krl 22,17 = 2Krn 18,16; por. Ez 34,5). Nieco inaczej

'* A. OWEJA, Neunundneunzig, s. 209; R. ZIMMERMANN, Chrystologie der Bilder im Johannesevan-
gelium. Christopoetik des vierten Evangeliums unter besonderer Beriicksichtigung von Joh 10 [WUNT
171], Tubingen 2004, s. 317-344.
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wykorzystuje ten obraz Iz 53,6. W tym tekscie mowa jest o tym, ze owce
rozpraszajq sie i bladzg swiadomie, kazda z nich idzie swoja wlasng droga.

Nie brak takze przedstawien pasterza niosacego owce na ramionach.
Obok tradycji biblijnej nasuwa sie tutaj przede wszystkim Lukaszowy obraz
pasterza w 15,5, w tej kwestii mozna przywota¢ réwniez tradycje pozabib-
lijna. Motyw ten pojawia si¢ zarowno w poganskich, jak i chrzescijanskich
przedstawieniach ikonograficznych. Chrzescijanskie przedstawienia pasterza
niosacego owieczke opieraja si¢ na odpowiednio wczesniejszych poganskich
przedstawieniach ikonograficznych i tacza je z chrystologicznym znaczeniem
Chrystusa jako pasterza (Lk 15,3-7). Stanowia one w ten sposob historie recepcji
przypowiesci. Chrystus dobry Pasterz przedstawiony jest tutaj jako Zbawiciel
ludzi'®. Poganski motyw, oddziatujacy w pewien sposéb na chrzedcijafiska
ikonografie, obejmuje roznorodne tta. Obok motywu Hermesa, ktory niesie
dusze zmartego na drugi $wiat, wymieni¢ nalezy zwlaszcza pasterskie idylle
(bukoliki). Poniewaz temat $mierci w przypowiesci nie pojawia sie¢ w ogole,
dlatego starozytny czytelnik odnosit obraz z przypowiesci raczej do przed-
stawien z bukolik. Ukazuja one swiat pasterski jako symbol spokoju i prze-
ciwienistwo zwyktych warunkéw zycia".

Przypowies¢ przywoluje ponadto jeszcze inne pole obrazow. Juz sama
para pojec: szuka¢ - znajdowac wskazuje na tto madrosciowe. W literaturze
madro$ciowej nierzadko moéwi si¢ o ,szukaniu madrosci” jako drodze bo-
jacych sie Boga i sprawiedliwych. ,,Szukanie” nierzadko odnosi si¢ metafo-
rycznie do starania si¢ o sposob zycia podobajacy si¢ Bogu: Szukajcie Mnie,
a zy¢ bedziecie. Nie szukajcie zas Betel i do Gilgal nie chodZcie (...) Szukajcie
Pana a zy¢ bedziecie, gdyz inaczej jak ogien nawiedzi On dom Jozefa (...) Szu-
kajcie dobra a nie zla, abyscie zyli. Wtedy Pan, Bog Izraela bedzie z wami (...)
(Am 5,4.6.14). Postawa szukania prowadzi do sukcesu, a kto szuka, znajduje
(Q 11,9). Przeciwnie, kto nie szuka Boga, kto nie szuka madrosci, tatwo zbtadzi,
zdazajac na zaglade: Niechaj twe serce (...) nie zbacza, po Sciezkach jej sie nie
blgkaj (Prz 7,25). Kto zbacza z drogi, staje wobec niebezpieczenstwa zagtady.

2.4. PODSUMOWANIE — KIERUNKI INTERPRETACJI PRZYPOWIESCI
O ZAGUBIONE] OWCY

Mozliwosci interpretacyjne przypowiesci, w tym przypadku przypowiesci
o zagubionej owcy, pozostaja w Scistym zwiazku z uprzednimi rozstrzygnie-

'* Klemens Aleksandryjski, Protreptikos XI, 116,1.
7 B. EFFE, G. BINDER, Antike Hirtendichtung. Eine Einfiihrung, Diisseldorf-Ziirich 2001.
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ciami. W zaleznosci od tego, ktora z postaci identyfikacyjnych postawiona
zostanie w centrum, czyjq perspektywe przyjmuje czytelnik, a zatem perspek-
tywe pasterza, czy tez perspektywe owiec, tak beda rozstawione akcenty. Poza
tym, w zaleznosci od tego, jakie pola obrazow (pasterz, szukanie, zagrozenia)
zostana wyeksponowane, takie tez podkreslone beda tematy. Innymi stowy,
postaci identyfikacyjne oraz pola obrazéow decydowac¢ beda o kierunkach
interpretacji przypowiesci.

2.4.1. INTERPRETACJA TEOLOGICZNA
- EASKAWOSC, DOBROC I MILOSIERDZIE BoGga

Interpretacja klasyczna dotyczaca pasterza, ktory szuka zagubionej owcy,
wlasnie w nim upatruje Boga. Tak interpretowal przypowies¢ Jiilicher. Jego
zdaniem przypowies¢ ilustruje mitos¢ Boga, Jego troske o kazdego grzesznika
oraz rado$¢ z powodu jego odnalezienia'®. W jakiej historycznej okoliczno$ci
Jezus opowiedzial przypowies¢ - jego zdaniem - nie wiadomo. Moglo to
by¢ pelne otuchy wezwanie skierowane do grzesznikéow albo tez stowa do
szemrajacych faryzeuszow z powodu odnoszenia si¢ Jezusa do grzesznikow,
lub tez mowa zwrdcona do ucznidéw, podkreslajacych swojg wartos¢ w ze-
stawieniu z ,malymi””.

Takie rozumienie stalo sie podstawg dalszych objasnien przypowiesci.
Skoro bowiem Boég jest mitujacym pasterzem, grzesznicy moga i powinni
nabra¢ ufnosci i odwagi. Bog chce poprzez Jezusa przyprowadzi¢ do siebie
wszystkich. Wszystkim da¢ bezpieczne przebywanie i wspolnote z soba. Nie
ma oznaczonego czasu szukania, nie ma nawet nawiazan do pokuty ze stro-
ny zagubionego. W centrum uwagi znajduje sie troska o zagubionego, tak iz
roztrzasanie, czy szukajacym jest Jezus czy sam Bog, pozostaje poza polem
widzenia. Pasterz postepuje, w taki sposob jak Bog i Jezus i jest wylacznie
powodowany radoscia z ewentualnego odnalezienia zagubionego.

W takiej sytuacji dziewigédziesiagt dziewie¢ owiec pozostawionych bez
opieki nie powinno czu¢ si¢ mniej docenianymi. Ci, ktoérzy uwazaja si¢ i sa
sprawiedliwymi, z pewno$cia zaaprobuja troske Jezusa o zagubionych®.
Zreszta, jak wczesniej zostalo powiedziane, w centrum uwagi znajduje sie
zagubiony. Uczniowie maja obowiazek przejac¢ troske Jezusa o zabtakanych,
a takze rados¢ z ich odnalezienia.

'8 A. JULICHER, Die Gleichnisreden Jesu, t. II, Tbingen 1910, s. 331.
9" A. JOLICHER, Gleichnisreden, t. 11, s. 331.
* E. LINNEMANN, Gleichnisse Jesu. Einfiihrung und Auslegung, Goéttingen 1978, s. 75-78.
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2.4.2. INTERPRETACJA SPOLECZNO-OSOBOWA — ZJAWISKO ZAGUBIENIA

Przypowies¢ o zagubionej owcy moze by¢ takze rozumiana jako krytycz-
ne spojrzenie na zachowania spoteczne i indywidualne. Pasterz zobowiazany
jest troszczy¢ sie o catos¢ swojej trzody. Stanowi gwarancje zwartosci trzody.
Owce pozostawione bez opieki nie sa porzucone w sposob nieodpowiedzialny,
poniewaz géry moga tu symbolizowac¢ bezpieczenstwo, w przeciwienstwie
do jaskin i przepasci’'. Pasterz winien wiec zatroszczy¢ sie takze o te, ktore
pozostaja.

Bywa, Ze poszczegdlni cztonkowie grupy zachowujg sie jak nieodpowie-
dzialne owce. Blakajg sie i odchodzg. Osiagaja wprawdzie to, czego by¢ moze
wczesniej nie doznawali, a mianowicie zatroskania przewodnika i pasterza,
doswiadczaja takze uczucia wolnosci. Z taka postawa zwiazane jest jednak
wielkie ryzyko. Brak checi powrotu czy tez zerwanie tacznosci z grupa
powoduje to, ze ich roztaka niebezpiecznie si¢ utrwala. Przedluzajace si¢
oddzielenie od trzody grozi calkowita zguba. Z kolei trwanie przy przewod-
niku czy tez utrzymywanie jednosci i facznosci z innymi owcami podczas
krotkiej nieobecnosci przewodnika stanowi zwyczajny sposob zachowania sie
wiekszosci.

Zastosowanie zawarte w Q 15,7 wskazuje na tradycyjny kierunek inter-
pretacji. Celem jest powro6t do wspolnoty oraz wywotana tym faktem rados¢.
Zablakany nie musi by¢ ,,grzesznym” albo ,,stabym”. To wtasnie mlode i nie-
sforne owce wyrywaja si¢ i bywaja przez owczarki sprowadzane z powrotem,
niekiedy jednak gubia si¢ albo gina. Przypowies¢ ukazuje wigc obraz mato
idealnej trzody, zapewniajac jednak, ze zabtakania i zbtadzenia, nawet jesli
miatyby prowadzi¢ do strat, ogarniete sa wszechobejmujaca troska Jezusa
i Jego wspolnoty.

2.4.3. PODSTAWOWA IDEA PRZYPOWIESCI
- WEZWANIE DO POSZUKIWANIA ZABEAKANYCH

Pytanie retoryczne skierowane do stuchacza/czytelnika wskazuje na to,
ze protagonista nie jest owca, ale pasterz, ktory szuka zagubionej. Tradycja
interpretacyjna nie bez racji upatruje w pasterzu samego Boga albo Jezusa.
Jednakze w tekscie szukajacy przedstawiony jest jako ,,czlowiek”. Dochodza
do tego madrosciowe pola obrazu szukania - znajdowania lub tez szukania -

' Nie ma powodu upatrywaé w przypowiesci hiperboli odwracajacej wartosci: cyfra 1 miataby
oznaczaé wiecej niz 99, jak czyni to Linnemann. E. LINNEMANN, Gleichnisse Jesu, s. 71.
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tracenia. Ten, kto szuka zagubionych, znajduje rados¢ swego zycia. Przeciwnie,
kto nie szuka - ginie. Sens przypowiesci to zacheta do poszukiwania zagu-
bionych, grzesznikéw i marginalizowanych. Ta linia interpretacji rozwinigta
zostata w szczegolnosci w tradycji synoptyczne;.

2.4.4. HISTORIA ODDZIALYWANIA PRZYPOWIESCI O ZAGUBIONEJ OWCY
- PRZYPOWIESC U SYNOPTYKOW

Przypowies¢ o zagubionej owcy stanowi dokonaly przyklad tego, jak
bardzo na jej rozumienie wptywa najblizszy kontekst. Zacznijmy od wersji
podanej przez Mateusza.

Mt 18,10.12-14:

"Strzezcie sig, zebyscie nie gardzili Zadnym z tych matych, albowiem powiadam
wam: Aniotowie ich w niebie wpatrujq si¢ zawsze w oblicze Ojca mojego, ktory
jest w niebie. ’Jak wam si¢ zdaje? Jesli kto posiada sto owiec i zablgka si¢ jedna
z nich: czy nie zostawia dziewiecdziesieciu dziewieciu na gorach i nie pojdzie szu-
ka¢ tej, ktéra sig zablqkata? " A jesli mu si¢ uda jq odnalez(, zaprawde, powiadam
wam: cieszy sig nig bardziej niz dziewigldziesieciu dziewiecioma tymi, ktore sie
nie zablgkaly. '"Tak tez nie jest wolg Ojca waszego, ktéry jest w niebie, zeby zgi-
nelo jedno z tych matych.

Mateusz usytuowal przypowies¢ o zagubionej owcy w kontekscie tzw.
mowy koscielnej (18,1-35). Przypowies¢ zamyka w niej pierwszy watek
myslowy o temacie: dzieci/mali. Tworzy mala jednostke literacka obramo-
wang wersetami, w ktorych powtarzaja si¢ stowa: ,,Ojciec w niebie” oraz
»mali”.

W perykopie idzie wigc o ,,matych”. Na poczatku mowy wyraznie mo-
wilo sie o ,,dzieciach” (maidiov, 18,2), teraz mowa jest o ,malych” (wkp@v)
najprawdopodobniej w znaczeniu metaforycznym. Idzie wiec o tych czlon-
kéw wspdlnoty, ktdrzy z réznych powoddw sg marginalizowani we wspol-
nocie albo tez s stabi w wierze”. Poprzez wzmianke o aniotach ogladaja-
cych oblicze Boga, wskazana jest facznos¢ pomiedzy nimi a ich niebieskim
Ojcem.

Jesli mamy na uwadze sama przypowies¢, to Mateusz modyfikuje pytanie
wprowadzajace, kierujac je do stuchaczy/czytelnikow i liczac na prawidtowe
rozumienie oraz odpowiedz w sprawie zachowania pasterza. Pasterz wyraznie
identyfikowany jest z Ojcem w niebie (w. 14). Jednak w Ewangelii Mateusza

** A. PACIOREK, Ewangelia wedtug sw. Mateusza [NKB NT /2], Czgstochowa 2008, s. 217-218.
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metafora pasterza odnoszona jest wylacznie do Jezusa albo do Jego uczniow.
To moze sugerowaé, ze w tym miejscu pasterzem w rozumieniu ewangelisty
jest sam Jezus”. Oznacza to, ze Boza taskawo$¢ zwraca sie ku ludziom po-
przez Jezusa i w Jezusie.

Rado$¢ z powodu odnalezienia jest interpretowana przez Mateusza jako
wola Ojca, ktory pragnie, aby nikt sposrod ,,malych” nie zginal. Wyraze-
nie ,wola Ojca” (echo podobnych wyrazen w 7,21; 12,50; 21,31) oraz ,,Ojciec
w niebie” pojawia si¢ w siedmiu innych miejscach: 5,45; 7,21; 10,32.33; 12,50;
18,10.19. Zdaniem niektorych to przyktad odejscia od pierwotnej puenty przy-
powiesci, ktora stanowila rado$¢™. Sa to jednak raczej konsekwencje etycz-
ne, na ktore wskazuje Mateusz. Dopiero w tym miejscu Mateuszowy tekst
mowi o zaginieciu. Wezesniej byta mowa o ,,zablgkaniu”, ktore w biblijnym
stownictwie oznacza odwrdcenie si¢ od woli Boga, zbladzenie z drogi spra-
wiedliwosci (por. Mt 22,29; 24,4.11.24). Greckie stowo anéAlvp, méwigce
o zaginigciu, dobrze harmonizujace z obrazem owcy, posiada dla Mateusza
prawdopodobnie dodatkowy odcien. Moze wskazywac na ostateczna zagtade
czlowieka, czyli $mier¢ (Mt 2,13; 8,25; 12,14; 26,52; 27,20) albo na zatracenie
na Sadzie Bozym (Mt 10,28.39; 16,25). Dla Mateusza zagubienie si¢ prowadzi
do zaginiecia, do zguby. Przypowies¢ przestrzega przed taka ostatecznoscia
i zobowiazuje do odnalezienia i odzyskania jednosci z pasterzem i stadem™.
Tak jest bowiem Boza wola, Bozy imperatyw. Caly wysilek pasterza nie jest
jedynie sprawa solidarnosci wspdlnoty. Jest ugruntowany na woli Boga, ktory
nie chce, aby ktdérakolwiek z owiec zagineta. Poniewaz czas jest krotki, sad
bliski, odzyskanie tego, kto si¢ zabtakal, stanowi dla pasterza i dla wspdlnoty
palaca koniecznosc.

Kim sa adresaci? Niekiedy mozna spotkac opinig, ze przypowies¢ skiero-
wana jest do przewodnikow wspdlnoty chrzescijanskiej. Z pewnoscia prze-
znaczona jest, podobnie jak cala mowa, do wszystkich uczniéw™.

tk 15,3-7

*Opowiedziat im wtedy nastgpujqcq przypowiesé: ‘Ktéz z was, gdy ma sto owiec,
a zgubi jednq z nich, nie zostawia dziewigldziesigciu dziewieciu na pustyni i nie
idzie za zgubiong, az jq znajdzie? °A gdy jq znajdzie, bierze z radosciq na ramiona
%i wraca do domu: sprasza przyjaciot i sgsiadéw i méwi im: ,Cieszcie si¢ ze mng,
bo znalaztem owce, ktéra mi zgingta. "Powiadam wam: Tak samo w niebie wigk-

# A. PACIOREK, Ewangelia wedlug sw. Mateusza, s. 219.

2 A. OwEgja, Neunundneunzig, s. 214; zob. takze T. HoLtz, Gleichnis vom verlorenen Schaf
(Mt 18,12-14/Lk 15,3-7) - Die Vollmacht Jesu, w: EPITOAUTO. FS. P. Pokorny, red. J. Kerkowsky, Prag
1998, s. 166-167.

» A. HULTGREN, The Parables of Jesus. A Commentary, Grand Rapids 2000, s. 56.

% A. PACIOREK, Ewangelia wedtug sw. Mateusza, s. 214-222.
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sza bedzie radosé z jednego grzesznika, ktéry sie nawraca, niz z dziewigldziesieciu
dziewigciu sprawiedliwych, ktorzy nie potrzebujq nawrdcenia.”

W Ewangelii Lukasza przypowies¢ o zagubionej owcy rozpoczyna cykl
trzech przypowiesci, ktorych tematem jest rados¢ z powodu odnalezienia
zguby. Oprdcz pasterza, ktory radujac sie, powraca z odnaleziong owca
(15,3-7), pojawia sie kobieta Swietujaca odnaleziona drachme (15,8-10) oraz
ojciec przyjmujacy syna marnotrawnego (15,11-32). Wszystkie te trzy przypo-
wiesci, jak wynika ze wstepnego zarysowania okolicznosci ich opowiedzenia,
stanowig Jezusowa odpowiedz na krytyke Jego relacji z grzesznikami i celni-
kami, ktora miata miejsce ze strony przeciwnikow a zarazem przewodnikow
religijnych judaizmu (15,1-2).

Zarzucane Jezusowi zachowanie wobec celnikéw i grzesznikéw naj-
mocniej wyraza si¢ w opowiadaniu o przyjeciu w domu celnika Lewiego
(Lk 5,29-32). Perykopa konczy si¢ dwoma programowymi wypowiedziami
Jezusa, ukazujacymi rozumienie przez Niego Jego postannictwa: Nie po-
trzebujq lekarza zdrowi, lecz ci, ktorzy si¢ Zle majq. Nie przyszedlem wzywac
sprawiedliwych, ale grzesznikow. (Lk 5,31-32). Takze opowiadanie o uczcie
w domu Zacheusza konczy sie stwierdzeniem: Syn Czlowieczy przyszedt szukac
i ocalic to, co zgineto (Lk 19,10). Jezus daje najbardziej wyczerpujace uzasad-
nienie swego zachowania wobec ,grzesznikow i celnikow” w 15. rozdziale
Ewangelii Lukasza. Jego zachowanie jest tam ukazane jako wypelnianie woli
Boga.

W przypowiesci o zagubionej owcy Lukasz rozszerza temat radosci. Pa-
sterz bierze zagubiona owce na ramiona, nawiazujac w ten sposob do troski
Jahwe wobec Izraela (Iz 40,11), a takze, by¢ moze, do rabinackiego opowia-
dania o Mojzeszu, ktory przyniost zgubiona owce Jetry na swych ramionach,
dzieki czemu zostal przez Boga uznany za odpowiednia osobe do prowadze-
niu ludu Izraela®”. Pewne asocjacje istnieja takze w odniesieniu do obrazu
dobrego pasterza w J 10, figury ,,Baranka”, ktory gtadzi grzech swiata (] 1),
czy tez do motywu Kriofora (jagni¢ niesione na ofiar¢) znanego w sztuce
albo tez do tradycji corocznego prowadzenia jagnigt na ofiare paschalng do
$wiatyni®.

Logia z Mt 10,6; 15,24 ukazuja, Ze Jezus pojmowal postannictwo uczniéw
oraz swoje wlasne jako gromadzenie rozproszonych owiec z domu Izraela.
Gromadzenie to zwiazane jest z radoscia. U Lukasza nadzwyczajne jest to,
ze wszystkich wzmiankowanych w pytaniu dofacza on do owej odpowiada-

¥ ShemR II, 1, por. A. OWEJA, Neunundneunzig, s. 215.
% J. FINEGAN, Light from the Ancient Past: The Archaeological Background of Judaism and Chris-
tianity, Princeton 1959, s. 478.
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jacej woli Bozej dziatalnosci pasterskiej, a przynajmniej do wspolnej radosci
z powodu odnalezienia zagubionych. Radosne $wigto w domu pasterza (w. 6),
ktore nie nalezy do codziennosci jego zycia, zostalo opowiedziane przez
ewangeliste prawdopodobnie po to, aby zachowa¢ paralelizm z dwiema po-
zostalymi przypowiesciami, w ktorych podobna radosc jest usprawiedliwiona
zaistniala sytuacja (Lk 15,9.22-23.27).

Poniewaz przypowies¢ zbudowana jest miedzy innymi jako pozytywna
odpowiedz na pytanie retoryczne, stuchacze/czytelnicy stajg si¢ posrednio
uczestnikami radosnego wydarzenia. Takze wspomniani w w. 2 szemrzacy
faryzeusze i uczeni w Pismie powinni przylaczy¢ sie do tej radosci. Element
ten, poprzez wezwanie do radosci z w. 6, otrzymuje szczegdlnie silne wzmoc-
nienie. Pasterz sprasza przyjaciot i bliskich, aby mogli radowa¢ si¢ razem
z nim. Prawie takie samo zaproszenie skierowane jest przez kobiete, ktora
odnalazta drachme (15,9b) oraz przez ojca syna marnotrawnego (15,23.32).
Zaproszenie do uczestniczenia w radosci kieruje si¢ do kazdego, kto odnalazt
to, co zostalo zgubione. Mozna tutaj odnajdywac nawiazanie do radosnego
przebywania Jezusa u nawroconego celnika Lewiego, a takze do szemrania
faryzeuszy i uczonych (Lk 5,30; 19,7). Lukasz takze w innych miejscach swej
Ewangelii podejmuje temat radosci (15,8-10; 15,11-32). Tutaj (w. 7) zestawia
rados¢ pasterza z radoscig Boga, dodajac dos¢ niezwyklyg uwage, ze Bog bar-
dziej raduje sie z jednego nawrdconego grzesznika niz z dziewiecdziesigciu
dziewieciu sprawiedliwych, ktérzy nie potrzebujg nawréocenia. Ci, ktorzy
dotaczaja sie do tej radosci z powodu odnalezionej zguby, wiaczajq si¢ w ra-
dos¢ samego Boga oraz we wspdlnote z Bogiem. W ten sposdb spozywane
positki Jezusa z grzesznikami zostaly posrednio usprawiedliwione jako od-
zwierciedlenie radosci Boga.

Mozna byloby jeszcze zapytac, czy owa szczegolna milos¢ Ojca do zagu-
bionych nie jest niesprawiedliwa w stosunku do tych, ktorzy sie nie zagubili.
Podobnie jak wiele innych stow Jezusa, wypowiedz o 99 sprawiedliwych jest
stuszna w konkretnym kontekscie wypowiedzi Jezusa. Trzeba bowiem pa-
migtac, ze ,,sprawiedliwos¢” faryzeuszy i uczonych w Pismie miala takze swa
ciemng strone. Bylo nig oddzielanie si¢ i pietnowanie tych, ktoérzy z powodu
swego zawodu (celnicy) albo sytuacji spotecznej nie mogli sprosta¢ wszyst-
kim zaleceniom Tory. Jezusowi chodzito o ponowna reintegracje w Ludzie
Bozym owych odrzucanych przez faryzeuszy i uczonych warstw spofecznych,
okreslanych ogolnie jako ,,grzesznicy i celnicy”. Wzywajac sprawiedliwych do
dzielenia radosci Boga, Jezus nawotuje takze do rownoczesnego przezywania
smutku Boga, bowiem przedmiotem radosci wspdlnoty winno by¢ nawrdce-
nie grzesznika, a nie przekonanie o wlasnej doskonatosci.
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PODSUMOWANIE

Krotka przypowies¢ o zagubionej owcy daje sposobnos¢ do wielokierun-
kowej i indywidualnej interpretacji. Podstawowe wydaja si¢ jednak wytacz-
nie dwa kierunki. Jest nim przede wszystkim rados¢ w obliczu odnalezienia
zagubionej owcy oraz przekonanie, ze to odnalezienie odpowiada zbawczej
woli Ojca, ktory jest w niebie.
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