Ks. Wojciech Wegrzyniak Verbum Vitac

28 (2015) 59-89

TRZY INTRYGUJACE ASPEKTY
SWIADECTWA W PSALMACH

Three Intriguing Aspects of Testimony
in Psalms

Abstract: The aim of this article is to analyze three difficult
aspects of testimony in the Book of Psalms: (1) the term ni7y
‘edit in the titles of certain Psalms (Ps 60:1; 80:1); (2) under-
standing who or what is referred to as a witness in Ps 89:38;
and (3) the proper translation of M7y ‘ediit, and its meaning,
in its multiple uses in Ps 119. First, as background, the author
synthetically depicts what the psalms say generally regarding
the notion of testimony. Proceeding to the focal issues, he first
analyzes N7y %ediit in the titles of the two psalms and concludes
that the term should be interpreted as an independent title and
translated as “testimony”. The next section presents the current
understandings of who or what is a witness in Ps 89:38 (rain-
bow, sun, moon, throne, God), and proposes a new messianic
interpretation. In the final part, after the presentation of various
translations, the author suggests interpreting M7y ‘ediit in Psalm
119 as a technical term, properly translated in Psalm 119 always
as “testimony”.

Keywords: testimony, witness, translation, title, psalms, Ps 60,
Ps 80, Ps 89, Ps 119

Streszczenie: Celem artykulu jest analiza trzech dyskusyjnych

aspektow $wiadectwa w psalmach: obecnosci terminu m7y @ediit
w tytutach psalmow (Ps 60,1; 80,1), rozumienia, kim jest $wia-
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dek w Ps 89,38 oraz ttumaczenia terminu M7y edit w Ps 119.
Najpierw autor syntetycznie prezentuje to, co Psalmy méwig na
temat §wiadectwa (pkt 1). Nastgpnie zajmuje si¢ analiza terminu
mTy ‘edut w tytutach psalmow, w ktorej dochodzi do wniosku,
iz termin ten nalezy interpretowac jako niezalezng czgs¢ tytutu
i thumaczy¢ jako ,,$wiadectwo” (pkt 2). W kolejnej czesci przed-
stawia dotychczasowe propozycje egzegetow rozumienia, kim
jest swiadek w Ps 89,38 (tecza, stonce, ksigzyc, tron, Bog) oraz
proponuje now3g interpretacje mesjanska (pkt 3). W ostatniej
czesci, po prezentacji stanu ttumaczen, proponuje interpretacje
m7y %edit w Ps 119 jako terminu technicznego i oddawania go
zawsze terminem ,,$wiadectwo”.

Stowa kluczowe: swiadectwo, $wiadek, thumaczenie, tytut, psal-
my, Ps 60, Ps 80, Ps 89, Ps 119.

Celem niniejszego artykulu jest analiza trzech dys-
kusyjnych aspektow §wiadectwa w psalmach: obecnosci
terminu M7y ‘ediit w tytutach psalméw (Ps 60,1; 80,1),
rozumienia, kim jest §wiadek w Ps 89,38, oraz thumaczenia
terminu N7y edit w Ps 119. Najpierw jednak zaprezen-
tujemy syntetycznie to, co Psalmy mowig na temat $wia-
dectwa.

1. STATYSTYKA I ZARYS SYNTETYCZNY

Nie biorgc pod uwage dyskusyjnych kwestii grama-
tycznych] i r6znigcych si¢ w niektorych detalach konkor-
dancji i stownikow, statystyka stow zawierajacych idee
Swiadectwa przedstawia sie nastepujgco®:

! Wspomniane dyskusyjne kwestie omawia Volkwein, ,,Masoreti-
sches %edut, edwot, ‘edot”, 18-40.

2 Pod uwage zostaly wziete: Mandelkern, Veteris Testamenti, 829-
831; Lisowski, Konkordanz, 1026-1030; Even-Shoshan, Concordance,
833-834, 837-838; van Leeuwen, ,,7v @d”, 838-846; Simian-Yofre, ,, 1V
Swd”, 483-507; Clines, Dictionary, V1, 271-272, 278, 287-288; BW 10
(CD-ROM).
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a) Czasownik T wd, ktory w koniugacji Hifil moze
przyjmowaé znaczenie ,,$wiadczy¢”, w TM wystepuje
39 razy, w tym tylko 2 razy w Psatterzu (Ps 50,7; 81,9)°.
W obydwu tych miejscach Bog jawi si¢ jako sedzia, ktory
zamierza $§wiadczy¢ przeciw swojemu ludowi.

b) Rzeczownik 7y @d ,,$wiadek”, wystepuje w TM
69 razy, w tym w Psalmach uzyty jest trzykrotnie, dwa
razy mowa jest o $wiadkach fatszywych, wzglednie gwat-
townych, ktoérzy sa wrogami psalmisty (Ps 27,12; 35,11),
raz mowa jest o tajemniczym, ale dziatajacym na korzys¢
pokolenia Dawida §wiadku w chmurach (Ps 89,38).

¢) Rzeczownik m1y edit ,,swiadectwo” (1. mn. niTy
‘edot) wystepuja w TM lacznie 83 razy, z czego 34 razy
w Psalmach: 7x n7y ‘ediit* i 27x nity @dot (zardwno jako
scriptio plena jak i scritpio defectiva®). Niektorzy roz-
rozniaja rzeczowniki w inny sposéb. Wg Mandelkerna
w Psalmach wystepuje 19 razy stowo 77y N7y / edot / eda”
Ww znaczeniu ,,$wiadectwo, przykazanie Boze” i 15 razy
Ty ‘ediit, ktore moze oznaczaé ,,przykazanie, Swiadectwo,
prawo, dekalog™®. Wg Lisowskiego 17y eda” wystepuje 25
razy ioznacza ,,przykazanie”, a M1y ‘ediit 9 razy 1znaczy
Swiadectwo’. Even- Shoshan wylicza 27 pojawien sig
77V @dda’ o znaczeniu ,,przykazania, ustawy”, a 7 razy Ny
‘ediit znaczace ,,ustawa, znak, przymierza, Swiadectwo” ®.

Warto zauwazy¢, ze w samym Ps 119 rzeczownik ten
wystepuje 23 razy, dwa razy znajduje si¢ w tytutach psal-
moéw (Ps 60,1; 80,1) 1tylk0 w jednym z 34 przypadkow
rzeczownik bezposrednlo nie odnosi si¢ do $wiadectwa

3 Jednak G. Lisowski (Konkordanz, 1030) oba uzycia w psalmach
klasyfikuje do grupy znaczeniowej ,,0strzega¢, upominac”. Podobnie
Clines, Dictionary, 288.

4 Ps 19,8; 60,1; 78,5; 80,1; 81,6; 119,88; 122,4.

3 Por. Simian-Yofre, ,, 7% wd”, 487; van Leeuwen, ,,79 @d”, 840.
Scriptio plena (8x) znajduje si¢ w Ps 78,56; 119,14.31.36.99.111.129.1
44.157. Scriptio defectiva (19x) obecna jest w Ps 25,10; 93,5; 99,7; 11
9,2.22.24.46.59.79.95.119.125.138.146.152.167.168; 132,12.

¢ Por. Mandelkern, Veteris Testamenti, 830.

7 Por. Lisowski, Konkordanz, 1028.

8 Por. Even-Shoshan, Concordance, 833-834.
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Boga (Ps 122,4). We wszystkich pozostatych wersetach
psalmista mowi o $wiadectwie ze strony Boga. To Bog
je dal swojemu ludowi (Ps 78,5; 81,6) ida je rowniez
w przysztosci (Ps 132,12). Swiadectwo Pana jest spra-
wiedliwe (Ps 119,138.144) i wierne (godne wiary), uczace
madros$ci prostego cztowieka (Ps 19,8; 93,5). Swiadectwa
nalezy strzec (Ps 25,10; 99,7; 119,22.88.95.146.167.168),
chociaz nie zawsze ludowi si¢ to udawato (Ps 78,56; zob.
Ps 119,157). Strzezenie §wiadectwa daje szczgcie (Ps
119,2), a samo $wiadectwo jest radoscia (Ps 119,14), roz-
kosza (Ps 119,24), dziedzictwem (Ps 119,111), cudem (Ps
119,129). Do swiadectwa mozna przylgna¢ (Ps 119,31),
naktoni¢ serce (Ps 119,36), mowi¢ o nim wobec krolow
(Ps 119,46), wraca¢ do nich (Ps 119,59), zna¢ je (Ps
119,79.125.152), rozmysla¢ o nim (Ps 119,99) i je mito-
wac (Ps 119,119.167).

d) W Psalmach nie wystepujg ani razu stowa 7y
‘eda" ,,swiadek, swiadectwo” (4x w TM) i n7wn #%Uda"
»Swiadectwo” (3x w TM).

Na podstawie analizy statystycznej dochodzimy do
nastepujacych obserwacji:

a) Psalmy sg ksiega, ktora trudno pomina¢ w opraco-
waniu starotestamentalnej idei Swiadectwa. 20% wszyst-
kich stow w Biblii Hebrajskiej przekazujacych idee
swiadectwa znajduje si¢ w Psalterzu.

b) W Psalmach $wiadectwo ma wybitnie teologiczny
charakter. Poza nielicznymi wyjatkami, prawie zawsze
odnosi si¢ ono do $wiadectwa, ktore pochodzi od Boga.
Piesni Izraela koncentruja si¢ przede wszystkim na $wia-
dectwie, ktore Bog dat swojemu ludowi.

c) Swiadectwo Boga przestawione jest w psalmach
zasadniczo jako pozytywny dar, zrodlo szczgscia i rado-
$ci. Poza paroma wyjatkami, w ktorych swiadectwo Boga
przybiera napominajacy charakter, dla modlacego si¢ Izra-
elity $wiadectwo kojarzy si¢ z obiektem mito$ci i pragnie-
nia, obiektem, ktérego nalezy sumiennie strzec.

d) Rzeczownik m7y @diit ,,$wiadectwo” uzywany jest
prawie czterokrotnie czgsciej w liczbie mnogiej niz poje-
dynczej. Swiadectwo widziane byto zatem przez autorow
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nie tyle jako idea abstrakcyjna, lecz bardziej jako kon-
kretna i powtarzajaca si¢ manifestacja Bozego objawienia’.

e) Biorac pod uwage réznorodne opinie na temat
znaczen poszczegolnych stow zwigzanych z rdzeniem 7w
wd, nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze w polu semantycznym
$wiadectwa niekiedy przesuwamy si¢ bardziej w kierun-
ku przykazan, napomnien czy ogdlnie Stowa Bozego. Nie
wydaje si¢ jednak wtasciwe, by w analizie tematu §wiadec-
twa w psalmach ogranicza¢ si¢ tylko do tych miejsc, ktore
powszechnie wigzane s przez egzegetow z ideg Swiadec-
twa. Zaréwno przykazanie, ustawa, prawo czy Stowo Boze
posiadajg w jezyku hebrajskim swoje odpowiednie stowa.
Jezeli zatem autor uciekat si¢ do rdzenia 7 wd (zwlaszcza
do rzeczownika N7y ‘ediit), to prawdopodobnie dlatego,
ze zalezalo mu, by prawo, ustawy czy nauczanie ukazaé
ostatecznie jako $wiadectwo Bozej troski o cztowieka'.

2. TERMIN M7Y EDUT W TYTULACH PSALMOW

W tytulach psalméw dwukrotnie wystepuje stowo
mTY ‘ediit, Yaczone zazwyczaj z poprzedzajacym je 1
susan lilia” 1 thumaczone dostownie ,,Na lili¢ §wiadectwa”
(Ps 60,1 — ny7y Www-2y) i,,Na lilie $wiadectwa” (Ps 80,1
— M7y DIWW-9R). W obu przypadkach nie udato si¢ ustali¢
znaczenia tego wyrazenia.

Jesli chodzi o przekaz tekstualny, tylko jeden manu-
skrypt hebrajski i to z poczatku XIV w. (K97) opuszcza
w Ps 60,1 stowo n17y ‘edit . Réznice w tekscie hebraj-
skim sg jednak widoczne na poziomie pracy masoretow.
W Ps 60,1 za pomocg akcentu tagczacego Munah potaczyli
oni W Susan z My ‘edit, ktoéry posiada wlasny ak-

® S. Choon-Leong (,,The Designation”, 194) nazywa takie uzycia
rzeczownika ,,concretization of the covenant”.

10°C. van Leeuwen (,,7y @d”, 844) pisze: ,,The t6rd, particularly
the Decalogue, functioned for Israel as a ‘witness’ or ‘testimony’ of
God’s saving activity (Exod 20:2; cf. Psa 81:7f.,, 11) and, esp., of his
will (Exod 20:3ff; cf. Psa 81:10)”.

' Por. Kennicott, Vetus Testamentum, 11, 356.
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cent rozdzielajacy Atnah. Wielu analizuje wicc 10 Sitsan
jako status constructus i rozumie calo$¢ wyrazenia jako
Hlilie swiadectwa™?. W Ps 80,1 m1y ‘ediit rozdzielono
z poprzedzajacym je DWW Sosannim, ktére ma akcent
Atnah, natomiast akcent wlasny m7y ediit to faczacy z na-
stepnym wyrazem AQ&?7 [*Zasap akcent Tarha. Gdyby niTy
‘ediit nalezato czyta¢ jako status constructus, to trzeba by
ten fragment tytutlu thumaczy¢ jako ,,$wiadectwo Asafa”
/,,swiadectwo dla Asafa”. Rownie dobrze jednak Sedit
mozna interpretowac jako status absolutus. . Swiadectwo”
byloby tytulem samo w sobie.

Wersje greckie oddaja tekst hebrajski na kilka spo-
sobow!?. LXX w Ps 59,1 (TM 60,1) czyta o tych, ktorzy
zostang zmienieni (toig dAAoiwOncouévolg), Akwila —
o liliach $wiadectwa (éni kpivov paptopiag), a Symmachus
— o kwiatach swiadectwa (Vmep @V avBov poptupiag).
W Ps 79,1 (TM 80,1) LXX zatrzymuje lekcje o tych, co
zostang zmienieni, ale dodaje stowo paptoprov ,,$wiadec-
two” (Omep TV aAlowwOnoopévav paptoplov). Akwila
1 Symmachus zasadniczo tlumacza jak w Ps 59,1 (Akwila
— OmEp TV Kpivev paptupiag;, Symmachus — vEp TV
avBov poptopia). Symmachus jednak — podobnie jak
LXX — nie wigze $wiadectwa z poprzedzajacym slowem,
tylko z nastepujacym, co daje sens ,,$§wiadectwo dla Asa-
fa” (paptoplov @ Acae — LXX i poptopia 1® Acop —
Symmachus).

Przektady tacinskie idg zasadniczo za wersjami grecki-

mi'%. W Ps 59,1 (TM 60,1) Vetus Latina i Wulgata mowia
0 tych co si¢ zmienig (his qui inmutabuntur), natomiast
Iuxta Hebracos Hieronima thumaczy ,,Dla lilii. Swiadec-
two” (pro liliis testimonium). W Ps 79,1 (TM 80,1) Vulga-

12 Jednak J. Goldingay (Psalms, 11, 224) zauwaza stusznie, ze §iisan
moze by¢ tutaj w status absolutus, zwracajac uwage na to, ze w pozosta-
tych przypadkach to stowo uzyte jest w 1. mn. i zawsze jako status ab-
solutus. Mozliwos¢ takiej lektury widzi takze Delitzsch, Psalms, 11, 77.

13 Por. Field, Origenis hexaplorum, 11, 188, 231; Rahlfs, Psalmi,
177, 220; Staerk, ,,Zur Kritik”, 113-114, 120.

14 Por. Boese, Anonymi Glossa, 1, 248. 358; De Sainte-Marie, Sanc-
ti Hieronymi psalterium, 85. 116.
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ta ma: ,,Dla tych, ktérzy zostang zmienieni. Swiadectwo”
(pro his qui commutabuntur testimonium), Vetus Latina:
,Dla tych, ktoérzy zostanag zmienieni. Swiadectwa” (pro
his qui commutabuntur testimonia), natomiast Hieronim
w luxta Hebraeos ttumaczy ,,Dla lilii $wiadectwa” (pro
liliis testimonii).

Targum wPs 60,1 moéwi ostarym $wiadectwie
(kXm0 pony 9v), ktére miato miejsce migdzy Jakubem
a Labanem'. Natomiast w Ps 80,1 tytul wspomina zasia-
dajacych w Sanhedrynie, ktorzy si¢ zajmuja Swiadectwem
prawa (N17702 PPPOYNA T P70 Can® Hy)'e.

Przeglad wersji antycznych prowadzi do kilku wnios-
kéw na temat uzycia stowa N7y @dit w tytutach Ps 60
180:

a) Stowo to jest thumaczone jako $wiadectwo albo jest
opuszczane.

b) Swiadectwo wystepuje zarbwno w liczbie pojedyn-
czej, jak 1 mnogiej.

¢) Swiadectwo laczy si¢ ze stowem poprzedzajacym
(lilia $§wiadectwa), nastepujacym (§wiadectwo Asafa) albo
wystepuje calkowicie niezaleznie (§wiadectwo). Z tego
wynika, ze zar6wno ze strony morfologicznej, jak i za-
stosowania akcentéw hebrajskich nie mozna twierdzié,
ze $wiadectwo nalezy lgczy¢ w obu tytutach Ps 60 i1 80
z kwiatem lilii.

Bez wzgledu na to, czy m7y ‘edit w Ps 60,1 i 80,1
polaczymy ze stowem poprzedzajacym czy nastepujacym,
pozostaje pytanie, co ten tytul moze w ogole oznaczac?
Historia egzegezy zaproponowata wiele rozwiazan, ktore
mozna by podzieli¢ na nastepujace:

a) Rodzaj instrumentu muzycznego — chodzitoby o in-
strument muzyczny, na ktérym psalm mial by¢ wykony-
wany. Ibn Ezra w komentarzu do Ps 80 twierdzi, ze n17y
‘edut jest spokrewnione ze stowem 7y ,klejnot, ozdoba,

15 Targum odnosi sie najprawdopodobniej do Rdz 31,47 a 1w
— Susan wyprowadza od stowa 1 ,,stary”, por. Stec, The Targum of
Psalms, 119.

16 Por. Stec, The Targum of Psalms, 156.
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ornament” i opisuje pigkno instrumentu'’. Meiri i Mecuda
Syjon podzielaja opinie, ze instrument ten wydaje pickny
dzwigk, stad podobny jest on do rdzy, najbardziej ulubio-
nego kwiatu'®. Me’am Lo’ez mowi o bardzo imponujacym
instrumencie'. Ponadto Meiri w komentarzu do Ps 80,1
moéwi o pewnej ustalonej roli dla tego instrumentu w cza-
sie wykonywania psalmu®.

b) Klejnot — albo psalm jest rzadkim klejnotem wsrod
psalmow (Ibn Ezra dla Ps 80%'), albo psalm ten byt klej-
notem, ozdobg Asafa (Me’am Lo’ez)™.

¢) Swiadectwo — M7y @dit znaczy wielorako rozumia-
ne $wiadectwo. W komentarzu do Ps 60 Raszi twierdzi, ze
to aluzja do Wielkiego Sanhedrynu, ktory przyjmuje Swia-
dectwo i ma ostateczng wladze jurysdykcyjng®. Natomiast
Ps 80 wg niego daje §wiadectwo o trzech nieszczgsliwych
okresach w historii, kiedy Zydzi cierpieli na wygnaniu®.
Hirsch méwi o rozy $Swiadectwa i thumaczy, ze 1673 jest
Izrael, ktory moze przezyc¢ i kwitnac tylko wtedy, kiedy
jest zakorzeniony w $wiadectwie o Bozym Prawie®. Na-
tomiast w komentarzu do Ps 80 zauwaza, ze dwa stowa
(réza i $wiadectwo) sg rozdzielone. Zatem ‘ediit wska-
zywaloby na charakter psalmu. Tak jak 3% maskil ma
okresla¢, ze psalm stuzy do pouczania, tak ‘ediit wskazy-
walby, ze psalm ma stuzy¢ jako $wiadectwo. Swiadectwo
zawarte w psalmie, ktore ma by¢ dane ludowi, znajduje si¢
przede wszystkim w w. 9-20 i stanowi glowny temat psal-
mu. Swiadectwo o pochodzeniu Izraela i dawnych czasach
ma by¢ $wiadectwem pewnosci ostatecznego wybawienia?.
Wg anonimowego komentatora ediit oznacza $wiadectwo

17 Por. Feuer, Tehillim, 746.

18 Por. Neubauer, ,,The Authorship”, 50-51; Feuer, Tehillim, 746.
19 Por. Yalkut Me’am Lo’ez, Torah Anthology, 11, 369.

20 Por. Neubauer, ,,The Authorship”, 53.

2! Por. Feuer, Tehillim, 1014,

22 Por. Yalkut Me’am Lo’ez, Torah Anthology, 111, 309.

23 Por. Feuer, Tehillim, 746.

24 Por. Feuer, Tehillim, 1014.

% Por. Hirsch, The Psalms, 1, 409-410.

26 Por. Hirsch, The Psalms, 11, 74-75.
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Sanhedrynu, ktory podobny jest do lilii*’. Natomiast Briggs
twierdzi, ze tytul w pierwszym znaczeniu wskazywat na po-
chwate Pana: ,,moje $wiadectwo jest jak pigkny zawilec™.

d) Okreslenie piesni na Swigto Tygodni — psalmy te
$piewane byty z okazji Swieta Tygodni (Pigédziesigtnicy),
kojarzonego ze $wiadectwem. Wtedy to bowiem wspomi-
nano rocznic¢ nadania Bozego Prawa na Synaju. Stowo
mIy ‘edit przypomina namiot spotkania, tablicg i arka
przymierza®.

e) Przymierze — chodzi nie tyle o $wiadectwo, ile
o przymierze. Kontekst Ps 60 1 80 wskazuje, ze ‘ediit ozna-
cza piesn odnoszaca si¢ do starego przymierza Jahwe ze
wszystkimi pokoleniami Izraela (Eerdmans®).

f) Lilie kultyczne — Mowinckel twierdzi, ze chodzi
tutaj o psalmy $piewane przy okazji boskich wyroczni,
w ktorych uzywano lilii, albo w celu rozpoznania Bozego
objawienia, albo jako podzigkowanie za nie’'.

g) Wskazowka melodii — na t¢ melodi¢ psalm miatby
by¢ wykonywany. ,,Lilia $wiadectwa” bylaby wigc tytu-
tem znanej psalmistom piesni (Delitzsch®?, Kraus*, Gol-
dingay** i wigkszo$¢ wspotczesnych egzegetow??).

27 Por. Neubauer, ,,The Authorship”, 51.

28 L. mn. §65annim autor ttumaczy jako pluralis intensywnosci, por.
Briggs — Briggs, Psalms, I, LXXV.

2 Por. William, The Title of the Psalms, 44-47.

30 Por. Eerdmans, The Hebrew Book of Psalms, 67.

31 Mowinckel, Psalmenstudien, TV, 29-33. Autor powotuje si¢ na
teksty z Lb 17,21-26; Kpt 23,40; Ps 118,27.

32 Autor (Psalms, 11, 77) stwierdza: ,,There must therefore have
been some well-known popular song, which began with the words
«Alily is the testimony» or «Lilies are the testimonies (M7Y)» and the
Psalm is composed and intended to be sung after the melody of this
song in praise of the Tora”.

33 Por. Kraus, Psalmen, 1, XXVIII.

3% J. Goldingay (Psalms, 11, 531, 697, 701) zwraca uwagg na to,
ze chociaz etymologicznie mowa jest o $wiadectwie, jakie dat Bog,
to w potocznym jezyku odnosi si¢ do deklaracji Boga, ktora wyraza
oczekiwania narodu. To jednak nie tyczy si¢ tytulow psalmow, gdzie
stowo to moze by¢ czgscig tytutu melodii.

35 Np. Tate, Psalms 51-100, 100; Vesco, Le psautier, 1, 533.
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h) Odrebna typologia psalméw — na melodi¢ wskazuje
stowo lilia/lilie, natomiast $§wiadectwo jest tylko pewna
niezalezng informacja, nowa typologia psalmow (Zenger*,
Ravasi’).

i) Préba uzgodnienia TM z LXX — Delekat probuje
zrozumie¢ tytut na podstawie LXX (wyprowadzajac 23w/v/
Sosannim z 9y + W + oo, gdzie MW Sanah znaczy ,,zmie-
nia¢”) i widzi w nim albo zachg¢te do powtdrzenia modli-
twy (psalm, ktéry nalezy powtarzac), albo moweg o tych,
co si¢ zmienili na gorsze®.

1) Z innych propozycji warto wspomnie¢ niektore opi-
nie tradycji zydowskiej. Salmon ben Yeroham twierdzi, ze
tytut odnosi si¢ do ludzi, ktorzy zachowujg przykazania®.
Jefte ben Eli mowi, ze @diit odnosi si¢ do proby, ktora
dotyczy Mesjasza (S§osannim oznacza Mesjasza i poboz-
nych ludzi, ktorzy sg jak lilie). Mesjaszem moze by¢ tez
Zorobabel albo sam Dawid. Saadja Gaon uwaza, ze to
rodzaj piesni Dawida, ktora Lewici wystawiali na melodig
Szuszan, a celem tej piesni bytoby sprawienie, by ludzie
poznali pomoc Boza. Natomiast Kimchi twierdzi, ze zna-
czenie tego wyrazenia jest po prostu nieznane®.

Do wyzej wymienionych opinii warto doda¢ przyktady
thumaczen we wspotczesnych komentarzach do psalmow.
Mozna je podzieli¢ na nastgpujace kategorie:

a) Autorzy nie thumacza wyrazenia, tylko je translite-
ruja, np. Gunkel (eine ‘eduth’ (Ps 60); eine ‘eduth’ Asaphs
(Ps 80)*".

b) Swiadectwo traktowane jest jako niezalezna cze$¢
tytutu w obu psalmach, np. Kraus (Ps 60: Nach ,,Lilie”
{?}. Ein Zeugnis; Ps 80: ‘Nach’ ,,Lilien” (?) Ein Zeugnis);
Deissler (Ps 60: Nach ,,Lilien”. Zeugnis; Ps 80: Nach Lili-

36 Por. Hossfeld — Zenger, Psalmen 51100, 459.

37 Por. Ravasi, I/ libro dei Salmi, 11, 217-218.

3% Por. Delekat, ,,Probleme der Psalmeniiberschriften”, 294-295.
O zmianie na lepsze lub gorsze pisali réwniez Ojcowie Kosciota, ktorzy
komentowali psalmy, bazujac na thumaczeniu greckim czy tacinskim.

% Por. Neubauer, ,,The Authorship”, 50-51.

40 Por. Neubauer, ,,The Authorship”, 53.

41 Por. Gunkel, Die Psalmen, 255, 231.
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en. Ein Zeugnis); Seybold (Ps 60: ,,Auf Lotus”. Ein Zeig-
nis; Ps 80: ,,Zu Lotusbliiten”. Ein Zeugnis von Asaph);
Weiser (Ps 60: Nach ,,Lilie”. Zeugnis; Ps 80: Nach ,,Lili-
en”. Zeugnis); Zenger (Ps 60: Nach der Weise ,,Lotusblii-
te”. Ein Zeugnis; Ps 80: Nach der Weise ,,Lotusbliiten”.
Ein Zeugnis); Ravasi (Ps 60: Su ,,Gilio”. Comandamento;
Ps 80: Su ,I gigli”. Precetto); Dahood (Ps 60: According
to ,,Lilies”. A solemn commandment; Ps 80: According to
,»Lilies”. A solemn commandment).

¢) Swiadectwo taczone jest z liliami w Ps 60, nato-
miast w Ps 80 interpretowane jest rozdzielnie, np. Bru-
eggemann (Ps 60: According to the lily of the covenant;
Ps 80: On lilies. A covenant); Ross (Ps 60: Set to ,,7The
Lily of the Testimony”; Ps 80: Set to ,,the Lilies”. A Testi-
mony); Lorenzin (Ps 60: Su ,,il giglio della testimonianza™;
Ps 80: Su ,,i gigli”. Testimonianza); Piacentini (Ps 60: Su
il giglio della testimonianza”; Ps 80: Su ,,i gigli”. Testi-
monianza di Asaf).

d) Swiadectwo taczone jest z lilig/liliami w obydwu
psalmach, np. Jacquet (Ps 60: Sur ,,Les lys du témoigna-
ge”’; Ps 80: Sur ,,Les lys les préceptes”); Sabourin (Ps 60:
,»aur le lys du témoignage”; Ps 80: ,,Sur les lis du témoi-
gnage”); Lancelotti (Ps 60: Secodno ,,I gigli del testimo-
nio”; Ps 80: Su ,,il gigli della testimonianza”).

e) Niektorzy komentatorzy nie zajmujg si¢ ani znacze-
niem tytutu, ani jego thumaczeniem, np. Alonso Schokel 2.

Na podstawie przedstawionych powyzej danych na
temat interpretacji stowa m7y ‘ediit w Ps 60 i 80 mozna
doj$¢ przynajmniej do dwoch nastepujacych wnioskow:

a) Nadal otwartg sprawa jest czy ‘ediit nalezy interpre-
towac¢ jako niezalezna czes$¢ tytutu psalmu, czy raczej jako
zwigzang badz z poprzedzajacym, badz nastepujacym po
niej stowem. Blorqc Jednak pod uwagg fakt, Zze wyraze-
nie W2y al Sasannim wystepuje w tytulach Ps 45169
bez towarzyszgcego mu stowa ediit, jak i to, ze masoreci
nie byli konsekwentni w taczeniu $swiadectwa z poprze-
dzajacym je kwiatem lilii, a ponadto uwzgledniajagc w tym

42 Por. Alonso Schokel — Carniti, 7 Salmi, 1.
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aspekcie wersje antyczne, wydaje si¢ bardzo prawdopodob-
ne, ze @edit jest niezalezng czeScig tytutu psalmow 60 i 80.

b) Z powyzszych racji nie ma potrzeby intepretowania
‘edit w kluczu instrumentu muzycznego czy jakiej$ melo-
dii. W tlumaczeniach nalezy zostawi¢ stowo ,,§wiadectwo”,
aw tresci Ps 60 i 80 szuka¢ odpowiedzi na pytanie, o jaki
rodzaj §wiadectwa chodzi. Ps 60, przypominajac o zwycig-
stwie Dawida nad Aramem i Joaba nad Edomem, stuzy jako
swiadectwo zwycigstwa Izraela nad wrogami. Spiewajac
ten psalm, Izrael przypomina sobie o tym, ze moze zwy-
cigzy¢ 1 przypomina Bogu o tym, ze zwyciezy¢ powinien.
Natomiast w Ps 80 $§wiadectwem jest historia zbawienia,
w ktorej Bog wyprowadzit swdj nardd z Egiptu i osadzit
w Ziemi Obiecanej. To $wiadectwo ma doda¢ nadziei
przygnebionemu zburzeniem Jerozolimy ludowi i przy-
spieszy¢ pomoc Boga, ktory nie po to uwolnit lud swoj
od Egipcjan, by pozwoli¢ na niewolg w krainie Babilonii.

3. SwiapEk w Ps 89,38

Jednym z najbardziej dyskusyjnych elementéw $wia-
dectwa w psalmach jest rozumienie terminu 73 ‘ed ,,$wia-
dek” w Ps 89,38. Stlowo to wystgpuje w kontekscie obiet-
nicy wiecznego i nierozerwalnego przymierza, ktore Bog
dat Dawidowi i jego potomstwu (w. 4-5; 29-31). Po za-
pewnieniu, ze przymierze to nie moze zosta¢ ztamane na-
wet przez niewiernos$¢ ludu (w. 31-35), Bog mowi:

Raz przysiagltem na moja $wigtosc:

na pewno nie sklami¢ Dawidowi.

Potomstwo jego trwa¢ bedzie wiecznie

i tron jego bedzie przede Mna jak stonce,

jak ksiezyc, co pozostaje na wieki,

a $wiadek w chmurach jest wierny (1281 powa T
weed bassahaq ne’eman).

(w. 36-38%)

43 Rowniez Tate sugeruje, by taczyé w. 38 z ww. 36-37, a nie tylko

z w. 37, jak proponuje Veijola, por. Tate, Psalms, 425; Veijola, Verhe-
issung in der Krise, 33-34.
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Zmierzajac si¢ z proba zrozumienia ‘ed w Ps 89,38,
warto zwroci¢ uwage na nastgpujace kwestie.

3.1. Sytuacja tekstualna

Wszystkie manuskrypty hebrajskie przekazujg w Ps
89,38 zgodnie 7v wokalizowane jako 7y. Raczej nie moze
by¢ watpliwosci, ze chodzi o §wiadka. Tylko Ms K 133
nie tyle umieszcza $swiadka w chmurze, ile porownuje
go do chmury, czytajac pnws ,,jak chmura” zamiast prwa
,.W chmurze”. Lekcje t¢ nalezy thumaczy¢ jako dos¢ po-
wszechny btad kopisty, polegajacy na zamianie 2 i 2.
Ponadto kilkana$cie manuskryptow zamiast 0?1y ma lek-
cje 073wy, co jednak nie zmienia sensu pierwszej czgsci
w. 384,

LXX podaje, ze ,,$wiadek w niebie [jest] wierny”
(6 paptog €v ovpavd motdc). Podobnie Wulgata (testis in
caelo fidelis). Natomiast Symmachus (potem réwniez Teo-
doryt) zamiast rzeczownika 0 péprog ,,swiadek”, uzywa
urzeczownikowionego imiestowu 0 dtopapTvpOUEVOCH.
Sens pozostaje ten sam. Targum thumaczy dostownie 71101
7 RpiYa L,a Swiadek w chmurze [jest] wierny”, dodajac
na koncu Pnoy? ,,na zawsze”. Wersje antyczne tlumaczg
zatem dostownie TM, zamieniajac jedynie ,,chmurg¢” na
,,niebo”. Ponadto sugerujg lekture przymiotnika ,,wierny”
w sensie predykatywnym (,,$wiadek jest wierny”), a nie
atrybutywnym (,,wierny swiadek”)*.

4 Por. De Rossi, Variae lectiones, 111, 60.

4 Field, Origenis hexaplorum, 11, 244. Tego samego czasownika
LXX uzywa na okreslenie $wiadectwa Boga przeciw swojemu ludowi,
por. Ps 50,7.

4 D.M. Stec (The Targum of Psalms, 169) thumaczy jednak ,,a faith-
ful witness in the sky”.
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3.2. Préby zmiany tekstu

Pomimo zgodnosci manuskryptow hebrajskich 1 wersji
antycznych, nie brakto prob korekty tekstu, zmierzajacych
do usuniecia stowa 7y €d ,,Swiadek™.

Duhm uwaza, ze skoro Ps 89 nawigzuje do 2 Sm 7,
to rowniez w. 38b nalezy czyta¢ w tym kontekscie. Bog
nie moze wigc by¢ $wiadkiem, bo jest kontrahentem.
Nie mozna rowniez czyta¢ zdania ,,§wiadek w niebie jest
wierny”, ale ,,i jak dtugo niebo jeszcze jest, jest on (tron)
trwaly”. To jednak wymaga zmiany tekstu z npw3a 7¥1 na
Prws 7w,

Podechard twierdzi, ze ,,$wiadek™ nie pasuje do kon-
tekstu. Gdyby chodzito o $wiadka, gramatyka sugerowata-
by, ze moze nim by¢ ksi¢zyc albo tecza, o ktorych jednak
nie mysli si¢ w tym fragmencie. Dlatego proponuje zmiang
tekstu na 7v% powa, co umozliwia ttumaczenie ,,na zawsze
bedzie on (tron) trwaly jak niebo”®.

Lipinski proponuje usuni¢cie waw z 7¥1, co pozwala
mu tlumaczy¢: ,,jak ksiezyc, bedzie trwat wiecznie, utrwa-
lony w niebie na zawsze>. Clifford proponuje zmienié¢
wokalizacje W7 i czyta¢ stowo jako czg$¢ wystepujace]
cze;sto w psalmach syntagmy 7¥) 079 ,,na wieki i na za-
wsze” (por. Ps 10,16; 21,5; 45,7, 48,15;52,10; 104 5y

Za korekta tekstu usuwajqca, s’wiadka W Ps 89,38 po-
szlty réwniez niektore thumaczenia. Tak np. Kraus (,,wie
der Mond soll er ewig dauern und, ‘solange es Wolken
gibt’, wihren™?); Lancellotti (,,come la luna sara stabile
per sempre, rimarra immutabile finché durera il cielo?);

47 Por. Mullen, ,,The Divine Witness and the Davidic Royal Grant.
Ps 89:37-38”, 211-213; Chisholm, ,,739”, 339.

48 Por. Duhm, Die Psalmen, 223.

4 Por. E. Podechard, ,,Notes sur les Psaumes: Psaume LXXXIX”,
19-20. Podobnie Briggs — Briggs, Psalms, 11, 269.

50 Por. Lipinski, Le poéme royal, 77-78.

3! Por. Clifford, ,,Psalm 897, 28.

52 Autor twierdzi, ze TM nie pasuje do kontekstu, por. Kraus, Psal-
men, 11, 781.

33 Por. Lancellotti, I Salmi, 604.
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Sabourin (,,sa desandance sera établie come la lune son
siége sera plus stable que les cieux™*); Revised Standard
Version (,,like the moon it shall be established for ever; it
shall stand firm while the skies endure”); New American
Bible (,,like the moon it will stand eternal, forever firm
like the sky!”) czy Edizione di San Paolo (,,come la luna
sara stabile per sempre, rimarra immutabile finché durera
il cielo”).

Biorac pod uwage zarowno tekst hebrajski, wersje an-
tyczne, jak i temat Ps 89, nie ma podstaw, aby eliminowa¢
z tekstu Wzmiankq o $wiadku, obecnym podczas boskiej
przysiggi danej Dawidowi i jego potomstwu®.

3.3. Dwuznaczno$¢ gramatyczna

Na poziomie gramatycznym pozostaje niepewnosc,
czy 181 ne’eman ,,wierny” nalezy interpretowac jako przy-
miotnik predykatywny (,,$wiadek w chmurach jest wier-

y”) czy atrybutywny (,,wierny $wiadek w chmurach™).

Zwolennikami drugiej opcji jest wiekszos¢ wspotcze-
snych thumaczen, jak np. La Sacra Bibbia della Conferenza
Episcopale Italiana (,testimone fedele), Einheitsiiber-
setzung (,,der verlaBliche Zeuge”), Lutherbibel (,,der treue
Zeuge”), Bible de Jérusalem (,,témoin véridique”™), Traduc-
tion Oecumeénique de la Bible (,,en témoin fidele™), The
New International Version (,.the faithful witness”), New
Revised Standard Version, The Jewish Bible (,;an enduring
witness”™), Biblia Poznanska, Biblia Paulistow (,,wierny
swiadek™).

Za interpretacja predykatywng przemawia bardziej
gramatyka hebrajska, ktoéra zasadniczo nie rozdziela
przymiotnika w funkcji atrybutu od rzeczownika®’. By¢

3 L. Sabourin, Le livre des Psaumes, 38.

55 Por. BW 10 (CD-ROM).

56 Przeciw zmianie tekstu opowiada sie wigkszo$¢ egzegetow wspot-
czesnych. Zob. takze argumentacj¢ Veijola, ,,Davidverheissung”, 17-18.

57 Por. Veijola, ,,The Witness”, 414; Chisholm, ,,715”, 339. Tate
(Psalms, 414) pisze: ,,The only grammatically correct translation of v
38b runs: And a witness in the clouds shall be faithful”.
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moze to wzgledy gramatyczne sprawily, ze w komenta-
rzach do psalmow egzegeci raczej optuja za interpretacja
predykatywna. Biorgc jednak pod uwage fakt, ze mamy
do czynienia z tekstem poetyckim, lepsze byloby ttuma-
czenie otwarte na dwuznaczno$¢: ,,a $wiadek w chmurach
wierny”.

Z punktu widzenia gramatycznego pozostaje jeszcze
uzycie 7y bez rodzajnika. Dla niektorych jest to wystarcza-
jacy argument przemawiajacy za tym, ze w tek§cie mowa
jest o nieznanym $wiadku®. Jednak biorgc pod uwage
sposob zastosowania rodzajnika w poezji i logiczng prze-
stanke, Ze jesli §wiadek ma spetnia¢ swoja funkcje, nie
moze on by¢ osobg nieznang czy niezidentyfikowanym
przedmiotem, trudno wyciagac tak daleko idgce wnioski
z faktu, ze 7¥ wystepuje bez rodzajnika.

3.4. Tecza

Wedlug niektorych egzegetow (Ahlstrom, Eissfeld)
role $wiadka w Ps 89,38 odgrywa tecza®. Argumentem
bytoby zadanie przypisane teczy po potopie, réwniez
w kontekscie przymierza (por. Rdz 9,12-17). O teczy na
obtokach pisze Ez 1,18. W Syr 50,7 do teczy w chmu-
rach poréwnany jest arcykaptan Szymon. Tecza laczy
niebo z ziemia, przez co staje si¢ naturalnym wyrazeniem
na okreslenie wiezi Boga i cztowieka. Tgcza bytaby wy-
mownym $wiadkiem takze dlatego, ze w Ps 89 od w. 39
mamy do czynienia z wrogami narodu, a tgcza to rowniez
luk, atrybut walki Boga ze swymi nieprzyjaciotmi (por.
Ps 21,13; 77,18).

Przeciwnicy zwracaja uwage na to, ze tecza nie jest
nigdzie nazwana $wiadkiem. W Rdz 9,12-17 stuzy ona
jako ,,znak” (niX t), a nie ,,Swiadectwo”.

38 Por. Tate, Psalms, 427.
59 Ahlstrém, Psalm 89, 130; Eissfeld, ,,Psalm 80 und Psalm 89”, 2.
 Por. Tate, Psalms, 426; Chisholm, ,,7v”, III, 339.
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3.5. Ksiezyc (i slonce)

Wielu tradycyjnie i zgodnie z wersjami antycznymi za
swiadka uwaza ksiezyc (Augustyn®, Delcor®?, Steymans®,
Vesco®, Lorenzin®, Ravasi®, Schokel®’), ewentualnie ksie-
zyc i stonce (Raszi®, Goldingay®, Lipinski’, Mullen™).

Za t3 teza przemawia kontekst w. 38 i gramatyka.
Bog obiecal, ze potomstwo Dawida ijego tron beda
trwaé przed Nim wiecznie jak stonce (w. 37) i ksiezyc
(w. 38). Ostatnia czgs¢ obietnicy (,,$wiadek w chmurach
jest wierny”) bytaby pewnego rodzaju komentarzem do
obrazu ksiezyca (lub ksiezyca i stonca). Ksiezyc i stonce
sg wiecznymi $wiadkami, chociaz nie zawsze sg widoczne.
Tak samo z przymierzem Dawidowym. Moze wydawac
si¢, ze zostato ono zerwane albo ze Bdg o nim zapomniat,
o czym beda mowic nastgpne wersety, ale to zapomnienie

1 Augustyn thumaczy role ksiezyca alegorycznie, jako $wiadka
zmartwychwstania cial, por. Augustinus, Esposizioni sui Salmi, 111, 89.

62 Por. Delcor, ,,Les attaches littéraires”, 18.

63 Steymans, ,,Deinen Thron”, 237.

6 Autor podaje rowniez wersje alternatywna: moze chodzié o zasa-
de ogoblna, ze Swiadek jak ksigzyc jest Swiadkiem wiernym, por. Vesco,
Le psautier de David, 817.

%5 Por. Lorenzin, I Salmi, 349.

% Por. Ravasi, I/ libro dei Salmi, 11, 856.

87 Por. Alonso Schokel — Carniti, I Salmi, 11, 243. Oprocz ksigzy-
ca, jako kandydatow na $wiadka autor widzi takze potomstwo Dawida
oraz tron.

8 Por. Feuer, Tehillim, 1114-1115. Raszi podpiera si¢ tekstem
z Jr 33,20: ,,To mowi Pan: Jezeli mozecie ztama¢ moje przymierze
z dniem 1 moje przymierze z noca, tak ze nie nastgpi ani dzien, ani noc
w swoim wlasciwym czasie, to moze by¢ takze zerwane moje przymie-
rze z moim stuga Dawidem, by nie miat syna zasiadajacego jako krol
na jego tronie, i z moimi stugami kaptanami-lewitami. Jak niezliczone
sg zastepy niebieskie, niezmierzony piasek morski, tak samo pomnozg
potomstwo stugi mojego, Dawida, i moich stug, lewitow”.

% Por. Goldingay, Psalms, 11, 683-684.

70 Por. Lipifiski, Le poéme royal, 77-78.

7! Por. Mullen, ,,The Divine Witness”, 207-218.
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jest tylko pozorem, jak pozorem jest nieistnienie stonca
lub ksigzyca z powodu czasowego zachmurzenia’.

Kolejnym argumentem ,,za” jest fakt, ze w tradycji
biblijnej sily naturalne (niebo, ziemia, gory) moga odgry-
wac¢ role swiadkéw (por. Pwt 32,1-2; 1z 1,2-10; Jr 2,12;
Mi 6,1-12). T¢ samg funkcj¢ w Ps 89 odgrywatoby stonce
i ksiezyc.

Kolejnym argumentem sg teksty pozabiblijne (asyryj-
skie, akadyjskie, fenickie, hetyckie, nawet traktat Hanni-
bala z Filipem Macedonskim), w ktérych wzywa si¢ czgsto
ksigzyc na $wiadka’.

Jedynym sensownym argumentem przeciw tej hipote-
zie jest fakt, ze ani ksi¢zyc, ani slonce nie sg nazywane
w Biblii §wiadkami, chociaz wystepuja relatywnie czgsto
nawet w Ksiedze Psalmow (104,19; 121,6; 136,9; 148,3)
i nawet w konteks$cie wiecznego panowania Dawida i jego
potomstwa (por. Ps 72,5)™.

3.6. Tron Dawida

Mosca jest jednym z nielicznych biblistow, wedtug
ktérych to tron Dawida jest Swiadkiem w Ps 89,387, Ar-
gumentem miatby by¢ kontekst (w w. 37 mowi si¢ o tro-
nie); rola tronu jako §wiadka (skoro kamien, ottarz, piesn
moze by¢ $wiadkiem, to funkcj¢ t¢ moze rowniez petnicé
tron)’®; nazywanie tronu ,,wiernym w chmurach” (paralele

2 H.U. Steymans (,,Deinen Thron”, 237) w tym kontek$cie mowi
o niektorych listach asyryjskich, ktore zawieraja uzalanie sig, ze ksigzyc
nie jest widoczny.

3 Por. Delcor, ,,Les attaches littéraires”, 18; Lipinski, Le poéme
royal, 77-78; Mullen, ,,The Divine Witness”, 210-214; Steymans, ,,De-
inen Thron”, 237.

* MLE. Tate (Psalms, 427) twierdzi, ze takie rozwigzanie jest nie-
potrzebng komplikacja i tak trudnego problemu.

75 Por. Mosca, ,,Once Again”, 27-37, zwtaszcza 30: ,,There is one
obvious, though too often overlooked, candidate for the role of witness:
the Davidic throne itself”.

76 P.G. Mosca (,,Onca again”, 32) jednak przyznaje sam, ze nigdzie
w TM tron nie odgrywa roli §wiadka.
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pozabiblijne mowig o boskim charakterze krolewskiego
tronu i jego obecnosci w chmurach).

Staboscia tej hipotezy jest nie tylko brak biblijnych
tekstow mowigcych o tronie jako $wiadku. Rownie dziw-
nie w tym kontekscie brzmialyby stowa psalmisty o wy-
wroceniu tronu (w. 45). Czyli najpierw Bog powotuje na
wiecznego $wiadka tron w niebie, a potem go zrzuca na
ziemie?”’

3.7. Jahwe

Pewna grupa egzegetéw, ktorej najbardziej reprezen-
tatywng postacia jest Veijola, uwaza, ze w Ps 89,38 Bog
sam siebie wzywa na $wiadka’®.

Zwolennicy przywotujg paralele biblijne, zwlaszcza
Hi 16,19: ,,Teraz mdj Swiadek jest w niebie”” oraz
Jr 42,5: ,,Bog nam $§wiadkiem wiernym i prawdomow-
nym”. Bég jest swiadkiem rowniez w Ps 50,7; 81,9;
Mi 1,2; M1 3,5. Bog nazwany jest Bogiem wiernym w Pwt
7,9. Natomiast o Jego zamieszkaniu w chmurach méwi ten
sam Ps 89 ww. 7: ,,Bo kt6z na oblokach bedzie rowny
Panu, kt6z wsrdéd synow Bozych bedzie do Pana podob-
ny?”%,

Za Bogiem jako §wiadkiem przemawialyby tez teksty
pozabiblijne. Veijola podaje przyktady tekstow hetyckich,
w ktorych obtok spetnia funkcje boskiego $wiadka?®!.

77 Por. Tate, Psalms, 425.

8 Por. Delitzsch, Psalms, 111, 41-42; Veijola, Verheissung in der
Krise, 17-22; Veijola ,,Davidverheissung”, 17-18; Veijola ,,The Wit-
ness”, 413-417; van Leeuwen, ,,7¥ ‘ed”, 842; Hossfeld — Zenger, Psal-
men 51-100, 595. Tak interpretuje rowniez Euzebiusz z Cezarei i Cyryl
Aleksandryjski, por. Eusebius Caesariensis, Commento ai Salmi, 11, 220;
Nesmy, I Padri, 466.

7 Delitzsch (Psalms, 111, 41) twierdzi, ze podobnie jak Ps 88, tak
réwniez i Ps 89 nalezy interpretowaé w kluczu Ksiggi Hioba.

80 Zob. takze Pwt 33,26; 2 Sm 22,12; Ps 18,12; 57,11; 68,35.

81 Por. Veijola, ,,The Witness”, 415; Veijola, ,,Davidverheis-
sung”, 19.
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Warto ponadto zwroci¢ uwage, ze Bog jest pierw-
szoplanowg postacia przebywajaca w chmurach. Jedyna,
kiedy TM uzywa slow pnv sahaq (tak jak w Ps 89,38),
i gtéwna, kiedy Biblia uzywa stowa 133 Gnan ,,obtok” (np.
Wj 19,9; Pwt 31,15; Lm 3,44). W obtoku moze przebywac
takze Mojzesz (por. Wj 24,18; 33,9), a na oblokach moze
znajdowac¢ si¢ rowniez tgcza (por. Rdz 9,13-16).

Jedynym i najpowazniejszym zarzutem przeciw iden-
tyfikacji $wiadka z Bogiem jest kwestionowanie tego, ze
jakoby Bog mogt wzywac na $wiadka samego siebie®.
Jednak pozorna nielogicznos¢ faktu, ze Bog jest dawca
przymierza i jego $wiadkiem, nie jest catkiem nie do obro-
ny. W Joz 24,24 zawierajacy przymierze sa jednoczesnie
swiadkami, a w Hi 16,19-21 Bog jest i $wiadkiem, i tym,
do ktorego mozna si¢ zwracaé, by rozwigza¢ spor migdzy
Bogiem a cztowiekiem. Podwojna funkcja Boga, partne-
ra i gwaranta przymierza, bytaby naturalng konsekwencja
przeniesienia modelu traktatow politycznych na plaszczyz-
ne teologiczna®.

3.8. Interpretacja mesjanska

Grzegorz Wielki i Hieronim twierdza, ze §wiadkiem
wiernym w niebie jest Chrystus®. Na pierwszy rzut oka
wyglada to jak interpretacja alegoryczna, zastandéwmy si¢
jednak, czy istnieja przestanki, by Ps 89,38 czyta¢ w klu-
czu proroctwa, a w $wiadku wiernym widzie¢ Mesjasza.

82 E.T. Mullen (,,The Divine Witness”, 216) pisze: ,,Since Yahweh
constituted a party to the treaty, only the forces of nature could be in-
voked as witnesses, not the deity himself”. Jeszcze mocniej wyraza si¢
M.E. Tate (Psalms, 426): ,,This thesis too seems highly improbable.
None of the passages in which Yahweh acts a witness involve him as
a witness to his own oath; he is a witness of covenant agreements and
oaths taken by others. In Ps 89 Yahweh affirms that there is a witness to
the commitments he has taken, and the witness can hardly be himself,
unless he is playing word games”.

8 Por. Veijola, ,,Davidverheissung”, 19.

8 Por. Nesmy, I Padri, 466. Por. PL 75, 1030.
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W Ps 89 jest mowa o mesjaszu rozumianym jako
ponizony Dawid lub jego potomek (por. w. 39.52). Po-
dobienstwo Ps 89,36-38 do mesjanskiego proroctwa Na-
tana 2 Sm 7,1-16 (zwlaszcza ww. 14-16)% wskazuje na
to, ze tekst mowigcy o swiadku moze by¢ czytany jako
proroctwo mesjanskie. Prorocki charakter Ps 89,38 wy-
nika rowniez z faktu, ze psalmista wklada w usta Boga
caly fragment Ps 89,20-38, cytujac je jako stowa, ktore
Bog mowit ,,w widzeniu do swoich $wietych”. Wedlug
proroctwa Daniela na obtokach przybywa jakby Syn Czto-
wieczy (por. Dn 7,13-14). Wizja ta rozumiana byta przez
Jezusa jako odnoszaca si¢ do niego. W czasie procesu na
pytanie arcykaptana ,,Poprzysiegam Ci¢ na Boga zywe-
go, powiedz nam: Czy Ty jestes Mesjasz, Syn Bozy?”
(Mt 26,63), Jezus odpowiada: ,,Tak, Ja Nim jestem. Ale
powiadam wam: Odtad ujrzycie Syna Czlowieczego, sie-
dzacego po prawicy Wszechmocnego i nadchodzacego na
obtokach niebieskich” (Mt 26,64). Reakcja Wysokiej Rady
jest dowodem na to, ze tekst z Ksiggi Daniela byt inter-
pretowany w czasach Jezusa w kluczu mesjanskim. Row-
niez Apokalipsa méwi o nim jako o Synu Cztowieczym,
ktéry przybywa i zasiada na obtokach (Ap 1,7; 14 14)
Ta sama Apokahpsa nazywa Chrystusa sw1adklem 1 wier-
nym (6 paptog, 6 motog - Ap 1,5; 3,14), a sam Chrystus
wielokrotnie wyznaje, ze przyszed1 na ten $wiat, aby dac
swiadectwo (por. J 5,36; 8,14.18; 18,37). Ponadto w Ewan-
gelii nie trudno znalez¢ teksty tacze Jezusa z Dawidem,
poczawszy od pierwszego zdania pierwszej Ewangelii:
»Rodowod Jezusa Chrystusa, syna Dawida” (Mt 1,1)*".

Interpretujgc posta¢ swiadka w Ps 89 w kluczu me-
sjafskim i prorockim, otrzymujemy nastgpujacy sens:
Bog zawart przymierze z Dawidem i jego potomstwem.
Ono bedzie trwac¢ wiecznie. Paradoksalnie jednak teraz
Pomazaniec Panski cierpi i jest odrzucony. Mowi o tym

8 Por. Duhm, Die Psalmen, 223; Lipinski, Le poéme royal, 77-78.

8 Stowo ,,widzenie” (7i17) jest typowym okre§leniem proroctwa,
por. Iz 1,1; Ab 1,1; Na 1,1; Oz 2,11.

87 Zob. takze Mt 9,27; 12,23; 15,22; 20,30-31; 21,9.15; 22,42-45.
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koniec III Ksiggi Psalterza (Ps 89,39-52), tak jakby re-
daktor chciatl przekazaé, ze do§wiadczeniem obecnego
czasu jest dramat pozornej niewiernosci Boga. Doswiad-
czenia te nie mogg jednak przekresli¢ tego, co Bog po-
stanowil. Swiadkiem Bozej wiernosci jest Mesjasz, na
razie ukryty w oblokach, ale przyjdzie, gdy nastapi pelnia
czasow. W tym S$wietle zrozumiale jest takze, dlaczego
Ps 89 przedstawia swiadka w sposob niedookreslony. Kaz-
de proroctwo bedzie dookre§lone bowiem dopiero wtedy,
kiedy si¢ wypelni. Na poziomie psalmisty §wiadkiem Boga
jest Mesjasz, potomek Dawida®®. Na poziomie Nowego
Testamentu to Chrystus, Nowy Dawid, Mesjasz, a zarazem
Syn Bozy. Interpretacja mesjanska $wiadka w Ps 89,38 nie
jest bardziej niedorzeczna niz widzenie §wiadka w teczy,
ksigzycu czy stoncu. Co wigcej, pozwala lepiej zrozumiec,
dlaczego z punktu widzenia paralel tekstualnych wydawato
si¢ najbardziej naturalnym, ze wiernym $wiadkiem powi-
nien by¢ sam Bog.

4. PRZEKLAD TERMINU MY EpoOr w Ps 119

Trzecia szczegotowa kwestia zwigzang ze swiadec-
twem w psalmach, ktérg warto podjaé, a ktora nie byta
zbytnio obecna w analizach egzegetow, jest sprawa thu-
maczenia M7y edit wPs 119. Termin ten wystepuje
w najdtuzszym psalmie 23 razy®. Pytanie, ktore narzuca
si¢ naturalnie, brzmi: czy mamy do czynienia z terminem
technicznym, ktéry nalezy ttumaczy¢ zawsze tak samo,
czy raczej ‘ediit przybiera rézne znaczenia w zaleznoS$ci
od kontekstu.

Dotychczasowe thumaczenia terminu M7y ediitw Ps 119
mozna podzieli¢ na nastgpujace rodzaje:

8 Por. analiz¢ Eatona, ktory przekonuje, ze $wiadkiem w Ps 89,38
jest krol, por. Eaton, ,,The King”, 35-36.

8 Ps 119,2.14.22.24.31.36.46.59.79.88.95.99.111.119.125.129.13
8.144.146.152.157.167.168.
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a) Thumaczenie %diit zawsze tym samym stowem
i zawsze w 1. mn.: LXX (uaptopia), Allen (,,terms”™), The
Jewish Bible, New Revised Standard Version, Bruegge-
man-Bellinger (,,decrees”), New International Version
(,,statues”), New American Bible (,,tesimonies”), Edizione
di San Paolo, Lancellotti (,,voleri”).

b) Thumaczenie ‘ediit zawsze tym samym stowem,
ale nie zawsze w |. mn.: Delitzsch (,,Zeugnisse”, ,,Zeu-
gniss” w w. 88), Seybold (,,Verordnungen”, ,,Verordnung”
w. 88)%, Zenger (,,Zeugnisse”, ,,Zeugniss” w. 88.111);
Goldingay (,,declarations”, ,,declaration” w. 88), Bibbia
della Conferenza Episcopale Italiana, Ravasi (,,insegna-
menti”, ,,insegnamento” w. 88), Sabourin (,,ordonnances”,
»ordonnance” w. 88); Vesco (,,témoignages”, ,,témoignage”
w. 88).

¢) Thumaczenie ‘ediit zawsze tym samym stowem i za-
wsze W L. poj.: Bible de Jérusalem (,,temmgnage”)

d) Tlumaczenie ‘ediit zawsze w 1. mn. i zasadniczo
jednym stowem: Wulgata (testimonia, mandata w. 146);
Luter (,,Mahnungen”, ,,Zeugnisse” w. 46); Castellino (,,te-
stimonianze”, ,,ordini” w. 168).

e) Thumaczenie ‘ediit zasadniczo jednym stowem,
ale z niektérymi wyjatkami réwniez co do liczby: Kraus
(,,Zeugnisse”, ,,Zegunis” w w. 88, ,,Weisungen” w w. 79°"),
Dahood (,,stipulations”, ,,stipulation” w. 88, ,,precepts”
w. 31), Einheitsiibersetzung (,,Vorschriften”, ,,Gebote”
w. 46, ,,was du vorschreibst” w. 22, ,,was du gebie-
test” w w. 95.119.125.167), Alonso Schokel (,,precetti”,
Histruzione” w w. 88), Lorenzin (,,insegnamenti”, ,,in-
segnamento” w w. 88, ,,comandamenti” w w. 59), Ja-
cquet (,,témoignages”, ,préceptes” w ww. 22.152.168;
,volontés” w. 138)%, Traduction Oecuménique de la Bible

%0 K. Seybold (Die Psalmen, 471) podaje w nocie, ze 11QPsa
i LXX maja 1. mn.

1 H.-]. Kraus (Psalmen, 11, 995) thumaczy, ze wybiera lekcje Qere.

%2 Autor wyjania odstepstwa od tlumaczenia ,,témoignages” tym, ze
stowo to znajduje si¢ juz w odpowiedniej czesci akrostychu. W w. 168
zmiana podyktowana jest zakladanym btedem dittografii, por. Jacquet,
Les Psaumes, 111, 352, 380-381, 384.
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(,,exigences”, ,,ce que ta bouche édicte” w. 88), Biblia Ty-
sigclecia (,,napomnienia”, ,,upomnienia” w. 2.14.152.157
»rozkazy” w. 46, ,postanowienia” w. 138), Biblia Pau-
listow (,,pouczenia”, ,,postanowienia” w. 138), Biblia
Poznanska (,rozkazy”, ,nakazy” w. 2.14.79.167.168,
Hustawy” w. 31.36.99.119.129.138.144), Biblia Warszaw-
ska (,,$wiadectwa”, ,ustawy” w. 14.24.36, ,,przykazania”
w. 138.152.157, ,,napomnienia” w w. 2), Biblia Warszaw-
sko-Praska (,,nakazy”, ,,co nakazujesz” w. 22.95.125, ,,co
kazesz” w. 88, ,,rozkazy” w. 168, ,,pouczenia” w. 14.138,
,upomnienia” w. 36, ,,przykazania” w. 129, ,prawo”
w. 111, ,,bede swiadczyl” w. 46).

Z tlumaczen nasuwajg si¢ nastgpujace wnioski:

a) Thlumaczenia wahaja si¢ od tych, ktore ediit thu-
maczg zawsze tym samym stowem i w tej samej liczbie,
do tych, ktore thumacza je roznymi stowami, w réznych
liczbach, a nawet uzywajac zdan podrzednych.

b) Jesli chodzi liczbe, to ‘ediit raczej thumaczy si¢
w |. mn. Szczegdlnie zauwazany jest w. 88, gdzie TM ma
1. poj.

c¢) Jesli chodzi o konsekwencje, to ‘ediit raczej odda-
wane jest jednym stowem. Wyjatki nie podlegaja regule
1 dotycza wielu roznych wersetow.

d) Jesli chodzi o rozumienie pojecia to @diit inter-
pretowane jest jako §wiadectwo, nauczanie, napomnienie
i ustawa (dekret).

Z powyzszego zestawienia ttumaczen wida¢, ze dla
wigkszos$¢ autorow N7y @diit ani nie jest terminem tech-
nicznym, ani nie mozna ustali¢ jego zasadniczego zna-
czenia.

Wigkszo$¢ egzegetow zajmujacych sie¢ Ps 119 stwier-
dza stusznie, ze M7y @ediit jest jednym z 8 pojec, ktére
autor uzywa konsekwentme na okreslenie tory, wzglednie
stowa Bozego®.

% Por. Kraus, Psalmen, 11, 966; Hossfeld — Zenger, Psalmen 101—
150, 352-354.
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Termin ten w Ps 119 jest jednym z pigciu termindw
sadowniczych, a jednym z trzech, ktére ma wylgcznie
prawne znaczenie®. To wskazuje, ze $wiadectwo nie
jest sprawa prywatng, ale ze chodzi o porzadek zyciowy
i zbawczy spoleczenstwa i $wiata®.

Bardziej szczegélowe analizy egzegetow prowadza
do rozbieznych wynikow. Choon-Leong twierdzi, ze pod-
stawowe znaczenie stowa %diit to ,,umowa”, natomiast
w zrodle kaptanskim nabiera ono znaczenia ,,przymie-
rze”*. Nie zgadza si¢ z nim Couroyer, twierdzac, ze stowu
temu blizej jest do znaczenia ,,nauczanie” niz do traktatu®’.

Jeszcze inaczej widzi problem Volkwein, wg ktérego
M7y ‘ediit pochodzi od dwoch réznych stow: od 7v ,,$wia-
dectwo” (lub od czasownika 7 ,,$wiadczy¢”), albo od ara-
mejskiego 7y ,traktat, warunki traktatu”. W Ps 119, ktc')ry
Jest deutoronomistyczng wizjg prawa, M7y ‘ediit powinno
si¢ thumaczy¢ przez ,,postanowienia przymierza” (Bundes-
bestimmungen), albo — jesli kontekst na to nie pozwala
— bardziej ogolnie przez ,,prawo” (Gesetz)’™. Taka opinig
podziela rowniez Kent”.

Deissler, ttumaczac M7y %diit przez ,,nakazy, wska-
zowki” (Weisungen), mowi o pewnej ewolucji pojecia.
Ewolucja ta nastgpita ze swiadectwa do prawa poprzez
znaki §wiadczace, upomnienia i jest ona zrozumiata w spo-
tecznosci, w ktorej Bog jest zarazem dawcg prawa, jak
ijego gtdéwnym $wiadkiem!®,

Stowo M7y ‘ediit w Ps 119 powinno si¢ thumaczy¢ za-
wsze jako ,,$wiadectwa” (ewentualnie ,,Swiadectwo” w w.
88). Stowo to w jezyku polskim nalezy do jezyka praw-
nego, a zarazem uzywane jest w kontekscie Bozego obja-
wienia, prawdy, ktora nalezy glosi¢ innym. To podwdjne

% Por. Hossfeld — Zenger, Psalmen 101-150, 354; Soll, Psalm 119,
45.

% Por. Hossfeld — Zenger, Psalmen 101-150, 354.

% Por. Choon-Leong, ,,The Designation of the Ark”, 192-193.

97 Por. Couroyer, ,,Edit”, 321-331.

% Por. Volkwein, ,,Masoretisches ‘edut, edwot, ‘edot”’, 39-40.

9 Por. Kent, Torah as Teacher, 111-112.

190 por. Deissler, Psalm 119 (118), 78.
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zastosowanie stowa przybliza nas do zakresu znaczenio-
wego M7y @diit. Jezyk hebrajski i Ps 119 znajg inne stowa,
ktore przekazujg bardziej idee prawa, umowy czy naucza-
nia. Jesli zatem autor zdecydowat si¢ na wielokrotne uzy-
cie stowa M7y ediit, to dlatego, ze w $wiadectwie Boga
widzial manifestacj¢ i potwierdzenie wychwalanej Tory.
Moze trudnoscia jezykowa jest fakt, ze w jezyku polskim
czesciej mowi sig, o tym, ze Bog jest swiadkiem, albo ze
Bog $wiadczy, niz o Jego $wiadectwach. Nie mozna jed-
nak zapomina¢ o ksztaltujacej myslenie funkcji thumaczen.
Okre$lenia zwigzane w Ps 119 z m7y %diit (np. strzec
swiadectwa, moéwi¢ o nim, cieszy¢ si¢ nim) nie wydaja
si¢ brzmie¢ sztucznie w jezyku polskim!®!, a mogg ksztal-
towaé przekonanie, ze Bog nie tylko dat ludziom zbawcze
objawienie i prawo, ale takze potwierdza je licznymi §wia-
dectwami, ktorych warto strzec, cieszy¢ si¢ nimi i mowié
o nich nawet wobec krolow (por. Ps 119,46).

5. PODSUMOWANIE

Analiza trzech intrygujacych kwestii §wiadectwa zwia-
zanego ze stowem N7y w Psalmach, to jest obecnosci
terminu M7y ‘edit w tytutach psalmow (Ps 60,1; 80,1),
rozumienia, kim jest §wiadek w Ps 89,38, oraz tlumaczenia
terminu M7y €diit w Ps 119, pozwolita nie tylko usys-
tematyzowac¢ dotychczasowe badania egzegetyczne, ale
zaproponowac nowe rozwigzania lub nowe argumenty dla
podejmowanych juz rozwiazan.

Analiza terminu M7y edit w tytutach psalméw pro-
wadzi do wniosku, iz termin ten nalezy interpretowac jako
niezalezna cze$¢ tytutu i thumaczy¢ jako ,.$wiadectwo™.
Obok réznorakich odpowiedzi na pytanie, kim jest §wia-
dek w Ps 89,38 (tecza, stonce, ksiezyc, tron, Bog), zostata
zaproponowana nowa interpretacja mesjanska. Ponadto po-
dano interpretacje N7y ediit w Ps 119 jako terminu tech-
nicznego i oddawania go zawsze terminem ,,§wiadectwo”.

191 Por. pkt 1c w tym artykule.

84



BIBLIOGRAFIA

Ahlstrom G.W., Psalm 89. Eine Liturgic aus dem Ritual des
leidenden Konigs (Lund 1959).

Alonso Schokel L. — Carniti C., I Salmi (Roma 1992).

Augustinus, Esposizioni sui Salmi (red. T. Mariucci — V. Tarulli)
(Nuova Biblioteca Agostiniana 27; Roma 1976).

Boese H.H., Anonymi Glossa Psalmorum ex traditione senio-
rum. 1. Praefatio und Psalmen 1-100 (VL 22 I; Freiburg
im Breisgau 1992).

Briggs C.-A. — Briggs E.G., 4 Critical and Exegetical Commen-
tary on The Book of Psalms (ICC; Edinburgh 1906).

Choon-Leong S. ,,The Designation of the Ark in Priestly The-
ology”, Hebrew Annual Review 8 (1984) 185-198.

Clifford R.J., ,,Psalm 89. A Lament over the Davidic Ruler’s
Continued Failure”, Harvard Theological Review 73 (1980)
35-47.

Clines D.J.A. (red.), The Dictionary of Classical Hebrew (Shef-
field 1993-2011).

Couroyer B., , Edat: Stipulation de traité ou enseignement?”,
Revue Biblique 95 (1988) 321-331.

Chisholm R.B., ,,7%”, New International Dictionary of Old
Testament Theology and Exegesis (red. W.A. VanGemeren)
(Grand Rapids 1997) III, 335-340.

Deissler A., Psalm 119 (118) und seine Theologie. Ein Beitrag
zur Erforschung der anthologischen Stilgattung im Alten
Testament (Miinchen 1955).

Delcor M., ,,Les attaches littéraires, 1’origine et la signification
de I’expression biblique «prendre a témoin le ciel et la
terre»”, Vetus Testamentum 16 (1966) 8-25.

Delekat L., ,,Probleme der Psalmeniiberschriften”, Zeitschrift fiir
Alttestamentliche Wissenschaft 76 (1964) 280-297.

Delitzsch F., Psalms (Commentary on the Old Testament in Ten
Volumes. Volume V; Grand Rapids 1980).

Duhm B., Die Psalmen (Tiibingen 1899).

De Rossi J.B., Variae lectiones Veteris Testamenti ex immensa
Mss. editorumq. codicum congerie haustae et ad samar. tex-
tum, ad vetustiss. versiones, ad accuratiores sacrae criticae
fontes ac leges examinatae (Parmae 1787).

85



De Sainte-Marie H., Sancti Hieronymi psalterium iuxta Hebrae-
os. Edition critiqgue (CBLa 11; Roma 1954).

Eaton J. H., ,,The King as God’s Witness”, Annual of the Swe-
dish Theological Institute 7 (1968-1969) 25-40.

Eerdmans B.D., The Hebrew Book of Psalms (OTS 4; Leiden
1947).

Eissfeld O., ,,Psalm 80 und Psalm 89”, Die Welt des Orients 3
(1964) 27-31.

Eusebius Caesariensis, Commento ai Salmi (red. M.B. Artioli)
(CTePa 176; Roma 2004).

Even-Shoshan A., 4 New Concordance of the Bible (Jerusalem
1989).

Feuer A.C., 0°91n 190 Tehillim. Psalms. A New Translation with
a Commentary Anthologized from Talmudic, Midrashic, and
Rabbinic Sources (The Artscroll Tanach Series; New York
2004).

Field F., Origenis hexaplorum quae supersunt sive Veterum In-
terpretum Graecorum in totum Vetus Testamentum Frag-
menta. 11. Jobus — Malachias, Auctarium et Indices (Oxonii
1875).

Goldingay J., Psalms. 11. Psalms 42-89 (Baker Commentary
on the Old Testament Wisdom and Psalms; Grand Rapids
2007).

Gunkel H., Die Psalmen (HK 11.2.2; Géttingen 1926).

Hirsch S.R., The Psalms (Jerusalem — New York 1997).

Hossfeld F.-L. — Zenger E., Psalmen 51-100 (HThKAT; Frei-
burg im Breisgau 2000).

Hossfeld F.-L. — Zenger E., Psalmen 101-150 (HThKAT; Frei-
burg im Breisgau 2008).

Jacquet L., Les Psaumes et le coeur de I’Homme. Etude tex-
tuelle, littéraire et doctrinal (Gembloux 1978).

Kent A., Torah as Teacher. The Exemplary Torah Student in
Psalm 119 (Leiden — Boston 2010).

Kraus H.-J., Psalmen (BK 15/1-2; Neukirchen — Vluyn °1978).

Lancellotti A., I Salmi. Versione, introduzione e note (NVB
18/C; Roma 1984).

Leeuwen C. van, ,,7v ed”, Theological Lexicon of the Old Te-
stament (red. E. Jenni — C. Westermann) (Peabody 1997)
838-846.

86



Lipinski E., Le poéme royal du Psaume LXXXIX 1-5.20-38 (CRB
6; Paris 1967).

Lisowski G., Konkordanz zum hebrdischen Alten Testament
(Stuttgart 21981).

Lorenzin T., I Salmi. Nuova versione, introduzione e commento
(I Libri Biblici. Primo Testamento 14; Milano 2000).

Mandelkern S., Veteris Testamenti concordantiae hebraicae at-
que chaldaicae (Tel Awiw 1977).

Mosca P.G., ,,Once Again the Heavenly Witness of Ps 89:38”,
Journal of Biblical Literature 105 (1986) 27-37.

Mowinckel S., Psalmenstudien. IV. Die Technischen Termini in
den Psalmeniiberschriften (Kristiania 1923).

Mullen E.T., ,,The Divine Witness and the Davidic Royal Grant.
Ps 89:37-38”, Journal of Biblical Literature 102 (1983) 207-
218.

Nesmy J.-C. (red.), I Padri commentano il Salterio della tradi-
zione (Torino 1983).

Neubauer A., ,,The Authorship and the Titles of the Psalms ac-
cording to Early Jewish Authorities”, Essays Chiefly in Bib-
lical and Patristic Criticism (red. zbiorowa) (Studia Biblica
et Ecclesiastica 2; Oxford 1889) 1-58.

Podechard E., ,,Notes sur les Psaumes: Psaume LXXXIX”, Re-
vue Biblique 34 (1925) 5-31.

Rahlfs A. (red.), Psalmi cum Odis (Vetus Testamentum Grae-
cum. Auctoritate Academiae Scientiarum Gottingensis edi-
tum 10; Gottingen 1979).

Ravasi G., Il libro dei Salmi I-III. Commento e attualizzazione
(Bologna °2002).

Sabourin L., Le livre des Psaumes, traduit et interpréte (Re-
cherches Nouvelle Série 18; Montréal — Paris 1988).

Seybold K., Die Psalmen (HAT 1/15; Tiibingen 1996).

Simian-Yofre H., ,, 7w Wd”, Grande lessico dell’Antico Testa-
mento (red. G.J. Botterweck — H. Ringgren) (Brescia 2006)
VI, 483-507.

Soll W., Psalm 119. Matrix, Form and Setting (Washington
1991).

Staerk W., ,,Zur Kritik Psalmeniiberschriften”, Zeitschrift fiir
alttestamentliche Wissenschaft 12 (1892) 91-151.

87



Stec D.M., The Targum of Psalms. Translated, with a Critical
Introduction, Apparatus, and Notes (The Aramaic Bible 16;
Collegeville 2004).

Steymans H.U., ,,Deinen Thron habe ich unter den grofien
Himmeln festgemacht. Die formgeschichtliche Ndhe von Ps
89,4-5.20-38 zu Texten vom neuassyrischen Hof”, ,, Mein
Sohn bist du” (Ps 2,7) (red. O. Eckart) (Stuttgart 2002)
184-251.

Tate MLE., Psalms. 51-100 (WBC 20; Dallas 1990).

Veijola T., Verheissung in der Krise. Studien zur Literatur und
Theologie der Exilzeit anhand des 89. Psalms (Helsinki
1982).

Veijola T., ,,Davidverheissung und Staatsvertrag. Beobachtungen
zum Einfluss altorientalischer Staatsvertrige auf die bibli-
sche Sprache am Beispiel von Psalm 897, Zeitschrift fiir
alttestamentliche Wissenschaft 95 (1983) 9-31.

Veijola T., ,,The Witness in the Clouds. Ps 89:38”, Journal of
Biblical Literature 107 (1988) 413-417.

Vesco J.-L., Le psautier de David traduit et commenté (LeDiv
210; Paris 20006).

Volkwein B., ,Masoretisches ‘edut, ‘edwot, ‘edot — «Zeugnis»
oder «Bundesbestimmungen»?”, Biblische Zeitschrift 13
(1969) 18-40.

William J., The Title of the Psalms. Their Nature and Meaning
Explained (London 1907).

Yalkut Me’am Lo’ez, Torah Anthology. The Book of Tehillim
(New York 1989).

88



Ks. Wojciech Wegrzyniak

Sw. Anny 11/11

31-008 Krakow
wojciech.wegrzyniak@gmail.com

Ks. WosciecH WEGRzYNIAK, kaptan archidiecezji kra-
kowskiej, adiunkt Katedry Egzegezy Starego Testamen-
tu Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie,
licencjat nauk biblijnych rzymskiego Biblicum (2004),
doktor nauk biblijnych i archeologii Studium Biblicum
Franciscanum w Jerozolimie (2010) na podstawie pracy
Lo stolto ateo. Studio dei Salmi 14 e 53 (Studia Biblica
Lublinensia 11; Lublin: Wydawnictwo KUL, 2014), po-
pularyzator wiedzy biblijnej, komentator zycia Kosciota,
kaznodzieja i rekolekcjonista (www.wegrzyniak.com).






