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KLASZTOREK NA POSELSKIE]
Stanistaw Wyspianski we wspomnieniach 1 uwagach

Adolfa Nowaczynskiego

Nie tylko u schytku zycia, ale juz w ostatnich latach XIX wieku traktowano
Wyspiariskiego jako kogos niezwyktego. Kogos, do kogo sie chodzi, gdy si¢ chce
zerwac z marnosciq Zycia cyganerii, jak do arcykaptana wsrod kaplanow sztuki.
Jego dom zostal nazywany wilasnie wtedy klasztorkiem na Poselskiej.

Wszystko mozna sprawdzi¢ w opastych monografiach, tomach wspom-
nien, tysigcznej literaturze przedmiotu. Mozemy wykazaé bledy, potkniecia,
przeinaczenia, znaleZ¢ potwierdzenie, weryfikacje, umotywowanie. Co jed-
nak jest wazniejsze, gdy chcemy opisaC ten dziwny zwigzek dwéch artystow:
duch czy litera? Piszemy przeciez o szlachetnym rycerzu z Manchy 1 Sancho —
druhu wiernym, piszemy o Narcyzie 1 Zlotoustym. Mozna potwierdzi¢ fakty,
mozna, jak Leon Ploszewski, zzymaé si¢ na niedokladnosci i pomyiki', ale
mozna tez ujrze¢ wspaniale swiadectwo o ,,pelnym czlowieku” Stanistawie
Wyspianskim.

Pozornie Nowaczynski 1 Wyspianski to dwa rozne Swiaty, dwa porzadki,
dwie proste réwnolegle. Swiaty sowizdrzala i anachorety, cztowieka forte i czlo-
wieka piano, aktywisty-bojownika i mysliciela-ascety. A jednak Nowaczynski
1 Wyspianski to dwie strony tego samego medalu, obaj nie zgadzajacy si¢
z krakowskim status quo, obaj przenikliwi w obserwowaniu bliznich az do
karykatury, obaj outsiderzy wiasnej epoki, uciekajagcy do minionego, utraco-
nego czasu (Wyspianski w swiat mitu, tego antycznego 1 tego wspolczesnego,
Nowaczynski do pozytywizmu 1 do Rzeczypospolite] Babinskiej). Obaj obda-
rzeni wielkim zmyslem satyrycznym, ztosliwoscig cechujaca ludzi w wielu rze-
czach genialnych.

Wspomnienia 1 notatki Nowaczyniskiego o Wyspianskim sg czyms$ niezwy-
ktym, pisal je przeciez ,,najgwaltowniejszy cztowiek swego pokolenia”, o kto-
rym przyj¢to si¢ mowi€ jako o ,,satyryku bez idealu”; publicysta zlosliwy 1 na-
pastliwy, ktory nie bez satysfakcji stwierdzal: ,,Mnie |[...] przypadlo w udziale
state, tak wrogowi temu [Kazimierzowi Ehrenbergowi — przyp. J.A.M.], jak

! L. Ploszewski ostro potraktowal wspomnienie Nowaczyriskiego Wyspiander, piszac: ,, Autor
daje si¢ ponies¢ pidru, beztrosko opisuje fakty rzekome, feruje bezpodstawne opinie”. L. Plo -
szewski, Komentarz, w: Wyspiariski w oczach wspoiczesnych, zebral, opracowal 1 komentarzem
opatrzyt L. Ploszewski, t. 1, Krakéw 1971, s. 598.
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zreszta wszystkim innym «mydlarzom», «reakom», miernotom, grafom 1 grafo-
manom, «obrzydzanie» zycia az do skutku”?. Obrzydzit zycie wielu i nawet
wsréd najblizszych przyjaciot tego i owego nieraz dopadt bicz ,,pazia Atylh™.
Jedna z niewielu postaci, ktérej nigdy nie dosiegto klujace ostrze satyry Nowa-
czyniskiego, byl Wyspiariski. On zawsze, od samego zarania, cieszyl si¢ jego
wielkg atencja.

Ten, ktory gwizdal na romantyczng tréjce, nigdy nie o$mielil si¢ gwizdac na
autora Wyzwolenia®. Co wigcej, jego wypowiedzi czesto balansuja miedzy kry-
tyka literacka a apologetyka (czy wrecz ,,hagiografia™), bo jak si¢ okazuje,
Nowaczynski byl niezwykle wyczulony na etyczne wartosci literatury, sztuki,
nauki. Stad wezmie si¢ pozniej Jego wielki program etyzacji spoleczenstwa,
wielka pochwala pracy jako wartosci. U podstaw tych ideatéw, obok inspiracji
Stanistawa Brzozowskiego 1 natchnien czerpanych z mysli Cypriana Norwida,
znajduje si¢ zauroczenie postacig i1 dzielem Stanistawa Wyspianskiego.

Warto wi¢c opisac t¢ trudng przyjazn, ukazujgc, jak bardzo Nowaczynski
Wyspianskiego cenit 1 jak wysoko stawial go w hierarchii wielkich duchdéw
narodu. Warto wspomnie€ tych kilka notatek — niezwyklych, bo diametralnie
roznigcych si¢ od prawie calej tworczosci Nowaczynskiego. Tak pisal jeszcze
chyba tylko o swigtym bracie Albercie Chmielowskim i prawie tak o Stefanie
Zeromskim. Inni wspétczes$ni nie zastuzyli na utrzymane w tak entuzjastycznym
tonie opinie tego wymagajacego krytyka. Anna Kiezun, autorka préby mono-
grafu tworczosci Adolfa Nowaczynskiego, zauwaza, iz ,,piszac w réznych latach
o Wyspianskim, Nowaczynski zawsze mial swiadomosé, ze przedmiotem zain-
teresowania czyni odosobniony talent twérczy”*.

Kontakty z Wyspianskim Nowaczynski dzielit na dwa etapy: przed Weselem
1 po Weselu. Etap pierwszy cechowala demokratyczna réwnos$¢ miedzy artys-
tami, pokrewienstwo ducha, podobiernistwo egzystencji i zwyczajne kolezen-

° A.Nowacz ynski, Wyspiander. (Moje wspomnienia), w: tenze, Pamflety. Studiow i szki-
cow tom VI, Warszawa 1930, s. 135.

> Nowaczynski o Wyspianskim pisatl kilka razy. Podaje¢ te teksty w porzadku chronologicz-
nym: Dramat polski XIX wieku. Studium impresjonistyczne, ,,Ateneum” 1900, t. 3. s. 1-30. Przed-
ruk w: Studia i szkice, Lwoéw 1901, s. 10-17; , Wesele”. Dramat w 3 aktach Stanistawa Wyspiarni-
skiego, ,Stowo Polskie” 1901, nr 135. Przedruk w: ,, Wesele” we wspomnieniach i krytyce, oprac.
A. Lempicka, Krakow 1961, s. 136-138. Cytuje za tym wydaniem; Po jego smierci, ,Nowa Ga-
zeta” 1907, nr 352; Greckie tragedie Stanistawa Wyspiariskiego, ,,Sfinks” 1908, z. 1, s. 30-46: z. 3,
s. 443-459. Przedruk w: Co czasy niosq? Warszawa 1909, s. 1-56; Wyspiariski w Muzeum Naro-
dowym, ,,Swiat” 1910, nr 48, s. 7-10; Wyspiariski o krakauerach, ,,Gazeta Warszawska Poranna”
1927, nr 332, s. 5; Poeta a Stariczyki, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 1927, nr 353; On i ja,
»Wiadomosci Literackie” 1928, nr 23, s. 2-3. Przedruk w: Wyspiander. (Moje wspomnienia), w:
tenze, Pamflety. Studiow i szkicow tom V1, s. 114-156; Ofensywa. XXV, ,Mys$l Narodowa” 1932
nr 52, s. 762n.

4 A.Kiezun, Spor z tradycjq romantyczng. O dziatalnosci pisarskiej Adolfa Nowaczyni-
skiego, Biatystok 1993, s. 153.
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stwo. Natomiast przelom w jego stosunkach z Wyspianskim nastapit po pre-
mierze Wesela. Sam Nowaczyriski wspomina to tak: ,Wyspiander [...] -
wdzieczny 1 serdeczny, ale ja juz onieSmielony, niepewny siebie, obcigzony
poczuciem grzesznego zywota cyganskiego, przyziemnoscig, robaczywoscia,
«zemanfiszyzmem», sowizdrzalstwem. [...] Do dawnej zazytosci z podkpiwanka-
mi al pari i1 sans facon, do odnoszenia si¢ jak «szlachcic na zagrodzie réowny
wojewodzie», nie czulem si¢ juz uprawniony od momentu, kiedy wsrod niewie-
lu pierwszy spostrzegtem, ze to nie... jeden z wielu, jeden z kilku, ale jeden
Jedyny™.

Zaczniymy od poczatku. Nowaczynski poznal Wyspianskiego przez jego
kuzyna — Zenona Parvi. Choé¢, jak twierdzi autor Malpiego zwierciadta, spoty-
kal go wczesniej niz w roku 1896 czy 1897. Spotykali sie rzekomo juz na kory-
tarzach krakowskiego Gimnazjum $w. Anny°. Problem w tym, ze Wyspiariski
ucze¢szczal tam az do matury w 1887 roku, a Nowaczynski zostal uczniem klasy
[II b dopiero w roku szkolnym 1887/1888"; rok szkolny 1886/1887 spedzit
w gimnazjum w Wadowicach. Zatem szkolne spotkania sg racze) niemozliwe.
Tego tez czasu dotyczy wspomnienie Nowaczynskiego o spotkaniach w Biblio-
tece Jagiellonskie), gdzie zaczytujac sie Szekspirem obserwowal Wyspianskie-
go odrysowujacego miniatury z Kodeksu Baltazara Behema. Ale przyjazn, bo
0 przyjazni trzeba tu moéwié, datuje si¢ wiasnie od roku 1897. Wtedy nikt
jeszcze nie wiedzial, ze Wyspiariski sie ,, literacko balamuci™®. Znano go raczej
jako malarza, portreciste, witrazyste, plakaciste. Nie dopuszczano go jeszcze na
sceng, nikt nie widzial w nim reformatora teatru: ,,mogt tylko robi¢ cudowny
afisz do Maeterlinckowskiego Wnetrza, zanim z trudem przyszto do sceniczne]
realizacji Warszawianki”®.

Legendy wydanej drukiem nikt nie czytal, a jego sztuka malarska uwa-
zana byla za poddajaca si¢ przedwczesnie paryskim dziwactwom, modom,
sezonowym miosciom. O Danielu nie wiedziat takze nikt. A przeciez juz
w tamtym czasie otaczal go nimb niezwyklosci, opinia kogos niepospolitego.
Peino takich relacj nie tylko ex post czynionych, ale 1 w §wiadectwach pisa-

5> Nowaczyriski, Wspiander, s. 147.

® Pisze 0 tym Nowaczyriski w przywolywanym tu wspomnieniu: ,,Od jak dawnych czaséw
przypominam sobie Wyspiariskiego? Od gimnazjalnych, od §w. Anny w Krakowie. [...] Z lat tych
[...] pamigtam ‘wspanialy obchéd 300-lecia gimnazjum, do ktérego ésmaki z pomocg brzdacéw
dekorowahi amfiteatr, i — o ile mi si¢ zdaje — Wyspiander juz odgrywat przy tym jakas role wigksza,
podczas gdy ja prowadzitem soprany w chérze”. (Wyspiander, s. 116117).

" Zob. Akta Archiwum Gimnazjum i Liceum Nowodworskiego w Krakowie, Archiwum Pari-
stwowe w Krakowie, sygn. GLN 146.

® Wspomina to Stanistaw Przybyszewski: ,,Zaraz po objeciu redakcji «Zycia» [...] znalaztem
tomik Legendy Wyspiariskiego, ktéra si¢ zaledwie w 15 egzemplarzach rozeszla, bo wéwczas
précz Nowaczynskiego, Rydla i kilku jeszcze najblizszych nikt nic 0 nim nie wiedzial”. S. Przy -
byszewski, Wspomnienie, ,,Sfinks™ 1908, z. 1, s. 20.

? Nowaczyniski, Wyspiander, s. 133.



24 Jakub A. MALIK

nych na biezaco, w listach. Pisze tedy Nowaczynski, ze ,,byt istotnie Jedynym
z moich wspoélczesnych, do ktérego z latami juz za zycia rést dystans wspol-
zyjacych. Jedynym, w ktérym juz za zycia odczuwalo si¢ patos pomazarca,
natchnionego wsrod genialnych lub utalentowanych, ktéremu cierpienie fi-
zycznelg katorga niedoli ukuly z kroétkiego zycia przepigkny rapsod boha-
terski”"".

~ Trzeba to podkreslad, ze nie tylko u schylku zycia, ale juz w ostatnich latach
XIX wieku traktowano Wyspianskiego jako kogo$ niezwykiego. Kogos, do
kogo si¢ chodzi, gdy sie chce zerwa€ z marnoscig zycia cyganerii, jak do arcy-
kaptana wsrod kaptanow sztuki. Jego dom zostal nazwany wiasnie wtedy
klasztorkiem na Poselskie), a jego pracownia byla poréwnywana
z celg Fra Angelico. Z kolei milos¢ do kwiatéw 1 golebi przysiadajacych na
parapecie okna wedlug Nowaczynskiego ,,spokrewnia” autora Skatki z serafic-
kim $w. Franciszkiem z Asyzu.

I tak1 Wyspianski darzyt przyjaznig wiasnie Nowaczynskiego. Co mogto ich
polaczy¢? Milos¢ do muzyki Richarda Wagnera, ktérg Nowaczynski gral na
fortepianie Wyspianskiemu? To chyba jeszcze zbyt malo. A moze podobne
usposobienie? — obaj przeciez byli tegimi kpiarzami, bezkompromisowymi kry-
tykami obserwowane) rzeczywistosci. A moze kontestacja stosunkow krakow-
skich, ktéra Wyspianski odziedziczyl po swoim mistrzu — Janie Matejce?'!
Mozna przeciez snuc takie podobienstwa, obserwujgc chocby dwa teksty: eks-
trawertyczny poemat Nowaczyriskiego Krakow. Opowiesé zimowa'* oraz in-
trowertyczny wiersz Wyspianskiego ,,O kocham Krakéw — bo nie od kamieni /
przykroscim doznat — lecz od zywych ludzi”'>. Moze tez polaczyta ich wspdlna
antyromantyczna, ,,antypoetyczna” pasja. I cho¢ Nowaczynski byl jeszcze wte-
dy tworcg na wskro§ mitodopolskim, a jego , konwersja na pozytywizm” miata
nastgpi¢ dopiero za kilka lat, to juz dojrzewaly w nim pewne pomysty 1 gdy
podjat podr6z powrotng (od modernizmu do pozytywizmu), jednym z jej pa-
trondw byt — paradoksalnie — wtasnie Wyspianski. Skwitowal to Nowaczyiski
w Meandrze XXXVI, gdzie przywolal echo stow z Wyzwolenia (,,Poezjo precz!
Jeste$ tyranem...”'?), piszac:

' Tamze, s. 115.

"1 Nowaczyrski podkre§la: ,,Zdaje si¢, ze w ogdle uczen cala swa psychike dumna, rogata,
nieugieta, Swiadomie wzorowal na mistrzu Matejce [...]”. Tamze, s. 124.

12 Tekst zamieszczony w: A. Nowaczyniski, Malpie zwierciadto. Wybdr pism satyrycz-
nych, wybor T. Weiss, oprac. J. Lesniak, t. 1, Krakow 1974,

13°S. Wyspiarski, Wybdr poezji, wybér i oprac. A. Lempicka, Krakéw 1987, s. 31.

14 Tenze, Wyzwolenie, akt 111, w. 471, w: tenze, Dzieta zebrane, t. 5, Krakow 1959, s. 171.
Antyromantyczne stanowisko Wyspianskiego pokrywa si¢ w zasadniczych rysach z pogladami
Nowaczynskiego. Obaj (jeden swiadomie, drugi nieSwiadomie) tworzg program identyczny z dok-
trynag Narodowej Demokracji. Pisze o tym Tomasz W eiss, Romantyczna genealogia polskiego
modernizmu. Rekonesans, Warszawa 1974, s. 158.
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Radzit im zamknaé w podziemiach Wawelu,
Zatrzasna€ za Nig zelazne wierzeje

na sto lat! Niecha) przeptyng zle dzieje,

A znow otworzym, kiedy rozednieje.
Styszeli. Nawet zrozumialo wielu,

Lecz si¢ poezji chwast nadal w gruz sieje’”.

A moze potaczyla ich wspdlna idea nowej, wolnej Polski? Wspdlne spogla-
danie w przyszios¢? Tego nie wiemy. Wiemy natomiast, ze Nowaczyriski byl
jednym z pierwszych czytelnikéw utworow autora Warszawianki. 1 vice versa,
co Nowaczynski wspomina tak: ,,Pamietam dobrze, jak si¢ zasmiewat i cieszyl
moim poematem satyrycznym w stylu Heinego Deutschland pt. Krakow, opo-
wies¢ zimowa, Ktory zaczal si¢ drukowaé w ,Naprzodzie” [...]. Moje debiuty
pierwsze traktowal na ogot dobrotliwie, ale czasami bolesnie 1 surowo. Zasmie-
wat si¢ nad satyrami 1 humoreskami Mafpiego zwierciadta 1 protegowat krétkie
ataki, kampanie, inwektywy; irytowato go branie zbyt bliskich wzoréw z zywych
ludzi, irytowaly szkice literackie pisane nie po przeczytaniu catego kompletu
dziet ollglawianej indywidualnosci, draznily rozmaite germanskie, monachijskie
kulty”™".

Mozna moéwi€ o zazylosci migdzy oboma artystami. Ale tez z tego okresu,
obcowania ,,al pari 1 sans fagon”, wywodzi si¢ 6w bardzo charakterystyczny
stosunek Nowaczynskiego do Wyspianskiego. To z tego czasu pochodzi prze-
Swiadczenie, ze mial on w sobie co$ z Panskich swietych czy meczennikow.
W liscie do Zenona Przesmyckiego pisal nieco w stylu buffo, ale jakze szczerze:
,» Wyspianski jest nasza widoma swi¢ta glowa. Mam zdecydowany zamiar pros-
by do papieza, aby Stasia za zycia oglosit §wietym”'’.

Z tego okresu pochodzi tez opinia, ze Wyspianski jest spadkobiercg trzech
wieszczow romantycznych 1sad o jego ,,moralnej wysokosci”, przed ktorg mu-
sial si¢ ukorzy¢ nawet Stanistaw Przybyszewski. A jezeli juz 0 nim mowa, to tu
tez swoje trzy grosze wtracit Nowaczynski. Oprocz tego, ze byl on jednym ze
sprawcOw powrotu Przybysza ,,na ojczyzny tono”, to w dodatku jeszcze — choc
watpi w to Leon Ploszewski — byt aranzerem spotkania obu Stanistawow. Sam
autor Meandrow nie wspomina o tym nic (co jest nietypowe dla tego skion-
nego, przyznajmy, do przechwalek i bufonady pisarza). Dwukrotnie jednak
wspomina ten fakt Przybyszewski. Zacytuymy jedng z wypowiedzi: , Jak dzis
pomn¢ popotudnie paZdziernikowe |[...] — kiedy Nowaczynski przyprowadzit
wreszcie Wyspianskiego do matej kawiarni w Sukiennicach, by nas ze sobg
zapoznad. [...] Opowiadano mi duzo o dziwactwach Wyspiarskiego, wigc nie
wiedzialem, czy przyjmie propozycje¢, z jaka przyszediem, a juz przeciez od paru

> A.Nowaczyriski, Meandry, w: tenze, Malpie zwierciadto..., t. 1, s. 276n.
1 Tenze, Wyspiander, s. 145.
"7 Tenze, List do Zenona Przesmyckiego z 1900 r. [?], Biblioteka Narodowa, sygn. III 2856.
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tygodni szukalem go na prozno — jezel teraz przyszedi, to pewno ulegl namo-
wom Nowaczyriskiego”'®.

W tym czasie mamy juz do czynienia z takim odnoszeniem si¢ Nowaczyn-
skiego do Wyspianskiego, jakie trafnie opisal w swych wspomnieniach Juliusz
German: ,,nabozne uwielbienie Wyspianskiego, to ukorzenie si¢ przed jego
duchowym dostojeristwem pozostalo w Nowaczyriskim juz na zawsze”'”.

Przypuszcza¢ mozna, 1z wrodzona sklonno$¢ Wyspianskiego do ztoslhiwosci
(a takze do mizantropii) znalazla ,,rekompensat¢” wiasnie w dziatalnosci No-
waczynskiego. Stad to zasmiewanie si¢ nad humoreskami Mafpiego zwierciadta
1 poematem Krakow. Nowaczynski, zdaje si¢, czul respekt tak przed Wyspian-
skim-tworca, jak 1 Wyspianskim-cztowiekiem, ktéry dawal mu to, czego brako-
walo w jego zyciu: godnos$é, morale, stabilnos¢ duchowg. Wystarczy przypa-
trze¢ si¢ epitetom, jakimi obdarza tworce Akropolis: najwi¢kszy z pokolenia,
ktérego zycie bylo pelne picknej prostoty w wielkosci*’. Ale mdgt jeszcze przed
wystawieniem Wesela pisa¢ o jego dramatach krytycznie, jako o ,,starych rui-
nach, z ktorych wykwitl niespodziany 1, badz co badz, egzotyczny styl drama-
turgii Wyspiarnskiego. [...] ten jezyk, jak i to pigkne wierszowanie z catym prze-
pychem barw i tondéw, jest dla szerokich mas niedostgpny. [...] To jest stygmat
poezji tak arystokratycznej, ze chocby najzywotniejsze, najogoélniejsze, szero-
kie idee natchnionymi sitami uskrzydlata, to jednak na rozwdj najogdlniejszych,
szerokich idei nie wptynie”*!., W konkluzji zaznacza jednak, ze Wyspiariski to
»,dramaturg heroicznych postaci, podniosty poeta pomazania narodowego,
mysliciel historyczny”**, By w koricu napisaé¢ o nim: ,,Mistycznego drzewa jest

to galaZ najdelikatniejsza, przeszczepié na nig nic juz nie mozna”?,

Wyspianski lubit Nowaczyriskiego. Jako jeden z nielicznych odwiedzat cho-
rego na gruzlicg przyjaciela w domu rodzicow w Puszetowce przy ulicy Staro-
wislne) 6. Wtedy byl juz otoczony estymg uznanego tworcy Legionu, Kigtwy,
Sedziow. Wielkimi krokami zblizata si¢ premiera Wesela. Pewnie wtedy prze-
gadali wiele ,,dni1nocy”. O czym? Nie wiadomo. Wyspianski o Nowaczyriskim

8 S Prz ybyszewski, Moi wspoiczesni. Wsrdd swoich, Warszawa 1930, s. 106n. W drugim
wspomnieniu Przybyszewski pisze: ,,W tym to czasie poznatem Wyspianskiego, a dtugo przyszio mi
za nim goni¢ — wreszcie przyprowadzit mi go Adolf Nowaczyrisk1”. T e nze, Exegi monumentum....
Przedmowa do: Stanistaw Wyspiariski. Dzieta malarskie, Warszawa 1925, s. 10. Cyt. za: Wyspiariski
w oczach wspdolczesnych, t. 1, s. 394,

' J. German, Od Zapolskiej do Solskiego. Posréd przyjaciot, Warszawa 1958, s. 161.

0 Por. Nowaczynski, Wyspiander, s. 114n.

I Tenze, Dramat polski XIX wieku, s. 13, 15.

2 Tamze, s. 13.

2 Tamze, s. 17.
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milczy. Mamy zaledwie kilka wzmianek o nim w listach. Pozostal jednak por-
tret przedstawiajacy Nowaczynskiego jako przywodce — jak napisat o nim Hen-
ryk Opieriski — ,,mtododekadentow”*

W koncu nadszedl dzien 16 marca 1901 roku — dzien premiery Wesela
w Teatrze Miejskim w Krakowie. Jak bardzo poruszyl Nowaczynskiego ten
dramat, niech zaswiadczy anegdota: ,,W antrakcie wybieglem — wspomina
Jan Bartosinski - 1 pedzac na I pietro mijalem pedzacego na dét Nowaczyni-
skiego. Podajac sobie dlon w przelocie uslyszeliSmy stowa wygloszone przez
znang w miescie zon¢ kupca, p. Fenzowa: «Ach, jakiez to nudne!» — «Matpa!» -
krzyknatl jej w twarz Nowaczyniski i zniknat”*.

Do czasu premiery Wesela stosunki mi¢dzy oboma tworcami mogtly si¢
uktadac tak, jak to opisywal w jednej z Ofensyw Nowaczynski, czyli ,,kto Go
dobrze znal osobiscie, przegadywal z Nim i dnie, 1 noce, 1 nie tylko wczytywat si¢
w kazdy Jego utwor, ale CZgsto rzucat ksigzke w kat, nie godzqc s1¢, ni€ UzZnajac,
nie zachwycajac, kpiac w zywe oczy, jak zaden z Polakéw by sie nie o$mielit”?°.
Natomiast po premierze dramatu sytuacja zmienia si¢ diametralnie. Wyspianski
dla autora Skotopasek sowizdrzalskich to juz giéwnie ,,krélewie piastowskie”,
geniusz, ktérego w Parergach do ,,Cyganerii warszawskiej” umiescl w nowej,
projektowanej przez siebie tréjcy wieszczéw, obok Mickiewicza i Norwida®’

Na Wesele zareagowal recenzjg ogloszong w lwowskim ,,Stowie Polskim”
juz 21 marca 1901 roku — niecaty tydzien po premierze. Po tym felietonie — jak
moéwi Nowaczynski — ,,cokolwiek oblgkanczym, ekstatycznym™ planowat Neu-
wert doglebne analityczne studium, w ktorym wstrzas zastgpi¢ miato spokojne
omowienie krytyczne. Tekst jednak nie powstal, gdyz autor... ,,stumanial, zghu-
pial, dostatl jakiego$ porazenia mézgowego, paralizu woli i mysli”*®. Przypom-
nijmy cho¢ fragment tego niezwyklego artykutu, opiewajacego glori¢ Wyspiarn-
skiego — ,,najwickszego Stanistawa Mlodej Polski”: ,,Wyspianski zdar} brudng
szmat¢ z duszy pokolenia 1 ukazat si¢ zatechly, Smierdzacy, zarobaczony trup.
Wyspianski powtdrzyl, ze jesteSmy narodem papug, pawi, «dziennikarzy», ero-
tomanow, szalencow, zawadiakow, glupcow, komediantéw. Wyspianski pchnat
w grob obled mesjaniczny, ktérym upijali si¢ wielcy prymitywi. Wyspianski
zamyka pierwszy zamek z wrzecigdzow, za ktorymi zostala epoka romantyz-
mow i szaleristw”??.

¢ Por.H.Opienski, [Z listéw do narzeczonej Anny Krzymuskiej], w: Wyspiariski w oczach
wspolczesnych, t. 1, s. 187. Portret Nowaczynskiego rysowany kredka, sygnowany — rok 1898, jest
w posiadaniu Muzeum Narodowego w Warszawie, nr inw. 190405,

*> J.Bartosinski, [Wspomnienie o Stanistawie Wyspiariskim], w: Wyspiariski w oczach
wspofczesn ych, t. 1, s. 268.
® Nowaczyrski, Ofensywa, s. 762.
Zob. tenze, Parerga do , Cyganerii warszawskiej”, , Swiat” 1911, nr 45, s. 5.
Tenze, Wyspiander, s. 146.
Tenze,, Wesele”. Dramat w 3 aktach Stanistawa Wyspianskiego, s. 137.
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Od tej pory Wyspiariski stal sie prorokiem nowych czaséw, serafitg, ktorego
zycie pozbawione jest cielesnosci>’. Ale byl tez ,,pelnym czlowiekiem” bedac
jednoczesnie ,,duchem czystym”; bedac niedostepnym 1 apodyktycznym byt
przyjacielem $wiata franciszkarisko w nim zakochanym. Jego swiatowos¢, wed-
lug Nowaczyriskiego, ograniczatla si¢ do taricéw (ze wzruszeniem przez Neu-
werta wspominanych), do obecnosci na kilku niezobowigzujacych rautach 1 jour
fixe’ach i... na niedzielnych Mszach $§wietych u Panny Marii o dwunastej. (Moze
dlatego dziewczgta nazywaly go klerykiem?) I gdy caty Swiat artystyczny prze-
gladatl si¢ w malpim zwierciadle Facecji sowizdrzalskich i Skotopasek sowizd-
rzalskich, jedynie Wyspianski zastuzyl na stowa: ,,Stanistaw Wyspianski, syn
krolewski, syn piesni, ktory «legl jak czarny sfinks przy piramidzie», jest w na-
szych czasach tym ksiezycem w nie koriczacej si¢ nocy u $pigcego narodu, na
ktory szczekaja zawziecie niezliczone psiaczki zza oplotkéw i zza wegtéw”".

Nie bedzie przesada, jesli powiemy, ze autor Najpiekniejszego cziowieka
mego pokolenia , kanonizuje” Wyspianskiego, a wyprowadzony przez Nowa-
czynskiego z jego zycia 1 dzieta schemat misji kazdego artysty to jaki§ nowy
,,Sklad zasad”, credo 1 dekalog. Brzmi on tak: , kategoryczny imperatyw du-
chowego kaptanstwa, wyzszosci cechu pisarskiego nad wszystkimi profesjami.
...] mus wiernosci samemu sobie, stale podnoszony, nie mimikryzowania si¢ ni
z otoczeniem, ni z epoka, nie akomodowania si¢ do rzeczywistosci, nie pod-
dawania si¢ ni komu, ni czemu. [...] sumiennos¢, [...] powaga w wszechstronnym
przemysleniu kazdej kwestii”**. Nowaczyriski pozostal tez przyjacielem wier-
nym, broniagcym imienia zmartego przed tymi, ktorzy chcieli wykorzystaé pa-
mi¢¢ o nim i jego legende do niskich, doraznych celéw™>. Stworzyl zesp6t opinii
niezwyklych, bo podkreslajacych wybitng moralng postawe wsréd ,,wyuzdane-
go fin de siecle’u”, postawe swietego in partibus infidelium.

Y Nowaczyriski pisat wrecz: ,,Listéw mitosnych Wyspiandra na pewno by zaden Hoesick
w zadne) szkatulce czy «€critoirku» nie wyszperal”. Te nze, Wyspiander, s. 152.

31 Tenze, Skotopaski sowizdrzalskie, w: tenze, Malpie zwierciadlo, t. 1, s. 406.

2 Tenze, Wyspiander, s. 151.

> O zapedach Kadena-Bandrowskiego pisze, ze ten , korzysta z nadarzonej okazji i przy
ogniu znicza ku czci Jasnowidzacego rozpalonego, chee upiec pieczarke swoich pigmejskich nieco,
parszywych literackich ambicyjek”™. Tenze, Ofensywa, s. 763. Natomiast pretensjom Feldmana

1 Jego przechwatkom o przyjazni z Wyspianskim w ostatnich latach zycia daje odpér Meandrem
CLXVII:

,Kiedy umieral Wielki Eremita,
Musiell jemu przy wezglowiu snadz
Macié, co macg weiaz narodu kadz,
Pater i pachciarz, Zyd i Jezuita.

I tym jest dola nasza juz dobita:

Przy naszej Smierci ¢1 dwa) muszg stac”.

Tenze, Meandry, s. 328n.





