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SPOLECZENSTWO INFORMACYJINE
ZAGROZENIE DLA INTEGRALNOSCI OSOBY?

Przekonanie, ze rozwoj spoteczenstwa informacyjnego niesie z sobg pewne za-
grozenia, nie moze prowadzi¢ do nastawienia fatalistycznego. Niezaleinie od
realnych niebezpieczeristw poszerzania sig i poglebiania mechanizmow nacisku
i manipulacji, trzeba wierzyc, ze cztowiek w spoleczeristwie informacyjnym zdota

jednak ocalié taki obszar swojej wolnosci, ktory pozwoli mu zachowac integral-
nos¢ osobowq albo do niej dojrzewaé. Wprawdzie nie jest to tatwe nawet w od-
niesieniu do obecnego ksztattu Zycia spotecznego, ale nie wolno twierdzié, ze jest
niemozliwe.

Postep, ktory si¢ dokonat w zakresie technik informacyjnych, a szczegdlne-
go tempa nabral pod koniec dwudziestego wieku, nalezy bez watpienia do
najwazniejszych znamion przyspieszenia procesu przemiany wspolczesnej cy-
wilizacji. To w tym kontekscie mowai si¢ o spoteczenstwie informacyjnym, a na-
wet o globalnej infrastrukturze informacyjnej. Rozwd) w zakresie technologii
informacyjnych sprawil, ze dost¢p do réznego rodzaju informacji i ich wielo-
stronna wymiana maja dzisiaj charakter globalny 1 nie pozostaja bez wplywu na
procesy globalizacji.

Postep w dziedzinie srodkéw przekazu informacji jest nie tylko przedmio-
tem licznych studiow, ale takze punktem wyjscia do tworzenia programow
o charakterze spoteczno-ekonomicznym czy tez spoleczno-politycznym. Kon-
statacjl powstawania spoteczenstwa informacyjnego towarzysza préby opraco-
wywania dokumentow, ktore mialyby blizej okresli¢ cele i kierunki rozwoju
takiego spoteczenstwa. O narodzinach spoteczernstwa informacyjnego méwia
takze najnowsze dokumenty Kosciota poswi¢cone srodkom spotecznego prze-
kazu. Wyraza si¢ w nich — dos¢ powszechne juz dzis§ — przekonanie, ze powsta-
nie spoleczeristwa informacyjnego stanowi prawdziwa rewolucje kulturowa’.

W wieloptaszczyznowej refleksji nad spoleczeristwem informacyjnym nie
moze zabrakna¢ spojrzenia z perspektywy etycznej, a takze teologicznomoral-
nej. Swiadomos¢ koniecznosci odczytania wyzwari moralnych, jakie wyplywaja
z tworzenia si¢ spoleczenstwa informacyjnego, jest obecna w wielu publika-
cjach poswigconych tym zagadnieniom. Refleksja tego typu ma jednak czesto
charakter uboczny, jest przede wszystkim pochodng namystu nad spotecznymi

' Por. Papieska Rada do spraw Srodkéw Spotecznego Przekazu, Etyka w srodkach spotecz-
nego przekazu, ,L’Osservatore Romano” wyd. pol. 22(2001) nr 4, s. 48.
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konsekwencjami rozwoju technologii informacyjnych; rzadko tez podejmowa-
na bywa w duchu etyki personalistycznej, w odniesieniu do integralnej koncep-
cj1 czlowieka.

Jednym z waznych pytan o charakterze etycznym jest pytanie o to, czy spo-
teczenstwo informacyjne moze stanowi¢ zagrozenie dla integralnosci ludzkiej
osoby, dla jej integralnego rozwoju. Wyrasta ono z gi¢bokiego przekonania, ze
to osoba ludzka stanowi centrum i cel zycia spolecznego, ze jednym z najwazniej-
szych kryteriow oceny funkcjonowania spoteczenstwa jest poszanowanie god-
nosci osoby ludzkiej 1 umozliwienie jej pelnego rozwoju. Stawianie pytania
o ewentualne zagrozenia, jakie moze nies¢ ze sobg spoleczenstwo informacyjne,
nie musi oznacza¢ negatywnego nastawienia do aktualnych przemian kulturo-
wo-spolecznych. Swiadczy raczej o tym, ze ukazanie etycznych aspektéw funk-
cjonowania spoteczenstwa informacyjnego nie stuzy jedynie teoretycznym roz-
wazaniom, lecz profetycznemu, pelnemu roztropnosci przewidywaniu przy-
sztych zagrozen, by — w duchu odpowiedzialnosci — probowac im przeciwdziatac.

OdpowiedZ na postawione pytanie nie jest fatwa. Przede wszystkim dlate-
g0, ze spoleczenstwo informacyjne dopiero si¢ rodzi i nie do konca wiadomo,
w jakim kierunku czy kierunkach bedzie si¢ rozwijaé. Tworzenie si¢ spole-
czenstwa informacyjnego ma najpierw charakter oddolny, wyrasta z praktycz-
nego wykorzystywania nowych technik informacyjnych przez szerokie kregi
spoteczne. Jednoczesnie podejmowane sg proby sterowania rozwojem takiego
spoleczenstwa przez tworzenie programow o charakterze krajowym lub mig¢-
dzynarodowym. Oceniajgc wspomniane programy, nie sposob do korica prze-
widzieé, czy mozliwe jest urzeczywistnienie ich w zyciu poszczegolnych spote-
czenstw czy tez w skali globalnej, ani w jaki sposob mialoby si¢ to dokonac.

Swiadomos$é tego typu trudnosci w udzielaniu odpowiedzi na postawione
pytanie nie oznacza jednak, ze nalezy zrezygnowaé¢ z podejmowania takiej
proby. Warto juz na wstgpie podkreslié, ze przewidywane zagrozenia dla inte-
gralnosci osoby ludzkiej nie wynikajg z samego faktu tworzenia si¢ 1 istnienia
spoleczenstwa informacyjnego, lecz z niektorych jego cech, a takze z niektorych
celow 1 kierunkéw, ktére wskazywane sg w ogloszonych juz programach. Na te;
kanwie trzeba dodatkowo sformutowaé pytanie, czy to wszystko, co w wizjl
spoleczenstwa informacyjnego moze by¢ odbierane jako zagrozenie, ma cha-
rakter immanentny 1 jest na stale zwigzane z tym spoleczenstwem, czy tez
wynika z pewnych bi¢dow, ktére mozna jednak przezwycigzyc.

Przekonanie, ze rozwoj spoleczenstwa informacyjnego niesie zZ sobg pew-
ne zagrozenia, nie moze prowadzi¢ do nastawienia fatalistycznego. Niezalez-
nie od realnych niebezpieczenstw poszerzania si¢ 1 poglebiania mechaniz-
méw nacisku i manipulacji, trzeba wierzy¢, ze cztowiek w spoleczenstwie
informacyjnym zdota jednak ocali¢ taki obszar swojej wolnosci, ktory pozwoli
mu zachowac integralnos¢ osobowg albo do niej dojrzewaé. Wprawdzie nie
jest to latwe nawet w odniesieniu do obecnego ksztaltu zycia spotecznego, ale
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nie wolno twierdzié, ze jest niemozliwe. Mozna tego jednak dokona¢ tylko
wowczas, kiedy czlowiek potrafi odwotaé si¢ do integralnej wizji swojego
czlowieczenstwa, w ktorej tak wazne miejsce zajmuje przekonanie O tym,
ze wolnos$¢ ludzka opiera si¢ na prawdzie, nade wszystko na prawdzie o czlo-
wieku.

Stad tez - jak to podkresla jeden z dokumentéw ogloszonych przez Papie-
ska Rade do spraw Srodkéw Spotecznego Przekazu — ,,szczegSlnym wkiadem,
jaki Kosciét wnosi w debat¢ nad tymi zagadnieniami, jest wizja ludzkiej osoby
oraz jej niezréwnanej godnosci i nienaruszalnych praw, a takze wizja ludzkie;j
spolecznosci, ktorej czlonkowie, polaczeni wigzia solidarnosci, razem daza do
wspdlnego dobra wszystkich”?. Wskazujac na potrzebg tych dwu wizji cztowie-
ka, w dokumencie przywolano stowa Papieza z encykliki Fides et ratio: ,,czlo-
wiek przekonuje si¢, jak niepelne sa propozycje, ktore rzeczywistos¢ dorazng
1 przemijajacg wynoszg do rangi wartosci, budzg falszywe nadzieje na odkrycie
prawdziwego sensu istnienia” (nr 6)°. Bez wlasciwej wizji osoby i spolecznosci
,wielu ludzi doprowadza swoje zycie na krawe¢dZ przepasci, nie zdajac sobie
sprawy, co ich czeka”*.

Troska o wlasng integralnos¢ jest zadaniem, ktorego nie mozna wypeinié
bez calosciowego spojrzenia na czlowieka jako osob¢ — takze w wymiarze re-
lacyjnym jego istnienia osobowego. Tymczasem dzisiaj wielu ludzi nie potrafi
dotrze¢ do integralnej wizji antropologicznej, zadowalajac si¢ — nie bez wplywu
srodk6éw przekazu - roznego rodzaju redukcyjnymi koncepcjami czlowieka
1 zycia ludzkiego. Czyz bowiem nie jest tak, ze zaréowno oddolnemu ksztatto-
wantu si¢, jak 1 odgérnemu programowaniu spoteczerstwa informacyjnego
towarzysza w zasadzie redukcyjne koncepcje czlowieka i zycia ludzkiego i ze
to one s3 Zrédiem zagrozen? Przekonanie o stusznosci tej tezy stanowi punkt
wyjscia ponizszej refleks;i.

SPOLECZENSTWO INFORMACYJINE IN STATU FIERI

Czym jest spoteczenstwo informacyjne? Istnieje wiele réznych okresler
wzglednie caloSciowo ujmujacych istotne elementy tej rzeczywistosci, ktdra
tworzy si¢ w wyniku szerokiego wykorzystania nowych technik informacyj-
nych, jako skutek ich wplywu na zycie spoteczne. Wigkszo$é tych okresleri
wskazuje na rzeczywistos¢, ktéra powstaje niejako na naszych oczach. Powta-
rza si¢ w nich stwierdzenie, ze warunkiem tworzenia si¢ spoleczeristwa infor-
macyjnego jest powszechna dostgpnosé najnowszych technologii gromadzenia

2 Tamaze, s. 55.
3 Tamze.
4 Tamze.
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1 przekazywania informacji oraz wptyw tych technologii na organizacyjno-
prawne 1 spoleczno-ekonomiczne zmiany w zakresie funkcjonowania spote-
czenstwa. Stuszne bez watpienia wskazywanie na nowe technologie jako Zrédto
zachodzacych aktualnie przemian w spoleczenstwie nie wyjasnia jednak
wszystkich zachodzacych obecnie procesow spotecznych. Znajomosé mecha-
nizmow przeplywu informacji nie oznacza bowiem jeszcze zrozumienia WSZyst-
kich dokonujacych si¢ spotecznych przemian. Tym bardziej, ze procesy spo-
teczne 1 globalizacyjne, jakie zachodzg w dzisiejszym §wiecie, maja swoje Zrodio
rowniez w wielu innych waznych czynnikach niezwigzanych bezposrednio z no-
wymi technologiami informacyjnymi.

Jest w pewne) mierze zrozumiale, ze okreslenia spoleczenstwa informacyj-
nego koncentrujg si¢ na spolecznych konsekwencjach nowych technologii in-
formacyjnych. Stad podkresla si¢ migdzy innymi wzrost poziomu adaptacyj-
nosci spoteczne] poprzez intensywniejsze wykorzystywanie informacji czy po-
wstawanie ,,gospodarki informacyjne;)”, w ktérej przybywa ludzi zatrudnionych
w tworzeniu 1 przekazie informacji. Istotny cel zastosowania nowych techno-
logii wyraza si¢ w tworzeniu roznych sieci przepltywu informacji. Spoteczenstwo
informacyjne tak dalece zwigzane jest z Internetem, ze niekiedy narodziny tego
spoleczenistwa wigzane sg z powstaniem ogdlnoswiatowej sieci gromadzenia
i przeplywu informacji. Wskazuje si¢ takze na ré6znorodne formy zarzadzania
przeplywem informacji jako na wazny element spoleczenstwa informacyjnego.
Zwraca si¢ rowniez uwage na wyodrebnienie si¢ nowych grup spotecznych -
jego podstawg jest zaré6wno dostgp do informacji, jak 1 mozliwosci ich wyko-
rzystania.

W opisach spoleczernistwa informacyjnego znacznie rzadziej uwzgl¢dniane
s3 te aspekty przemian spolecznych, ktére odnosza si¢ wprost do czlowieka
i jego integralnego rozwoju, a prawie zupelnie pomija si¢ odniesienie tych
przemian do obiektywnego porzadku moralnego, ktéry stoi na strazy peine;
prawdy o czlowieku. Poszukiwanie prawdy wyznaczalo dynamizm ludzkiego
zycia w réznych epokach i kulturach, stad tez samo dazenie do zdobycia wiedzy
i okreslonych informacji nie jest — nie moze by¢ — wyrdznikiem powstawania
nowego spoleczeristwa. Zdaje sobie z tego spraw¢ wielu teoretykow, ktorzy
zajmuja si¢ spoleczenstwem informacyjnym, i dlatego tak bardzo podkreslajg
oni nowatorski charakter technologii informacyjnych.

To, ze nowe technologie zmieniaja w sposéb istotny dostep do wiedzy
i informacji — i to w odniesieniu do coraz szerszych kregéw spolecznych - jest
bezsprzeczne. Ale czy zmieniajg takze postawy ludzi — nie tylko wobec prze-
kazywanych tresci, ale szerzej — wobec siebie samych, zycia spolecznego, wobec
tego wszystkiego, co wyznacza sens 1 cel ludzkiego zycia? Wielu nie stawia
sobie takich pytan. Wprawdzie postuluje si¢, aby spoleczeristwo informacyjne
bylo zorientowane na ,interes obywateli”, ale juz samo to sformulowanie
wskazuje, ze postulaty te nie maja na wzgl¢dzie dobra czlowieka i jego inte-
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gralnego rozwoju, lecz tylko jego dobre funkcjonowanie w strukturach spotecz-
nych’.

Wizja spoleczeristwa informacyjnego nie przez wszystkich przyjmowana
jest w sposob entuzjastyczny 1 bezkrytyczny. Nie wszyscy tez podzielaja prze-
konanie, ze mamy do czynienia z procesem, na ktéry ludzkos¢ nie ma zadnego
wplywu. Latwo bowiem zauwazy¢, ze nawet dobre funkcjonowanie w ramach
zycia spolecznego jest zagrozone — tak w odniesieniu do konkretnych oséb, jak
1 do calych grup spolecznych. Wskazuje si¢ na niebezpieczenistwo marginaliza-
cj1 niektorych z nich. Niebezpieczenstwu temu powinno si¢ przeciwdziataé juz
teraz przez tworzenie odpowiednich programéw®. Méwi si¢ wprost o tworzeniu
si¢ grup uposledzonych, swoiste) klasy ,,pariasow”, 1 to nie tylko na polu infor-
macji’. Spoleczeristwo informacyjne — wbrew picknym wizjom - nie jest w sta-
nie przezwyciezyé réznych form wykluczenia spotecznego, a co wigcej — rodzi
nowe. Przekonanie, ze jesli nauczymy ludzi postugiwania si¢ technologiami
informacyjnymi 1 lepszego wykorzystywania srodkéw spolecznego przekazu,
to pozwoli nam to przezwyciezy¢ dramat marginalizacji 1 wykluczenia spolecz-
nego, nalezy uznaé za naiwne”.

Wydaje si¢, ze refleksja nad spoleczeristwem informacyjnym powinna kon-
centrowa¢ si¢ nie tyle na nowych technologiach informacyjnych, ile na samej
informacji, na jej tresci, na jej prawdziwym znaczeniu dla zycia ludzkiego. Nie
chodzi przeciez o informacj¢ dla informacji ani 0 mnozenie informacji. Naj-
wazniejsza jest odpowiedZ na pytanie coraz rzadziej stawiane w kontekscie
wspolczesnych przemian w zakresie informacji: czy informacja jest prawdziwa?
Czy w przekazie informacji liczy si¢ jeszcze prawda? Dopoki tego typu pytania
nie b¢dg stawiane 1 nie bedzie prob odpowiedzi na nie, refleksja nad spote-
czenstwem informacyjnym pozostanie powierzchowna, a prawdziwe zagroze-
nia, jakie niesie ono ze soba, nie zostang do korca rozpoznane.

W tym kontekscie trzeba tez uswiadomi¢ sobie, jak bi¢dne jest przekona-
nie, ze w Internecie — najwigkszym medium gromadzenia i przekazu informac;ji
— mozliwe jest dotarcie do kazdej informacji. Diuga bytaby lista prawd istot-

> Taka wizje spoleczeristwa informacyjnego mozna odnalezé w dokumencie Krajowej Rady
Radiofoni 1 Telewizji z lipca 1996 roku zatytulowanym: Spoleczerstwo informacyjne w Polsce.
Wstep do formutowania zatozen polityki paristwa (zob. http://kbn.icm.edu.pl). Podobnie ujmuje to
zagadnienie Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 lipca 2000 roku w sprawie budo-
wania podstaw spoteczenstwa informacyjnego w Polsce (,,Monitor Polski” z 21 VII 2000, nr 22, poz.
448).

® Zob. H. Bedna rczyk, Polityka spoteczna: warunki realizacji i skutecznosci, ,,Edukacja
ustawiczna dorostych” 2002, nr 2, s. 29-40.

7 Por. T. Goban-Klas, P. Sienkiewicz, Spoleczeristwo informacyjne: szanse, zagroze-
nia, wyzwania, Wydawnictwo Fundacji Post¢pu Telekomunikacji, Krakéw 1999, s. 48.

8 Zob.B.Piotrkowski, Rozwdj spoteczeristwa informatycznego szansq na przezwycigienie
wykluczenia spotecznego: doswiadczenia Unii Europejskiej na tle sytuacji w Polsce, ,,Rynek Pracy”
2001, nr 11-12, s. 92-100.
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nych dla zycia ludzkiego, ktorych nie sposéb tam odnaleZé. Réwnie dluga -
a by¢ moze dluzsza — bylaby lista informacji zb¢dnych (poréwnywalnych do
gory smieci, jakie produkuje dzisiaj cywilizacja konsumpcyjna). Trzeba tez do
niej dodac liste¢ dezinformacji, informacji wprost szkodliwych, nawet dla ludzi
dorostych. Czy mozna w ten bezlad informacyjny wprowadzi€ jakis$ porzadek,
opierajac si¢ jedynie na samej technologii, z ewentualnym przystosowaniem
porzadku prawnego do zachodzacych szybko przemian w zakresie informacji?
Czy powyzsze konstatacje nie potwierdzajag koniecznosci odwotania si¢ do
Zrodet tadu aksjologiczno-moralnego? Niestety, w imi¢ wolnosci, tworzgc spo-
teczenstwo informacyjne, uczyniono wiele, aby istnienie takiego tadu zatrzeé
w swiadomosci milionéw ludzi poddanych réznego rodzaju manipulacjom.
Na progu nowego tysigclecia ludzkos¢ stan¢ta przed ogromng szansg stwo-
rzenia globalnej sieci blyskawiczne) wymiany informaciji 1 zyskata tatwy dostep
do wielkich ilosci informacji z r6znych dziedzin. Faktow tych nie sposob jednak
oceni¢ w sposob jednoznaczny, albowiem ,,cziowiek moze si¢ wspig€ na wyzyny
ludzkiego geniuszu 1 cnoty albo pograzy¢ si¢ w otchlani ludzkiego ponizenia,
siedzac samotnie przed ekranem 1 klawiaturg. W technice komunikacji doko-
nuja si¢ wciaz nowe przelomy, niosace z sobg ogromny potencjat dobra i zta””.
Jesli nawet konkretny ksztalt spoleczenstwa informacyjnego nie ma dzisiaj
jeszcze charakteru ostatecznego, to jednak koncentracja na samym gromadze-
niu 1 przekazywaniu informacji oraz traktowanie jej jako towaru odstania juz
pewne zagrozenia, wobec ktorych nie wolno pozostawaé obojetnym. Wotanie
o prawde jako fundament zycia ludzkiego - tak w wymiarze osobistym, jak
1 spolecznym — powinno by¢ wpisane w to wszystko, co kryje si¢ pod pojeciem

komunikacji spotecznej*’.

POTRZEBA INTEGRALNEJ PRAWDY O CZLOWIEKU

Spoteczenstwo informacyjne, wyrastajace przede wszystkim z doskonalenia
technik informacyjnych, nie zapewnia peilnej komunikacji spotecznej, ktdra
ukierunkowana jest na tworzenie prawdziwe] wspolnoty — komunii os6b.
O ile komunikacja ma charakter personalistyczny 1 tworzy relacje o charakterze
mi¢dzyosobowym, o tyle przekaz informacjt ma charakter jednostronny 1 nie
tworzy relacji, z ktorych rodzi si¢ wspolnota. Spoteczenstwo informacyjne bez
odniesienia do komunikacji jako narz¢dzia budowania wspolnoty 0os6b pozos-
tanie miejscem $cierania si¢ ludzkich indywidualizmoéw, a potraktowanie infor-

? Etyka w Srodkach spotecznego przekazu, s. 55.
' Szerzej na ten temat zob. ks. J. Na g érny, Postannictwo chrzescijan w $wiecie, t. 1, Swiat
i wspolnota, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1997, s. 273-341.
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macji jedynie jako towaru wzmocni rywalizacj¢ 1 walk¢ — tak dobrze znang na
plaszczyZnie relacji gospodarczych.

Komunikacja spoleczna, mozliwa tylko poprzez sciste powigzanie prawdy
z mitoscig, stwarza szans¢ na integralny rozwdj danej spotecznosci, ksztattujac
Srodowisko sprzyjajace integralnemu rozwojowi kazdego z jej czlonkéw. Tym-
czasem przekaz informacyjny — niezaleznie od swojej potencjalnej réznorod-
nosci — jest niejako z istoty skazany na pewnego rodzaju jednostronnos$¢. Dy-
namizm przekazu informacyjnego nie odnosi si¢ wprost do osobowego rozwoju
czlowieka, a tylko do pewnych aspektéw tego rozwoju, dlatego nie pozwala na
odkrycie pelnej prawdy o czlowieku.

Wydaje si¢, ze tutaj wlasnie trzeba widzie€ jedno z istotnych Zrédel niebez-
pieczenstw 1 zagrozen, jakie niesie — moze nie$€ — ze sobg urzeczywistnianie
okreslonych wizji spoleczenstwa informacyjnego. W przypadku wielu z nich az
nadto wyrazne sg redukcyjne koncepcje czlowieka, nazbyt jednostronne, nie-
uwzgledniajace catego bogactwa ludzkiej osoby. Poddany mechanizmom funk-
cjonowania tego typu spoleczenstwa, czlowiek napotykaé bedzie istotne trud-
nosci w odczytywaniu sensu swojego osobowego istnienia, jak 1 w realizacji
swojego osobowego rozwoju. Zapewne dla wielu cztonkéw spoleczenstwa in-
formacyjnego rozwdj ten stanie si¢ caltkowicie niemozliwy, gdyz poddadzg sie
oni swoistemu cisnieniu natloku informacji 1 pozostang na ptaszczyZnie ich
powierzchownej ,.konsumpcji”.

Decydujace znaczenie ma w tym wzgledzie stosunek czlowieka do prawdy
w ogole, a zwlaszcza do pelnej prawdy o cztowieku, o wartosci jego zycia i o tym
wszystkim, co decyduje o jego otwarciu si¢ na pelni¢ rozwoju. Juz dzisiaj wida¢
wyraznie, ze dla wielu ludz1 dost¢gp do informacji nie oznacza réwnoczesnie
dostepu do pelni prawdy. W informacjach, ktére mogg tatwo uzyska¢ i ktére
faktycznie otrzymuja, ludzie nie znajduja odpowiedzi na pytania, kim sa, skad
pochodza 1 jaki jest cel ich zycia. Brak odpowiedzi na tego rodzaju pytania
prowadzi do licznych zastraszajacych przejawow autodestrukciji ludzkiej oso-
by''. Ciagle aktualne sa pytania, ktére Jan Pawel II postawit w kontekscie
wspotczesnego postepu technicznego: czy w jego rezultacie ,,czlowiek [...] staje
si¢ lepszy, duchowo dojrzalszy, bardziej swiadomy godnosci swego czlowie-
czenstwa, bardziej odpowiedzialny, bardziej otwarty na drugich, zwlaszcza
dla potrzebujacych, dla stabszych, bardziej gotowy $wiadczyé i nies¢ pomoc
wszystkim?”1?,

Koscidt stale podkresla, ze zadaniem Srodkéw przekazu — a wiec calego
systemu informacji — jest stuzba ludzkiej godnosci, pelnemu rozwojowi czlo-
wieka, takze w odniesieniu do jego relacji spotecznych'”. Nie ulega watpliwosci,

"1 Por.Jan Pawel I1, Encyklika Veritatis splendor, nr 84.
12 Tenze, Encyklika Redemptor hominis, nr 15.
> Por. Etyka w Srodkach spotecznego przekazu, s. 49.
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ze taka rola mediow jest dzisiaj) powaznie zagrozona, i to nie tylko przez takie
czy inne dzialania o charakterze planowym, ale przez sam fakt swoistego za-
lewu informacjami. W tej sytuacji bowiem wielu ludzi — zwlaszcza mniej przy-
gotowanych — nie dociera do tych informacji, ktére majg decydujace znaczenie
dla ich zycia. Sam dost¢p do informacji nie oznacza automatycznego ubogace-
nia czlowieka w jego osobowym rozwoju oraz w jego funkcjonowaniu w spote-
czenstwie. W tym kontekscie niektérzy moéwig o ,,zaczadzeniu smogiem infor-
macyjnym”, a wi¢c 0 sytuacji, w ktorej odbiorcy przekazywanych tresci maja
trudnosci z rozpoznaniem, czy s3 one prawdziwe 1 jakie jest ich faktyczne
znaczenie dla zycia cztowieka. Stad postulat edukacji prowadzacej do ksztatto-
wania w osobie postawy krytycznej wobec réznych postaci informacji'°.

Przestroga Kosciola jest tu wyraZna: ,Nowa technika moze umacniaé au-
tonomi¢ jednostki, ale prowadzi tez do innych, mniej pozadanych konsekwen-
cji. Czy przyszia sie¢, zamiast by¢ globalng wspdlnota, stanie si¢ ogromna,
rozdrobniong zbiorowoscia odosobnionych jednostek — ludzkich owadow za-
mknietych w swoich kokonach — ktére wymieniajg informacje zamiast porozu-
miewac si¢ z sobg nawzajem? W takim swiecie coz stanie si¢ z solidarnoscia, co
stanie sie z mitoscig?”!”.

Rodzi si¢ pytanie o Kkryteria, na podstawie ktérych czlowiek potrafilby
dokonywaé madrego wyboru informacji. Zapewne mozna mowi¢ tu o hierarchii
informacji, ktora w jakiej$ mierze odpowiada przyje¢te) przez cztowieka hierar-
chii wartosci. Dlatego tak wazne jest odniesienie tej hierarchu wartosci do
integralnej prawdy o cztowieku. Brak tego odniesienia w powazny sposob po-
mniejsza szans¢ pelnego rozwoju czlowieka, a tym samym — zachowania inte-
gralnosci osobowe].

Kosciol, ktory za jedno z najwazniejszych zadan uznaje trosk¢ o promocj¢ —
a nawet obrone — integralnej wizji osoby ludzkiej, przestrzega dzisiaj przed
pomniejszaniem i1 niedocenianiem pewnych wymiarow egzystencji ludzkie;,
zwlaszcza wymiaru duchowego 1 religijnego. Jesli czlowiek nie realizuje si¢
w glebszym wymiarze duchowym, jesli zatrzymuje si¢ niejako na powierzchni
zycia, zagrozenia plynace ze spoteczeristwa informacyjnego sg dla niego gro-
Zniejsze 1 jest on bardziej podatny na r6zne mechanizmy manipulacji, jest czlo-
wiekiem ,,zewnatrzsterownym”. To swoisty paradoks, ze czlowiek, ktory w imi¢
wolnosci sigga po wszystko, co oferuje mu spoleczeristwo informacyjne, wpada
w pulapke¢ zniewolenia.

Wydaje si¢, ze na ten typ zagrozenia wskazuje Jan Pawel 11, piszac na temat
wspotczesnych form alienacji. Papiez stwierdza, ze alienacja polega na odwro-

19 Por. T. Hejnicka-Bezwiriska, Imperatyw wyksztatcenia w spoleczeristwie informa-
tycznym, w: Etos edukacji w XXI wieku. Zbior studiow, red. 1. Wojnar, Elipsa, Warszawa 2000,

s. 87-89.
15 Etyka w Srodkach spotecznego przekazu, s. 55.
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ceniu relacji sSrodkéw i celéw. Jesli cztowiek nie rozpozna prawdziwej wielkosci
osoby — zaréwno w sobie, jak i w innych — to ,,pozbawia si¢ mozliwosci prze-
zycia w pelni wlasnego czlowieczeristwa i nawigzania tej relacji solidarnosci
1 wspolnoty z innymi ludZmi, do ktorej zostal stworzony przez Boga”'®. Moze
to przejawiaé sie na rozne sposoby, ale w odniesieniu do spoleczeristwa infor-
macyjnego szczegdlnie wazne wydaja si¢ pewne formy wspotczesnego wyzysku,
ktdry polega na tym, ze ,,ludzie postuguja si¢ sobg nawzajem 1 w SposoOb coraz
bardziej wyrafinowany, zaspokajajac swoje partykularne 1 drugorz¢dne potrze-
by, staja si¢ gusi na potrzeby podstawowe i autentyczne”'’. Zagubienie obiek-
tywnej hierarchii wartosci, ktére sprawia, ze cztowiek zapomina o swoich pod-
stawowych i autentycznych potrzebach, jest powaznym zagrozeniem dla inte-
gralnego rozwoju czlowieka. Spoleczenstwo informacyjne stwarza nowe, po-
wazne zagrozenie, dostarczajagc wyrafinowanych narz¢dzi do tego, aby ludzie
postugiwali si¢ sobg nawzajem — i to w sposdb, ktory utrudnia, a w skrajnych
przypadkach uniemozliwia peiny rozwgj osobowy.

Wskazywanie na mechanizmy mozliwych sposobow manipulacji 1 r6znych
drég postugiwania si¢ czlowiekiem dla celow, ktore nie stuzg jego dobru, nie
oznacza pomniejszenia odpowiedzialnosci jego samego. Spoteczenstwo infor-
macyjne nie przestaje by¢ spoleczenstwem konsumpcyjnym 1 mentalnosé kon-
sumpcyjna przejawia si¢ rowniez w korzystaniu z dost¢pu do informacji. W tym
kontekscie trzeba przywotac stowa Jana Pawta II: ,,Cztowiek, ktory troszczy si¢
wylacznie albo giéwnie o to, by mie€ 1 uzywac, niezdolny juz do opanowywania
wlasnych instynktow i namig¢tnosci oraz do podporzadkowania ich sobie przez
postuszenstwo prawdzie, nie moze by¢ wolny: postuszenistwo prawdzie o Bogu
1 0 czlowieku jest pierwszym warunkiem wolnosci, pozwala cztowiekowi upo-
rzagdkowaé wilasne potrzeby, wlasne pragnienia i1 sposoby ich zaspokajania
wedlug wlasciwej hierarchii, tak by posiadanie rzeczy pomagalo mu wzras-
ta¢”'®. Stowa te nalezy odczytywaé jako swoistg przestroge przed taka struktu-
ra spoteczenstwa informacji, w ktorej cztowiek nie bedzie zdolny do postuszeni-
stwa prawdzie.

Juz dzisiaj — na progu urzeczywistniania si¢ wizji spoleczeristwa informacyj-
nego — widoczne jest swoiste wykorzenienie cztowieka. Polega ono nie tylko na
zewnetrznym, ale takze wewnetrznym zagubieniu czlowieka, na zakwestiono-
waniu podmiotowosci czlowieka jako osoby, co prowadzi do zakwestionowania
nie tylko jego wolnosci, ale takze odpowiedzialno$ci. W wielu sytuacjach stusz-
nie méwi si¢ o depersonalizacji zycia ludzkiego!®. Cztowiek, ktdry zatraca

16 yan Pawel II, Encyklika Centesimus annus, nr 41.
17 Tamze.
18 Tamze.

% Por. A. Stanowski, Zagrozenia tozsamosci czlowieka (Proba diagnozy), w: Czlowiek
w poszukiwaniu zagubionej tozsamosci. ,, Gdzie jeste§ Adamie?”,red. T.Styczen SDS, Redakcja
Wydawnictw KUL, Lublin 1987, s. 47-52. - s

!
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swoj3 podmiotowosé, ktory nie odnajduje celu 1 sensu zycia, predzej czy péZnie;
zaczyna zy¢ ztudzeniami 1 poddaje si¢ tak zwanemu mysleniu Zyczeniowemu.
Uznajac swoje tesknoty i1 pragnienia za rzeczywistos¢, bardzo czesto tworzy
sobie swiat, ktory w rzeczywistosci nie istnieje. Dzigki post¢powi technologicz-
nemu czlowiek moze dzisiaj uczestniczy¢é w tworzeniu rzeczywistosci wirtual-
nej. Ztudzenie zycia w swiecie, ktory od podstaw tworzy sam czlowiek, pozwala
mu zrezygnowac z wysitku na rzecz poznawania prawdziwego swiata i odnajdy-
wania w nim swego miejsca. W takiej sytuacji szczegélnie groZzny wydaje si¢ ten
rodzaj klamstwa, ktore narusza prawde bytu ludzkiego, albowiem ono wiasnie
prowadzi do zagubienia sensu zycia, a tym samym stanowi przeszkode na
drodze integralnego rozwoju czlowieka®.

Prawda stanowi istotny wymiar zycia spotecznego. W scistym powiazaniu
z wolnoscia, a takze ze sprawiedliwoscig 1 mitoscig, stanowi fundamentalne
kryterium oceny ludzkich spotecznosci®'. Na podstawie tego kryterium nalezy
oceniaé takze spoteczenstwo informacyjne. Juz fakt, ze w programach tworze-
nia spoleczenstwa informacyjnego kwestia prawdy jest marginalizowana lub
nawet catkowicie nieobecna, trzeba odczytywac jako istotny brak 1 jako zagro-
zenie dla integralnosci ludzkiej osoby.

PIERWSZENSTWO ETYKI PRZED TECHNIKA

Odwotlanie si¢ do hierarchii wartosci opartej na fundamencie integralne;
prawdy o czlowieku pozwala wskaza¢ na wlasciwy kierunek rozwoju spoleczen-
stwa informacyjnego. Jesli ma ono stuzy¢ cztowiekowi, umozliwia¢ mu integral-
ny rozwdj, konieczne jest podkreslanie w nim pewnych kwestii o decydujacym
znaczeniu dla zycia spotecznego, a w szczegdlnosci dla prawidiowego rozwoju
czlowieka w ramach spolecznosci. Osoba ludzka bowiem stanowi centrum zy-
cia spolecznego, a to z kolei oznacza pierwszenstwo osoby przed spolecznoscia.
Rozwdj zycia spolecznego — a wigc takze przeksztalcenia, ktore prowadza do
powstania spoleczeristwa informacyjnego — powinien zatem by¢ oceniany z tej
wlasnie perspektywy. W nauce Kosciola wskazuje si¢ na pewne priorytety,
ktore potwierdzajg personalistyczne podejscie do zycia spolecznego 1 stanowig
fundament cywilizacji mitosci. W perspektywie chrzescijanskiej tworzenie spo-
leczenstwa informacyjnego powinno by¢ oceniane wiasnie w swietle zasad cy-
wilizacji mitosci.

20 Por. W. Chudy, Klamstwo jako korupcja antropologiczna, ,Ethos” 5(1992) nr 1(17),

s. 88n.
2l Por. szersze refleksje autora na ten temat w: Postannictwo chrzescijan w Swiecie, t. 1,s. 197-

-201.
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Nie sposéb odniesé si¢ w niniejszych rozwazaniach do wszystkich aspektow
~Spotkania” wizji spoleczenistwa informacyjnego z chrzescijariska wizja cywili-
zacji mitosci. Warto jednak pokusi¢ si¢ o zarysowanie kilku waznych postula-
téw pod adresem wszystkich, ktérzy tworza spoleczenstwo informacyjne. Po-
stulaty te pltyna z jednej z zasad cywilizacji milosci, ktéra wskazuje na pierw-
szeristwo etyki przed technika. Przypomnienie tej wiasnie zasady wydaje si¢
bardzo potrzebne, w wielu bowiem wypowiedziach dotyczacych spoleczenstwa
informacyjnego podkresla si¢ znaczenie nowych technologii informacji, zwraca
sic uwage na postep w dziedzinie zdobywania, gromadzenia, przetwarzania
i przekazywania informac;ji, natomiast w malym stopniu uwzglednia si¢ wymiar
etyczny przemian, jakie zachodza w zyciu spolecznym pod wplywem postgpu
technologicznego. Uniknigcie istotnych zagrozen dla integralnego rozwoju
czlowieka bedzie mozliwe, jesli w tworzacym si¢ spoleczenstwie informatycz-
nym zachowane zostanie pierwszenstwo etyki przed technika. Technika po-
zwala mnozy¢ i udoskonalaé srodki do réznego rodzaju celow, nie jest jednak
w stanie wskaza¢ czlowiekowi tych wszystkich celow, ktore tacza si¢ z realizac)a
jego osobowej godnosci. Nowe technologie przekazu informacji sa jedynie
instrumentami, z ktérych mozna uczyni¢ dobry lub zly uzytek. Dlatego koniecz-
ne jest odwotlanie si¢ do etyki. Co wigcej, nowe technologie nie wymagaja
tworzenia nowej etyki, lecz odniesienia nowych sytuacji, jakie rodzg si¢ wsku-
tek tych technologii, do obiektywnego porzadku moralnego®. Pytan o charak-
terze etycznym mozna stawia¢ wiele, ale wszystkie one wskazuja na koniecz-
nos$¢ dokonania wyboru, czy nowe narz¢dzia przekazu informacji zostang wy-
korzystane do egoistycznych celéw, czy dla wspdlnego dobra®.

Juz dotychczasowy rozwdj srodkow spotecznego przekazu ujawnia swoisty
paradoks. Postep, dzigki ktoremu w skali globalnej umozliwiony 1 utatwiony
zostal przekaz informacji, nie zawsze umozliwia 1 utatwia prawdziwe zblizenie
mi¢dzy ludZmi w duchu komunikacji opartej na prawdzie 1 mitosci. Wydaje sig,
ze mozna dzis mowi€ o ciagle rosnacej presji Srodkow komunikacji spoteczne;.
Osobiste wybory ludzkie dokonywane s3 -- cz¢sto bezwiednie — pod naciskiem
zalewajacych czlowieka informacji. Srodki spolecznego przekazu najpierw
w sposob sztuczny ksztaltujg potrzeby, a potem starajg si¢ je zaspokoi€. Prowa-
dzi to do zagubienia indywidualnego, osobowego profilu komunikacji. W od-
niesieniu do spoleczenstwa informacyjnego moze to oznaczaé jeszcze wigksze
poddanie jego czlonkéw réznorodnym formom manipulacji®*.

Pomijajac szersze przedstawienie zjawiska manipulacji, zwlaszcza opis roz-
nych jej form, warto jednak zwréci€ uwage na to, ze manipulacja umozliwiona

22 Por. Etyka w Srodkach spotecznego przekazu, s. 55.

2 Por. tamze.

%% Autor zwrécil uwage na te problemy przy omawianiu wspéiczesnego kontekstu postannic-
twa dziennikarzy. Por. ks. J. Nago6rny, Powolanie i postannictwo dziennikarza w dzisiejszym
swiecte, ,,Ethos” 6(1993) nr 4 (24), s. 59-64.
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dzigki rozwojowi wspodlczesne] technologii jest dzisiaj coraz bardziej obecna
w réznych wymiarach zycia spotecznego. Nie mozna pomija¢ takze tych czyn-
nikéw, ktore wigza si¢ z konsumizmem, z poszukiwaniem tego, co latwe i wy-
godne w zyciu czlowieka.

Wspotczesne proby wyeliminowania prawdy z zycia spolecznego poprzez
rézne formy manipulacji wiazg si¢ z coraz bardziej rozpowszechniajgcym sie
ujeciem poznania jedynie w kategoriach informatyki i strukturalnych analiz
jezykowych. Podejscie takie deprecjonuje prawdg i cztowieka, ktéry tej prawdy
poszukuje, eksponuje natomiast samg technologi¢ informacji: jej nadawanie
oraz przetwarzanie. Liczy si¢ nie to, czy kto§ mowi prawde czy nie, lecz jedynie
sposéb, w jaki to czyni; sprawno$¢ technologii informacyjnej zdaje si¢ by¢
wazniejsza anizeli wymiar etyczny tego, co jest przedmiotem informacji. Jesli
post¢p w zakresie technologii informacji b¢dzie wykorzystywany do zwigksze-
nia oddzialywania stuzacego manipulacji, to stanie si¢ on wyraznym zagroze-
niem dla czlowieka, dla rozwoju jego osobowosci, albowiem be¢dzie prowadzil
do zniszczenia indywidualnosci ludzkiej, bedzie rodzit postawy dyspozycyjnosci
1 oportunizmu.

Jako przestroge trzeba odczytywacé stowa Jan Pawel II na temat kryzysu
kultury zachodniej i1 spoleczernistwa zachodniego: ,,Ta utrata mocy zyciowych
1 wplywu zdaje si¢ mie€ podioze w kryzysie prawdy. Sens prawdy pod kazdym
wzgledem ulegl powaznemu zachwianiu. Wnikliwa obserwacja pozwala stwier-
dzié, ze ostatecznie chodzi tu o kryzys metafizyczny. W slad za nim 1dzie upadek
wartoscl stowa, lekcewazenie, ktorego Zrodlem jest zamieszanie 1 brak ufnosci
pomigdzy osobami [...]. Obiektywne widzenie prawdy cz¢sto jest zastgpowane
stanowiskiem subiektywnym, bardziej lub mniej spontanicznym. Moralnos¢
obiektywna ust¢puje miejsca etyce indywidualnej, w ktore) kazdy zdaje si¢
byé sam dla siebie normg dzialania i godzi si¢ na wymagania wiernosci wytacz-
nie wobec tej normy. Kryzys poglebia si¢ jeszcze bardziej, gdy efektywnos¢
zajmuje miejsce wartosci. Wskutek tego pojawiajg si¢ wszelkiego rodzaju ma-
nipulacje i1 cztlowiek czuje si¢ zagubiony — jesli chodzi o wartosci — coraz bar-
dziej niepewny, odnosi wrazenie, ze zyje w spoteczenstwie, w ktorym brak
pewnych elementéw oraz ideatéw”?.

Trzeba przy tym pami¢taé, ze wspolczesne spoteczenstwo charakteryzuje
si¢ narastajacg depersonalizacja relacji mi¢dzyludzkich. Czlowiek w takim spo-
leczenstwie jest czesto ,,czlowiekiem z ttumu” — kim$§ anonimowym, wykorze-
nionym, podatnym na roznego rodzaju manipulacje. Wykorzenienie w potacze-
niu ze swoistg konsumpcja informacji sprawiaja, ze proces samoidentyfikacji
czlowieka jest bardzo utrudniony, a dla pewnych ludzi staje si¢ prawie niemoz-

25 Jan Pawetl II, Kultura i perspektywy przysztosci swiata (Przeméwienie podczas spotka-
nia z intelektualistami, Umwersytet w Coimbra, 15 V 1982), ,L'Osservatore Romano” wyd. pol.
3(1982) nr 5, s. 15.
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liwy. Technologiczna sprawnos$¢ informacji moze zatem doprowadzi€ do stanu
zniewolenia spotecznego. Niebezpieczenstw tych nie wolno nie dostrzegac.
Ludzie, zafascynowani mozliwosciami, jakie daja im obecnie technologie infor-
macyjne, nie zawsze zdaja sobie sprawe, ze moze to prowadzi¢ do zredukowa-
nia obszaru ich wolnosci. Czyz zniewolenie tego typu nie ujawnia si¢ juz teraz
W narastajagcym zjawisku pasywnosci w odbiorze informacji?

Wystepowanie zjawiska manipulacji w srodkach przekazu informacji wy-
raznie ukazuje, ze postgpowi technologicznemu powinien towarzyszy¢ moralny
rozwdj zycia spolecznego, ukierunkowany na integralny rozwdj osoby. Rozwdj
moralny moze uchronic€ spoleczenstwo przed niebezpieczenstwem, jakie ptynie
z ideologn panekonomicznej, ktéra — sprowadzajac cale zycie spoteczne do
praw rynku — doprowadzita do komercjalizacji procesow informacji. W sytuacji
tej informacja dla wielu stala si¢ jedynie towarem, ktory trzeba dobrze sprze-
daé. Tak rozumiany przekaz informacji nie ma na celu komunikowania si¢
z innymi, aby w ten sposob tworzy¢ relacje migdzyosobowe oparte na prawdzie
1 milosci; staje si¢ on raczej pewnego rodzaju transakcjag ekonomiczng, a wigc
okazja do finansowego wzbogacenia sig.

Fakt, ze informacja stala si¢ towarem, nie moze by¢ oceniany jednoznacz-
nie negatywnie. W encyklice Centesimus annus Jan Pawel II wskazuje wyraznie
na nowg, coraz bardziej znaczaca forme¢ wiasnosci, jakg stanowig wiedza, tech-
nika i umiejetnosci (por. nr 32). Spoteczenstwo informacyjne tworzy si¢ przez
upowszechnianie tej wiasnie formy wiasnosci. Swobodny przeptyw informaciji
pozwala bowiem na lepsze rozpoznanie tego wszystkiego, co moze stuzy¢ row-
niez rozwojowi ekonomicznemu. Co wigcej, jak stwierdza Papiez, ,,ten proces,
ktory w sposob konkretny 1 jasny ukazuje prawd¢ o osobie, prawd¢ nicustannie
potwierdzang przez chrzescijanstwo, zastuguje na uwage 1 przychylnosé. Istot-
nie, gléwnym bogactwem cziowieka jest wraz z ziemig sam cztowiek. To wias-
nie jego inteligencja pozwala odkry¢ mozliwosci produkcyjne ziemi i r6znorakie
sposoby zaspokojenia ludzkich potrzeb” (tamze). Czy jednak zafalszowana
hierarchia wartosci, tak widoczna w procesie ksztaltowania si¢ spoleczenstwa
informacyjnego, nie prowadzi do zagubienia tej fundamentalne) prawdy, ze
glownym bogactwem czlowieka jest sam czlowiek?

Obecna sytuacja nie jest jednak nieodwracalna. Trzeba uczyni¢ wszystko,
aby w rozwoju spoleczenstwa czynnikiem rzeczywiscie decydujagcym byl sam
czlowiek, ,,jego zdolnosci poznawcze, wyrazajgce si¢ w przygotowaniu nauko-
wym, zdolnosci do uczestniczenia w solidarnej organizacji, umiej¢tnos¢ wyczu-
wania i zaspokajania potrzeb innych ludzi” (tamze). By si¢ tak stalo, konieczny
jest bardziej sprawiedliwy dost¢p do tego rodzaju wlasnosci, ktorg stanowia
informacja 1 wiedza. Dla wielu ludzi nie jest dzisiaj mozliwe ,,zdobycie podsta-
wowych wiadomosci, ktore pozwolityby im wyrazi¢ ich zdolnos¢é tworzenia
1 rozwina¢ swe mozliwosci. [...] s3 oni, jesli nie wyzyskiwani, to w znaczne;
mierze pozostawieni na marginesie, 1 rozwoj gospodarczy dokonuje si¢, rzec
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mozna, ponad ich glowami, o ile wprost nie ogranicza juz i tak zawezonej
przestrzeni ich dzialalnosci gospodarczej, z ktorej zyja” (tamze, nr 33).

Wszystko to wskazuje, ze rozw0j spoleczenstwa informacyjnego niesie z so-
ba zaréwno pewne szanse, jak i zagrozenia. Swiadomos$é tych zagrozeri nie
powinna odbiera¢ nadziel, lecz ksztaltowacé przekonanie o koniecznosci budo-
wania zycia spotecznego na fundamencie moralnym. Im wiekszymi srodkami
technicznymi dysponuje czlowiek, tym bardziej powinien on rozwijac si¢ jako
Istota moralna, bo tylko wtedy srodki te b¢dzie mogt spozytkowac dla wlasnego
dobra 1 dla dobra innych osdb. Jesli nawet prawda ta z trudnoscig przebija si¢
do swiadomosci szerokich kregéw spotecznych, to jednak nie brakuje ludzi
Swiadomych, ze tylko pierwszenstwo etyki przed technika zagwarantuje praw-
dziwy postep — postep w rozwoju spoleczenstwa, a takze w integralnym rozwoju
kazdego czlowieka.

Odwotywanie si¢ do obiektywnej hierarchii wartosci 1 ksztaltowanie zgod-
nej z nig hierarchit informacji, pozwala cziowiekowi ocalié swdj zmyst krytycz-
ny 1 nie poddac si¢ uzaleznieniom, jakie niosg ze sobg nowe technologie infor-
macyjne. Roztropne rozpoznawanie wartosci tego wszystkiego, co jest dostep-
ne na rynku informacji, stanowi konieczng drog¢ do zbudowania wewng¢trznej
harmonii. Jesli czlowiek nauczy si¢ wybierad, jesli bedzie — mocg swojego pra-
wego sumienia — dokonywac wlasciwych wybordw, to ani natlok informacji, ani
ich miatkos¢ nie beda w stanie zniszczy¢ jego wewnetrzne] integralnosci.

Przyszly ksztalt spoleczeristwa informacyjnego w ogromne) mierze zalezy
od tego, czy bedzie ono zbudowane na fundamencie integralnej antropologi.
Kosciot, ktory jest straznikiem i promotorem peinej prawdy o cziowieku,
w szczegolnosci tej prawdy, ktorg odczytuje poprzez Chrystusa, w swietle Jego
Ewangelii, staje przed szczegélnym zadaniem uczestniczenia w budowaniu spo-
leczenistwa informacyjnego w duchu integralnej wizji cztowicka. Zadanie nie
jest latwe, bo to oredzie prawdy nie zawsze spotyka si¢ z wlasciwym zrozumie-
niem i przyjeciem. Koscidt, bedac jednym z ostatnich nieugigtych swiadkow
pelnej prawdy o czlowieku, jest nadzieja dla swiata — takze dla spoteczenstwa
informacyjnego.





