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Mariola KUSZYK-BYTNIEWSKA

W SIECI

Zarzuty, ktore Sokrates sformulo-
wal niegdy$ w Fajdrosie przeciwko pis-
mu, dzisiaj zdajg si¢ powtarzac przeciw-
nicy Internetu. Wedlug przeciwnikéw
rewolucji medialnych nowe srodki prze-
kazu nie sprzyjaja intelektowi i destabi-
lizujg ustalone typy wi¢zi komunikacyj-
nej, co ich zdaniem spowoduje optakane
1 nieodwracalne skutki w skali globalne;.
Kazda rewolucja w zakresie zapisu tek-
stow kultury wydaje si¢ wywolywaé
podobne obawy - s3g to catkiem upraw-
nione leki o los dorobku duchowego
wytworzonego w oparciu 0 medium,
ktére wlasnie wychodzi z uzytku. Kiedy
pojawilo si¢ pismo, nieszcz¢scie zapo-
mnienia spadlo na kultur¢ oralng,
w zbiorowej pamig¢ci pozostaly tylko
nieliczne jej dziela (jak na przyktad llia-
da czy Odyseja), a1to dzigki dos¢ wczes-
nemu utrwaleniu w piSmie. Wraz z poja-
wieniem si¢ druku przepadio wiele tek-
stow zapisanych w manuskryptach.
Mozna spodziewac si¢ zatem, ze dzisiaj
media elektroniczne postawig Kksigze
drukowana w calkiem nowej i nieko-
rzystnej dla niej sytuacji. Czy powinnis-
my na serio traktowaé przestrogi i la-
menty pedagogoéw czy dziennikarzy,
ktérzy kresla apokaliptyczne wizje epo-
ki bez ksiazki? Swiadomi strat, jakie

w zakresie débr duchowych powodowa-
ne byly 1 sg przez rewolucje medialne,
nie mozemy jednak dzi$ przeoczy¢ twor-
czej sily, ktéra od czasu pojawienia si¢
Internetu ksztaltuje nowe srodowisko
spoleczne 1 kulturowe. Jakie sg nadzieje
zwolennikéw Internetu? Jakich prze-
mian spolecznych powinniSmy wypatry-
waé w zwigzku z zapowiadang domina-
cja medidw elektronicznych w $wiecie
przekazéw? Zmiany wywolane nowym
medium nie oznaczaja przeciez wylacz-
nie straty starych zasobéw 1 nawykéw,
lecz by¢ moze stanowig nowg szans¢ nie
tylko dla jednostek, ale wregcz dla calych
kultur. Czy juz dzi§ mozliwe jest doko-
nanie bilansu zmian, jakie w zyciu spo-
leczenstw 1 jednostek spowodowalo po-
jawienie si¢ Internetu?

Szeroki zakres problemow zwigza-
nych z rozwojem Internetu podejmuje
w swoich pracach Manuel Castells'.

! Castells jest z pochodzenia Hiszpanem.
W zwigzku z wydarzeniami maja 1968 roku
utracit stanowisko profesora socjologii na Uni-
wersytecie Paryskim (Nanterre), a w roku
1970, po interwencji A. Touraine’a, zostal zre-
habilitowany i uzyskat profesur¢ w Ecole des
Hautes Etudes w Paryzu. W tym czasie intere-
sowal sie socjologig miasta, pozostajac pod wy-
raznym wptywem neomarksizmu i strukturaliz-
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Castells wydaje si¢ nie tylko entuzjasta
Internetu, ale takze — co zgodnie pod-
kreslaja A. Giddens, P. Hall czy A. Tou-
raine — jednym z niewielu autoréw po-
swiecajacych uwage spolecznym kon-
sckwencjom tego medium w sposob
wnikliwy, godny miana pracy nauko-
wej°. Jaki zatem jest ten nowy wspaniaty
§wiat spoleczny wymodelowany ,,r¢ka”
Internetu? Czy jego rozprzestrzenianie
si¢ wplywa w istotny sposob na redefini-
cje podstawowych kategorii zycia spo-
lecznego? Jaki jest zestaw wartosci,
o ktére walcza nowe ,sieciowe” ruchy
spoteczne? Jakie zmiany w sposobie ko-
munikowania si¢ z drugim czlowiekiem
juz si¢ dokonatly, a jakie si¢ dokonaja
w nadchodzacym czasie? Jakie zmiany
w sposobach wytwarzania nowych war-
tosci spotecznych 1 nowych wzorcéw za-
chowan wywotuje pojawienie si¢ tak
zwanego spoleczenstwa sieciowego?
Na czym polega logika wieku informa-
tycznego, w ktérym od niedawna zyje-
my? Na pytania te 1 na szereg innych,
bardziej szczegétowych pytan odpowia-
da Manuel Castells w jednej ze swoich
ostatnich ksigzek, w eseju noszacym ty-

mu (przede wszystkim pogladéw L. Althusse-
ra). W roku 1979 przenidst si¢ do USA, gdzie
zostal profesorem socjologii w Berkeley 1 po-
rzucil ideowe zwiazki z marksizmem. Tam tez
powstaly jego najwazniejsze jak dotad ksigzki -
trylogia poswigcona spolecznym konsekwen-
cjom powstania Internetu: M. Castells, The
Information Age: Economy, Society and Cultu-
re,t. 1, The Rise of the Network Society, Black-
well, Oxford 1996; t. 2, The Power of Identity,
Blackwell, Oxford 1997; t. 3, End of Millen-
nium, Blackwell, Oxford 1998.

2 Por. J. A. G. M. van Dijk, The one-
-dimensional network society of Manuel Cas-
tells, ,New Media & Society”, t. 1 (1999) nr 1,
s. 127.

tul: Galaktyka Internetu. Refleksje nad
Internetem, biznesem i spoteczeristwem’.
Zyjemy w czasie, kiedy Internet stat
si¢ powszechny, ale tez w czasie, w kto-
rym funkcjonowanie poza Internetem
grozi juz spoteczna, kulturowa i1 ekono-
miczna marginalizacja. Swiatowy obrét
1 Swiatowe wytwarzanie débr material-
nych i duchowych dzi§ juz bez Internetu
obejs¢ sie nie moga. Swiat polityki i eko-
nomii nie istnieje bez Internetu, ale tez
1 W codziennym Zzyciu przeci¢tnemu
czlowiekow1 coraz trudniej oby¢ si¢
bez dost¢gpu do sieci. Przynajmniej
w niektorych kre¢gach spolecznych ko-
munikacja mi¢dzyludzka opiera si¢ dzi$
giéwnie na kontaktach zaposredniczo-
nych przez sieé. Wielu uzytkownikéw
Internetu prawie nie pami¢ta, czym jest
sztuka epistolarna. List napisany na pa-
pierze, telegram, a nawet rozmowy tele-
foniczne stajg si¢ juz przezytkiem 1 s3
szybko wypierane przez elektroniczne
formy komunikacji. Wobec takich
zmian przeksztalceniu ulegaja rowniez
wzory zachowarn spolecznych. Refleksja
Castellsa dotyczy wlasnie przemian,
ktore dokonujg si¢ w tym zakresie nie
tylko w swiecie polityki czy ekonomii,
ale takze — a moze przede wszystkim -
w $wiecie spolecznym. W istocie rzeczy
przedmiotem jego zainteresowania jest
nowy rodzaj spoleczenstwa - spoleczen-
stwo sieciowe, ktérego gléwnym kultu-
rowym medium, spoiwem i czynnikiem
dynamizmu jest wiasnie Internet.
Zasadnicza teza Castellsa wydaje
si¢ nast¢pujaca: rozpowszechnienie si¢
Internetu na skale globalng wptyn¢lo

> Zob. M. Castells, Galaktyka Interne-
tu. Refleksje nad Internetem, biznesem i spote-
czeristwem, thum. T. Hornowski, Dom Wydaw-
niczy REBIS, Poznan 2003, ss. 319.
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nie tylko na uksztaltowanie si¢ nowego
rodzaju wi¢zi komunikacyjnych mi¢dzy
ludZmi, ale calkowicie przeobrazilo (i
przeobraza) ekonomiczne, spoleczne
1 kulturowe oblicze wspoélczesnego swia-
ta. Szersze rozwinig¢cie tej mysli wymaga
jednak przywolama giéwnych tez za-
wartych przez Castellsa juz w pracy
The Information Age.

W pierwszym tomie tej pracy, zaty-
tulowanym The Rise of the Network So-
ciety [Powstanie spoleczenistwa siecio-
wego], Castels pisze, ze nowe spoleczen-
stwo — bo tak okresla on przeobrazony
przez sie€ internetowg Swiat spoleczny -
powstalo jako efekt trzech odmiennych,
lecz zsynchronizowanych 1 jednolitych
w swych konsekwencjach procesow.
Pierwszym byla rewolucja w zakresie
technologii informatycznych, drugim -
kryzys ekonomiczny kapitalizmu 1 eta-
tyzmu (komunizmu), trzecim — powsta-
nie zupelnie nowych ruchdéw spolecz-
nych, jak feminizm czy ruch obrorncow
srodowiska naturalnego. W rezultacie,
mniej wiece] od poczatku lat siedem-
dziesiatych dwudziestego wieku, zaczely
si¢ zalamywaé panujagce wowczas
w $wiecie zachodnim formy polityczne
zycia spolecznego: panstwo narodowe
1 panistwo totalitarne. Wraz z ich rozkla-
dem tradycyjne wi¢z1i kulturowe
w znacznym stopniu stracily zdolnos¢
ksztaltowania ludzkich postaw. Ich kon-
kurentami staly si¢ takie formy organi-
zacji spotecznej, ktére zakladajg logike
sieciowg (ang. network logic). Sieé, ro-
zumiana w sensie ogélnym, nie tylko ja-
ko sie¢ Internetu, to nowa forma zycia
spolecznego, nowa podstawa jego mor-
fologii, nowa ,,logika” ludzkiego dziala-
nia spolecznego i1 nowa postac kulturo-
wego uczestnictwa w Swiecie tak okres-
lonym. W sieci ksztaltujg si¢ tez nowe

zjawiska ekonomiczne 1 nowa technolo-
gia, a sieciowa logika formuje wszelkie
dzialania, ktére si¢ taka technologig po-
stuguja. W efekcie nast¢puje stopniowa
1 systematyczna konwergencja wszyst-
kich technologii 1 ich elastyczne stoso-
wanie w wielu dotad niepowigzanych
dziedzinach. Taki uklad stosunkéw mie-
dzy technologia a ekonomia prowadzi
do nowej postaci rozwoju na obu tych
polach, ktérg Castells nazywa ,,informa-
cjonalizmem” (ang. informationalism).
,2informacjonalizm to specyficzna forma
organizacji spolecznej, w ktérej wytwa-
rzanie, przetwarzanie 1 transmisja prze-
kazu stajg si¢ podstawowym Zrédiem
produktywnosci i wladzy™.

Druga cz¢$€ trylogii Castellsa, The
Power of Identity [Sita tozsamosci], po-
Swigcona jest zasadniczym przemianom,
ktéorym podlega spoleczenistwo w opisa-
ny sposob technologicznie i ekonomicz-
nie uformowane. Zasadniczg cecha no-
wych (informatycznych) spoleczeristw
jest dekoncentracja wladzy. Wladza nie
nalezy juz do organizacji i korporacji, do
instytucji czy panstw. , Sprawuja” ja ko-
dy przekazu informacji i1 ich wytwory:
wytwarzane przez nie obrazy czy sym-
bole. W konsekwencji tozsamosé osobo-
wa (ang. the self) wypracowana w opar-
ciu o tradycje 1 wigZ lokalna wchodzi
w konflikt z siecig (ang. the net), ze
wszystkimi kulturowymi 1 spolecznymi
tego komplikacjami 1 nastgpstwami. Ko-
lejny spoteczny skutek ery informatycz-
nej to transcendencja czasu i przestrzeni
jako nowy kontekst 1 warunek dzialania
spolecznego. W rezultacie powstajg tak
specyficzne twory, jak ,,aczasowy czas”
(ang. timeless time) i przestrzen prze-

* Castells, The Rise of the Network So-
ciety, s. 21 (tlum. fragm. - M. K.-B.).
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plywéw (ang. space of flows)’, tworzace
ramy dzialania i wspéidzialania dla grup
spotecznych umieszczonych juz w zro-
znicowanych, odmiennych, a nawet nie-
wspolmiernych czasach 1 miejscach.
Przestrzeni przeplywow to przestrzen
ujeta w opozycji do przestrzeni miejsc
(ang. space of places), charakterystycz-
nej dla spoleczenstwa przedinforma-
tycznego. To w przestrzeni przeplywow
zachodza globalne przemieszczenia ka-
pitatu, technologii, ale takze informacji,
symboli, wyobrazen 1 znaczen. Jej ab-
strakcyjna, uniwersalna i czysto funkcjo-
nalna forma przeciwstawia si¢ prze-
strzeni miejsc, dla ktorej charakterys-
tyczne s3: pluralizm form, lokalnos¢ ich
metryk 1 nierozlacznosé z czasem. Nato-
miast aczasowy czas siecl, czy jak inacze)
go okresla Castells — ,,czas skrystalizo-
wany” (ang. crystallized time) — to czas
bez wyrdznionej w sposéb spontaniczny
osl wyznaczajace] sekwencje ludzkich
dzialan. Jest on charakterystyczny dla
manipulacji dokonywanych symulta-
nicznie, wielowatkowo, na obiektach
dopuszczajacych zasadniczo odwracal-
nos$¢ skutkow dziatan lub cyklicznosé sa-
mych manipulacji. I wreszcie trzeci
z gléwnych skutkéw , usieciowienia”
spoleczenstwa: sie¢ w réwnym stopniu
taczy, co 1 rozdziela ludzi, spoteczen-
stwa, narody 1 kultury.

Temu wiasnie globalnemu i spolecz-
nemu procesowl tgczenia i1 rozdzielania,
mechanizmom wykluczen 1 uprzywilejo-
wan wywolanych ,,usieciowieniem” spo-
teczeristwa, poswigca Castells tom trzeci

> Podobne poglady prezentuje A. Gid-
dens w swojej ksigzce: Nowoczesnos¢ i tozsa-
mosé. ,,Ja” i spoteczenistwo w epoce pdZnej no-
woczesnoSci, thum. A. Szulzycka, PWN, War-
szawa 2001.

The Information Age, zatytulowany End
of Millennium [Koniec tysiaclecia).
Upadek Zwigzku Radzieckiego, po-
wstanie tak zwanego czwartego Swiata,
czyli lokalnych enklaw ekonomicznych
i spolecznych catkowicie oderwanych
od proceséw zachodzacych w $wiecie,
czy wytworzenie ekonomicznych pod-
staw funkcjonowania mi¢dzynarodo-
wych przestepczych organizacji, zajmu-
jacych si¢ handlem narkotykami, pra-
niem brudnych pieni¢dzy i1 czerpigcych
korzysci z prostytucji, to przyklady no-
wych globalnych zjawisk 1 proceséw, do
jakich nie mogloby dojs¢ w Swiecie,
w ktérym nie funkcjonowalaby globalna
sie¢ komputerowa. Z jednej strony do-
step do sieci przeobraza tych, ktorzy te-
go rodzaju ,,okno na swiat” posiadaja:
szybkos¢, dokladnosé, wielkosé i po-
wszechno$¢ transferu informacji jedno-
czg Swiat w sie€. Po drugiej stronie po-
zostajg ci, ktérzy tego dostepu nie maja.
To ci1, ktérzy mogg stosowaé juz tylko
czysto defensywne strategie: ekono-
micznego przetrwania w ,czwartym
swiecie”, kulturowej tozsamosci opartej
na tradycyjnych wiezach i1 przekazach.
Galaktyka Internetu jest rekapitula-
cja trzech toméw The Information Age,
a zarazem ich uzupelnieniem o nowe
problemy 1 przemyslenia autora. Ksigz-
k¢ tworza trzy dajace si¢ wyodrgbni¢
czgsci problemowe. Pierwsza to omo-
wienie historycznych i1 kulturowych pro-
cesOw stanowigcych tlo powstania Inter-
netu (zob. rozdzial pierwszy ,Nauka
pltynaca z historii Internetu” i rozdzial
drugi ,, Kultura Internetu”). Cze$¢ druga
to prezentacja powigzan Internetu ze
§wiatem polityki 1 ekonomii, powstania
tak zwanej e-gospodarki czy e-biznesu.
Castells sledzi przemiany, jakie dokona-
ly si¢ za sprawg Internetu w zarzadzaniu
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przedsigbiorstwami na rynkach kapita-
fowych, na rynkach pracy oraz w techno-
logii (zob. rozdzial trzeci ,,E-biznes i no-
wa gospodarka” 1 rozdzial czwarty
, Wirtualne spolecznosci czy spoleczern-
stwo sieciowe?”). Trzecia czg$€ pracy
poswigcona jest nowym zjawiskom spo-
lecznym bedacym konsekwencjami
Lusieciowienia” zycia. Castells analizuje
tu polityczne nast¢pstwa rozwoju Inter-
netu: nowe formy udzialu obywateli
w zyciu politycznym oraz problematyke
wolnosci1 prywatnosci w cyberprzestrze-
ni (zob. rozdzial piaty i sz6sty ,,Polityka
Internetu I: sieci komputerowe, spole-
czenstwo obywatelskie i panstwo”, ,,Po-
lityka Internetu II: prywatnosé 1 wolnosé
w cyberprzestrzeni”). Porusza tez kwes-
ti¢ konwergencji Internetu 1 multime-
diéw (zob. rozdzial sicdmy ,,Multimedia
a Internet: hipertekst przysztosci”),
a takze opisuje geografi¢ Internetu: roz-
mieszczenie sieci, jej] wplyw na zycie
w miastach czy w calych regionach
(zob. rozdzial 6smy ,,Geografia Interne-
tu: usieciowione miejsca”). Na koniec
porusza problemy wyplywajace z nie-
réwnosci spotecznych w epoce Interne-
tu (zob. rozdziat dziewiaty ,,Cyfrowy
podzial z globalnej perspektywy”).
Zdaniem Castellsa historia Interne-
tu rozpocz¢la si¢ wtedy, gdy skojarzono
z sobg trzy dziedziny nowoczesnej kul-
tury: badania naukowe, technologie
wojskowe 1 kultur¢ wolnosci opartg na
ide1 liberalizmu w duchu J. S. Milla.
Dzi¢ki prawie przypadkowym okolicz-
nosciom, jak ta, ze badania nad techno-
logia informatyczng poczatkowo nie by-
ty skomercjalizowane, a wielkie koncer-
ny elektroniczne 1 telekomunikacyjne
zachowywaly wobec nich duzg rezerwe,
a wrecz nieufnosé, sie€ rozwijala si¢ nie-
jako w sposéb naturalny - swobodnie

ewoluowala od spontanicznych idei do
technologicznych realizacji. Internet po-
wstal wigc 1 poczatkowo rozwijal si¢
w instytucjach panstwowych, w uniwer-
sytetach, w osSrodkach wojskowych, a nie
w przedsi¢biorstwach, ktére kieruja si¢
w swojej polityce ideg korzysci 1 zysku.
Nie bylo zatem przypadku w tym, ze to
w Stanach Zjednoczonych, gdzie nauka
nie byla skr¢powana przez aparat bez-
pieczeristwa ani uwiklana gieboko w po-
lityke, w bezposrednig gre intereséw,
doszto do powstania i szybkiego rozwo-
ju Internetu. Waznymi elementami tego
rozwoju okazaly si¢ takze: swobodny
dostep do protokoléw komunikacyj-
nych, bezplatna dystrybucja oprogra-
mowania z prawem do jego modyfikacji
oraz wspolne wykorzystywanie zasobow
wytworzonych w sieci (por. s. 35).

Do dzi§ Internet dziedziczy w swej
strukturze momenty, ktére zainicjowaty
jego lawinowy rozwdj. Internet to bo-
wiem: ,bezprecedensowa kombinacja
elastycznosci 1 skutecznosci, skoordyno-
wanego podejmowania decyzji 1 zdecen-
tralizowanego ich wykonywania, zindy-
widualizowanej ekspresji 1 globalnej po-
ziomej komunikacji, co stwarza zasadni-
czo lepsze ramy organizacyjne dla ludz-
kich dziatann” (s. 12). Otwartos¢ Interne-
tu pod wzgledem architektury technicz-
nej znajduje swoje uzupelnienie
1 dopelnienie w otwartosci jego organi-
zacji spoleczno-instytucjonalnej, ponie-
waz to wlasnie dzieki wolnosci 1 otwar-
tosci uzytkownicy sami rozwigzywali
1 Wcigz rozwigzuja problemy, 1 w ten
sposOb sami tworzg sie¢ i staja si¢ jej
cz¢scig. Z historii Internetu plynie wigc
nastepujaca nauka: ,,Sie¢ musi mieé do-
stepng strukture, musi by¢ zdecentrali-
zowana, powszechnie dostepna 1 wielo-
kierunkowa pod wzgledem interaktyw-
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nosci; [...] wszystkie protokoty komuni-
kacyjne 1 ich implementacje muszg by¢é
powszechnie dost¢pne, rozproszone
1 podatne na modyfikacje (cho¢ niekté-
rzy tworcy sieci chronig swoje oprogra-
mowanie prawem autorskim), [...] insty-
tucje zarzadzajgce siecig winny powsta-
wacé w zgodzie z podstawowymi zasada-
mi otwartosci 1 wspolpracy, ktdre sg nie-
odlaczng cechg Internetu” (s. 40n.). Wa-
runki te umozliwily bowiem rozwdj sieci
z niespotykang w dziejach intensywnos-
ci3. Dotyczy ona nie tylko samej szyb-
kosci, ale takze wzrostu liczby uzytkow-
nikéw, mozliwosci dostepu w najdal-
szych zakamarkach $wiata 1 rosnace]
réoznorodnosci zastosowania.
Powszechnos$¢ sieci przeobraza sze-
roko rozumiang kulture. Mozna zaob-
serwowa¢ nowe zjawiska kulturowe
wlasciwe dla uzytkownikéw sieci. Wed-
tug Castellsa kultura Internetu to
przede wszystkim kultura jego twércow,
a w mniejszym stopniu takze konsumen-
tow. W Internecie odwracajq si¢ znane
nam od osiemnastego wieku relacje
mi¢dzy wytwarzaniem a konsumpcjg
débr kulturowych®. O ile wezesniej sto-
sunkowo waskie grono twércow mialo
wplyw na cale rzesze konsumentow,
o tyle dzi§ Internet — jako medium inte-
raktywne — praktycznie eliminuje tych,
ktorzy obieraja postawy charakterys-
tyczne dla publicznosci. Castells wyréz-
nia cztery warstwy Kkultury Internetu:
kultur¢ techno-merytokratyczng, kultu-
re hakerska, kulture wirtualno-komuni-
torianska oraz kultur¢ przedsi¢biorczos-
ci (por. s. 47). Pierwszy rodzaj kultury
reprezentowany jest przez ,,technoelity”

® Zob.J.van Horn Melton, The Rise
of the Public in Enlightenment Europe, Cam-
bridge University Press, New York 2001.

~ érodowisko twércéw Internetu, a wige
gléwnie srodowisko akademickie. Pro-
ponuje ona nowy rodzaj scjentyzmu -
wiar¢ w postep spoleczny osiggany dzig-
ki polaczeniu technologii 1 nauki. Odzy-
wajg wiec tu idee os§wieceniowe 1 moder-
nistyczne. Castells pisze: ,,Kultura Inter-
netu jest gleboko zakorzeniona w akade-
mickiej tradycji wspdlnego uprawiania
nauki, reputacji opartej na merytorycz-
nej jakosci pracy naukowej, poddawa-
nia si¢ ocenie Srodowiska naukowego
1 udostepniania wszystkich wynikéw ba-
dan wraz z podawaniem autora kazdego
odkrycia” (s. 51).

Kolejny rodzaj kultury Internetu to
kultura hakerska. Hakerzy wywodzg si¢
z wyzszych uczelni, ze swiata biznesu,
takze ze szko6t Srednich, niekiedy z mar-
ginesu spolecznego. Nie majg na uwa-
dze wlasnych korzysci, lecz dobro calej
wspdllnoty. (Oprécz hakeréw w cyber-
przestrzeni sg crackerzy 1 to oni sg prze-
stgpcami internetowymi — por. s. 53).
Castells okresla kulture hakerskg jako
»Kulture konwergencji ludzi 1 maszyn
w procesie nieskrepowane) interakc
mi¢dzy nimi” (s. 63) oraz jako ,kultur¢
daru” (s. 59). Hakerzy bowiem bardzo
sobie cenia zdolnosci tworzenia techno-
logii informatycznych oraz dzielenia si¢
nimi ze wszystkimi. Kultura hakerska
wplyngta w sposéb istotny na rozwdj
merytokracji, w cyberprzestrzeni bo-
wiem status jej uzytkownikow nie jest
okreslony ze wzgledu na ich wiek, plec,
pochodzenie czy inne specyficzne cechy,
ale jest osiggany poprzez zdolnosci 1 wy-
silek, jaki towarzyszy zdobywaniu wie-
dzy w zakresie technik informatycznych.

Kultura hakerska dostarczyta tech-
nicznej podstawy sieci i przyczynilta do
powstania sieciowych wspdlnot. Owe
wspolnoty z koleir wytworzyly kultur¢
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wirtualno-komunitarianska, ktora uk-
sztaltowala okreslone spoteczne oby-
czaje 1 wzorce zachowan, a takze spo-
leczne procesy 1 sposoby zastosowania
Internetu. Pierwsze spotecznosci sie-
ciowe, komunikujace si¢ za pomocy
komputeréw, powstaly w rejonie zato-
ki San Francisco w latach siedemdzie-
sigtych dwudziestego wieku. Nastep-
nie, w roku 1985, zaczal dziala¢ w San
Francisco serwis dyskusyjny - WELL,
zalozony przez Stewarta Branda, bio-
loga, artyste 1 informatyka oraz Larry’e-
go Brilliana, wspoélorganizatora festi-
walu w Woodstock (s. 66n.). Pierwsze
spolecznosci sieciowe zwigzane Wwigc
byly z kontrkulturami - niektérzy ich
twoércy zyli w wiejskich komunach, byl
fanami muzyki rockowej. Stad by¢ mo-
ze w kulturze Internetu obecne sg idee
anarchistyczne. Pierwsze spolecznosci
sieciowe uznaly bowiem za wartosC
spoleczng prawo do wolnosci wypowie-
dzi oraz ,,usieciowienie skierowane na
«ja»”, przez co Castells rozumie ,,zdol-
no§¢ do znalezienia sobie wlasnego
miejsca w sieci, a jesli si¢ go nie znaj-
dzie, do stworzenia i1 umieszczenia
w niej wlasnych informacji 1 w ten spo-
s6b organizowania sieci wokotl siebie”
(s. 68).

Wreszcie w Internecie pojawila si¢
takze kultura przedsigbiorczosci ekono-
micznej. Wytworzyl sie nowy typ ludzi
biznesu — sg nimi przedsigbiorcy inter-
netowi, ktérzy zrozumieli, ze silg napg-
dowa nowej gospodarki - e-gospodarki
— s3 przede wszystkim pot¢ga umystu,
pomystowos$¢ i inwencja tworcza, a nie
kapital. Jak pisze Castells: ,,Przedsig-
biorcy internetowi sg jednoczesnie ar-
tystami, prorokami i chciwymi biznes-
menami” (s. 73). To oni uczynil z Inter-
netu mechanizm nowego typu gospo-

darki, nowego typu forme¢ organizacji
przedsi¢biorstw.

Nowa gospodarka jest nie tylko re-
zultatem rewolucji technologicznej, jest
ona zupeinie nowg jakoscig spoteczna.
Cechg charakterystyczng nowej (siecio-
wej) gospodarki jest mi¢dzy innymi
szybkos¢, co z jednej strony oznacza
mozliwosé dokonywania wigkszej liczby
transakcji na skal¢ globalna, a z drugie;
pewien rodzaj niestabilnosci 1 ryzyka.
Castells poréwnuje usieciowienie spote-
czenstwa 1 obawy z nim zwigzane z pro-
cesem urbanizacji, ktéry niegdys obwi-
niano za wypieranie form zycia matych,
lokalnych 1 tradycyjnych spotecznosci
przez formy zycia w duzych anonimo-
wych metropoliach. W sieci natomiast
wzorcem spolecznych interakcji staje
si¢ indywidualizm sieciowy. , Indywi-
dualizm sieciowy jest wzorcem spotecz-
nym, a nie zbiorem indywidualizméw
wyobcowanych spolecznie jednostek”
(s. 151). Indywidualizm sieciowy tworzy
»,Spolecznosci wyspecjalizowane”: w te-
go rodzaju strukturze ludzi nie Ilacza
wspoélna przestrzen, kulturowe wartosci
czy praca, ale wspdlna idea czy okreslo-
ne zainteresowania. Internet umozhiwia
bowiem podtrzymywanie stabych wig¢zi,
ktére w tradycyjnych warunkach roz-
padlyby si¢, umozliwia tez podtrzymy-
wanie silnych wi¢zi, na przyklad z rodzi-
ng lub z przyjaciéimi, ktérych fizyczna
obecnos¢ nie jest juz koniecznym wa-
runkiem interakcji. Sie€¢ daje mozliwos¢
powstawania ruchéw spolecznych, jed-
noczac ich zwolennikéw z calego swiata
w organizacje ekologiczne, organizacje
dzialajace na rzecz praw czlowieka, re-
ligiine czy feministyczne. ,,Cyberprze-
strzen stala si¢ globalng elektroniczng
agorg, ktdéra rozbrzmiewa kakofonig
niezadowolenia spolecznego” (s. 158).
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Czy zatem rozwdj sieci, przeobrazenia,
jakie dokonuja si¢ za jego sprawg, po-
zwola zlikwidowa¢ nieréwnosci spolecz-
ne, a przynajmniej ekonomiczne? Cas-
tells zywi taka, do$¢ utopijng przeciez,
nadziej¢, wierzy, ze Internet otwiera
szans¢ dla krajéw rozwijajacych sie
z Trzeciego Swiata (por. s. 16).

Jakie jest zatem nowe spoleczern-
stwo sieciowe? Czy stwarza ono mozli-
wos$¢ rozwoju jednostek, spoteczeristw?
Czy jest spoleczeristwem otwartym, czy

tez niesie w sobie zagrozenia totalnosci?
Castells koriczy swojq ksigzke¢ formulq
dwuznaczna, ktéra u wielu bedzie wy-
wolywaé nadzieje, a dla innych, réwnie
licznych, stanowi¢ bedzie przerazajace
przestanie: ,,Mimo, ze ty nie dbasz o sie-
ci, one zadbajg o ciebie. Tak dlugo bo-
wiem, jak bedziesz chcial zyé w spole-
czenstwie, tutaj 1 teraz, b¢dziesz mial
do czynienia ze spoleczenstwem siecio-
wym. Zyjemy bowiem w Galaktyce In-
ternetu” (s. 313).





