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podano III Kongres zamiast XI Kongres)
oraz w ,Ruchu Biblijnym i Liturgicz-
nym” (T. Jelonek Kongres Biblistow Pol-
skich w Wagrowcu 26-28 maja 1973 7.
RBL 26:1973 s. 319-321), dobrze jednak,
ze redaktor przed prezentacjg materia-
16w zamiescil krotki przeglad przebiegu
XI Kongresu, na ktorym dominowala
sprawa osoby ks. Jakuba Wujka z Wag-
rowca i jego przekladu Biblii na jezyk
polski. Relacja w SG o XI Kongresie
jeszeze raz przypomina uroczysty moment
odsloniecia nowego pomnika ku czei pol-
skiego Hieronima w jego rodzinnej para-
fii, w Wagrowecu.

Zjazd gniezniensko-wagrowiecki, po-
Swiecony zasadniczo jednemu tematowi
— osobie i dzietu ks. Wujka — stanowil
okazje uczczenia wielkiego Polaka, gle-
bokiego teologa i pioniera polskiej bibli-
styki oraz przypomnienia jego trwalego
wkladu do narodowej i religijnej kultu-
ry polskiej. Tematy po$wiecone ks. Wuj-
kowi $wiadczg o tym, ze organizatorzy
zadbali o mozliwie najpelniejsze ukaza-
nie jego sylwetki naukowej i roli, jaka
odegral w historii egzegezy polskiej.

Procz referatéw i komunikatéw po-
$wieconych zastugom Jakuba Wujka ma-
terialy w SG zawieraja takze lgczace sie
z tematyka pierwszego polskiego przekla-
du Pisma $§w. refleksje o. A. Jankowskie-
go o zasadach, do$wiadczeniach i per-
spektywach wspdélczesnych przekladow
Biblii oraz H. Lubsczyka z Erfurtu o
przekladach Pisma $w. dla potrzeb litur-
gicznych. Wyniki swoich aktualnych prac
przedstawili na zjezdzie ksieza profeso-
rowie C. Jakubiec, J. Stepien i S. Lach,
przy czym referaty dwoéch pierwszych
profesorow zostaly juz weczesniej wydru-
kowane w RBL 26:1973, a wyklad ks.
Lacha o stanowisku wspolczesnej szkoly
skandynawskiej w egzegezie Psalmow
zostal w calosci opublikowany w SG.

Oceny naukowej strony Kongresu, jak
i niezapomnianego klimatu, w jakim si¢
odbywal, dokonano juz wczesniej. Na tym
miejscu wyrazi¢ trzeba specjalne uznanie
za opublikowanie materialéw kolejnego
spotkania biblistéw polskich. Warto w
zwigzku z tym przypomnieé¢ wszystkie do-
tychczasowe publikacje materialow ostat-
nich polskich kongresé6w biblijnych:
Warszawa 1970 — Wspodlczesna bi-
blistyka polska 1945-1970. Red. J. Lach,
M. Wolniewicz. Warszawa 1972; L u-
blin 1971 (w lgcznosci z Kongresem Te-
ologow Polskich) — Teologia a antropo-
logia. Materiaty Kongresu Teologow Pol-
skich. Red. M. Jaworski, A. Kubis. Kra-
kéw 1972; Krakow 1972 — Mate-
rialy Kongresu Biblijnego w Krako-
wie 6-8 czerwca 1972 r. Red. S. Grzybek,
J. Chmiel. Krakéw 1974; Gniezno-Wq-
growiec — SG 1:1975 s. 303-385; Wro-
claw 1974 — XII Kongres Biblistéw
Polskich Wroclaw 1974. Wybér materia-
low. Red. J. Szlaga. RBL 28:1975 s. 145-
243; Olsztyn 1975 — ,,Studia Warmin-
skie” 12:1975 (red. W. Ziemba).

Za opublikowanie materialow XI Kon-
gresu wyrazy specjalnego uznania nale-
zg sig ks. pralatowi F. Klonieckiemu, za-
stuzonemu dla rozwoju studium Pisma
Sw. w Seminarium gnieznienskim (wy-
mowne jest choc¢by zestawienie w SG s.
301-302 tematow wygloszonych tam wy-
kladéw inauguracyjnych; na przestrzeni
18 lat az cztery razy wyklad inaugura-
cyjny powierzano ks. prof. Klonieckie-
mu). Ks. Kloniecki Kongres przygotowal,
czuwal nad jego bardzo sprawnym prze-
biegiem, przygotowal do druku dokumen-
tacje naukowg i zamiescil! francuskie
streszczenia wazniejszych referatow.

Ks. Jan Szlaga

Ks. Feliks Grylewicz. Slowo cialem sie stalo.
Pochodzenie Jezusa Chrystusa w Nowym Testamencie.
Lublin 1976 ss. 144. Tow. Naukowe KUL.

Znany ze swych licznych publikacji ks.
dr F. Gryglewicz, profesor egzegezy NT
w KUL, prezentuje nowa ksigzke pt.
Stowo Cialem sie stalo. Sam tytul nie od-
powiada adekwatnie tresci. Podtytul: Po-
chodzenie Jezusa Chrystusa w Nowym
Testamencie precyzuje blizej mysl Auto-
ra. Dopiero spis tresci pozwala sie zorien-
towaé, jaki jest wlasciwy cel publikacji.

Tytuly rozdzialéw: Wypowiedzi Jezusa,
Syn Dawida i Syn Bozy, ,,Duch Swiety
zstagpi na Ciebie...”, Preegzystencja i
wcielenie, ,,A Stowo Cialem sie stalo”
oraz Problem pochodzenia Jezusa wska-
zuja, ze Autorowi chodzi o omowienie
calego splotu tych zagadnien, jakie sta-
wialo przed wyznawcami pierwszych
gmin boskie i ludzkie pochodzenie Jezu-
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sa z Nazaretu. Jako egzegeta pragnie On
ten wlasnie problem omoéwié opierajac
sie na materiale, jaki przekazaly Ewan-
gelie synoptyczne, §w. Pawel i Jan ewan-
gelista. Niespoistosé tytulow poszczegol-
nych rozdziatoéw wynika stad, Ze podjeta
problematyka jest w istocie wieloaspek-
towa, mimo iz w zasadzie dotyczy jedne-
go zagadnienia. Tu rowniez ma swoje
zrodlo trudnosé podania w recenzji tresci
tej ciekawej monografii. W najwiekszym
skrocie mozna jg ujgé nastepujgco: Naj-
starsze teksty NT mowig o synostwie Da-
widowym Jezusa. Dopiero gdy zaczeto
akcentowaé¢ w Jezusie godno$é Syna Bo-
zego, pojawil sie problem Jego pochodze-
nia (eimi ek u Mt i J, pézniej: eimi apo
(para) u J). Najstarsze wypowiedzi teo-
logiczne pierwotnego Kosciola na temat
pochodzenia Jezusa zdradzaja podwodjny
nurt: teocentryczny (apostello, pempo) i
chrystocentryczny (erchomai, (ex) eiser-
chomai, kenoo, faneroo — Pawel; heko
i katabaino — Jan). Oba te murty mialy
wiele trudnosci ze sprecyzowaniem slow-
nym pochodzenia Jezusowego. Szczegol-
ng role w uformowaniu tego slownictwa
odegraly: Ewangelia Jana (Bég w ludz-
kiej egzystencji — wecielenie) i §w. Pa-
wel, zwlaszcza jego List do Filipian (2,6-
11 — odkupienie przez unizenie siebie, az
do $mierci krzyzowej). Monografia o ta-
kiej tematyce na pewno zasluguje na ob-
szerne i gruntowne omawienie. Trudnosci
techniczne jednak powoduja, ze trzeba sie
ograniczy¢ jedynie do wazniejszych re-
fleksji, jakie publikacja ta nasuwa przy
czytaniu.

Autor pisze, ze ,dotychczas nikt nie
podjal sie pelnego studium dotyczgcego
pochodzenia Jezusa Chrystusa na podsta-
wie NT” (s. 10). Istotnie, nie ma mono-
grafii na temat boskiego i ludzkiego po-
chodzenia Jezusa opartej wylacznie na
wspélczesnej analizie tekstow biblijnych
i napisanej przez bibliste. Ale prawda
jest, ze istnieja opracowania dogmatycz-
no-biblijne tego tematu i caly ich mate-
riat dowodowy opiera sie na tekstach za-
czerpnietych z NT, komentowanych przez
zawodowych blbhstéw Czy zatem inna
metoda opracowywania tego samego za-
gadnienia, wykorzystujac dorobek egze-
getéw i dajaca w konkluzn te same wyni-
ki — inne byé nie moga — sprawia, ze
powyisze twierdzenie moze by¢ w peini
uzasadnione?

Monografia ks. prof. F. Gryglewicza na-
pisana jezykiem popularno-naukowym,
solidnie udokumentowana, a nie przecig-
zona aparatem naukowym chce zaintere-
sowaé swa tematyka nie tylko biblistow.
Nie jest jednak ksiazka, ktorg sie czyta

latwo, bez wiekszego zaangazowania 0s0-
oistego. Autor teolog-egzegeta, ktory
doskonale opanowal swojg specjalnosé,
ujmuje czytelnika tym, ze trudne kwe-
stie z zakresu biblijnych badan litera-
ckich (jak np. odszukiwanie w tekstach
natchnionych réznych tradycji ustnych,
poszczegolnych  stadiow  redakcyjnych
itp.) nie tylko ma opanowane, ale umie
przedstawi¢ w sposob przystepny owoc
tych analiz w postaci wnioskéw egzege-
tyczno-teologicznych. Zorientowany na
biezaco tak w katolickiej, jak i niekato-
lickiej literaturze przedmiotu po mi-
strzowsku ja wykorzystal. Wzigl z niej
wszystko, co dobre. Odnoszgc sie z sza-
cunkiem do cudzych pogladéw, nie waha
sie jasno wypowiedzie¢ swojego odmien-
nego zdania, jezeli zachodzi tego potrze-
ba. I tu wlasnie — moim zdaniem — na-
lezy szukaé przyczyny, dlaczego mono-
grafia ta jest innego typu niz wiele jej
podobnych. Autor zdaje sie suponowad,
iz kazdy czytelnik jest na tyle zoriento-
wany w Zrédlach natchnionej literatury
biblijnej NT oraz w semantyce jej slow-
nictwa, ze moze zestawi¢ w kilku zda-
niach bardzo nieraz awangardowe opinie
bez komentarza, co o tych opiniach sa-
dzié. Stad tez czytelnik mniej obznajo-
miony z réznymi pogladarm egzegetow,
zwlaszcza niekatolickich, nie zawsze or-
todoksyjne twierdzenia moze latwo przy-
pisa¢ Autorowi monografii, mimo iz ten
ich wcale nie akceptuje. Tytulem przy-
kladu podaje kilka zdan zaczerpnietych
z rozdz. Preegzystencja i wecielenie: , O
cudownym, dziewiczym poczeciu Jezusa
Chrystusa nie moéwiono w pierwotnych
katechezach [..] Pawel apostol, jak sie
wydaje, byl przekonany o normalnym
urodzeniu si¢ Jezusa w rodzinie Jézefa
i Marii [...]” (s. 80); ,,[..] Niejasne przy
tym jest stanowisko Lukasza, ktéry w
ewangelii dziecinstwa méwil o dziewi-
czym poczeciu Jezusa (Ek 1,26-38; 3,23),
ale réwnoczesnie o Marii i Jézefie jako o
Jego rodzicach (Lk 2,27.41-45) [..] Takie
wypowiedzi sg zrozumiale tylko wtedy.
gdy ci, od ktérych one pochodza, nie wie-
dzieliby o cudownym poczeciu Jezusa; a
bylo ono znane tylko w niezbyt szerokim.
kregu Jego wyznawcow, bedgcych blisko
Marii. Tradycje w tym kregu przechowy-—
wang przekazano Mateuszowi i Lukaszo-
wi, a oni umiescili ja w swoich ewan-
geliach dziecinstwa. Pawel apostol jed-
nak o niej nie wiedzial, problem pocho-
dzenia Jezusa nurtowal go wiec takze.
Do rozwigzania go jednak podszedl on
inaczej aniezeli autorzy ewangelii dzie-
cinstwa — poprzez wyciggniecie wnio-
skow z pojecia Bozego synostwa i z tych,
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ktore moéwily o wystaniu” (s. 81-82); ,,[...]
Z tego wszystkiego, co bylo Jego udzia-
lem w preegzystencji, Chrystus zrezygno-
watl dobrowolnie i calkowicie (kenoo). De-
cyzja o wspomnianej rezygnacji zostala
tylko Jemu przypisana, gdyz On sam jest
podmiotem zdania i o Nim samym jest
w tym zdaniu mowa, brak tez jakiejkol-
wiek wzmianki o poslaniu Go przez Boga
QOjca” (s. 86).

Wydaje sie, ze te zaskakujgce twier-
dzenia sa wynikiem pewnych skrotow
myslowych stosowanych po to, zeby eks-
pozycja tematu nie czynila wrazenia wy-
ktadu czysto naukowego. Autor chce do-
trze¢ do tych przekonan i wypowiedzi o
pochodzeniu Jezusa, jakie utrzymywaly
sie w kregach pierwszych wyznawcow
nauki Jezusowej, zanim uformowala sig
jedna, oficjalna wersja nauki kateche-
tycznej o pochodzeniu Jezusa. Czyni to
opierajgc sie na stownictwie nowotesta-
mentalnym ° analizowanym od strony
pierwszego, potocznego znaczenia wyste-
pujacych w nim terminéw oraz wypowie-
dzi wspolczesnych, najbardziej kompetent-
nych znawcéw tej formy analizy tekstow
biblijnych. Tego rodzaju praca korzysta z
badan historii form, tradycji i redakcji
tekstéw nowotestamentalnych. Nie ulega
watpliwoscei, ze Autor postuguje sie swo-
ista metodg podawania wynikéw tego ro-
dzaju badan i darzy zbyt wielkim za-
ufaniem rezultaty analiz semantycznych
nowotestamentalnego stownictwa grec-
kiego. Na pewno ta forma podania naj-

nowszych wynikow analizy tekstow bi-
blijnych o tak wielkim znaczeniu dog-
matycznym zaciekawia swojg nowoscia,
oryginalnoscia i wnikliwoscig. Czy jed-
nak mie jest zbyt ryzykowna i czy na-
prawde zbliza do poznania obiektywnej
prawdy? Czy sama metoda analizy cze-
sto do$é¢ subiektywna i w niejednym
przypadku polegajgca na ‘wycigganiu
wnioskow iteologicznych o aspekcie dog-
matyecznym z wielu problematycznych
zalozen i sgdow daje rezultaty naukowo
pewne?

Sledzac tok wywoddw Autora, wnika-
jac w tres¢ poruszanych kwestii dysku-
syjnych i nieswyczajnych sformulowan
na ten pozornie prosty i znany temat, ja-
ki omawia recenzowana publikacja, trze-
ba stwierdzié, ze monografii ks. prof. F.
Gryglewicza nie mozna czyta¢ ,,spokoj-
nie” i odlozy¢. Podczas tej lektury trze-
ba koniecznie mysleé. Ona zmusza do
tego. Niemal po kazdym akapicie trzeba
jeszcze raz ftre$é¢ jego przeanalizowaé i
urobié¢ sonie wlasny sad. Autor bowiem
bardzo czesto daje tylko przestanki i
chece, zeby czytelnik przy jego pomocy
sam dochodzil do poznania prawdy o Je-
zusie. Wlasnie ta konieczno$é cigglej re-
fleksji i mobilizowania wlasnej wiedzy
teologicznej celem urobienia sobie wilas-
nego zdania na temat, jaki podsuwa lek-
tura monografii, stanowi — moim zda-
niem — specyficzng wartosé tej publika-
cji.

Ks. J6zef Homerski



