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Pojecie “duchownego” w przepisach
prawa polskiego o zawieraniu malzenstwa

Posréd obowiazujacych przepisow prawa polskiego o zawieraniu
malzenstwa pojecia: “duchowny”, “osoba duchowna” uzywaja:
ustawa p.a.s.c. wraz z przepisami wykonawczymi, Kodeks rodzinny
i opiekunczy oraz ustawy wyznaniowe'. Uzywane w powotanych
przepisach pojecie - jak si¢ wydaje - nie jest jednak rozumiane jed-
noznacznie. W celu ustalenia jego wtasciwej wyktadni zachodzi
koniecznos¢ przeanalizowania kontekstu znaczeniowego tego termi-
nu we wszystkich przypadkach jego zastosowania.

1. Pojecie “duchowny” w rozumieniu przepisow p.a.s.c.

W artykule 27 ust. 2 p.a.s.c. ustawodawca dokonal proby okre-
$lenia terminu “duchowny” na potrzeby przepisow prawa polskiego
0 zawieraniu malzenstwa. Zgodnie z tym przepisem “minister wla-
sciwy w sprawach administracji na podstawie informacji otrzyma-
nych od wlasciwych przedstawicieli kosciotow i innych zwiazkow
wyznaniowych oglasza w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej
Polskiej “Monitor Polski” obwieszczenie zawierajace wykaz stano-
wisk, ktorych zajmowanie upowaznia do sporzadzenia za§wiadcze-
nia stanowiacego podstawe sporzadzenia aktu matzenstwa zawarte-
go w sposob okreslony w art. 1 § 2 1 3 Kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego. Osoba zajmujaca jedno z tych stanowisk jest duchownym

' Pod terminem “ustawy wyznaniowe” - na potrzeby niniejszego opracowania -
rozumie¢ bedziemy akty prawne rangi ustawowej regulujace w sposob indywidual-
ny sytuacj¢ prawna poszczegolnych zwiazkow wyznaniowych.
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W rozumieniu przepisoOw o zawarciu matzenstwa”. W przepisie art.
27 ust. 2 p.a.s.c. nie podana zostata zatem definicja terminu “du-
chowny”, natomiast przepis ten, odwotujac si¢ do wykazu stanowisk
zawartego w stosownym obwieszczeniu Ministra SWiA, okresla, iz
osoba zajmujaca jedno z tych stanowisk, jest duchownym w rozu-
mieniu przepisow prawa polskiego. Powyzszy wykaz sporzadzony
zostal na podstawie informacji nadestanych przez zainteresowane
zwiazki wyznaniowe’. Zastosowano tutaj swoista recepcje nie tyle
pojecia duchownego — gdyz to wymagaloby wejscie na plaszczyzne
teologiczno-doktrynalng - ile raczej statusu duchownego, ktory to
status jak gdyby na wniosek, czy tez ze wskazania zwiazkow wy-
znaniowych, zostal przez panstwo przyznany. Wedlug powyzszej
interpretacji “duchowny” to osoba, ktora ze wzgledu na zajmowane
stanowisko lub petniona funkcje® w danym zwiazku wyznaniowym,
oraz na skutek zamieszczenia go w obwieszczeniu Ministra SWiA,
jest upowazniona do sporzadzenia zaswiadczenia, stanowiacego
podstawe sporzadzenia aktu matzenstwa, zawartego w trybie art. 1
§2i3kr.o.

Powyzsza ustawa uzywa terminu “duchowny” jeszcze dwukrot-

nie: w art. 61a ust. 4 oraz w art. 62a. Przepis art. 61a ust. 4 normuje
sytuacjg, kiedy zaswiadczenie stanowiace podstawe dokonania reje-
stracji matzenstwa w u.s.c. nadane przesytka pocztowa zagineto.
W takiej sytuacji kierownik u.s.c zwraca si¢ do duchownego, ktory
nadat powyzsza przesytke o potwierdzenie tresci utraconego za-
$wiadczenia. Uzyte w powyzszym przepisie pojecie “duchowny”
koresponduje z pojeciem okreslonym w art. 27 ust 2 i niewatpliwie
chodzi tutaj o tego samego duchownego, ktory sporzadzit stosowne
zaswiadczenie.

2 Zob. Obwieszczenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 4 Ii-
stopada 1998 r. w sprawie ogloszenia wykazu stanowisk, ktérych zajmowanie
upowaznia do sporzadzenia zaswiadczenia stanowiacego podstawg sporzadzenia
aktu malzenstwa zawartego w sposob okreslony w art. 1 § 2 i 3 Kodeksu rodzinne-
go i opiekunczego (MP 98.40.554).

3 Wprawdzie w obwieszczeniu Ministra SWiA z dn. 4 listopada 1998 r. jest
mowa jedynie o stanowiskach, a nie o funkcjach, jednakze w rzeczywistosci w
zalaczonym do w/w obwieszczenia wykazie uprawnienia okreslonych osob do
sporzadzenia stosownego za$§wiadczenia wynikaja badZ to z zajmowania okreslo-
nego stanowiska, badz to z faktu sprawowania okreslonej funkcji.
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Sporo niejasnosci budzi natomiast tre$¢ art. 62a p.a.s.c. Przepis
ten brzmi nastgpujaco: “przed zawarciem matzenstwa podlegajacego
prawu wewnetrznemu kosciota albo innego zwiazku wyznaniowego
duchowny informuje osoby zamierzajace zawrze¢ to malzenstwo
o tresci podstawowych przepisow prawa polskiego dotyczacych
zawarcia matzenstwa i jego skutkdw”. Z cala pewnos$cia nie musi
tutaj chodzi¢ o tego samego duchownego, ktory po zawarciu mat-
zenstwa - zgodnie z przepisem art. 27 ust. 2 p.a.s.c. - bedzie sporza-
dzat zaswiadczenie stanowiace nastepnie podstawe rejestracji mat-
Zenstwa, bowiem czynnosci zwiazane z przygotowaniem do mal-
zenstwa moga by¢ np. przeprowadzone w innej koscielnej jednostce
organizacyjnej. Taka mozliwo$¢ przewiduje prawo wewngtrzne
wszystkich zainteresowanych zwiazkow wyznaniowych, za$§ prawo
polskie takiej praktyki nie zabrania. Zachodzi jednak uzasadnione
pytanie, czy pouczenia, o ktorym mowa w art. 62a p.a.s.c. dokonac
moze jedynie duchowny zajmujacy stanowisko okreslone w wyka-
zie, stanowiacym zalacznik do Obwieszczenia Ministra SWiA z dn.
4 listopada 1998 r., czy tez takze inny duchowny. Zwroci¢ ponadto
nalezy uwagg, iz duchowny dokonujacy pouczenia nie sktada swo-
jego podpisu na zadnym z dokumentéw okreslonych w przepisach
prawa polskiego o zawarciu matzenstwa. W zwiazku z tym nie ma
zadnych instrumentéw prawnych, ktore moga potwierdzi¢, czy takie
pouczenie rzeczywiscie mialo miejsce oraz czy dokonata tego osoba
uprawniona. Mozna domniemywac, iz obowiazek pouczenia nuptu-
rientow o przepisach prawa polskiego spoczywaé bedzie na pro-
boszczu (administratorze) parafii, na terenie ktorej dokonywane jest
przygotowanie kanoniczne do zawarcia malzenstwa. By¢ moze jed-
nak chodzi tutaj jednak o duchownego przed ktéorym malzenstwo
jest zawierane. Nie mozna w tym wypadku odwotywac si¢ do prawa
wewngtrznego poszczegdlnych zwiazkéw wyznaniowych, gdyz
obowiazek pouczenia o przepisach prawa polskiego dotyczacych
zawarcia malzenstwa nie wynika z prawa wewngtrznego poszcze-
g6Inych zwiazkdéw wyznaniowych, lecz z przepiséw prawa polskiego.

2. Termin “osoba duchowna” w rozumieniu ustaw
wyznaniowych

Jeszcze przed uchwaleniem ustawy z dn. 24 lipca 1998 r. zmie-
niajacej Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz inne akty prawne
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i wprowadzajacej na teren prawa polskiego instytucje malzenstwa
wyznaniowego ze skutkami cywilnymi®, dokonana zostata inna no-
welizacja, dokonujaca odpowiednich zmian w ustawach wyznanio-
wych. Na jej skutek w ustawach tych pojawit si¢ dodatkowy przepis,
stwarzajacy mozliwos¢ wywierania skutkow cywilnych przez mat-
zenstwo zawieranego zgodnie z prawem wewngtrznym danego
zwiazku wyznaniowego. Zmiany te dokonane zostaly moca ustawy
z dn. 26 czerwca 1997 r. o zmianie ustawy o gwarancjach wolnosci
sumienia i wyznania oraz zmianie niektérych innych ustaw’. We
wszystkich tych ustawach przepis ten jest prawie jednobrzmiacy

i okresla, ze malzenstwo zawarte w formie przewidzianej prawem
wewngtrznym tegoz zwiazku wyznaniowego wywotuje skutki cy-
wilne, jesli spelnione zostana wymogi okreslone w Kodeksie ro-
dzinnym i opiekuficzym®. Ponadto we wszystkich w/w ustawach
dodany zostat ustep, ktory stwierdza, iz osob¢ duchowna, przed
ktora sktada si¢ oswiadczenie o zawarciu matzenstwa okresla prawo
wewnetrzne tegoz zwiazku wyznaniowego’. Ustali¢ zatem nalezy

* Zob. Ustawa z dn. 24 lipca 1998 r. o zmianie ustaw - Kodeks rodzinny i opie-
kunczy, Kodeks postgpowania cywilnego, Prawo o aktach stanu cywilnego, ustawy
o stosunku Panstwa do Kosciola Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 98.117.757).

*Dz.U. 98.59.375.

6 Ustawa z dn. 26 czerwca 1997 r. wprowadzita powyzsze zmiany w 10 z 15
tego rodzaju aktow prawnych rangi ustawowej. Ponadto identyczne zmiany wpro-
wadzone zostaty do ustawy z dn. 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Ko$ciota
katolickiego w RP, jednakze dopiero na podstawie nowelizacji dokonanej moca
ustawy z dn. 24 lipca 1998 r. Pozostale 4 zwiazki wyznaniowe - pomimo, iz swoj
byt prawny uregulowany maja aktem prawnym rangi ustawowej - nie posiadaja
mozliwosci zawierania malzenstw wyznaniowych ze skutkami cywilnymi. Mowa
tutaj o: Kosciele Katolickim Mariawitow, Muzutmanskim Zwiazku Religijnym,
Karaimskim Zwiazku Religijnym oraz Wschodnim Kosciele Staroobrzgdowym nie
posiadajacym hierarchii duchowne;j.

7 Tego rodzaju sformulowanie uzyte zostalo w: art.15a ust. 2 Ustawy z dn.
17.05.1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w RP (Dz.U.89.29. 154
z pozn. zm.), art. 10a ust. 2 Ustawy z dn. 30.06.1995 r. o stosunku Panstwa do
Kosciota Adwentystow Dnia Siodmego w RP (Dz.U.95.97.481 z pézn. zm.), art. 12a
ust. 2 Ustawy z dn. 04.07.1991 r. o stosunku Panstwa do Autokefalicznego Kosciota
Prawostawnego w RP (Dz.U.91.66.287 z p6zn. zm.), art. 10a ust. 2 Ustawy z dn.
30.06.1995 r. o stosunku Panstwa do Kosciola Chrzescijan Baptystow w RP
(Dz.U.95.97.480 z pozn. zm.), art. 12a ust. 2 Ustawy z dn. 13.05.1994 r. o stosunku
Panstwa do Kosciota ewangelicko-Augsburskiego w RP (Dz.U.94.73.323 z p6zn.
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kogo na gruncie prawa wewngtrznego 11 interesujacych nas zwiaz-
kow wyznaniowych zaliczy¢ nalezy do kategorii “osoba duchowna”,
a takze kto - zgodnie z tym prawem - jest uprawniony do przyjmo-
wania o$wiadczen o zawarciu malzenstwa. Po dokonaniu powyz-
szych ustalen nalezy z kolei poréwnac¢ zakres znaczeniowy terminu
“duchowny”, uzywanym w znaczeniu przyjetym przez art. 27 ust. 2
p.a.s.c. z terminem “osoba duchowna”, ktorego uzywaja ustawy
wyznaniowe.

Kosciol Katolicki

Ustawa z dn.17.05.1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota kato-
lickiego w RP stanowi, iz “osob¢ duchowna, przed ktora sktada si¢
oswiadczenie o zawarciu matzenstwa okre$la prawo kanoniczne”.
Zgodnie z tym prawem do os6b duchownych zalicza sig tych, ktorzy
przyjeli co najmniej $wigcenia diakonatu, jednakze zwyczajna wia-
dz¢ do asystowania przy zawieraniu malzenstwa posiadajg jedynie
ci duchowni, ktérzy sprawuja okre§lony prawem urzad. I tak: wita-
dze zwyczajna do asystowania przy zawieraniu matzenstw w catym
Kosciele posiada papiez, na terenie swoich diecezji - ordynariusze
miejsca® oraz proboszczowie i administratorzy parafii na terenie
swoich parafii’. Wikariuszom parafialnym prawo powszechne nie

zm.), art. 1la ust.2 Ustawy z dn. 30.06.1995 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Ewangelicko-Metodystycznego w RP (Dz.U.95.94.479 z pézn. zm.), art. 8a ust. 2
Ustawy z dn. 13.05.1994 r. o stosunku Panstwa do Ewangelicko-Reformowanego w
RP (Dz.U.94.73.324 z pdézn. zm.), art. 9a ust. 2 Ustawy z dn. 30.06.1995 r. o sto-
sunku Panstwa do Kosciota Polskokatolickiego w RP (Dz.U.95.97.482 z pozn.
zm.), art. 8a ust. 2 Ustawy z dn. 20.02.1997 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Starokatolickiego Mariawitow w RP (Dz.U.98.59.375 z p6zn. zm.), art. 11a ust. 2
Ustawy z dn. 20.02.1997 r. o stosunku Panstwa do Kosciola Zielonoswigtkowego

w RP (Dz.U.97.41.254 z pézn. zm.), art. 9a ust. 2 Ustawy z dn. 20.02.1997 r.

o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w RP (Dz.U.97.41.251

z p6zn. zm.).

% Co nalezy rozumieé¢ pod terminem “ordynariusz miejsca” okresla kan. 134 § 2
Kodeksu Prawa Kanonicznego (KPK).

?Ci, ktérzy posiadaja wladz¢ “na mocy swego urzedu”, w granicach swego te-
rytorium waznie asystuja przy zawieraniu malzenstw nie tylko swoich parafian
(diecezjan) ale takze obcych, pod warunkiem, Ze przynajmniej jeden z nupturien-
tow nalezy do obrzadku tacinskiego. Zob. W. Goéralski, malzenstwo, w: P. Hempe-
rek, W. Goralski, F. Przytula, J. Bakalarz, Komentarz do Kodeksu Prawa Kano-
nicznego z 1983 r., t. I1I, Lublin 1986, s. 290.
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przyznaje takiej wladzy, moga oni jednak posiada¢ takga wladzg na
podstawie prawa partykularnego. Jurysdykcja ta ma zatem charakter
terytorialny. Oznacza to, ze ordynariusz (proboszcz) niewaznie asy-
stuja przy zawieraniu malzenstwa poza swoja diecezja (parafia),
chociazby chodzito o whasnych diecezjan (parafian)'’.

Jurysdykcje do asystowania przy zawieraniu malzenstw mozna
ponadto uzyska¢ na skutek delegacji udzielonej zgodnie z prawem.
Zgodnie z ta zasada, ci ktérzy posiadaja t¢ jurysdykcje z mocy pra-
wa (urzedu) moga ja waznie delegowa¢ innym duchownym. Mozna
delegowa¢ do wszystkich przypadkéw na okreslonym terytorium
(delegacja ogolna) lub tez do poszczegdlnych przypadkow. Do waz-
nosci delegacji ogolnej wymagana jest forma pisemna, delegacja do
poszczegdlnego przypadku moze zosta¢ udzielona w jakikolwiek
uzewnetrzniony sposob''. Ci ktorzy uzyskali delegacje ogolna moga
wladze t¢ subdelegowaé jeszcze innemu duchownemu. Subdelego-
wany nie moze swojej wladzy delegowac¢ kolejnej osobie, chyba ze
delegujacy na to zezwolit (zob. kan. 137 § 4 KPK)"%.

Zatem zgodnie z prawem kanonicznym malzenstwo moze zostac
zawarte zgodnie z prawem jedynie wobec tego duchownego, ktory
posiada jurysdykcje. Wymog ten jest bezwzgledny i jego niezacho-
wanie powoduje na terenie prawa kanonicznego sytuacje matrimo-
nium non existens z powodu niezachowania formy kanoniczne;.

Prawo kanoniczne przewiduje ponadto mozliwo$¢, ze asystuja-
cym przy zawieraniu malzenstwa moze by¢ osoba swiecka. Taka
mozliwo$¢ - w sytuacji braku kaptanow i diakonow - przewiduje
kanon 1112 KPK. Biskup diecezjalny moze delegowaé swieckich do
asystowania przy zawieraniu matzenstw po uzyskaniu zezwolenia
Stolicy Apostolskiej i po wczesniejszym pozytywnym zaopiniowa-
niu miejscowej Konferencji Episkopatu"®. Wprawdzie taka sytuacja

19 Zob. S. Kasprzak, Wybrane zagadnienia z Prawa Koscielnego, Lublin 2000,
s. 700.

" Nie mozna udzieli¢ delegacji w spos6b domniemany. Nawet w sytuacji gdy
proboszcz widzac duchownego przygotowujacego si¢ do asystowania przy zawie-
raniu malzenstwa nie reaguje, tzn. nie sprzeciwia si¢ tej celebracji, nie oznacza to
udzielenia delegacji. Zob. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana
Pawtla II, t. III. Prawo matzenskie, Olsztyn 1984, s. 179.

12 Tamze, s. 179-181; E. Sztafrowski, Chrzescijanskie matzenstwo. Pomoce
prawno-pastoralne, Warszawa 1985, s. 103-105.

3 Wprawdzie pozycja prawna ewentualnego §wieckiego $wiadka kwalifikowa-
na nie jest precyzyjnie okreslona w prawie kanonicznym, jednakze mozna przy-
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w warunkach polskich jest mato prawdopodobna, jednakze nalezy
pamigtac, iz prawo kanoniczne taka mozliwos¢ przewiduje.

Chociaz czynna obecnos¢ swiadka kwalifikowanego (urzedowe-
go) jest konieczna do zachowania formy kanonicznej, a co za tym
idzie do waznego zawarcia malzenstwa prawo kanoniczne przewi-
duje mozliwos$¢ - w pewnych wypadkach - uzyskania dyspensy od
tej formy. Dyspensa taka jest mozliwa przy zawieraniu tzw. mat-
zenstw mieszanych (kan. 1127 § 2 KPK). Racja udzielenia takiej
dyspensy sa powazne trudnosci, ktore nie pozwalaja na jej zacho-
wanie, za§ upowaznionym do dyspensowania w takiej sytuacji jest
ordynariusz miejsca strony katolickiej'*. W takiej sytuacji ordyna-
riusz miejsca wyraza zgodg na zawarcie maltzenstwa w jakiej$
innej okreslonej formie publicznej'. Jest to kolejny przypadek,
gdy S$wiadkiem urzgdowym zawarcia matzenstwa kanonicznego
moze by¢ osoba nie bedaca duchownym w rozumieniu prawa kano-
nicznego.

Autokefaliczny KoS$ciol Prawostawny

Osobe duchowna, przed ktora sklada si¢ oswiadczenie o zawar-
ciu matzenstwa - zgodnie z przepisem art. 12a ust. 2 ustawy z dn.
4 lipca 1991 r. o stosunku Panstwa do Autokefalicznego Kos$ciota
Prawostawnego w RP - okresla¢ ma prawo wewngtrzne Kosciota.
Tymczasem zbiér praw o takiej nazwie nie istnieje. Bodajze jedy-
nym aktem prawnym posiadajacym znamiona prawa wewngtrznego

puszczaé, iz do jego obowiazkéow bedzie nalezato nie tylko przyjecie w imieniu
Kos$ciota zgody malzenskiej, ale takze przygotowanie narzeczonych do $lubu,
stwierdzenie stanu wolnego, przewodniczenie obrzgdom liturgicznym oraz odno-
towanie zawartego matzenstwa w ksiggach parafialnych. Zob. T. Pawluk, dz. cyt.

s. 182.

' Ordynariusz miejsca dyspensuje od zachowania formy kanonicznej jedynie
gdy zawierane jest malzenstwo mieszane oraz w niebezpieczenstwie $mierci. Po-
nadto biskup diecezjalny dyspensuje od zachowania formy w przypadku uwaznie-
nia malzenstwa w zawiazku. W pozostatych przypadkach dyspensa od formy
zastrzezona jest Stolicy Apostolskiej. Zob. W. Goralski, Dyspensa od formy zawar-
cia matzenstwa w $wietle nowego kodeksu prawa kanonicznego, Prawo Kanonicz-
ne 1988, nr 1-2, s. 94-99.

15 Zgodnie ze wskazaniami Konferencji Episkopatu Polski z dn. 1 kwietnia
1970 r. nupturienci musza wybra¢ jedna z dwoch publicznych form: przed mini-
strem akatolickim lub przed kierownikiem u.s.c. Tamze, s. 92-93.
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tego Kosciota jest Statut Wewnetrzny Polskiego Autokefalicznego
Kosciota Prawostawnego z dn. 10 lutego 1995 r. Statut ten nie okre-
sla pojecia osoby duchownej, ani tez nie wskazuje, ktore sposrod
0s6b duchownych sa upowaznione do zgodnego z prawem asysto-
wania przy zawieraniu prawoslawnych matzenstw wyznaniowych.
Zasady odnoszace si¢ do zawierania zwiazkéw maltzenskich w tym
Kosciele wynikaja wprost zalozen teologiczno-doktrynalnych Ko-
sciota. Wprawdzie mowi si¢ o istnieniu Prawostawnego Prawa Ka-
nonicznego, jednakze Prawo to rozumie si¢ jako “zbiodr starozytnych
tekstow, odzwierciedlajacych dyscypling i praktyke pierwszego
tysiaclecia historii chrzescijanstwa”'®. Wymogi te obowiazuja nie
tylko w Polskim Autokefalicznym Kosciele Prawostawnym, lecz w
catym Kosciele Prawostawnym. Zgodnie z tymi zasadami w Koscie-
le Prawostawnym jedynie kaptani i biskupi moga waznie udzielaé
slubéw wyznaniowych i nie przewiduje si¢ zadnych wyjatkdéw od tej
reguly. Zatem diakoni chociaz sa zaliczani do 0s6b duchownych w
tym Kosciele, nie moga - a ni co do zasady, ani w sytuacjach wyjat-
kowych - by¢ szafarzami sakramentu matzenstwa. Tym bardziej nie
jest rzecza mozliwa, aby upowaznienie do asystowania przy zawie-
raniu malzefistwa mogla uzyska¢ jakakolwick osoba $wiecka'.
Zgodnie bowiem z prawostawnym pojmowaniem matzenstwa jest
ono “sakramentem udzielanym dwojgu ludziom w Ciele Kosciota
przez kaplanskie blogostawienstwo”'*,

Wierni prawostawni winni zawiera¢ malzefnistwo wobec probosz-
cza swojej parafii, a miejscem udzielania tego sakramentu winna
byé $wiatynia parafialna'®. Zawarcie malzefstwa poza swoja parafia
lub tez wobec kaptana nie bgdacego proboszczem zadnego z nuptu-
rientow nie moze jednak by¢ przyczyna jego uniewaznienia.

16 «W jego sktad wchodza: kanony siedmiu soboréw ekumenicznych, prawa
wydane przez lokalne i prowincjonalne synody, ktore p6zniej zyskaty powszechna
akceptacjg, kanony Ojcow, tj. zbidr rad, zalecen i nakazéw wydanych przez po-
szczegdlnych Ojcéw Kosciota i zaaprobowanych przez synody i sobory.” Zob.

J. Meyendorft, Maizenstwo w Prawostawiu. Liturgia, teologia, zycie, Lublin 1995,
s. 115. Pelny wykaz Kanonéw odnoszacych si¢ do matzenstwa w: S. Hrycuniak,
Prawostawne pojmowanie matzenstwa, Biatystok 1994, s. 88.

'7 Na podstawie informacji uzyskanej w Kancelarii Biskupa Diecezji Lubelsko-
Chelmskiej.

'8 Zob. J. Meyendorff, dz. cyt. s. 64.

1 Zob. S. Hrycuniak, dz. cyt. s. 84.
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Kosciol Ewangelicko-Augsburski

Ustawa z dn. 13 maja 1994 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego w RP w art. 12a ust. 2 stanowi, iz
“osoby duchowne upowaznione do asystowania przy zawieraniu
malzenstwa wyznaniowego okresla Zasadnicze Prawo Wewngtrz-
ne”. Zgodnie z Zasadniczym Prawem Wewnetrznym Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego w RP z dn. 26 pazdziernika 1996 r.

(§ 17) Kosciot ten uznaje tytut duchownego, ktory uzyskuje sig na
podstawie ordynacji. Urzad ten posiada trzy postugi: biskupa, pre-
zbitera 1 diakona (§ 18). Zasadnicze Prawo Wewngtrzne nie zawiera
jednak przepisow dotyczacych zawierania malzenstwa, nie wskazuje
takze os6b upowaznionych do przyjecia oswiadczenia o zawarciu
malzenstwa®’. Natomiast przepisy odnoszace si¢ do okre$lenia tych-
7ze o0sOb zawiera Pragmatyka Stuzbowa Kosciota Ewangelicko-
Augsburskiego w RP*'. Zgodnie z § 121 Pragmatyki Stuzbowej
malzenstwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i kobieta zlozg oswiad-
czenie woli o wstapieniu w zwiazek matzenski wobec uprawnionego
duchownego, zas § 122 stwierdza jeszcze wyrazniej, iz matzenstwo
zawiera si¢ “w obecno$ci ordynowanego duchownego Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego oraz dwoch §wiadkoéw”. Z przepisu

§ 122 wynikatoby, iz uprawnienie do asystowania w KoSciele
Ewangelicko-Augsburskim maja wszyscy ordynowani duchowni’?,
jednakze § 121 uzywa okreslenia “uprawniony duchowny”, co suge-
rowatoby, ze do waznego udzielenia slubu oprécz wymogu pelnie-
nia urzedu duchownego konieczne jest dodatkowe upowaznienie.
Wydaje sig, iz w kontek$cie wyktadni systemowej, a wigc przy

2 Tekst Zasadniczego Prawa Wewnetrznego Kosciota Ewangelicko-Augs-
burskiego w RP z dn. 26 pazdziernika 1996 r. w: Zbior przepisow prawnych
Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego w Rzeczypospolitej Polskiej, Bielsko-Biata
1999.

2! Tekst Pragmatyki Stuzbowej Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego w RP w:
Zbidr przepisow...

22 Sformutowanie “ordynowani duchowni” jest swego rodzaju lapsusem, gdyz
w Kosciele tym nie istnieja duchowni nie ordynowani. Wprawdzie istnieja diakoni,
ktérzy nie zostali ordynowani w sposéb formalny, a jedynie wprowadzeni w urzad
nauczania kos$cielnego. Jednakze zgodnie z § 36 ust. 4 dotychczasowe wprowadze-
nie w urzad nauczania ko$cielnego uznane - z mocy prawa - zostalo za réwno-
znaczne z ordynacja diakonacka.
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uwzglednieniu wszystkim norm prawa wewngtrznego Kosciota, za
duchownego uprawnionego nalezy uzna¢ miejscowego proboszcza
lub innego duchownego dziatajacego w jego zastepstwie. Przy usta-
laniu katalogu oséb uprawnionych do asystowania przy zawieraniu
malzenstwa sporo niejasnosci wprowadzaja przepisy § 36 Pragma-
tyki Shuzbowe;j. Przepis § 36 ust. 1 stanowi bowiem, iz duchowni w
postudze diakona w zaleznos$ci od przygotowania i na prosbg pro-
boszcza parafii m.in. udzielaja slubéw koscielnych. Przepis ten rodzi
co najmniej dwie niejasnosci. Po pierwsze rodzi si¢ pytanie w jaki
sposob nalezy stwierdza¢ w poszczegdlnych przypadkach czy osoba
ta (diakon) ma odpowiednie przygotowanie oraz czy przygotowanie
to winno legitymizowac sig¢ jakim$ okreslonym dokumentem. Roz-
strzygnigcia wymaga kwestia waznosci slubu zawartego wobec dia-
kona, a wigc jednego z ordynowanych duchownych, ktéry nie ma
stosownego przygotowania. Z przepisu § 36 wynika ponadto, iz
diakon moze udzieli¢ §lubu tylko na prosbe proboszcza. Poniewaz
prawo wewngtrzne Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego nie okre-
$la wymogow formalnych takiej prosby, nalezy uznaé, ze wystarczy
aby prosba taka zostala przez proboszcza uzewngtrzniona.

W przypadku zawierania matzenstwa przez ewangelika wyznania
augsburskiego z ewangelikiem wyznania reformowanego lub meto-
dystycznego, asystujacym przy zawieraniu takiego zwiazku moze
by¢ duchowny tegoz wyznania (§135 Pragmatyki Stuzbowej).

Studenci teologii przygotowujacy si¢ do pelnienia urzedu
duchownego nie sa upowaznieni - w ramach swoich praktyk -
do asystowania przy zawieraniu matzenstwa (§ 219 Pragmatyki
Stuzbowe;j).

Kosciol Ewangelicko-Reformowany

Duchownymi w Kosciele Ewangelicko-Reformowanym - zgod-
nie z Prawem Wewngtrznym tegoz Kosciola - sa ci, ktorzy po ukon-
czeniu akademickich studiéw teologicznych zostali - po ztozeniu
pierwszego egzaminu konsystorskiego - ordynowani na ten urzad®.

2 Zob. art. 51 Prawa Wewnetrznego Kosciota Ewangelicko-Reformowanego
w Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 5 maja 1991 r. Tekst Prawa Wewngtrznego w:
W. Wysoczanski, M. Pietrzak, Prawo kosciotow i zwiazkéw wyznaniowych nie-
rzymskokatolickich w Polsce, Warszawa 1997, s. 118-130.
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Zgodnie z art. 8a ust. 2 ustawy z dn. 13 maja 1994 r. o stosunku
Panstwa do Kosciota Ewangelicko-Reformowanego w RP Prawo
Wewngtrzne tego Kosciota winno zawiera¢ ponadto przepisy okre-
slajace wyznaniowa forme zawarcia matzenstwa a takze okresla¢
osoby duchowne wobec ktorych mozna wyraza¢ oswiadczenie

o wstapieniu w zwiazek malzenski. Prawo Wewngtrzne Kosciota
Ewangelicko-Reformowanego w Rzeczypospolitej Polskiej z 5 maja
1991 r. nie normuje jednak powyzszych kwestii.

Kosciol Adwentystow Dnia Siodmego

Aktem prawa wewngetrznego, ktory ma zawierac - zgodnie z art.
10a ust. 2 Ustawy z dn. 30.06.1995 r. o stosunku Panstwa do Ko-
sciota Adwentystow Dnia Siddmego w RP - przepisy odnoszace si¢
do zawierania matzenstw w tym Kosciele jest Prawo Koscielne.
Uzycie duzych liter w okresleniu ‘“Prawo KosScielne” mogtoby suge-
rowac istnienie autonomicznego aktu prawa wewngtrznego o takiej
nazwie. Chodzi jednak tutaj zapewne nie o nazwe wlasna, lecz
o prawo koscielne w ogolnosci, czyli o adwentystyczne prawo
kanoniczne.

W Kosciele Adwentystycznym rozroznia si¢ duchownych ordy-
nowanych oraz nie ordynowanych. Duchowni nie ordynowani to
stazy$ci oraz mtodsi duchowni’*. Ponadto do kategorii osob du-
chownych w najszerszym tego stlowa znaczeniu zalicza si¢ niekiedy
ewangelistow”. Przepisy dotyczace wymogoéw prawa odnoszacych

2 Zob. art. 14 ust. 3 Statutu Koéciota Adwentystéw Dnia Siédmego w Rzeczy-
pospolitej Polskiej z dn. 13 listopada 1995 r. w: Statut Kosciota Adwentystoéw Dnia
Siodmego w Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1997, s. 25.

370b. Z. Lyko, Koéciot Adwentystow Dnia Siédmego. Historia. Nauka. Ustroj.
Postannictwo, Warszawa 2000, s. 351.Takiego wniosku nie mozna wysnué¢ wprost
z przepisOw adentystycznego prawa kanonicznego. Wedlug postanowien art. 14
ust. 6 Statutu Kosciota Adwentystow Dnia Sidédmego ewangelisci sa pomocnikami
(asystentami) duchownych. Skoro sa pomocnikami duchownych, znaczy to, iz nie
zalicza si¢ ich do osob duchownych. Ewangelistow zalicza si¢ jednak do osob
duchownych w rozumieniu przepisow prawa polskiego o ubezpieczeniu spotecz-
nym duchownych. Jest to sytuacja analogiczna do statusu np. zakonnikow w Ko-
Sciele katolickim. Zakonnice i zakonnicy, ktorzy nie przyjeli $wigcen nie sa du-
chownymi w rozumieniu przepisow KPK, sa jednak zaliczani do os6b duchownych
przez polskie przepisy ubezpieczeniowe. Zob. P. Stanisz, Ubezpieczenia spoleczne
i ubezpieczenie zdrowotne oséb duchownych, w: Prawo wyznaniowe, red.
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si¢ do zawierania malzenstw wyznaniowych, zawarte sa w Prawie
Zborowym. Zgodnie z normami tegoz Prawa upowaznionymi do
asystowania przy zawieraniu matzenstw sa jedynie duchowni starsi,
czyli ordynowani, E)osiadaja‘cy aktualne uwierzytelnienie pastorskie
(misje kanoniczna)*®. Warunki te musza by¢ spelione kumulatyw-
nie, zatem nie moga waznie udziela¢ Slubu duchowni starsi (np.
emeryci) bez aktualnego uwierzytelnienia. Uwierzytelnienie pastor-
skie nie ma charakteru terytorialnego - zatem upowaznieni pastorzy
waznie beda asystowac przy zawieraniu matzenstw takze poza para-
fia, w ktorej pelnia swoje funkcje.

Ponadto Prawo Zborowe przewiduje mozliwo$¢ powierzenia
pewnych czynnos$ci pastorskich - w tym takze zezwolenia na asy-
stowanie przy zawieraniu matzenstw - duchownym mtodszym, czyli
nie ordynowanym, a nawet innym pracownikom Kosciota, jednakze
tylko po uzyskaniu Zgody rady wlasciwego Wydzialu Generalnej
Konferencji Kosciota®’. Uzyskane w ten sposob uprawnienie mtod-
szy duchowny czy tez inny pracownik Kosciota moze realizowac
jedynie na terenie zboru, czy tez grupy zborow, ktérym stuzy. Decy-
zja Wydziatu Generalnej Konferencji winna w takiej sytuacji $cisle
okresla¢ zaréwno o jakie funkcje zostaty poszerzone jego kompe-
tencje, jak tez na jakim terenie moze je realizowa¢™.

Kosciol Chrzescijan Baptystow

Zgodnie z Prawem Wewngtrznym Koéciota Chrzescijan Bapty-
stow w RP z dn. 14 pazdziernika 1995 r. duchownymi tegoz Koscio-
ta sa: prezbiterzy, kaznodzieje, misjonarze i wikariusze™. Duchow-

H. Misztal, Lublin 2000, s. 469-470; Tenze, Kto jest osoba duchowna?, “Gazeta
Prawna” 1999, nr 1, s. 30.

% Zob. Z. Lyko, A. Sicinski, Informacja dla duchownych adwentystycznych w
sprawie matzenstw koScielnych ze skutkami cywilnymi, Warszawa 1999, s. 9.

2 Zob. Prawo Zborowe Kosciola Adwentystow Dnia Siédmego Rzeczypospoli-
tej Polskiej, Warszawa 1998, s. 86-87. Kosciol Adwentystow Dnia Siédmego w RP
jest czgscia ogdlnoswiatowego Kosciota Adwentystow Dnia Siddmego. W spra-
wach odnoszacych si¢ do wiary i moralnosci, a takze ustroju i porzadku koScielne-
go podlega Generalnej Konferencji Kosciota. Zob. art. 3 ust. 1 Statutu Kosciota
Adwentystow Dnia Siodmego w Rzeczypospolitej Polskiej, w: Statut Kosciota..., s. 16.

% Tamze, s. 180-181.

? Zob. art. 88 Prawa Wewngtrznego Kosciota Chrzeécijan Baptystow. Tekst
Prawa Wewngtrznego w: W. Wysoczanski, M. Pietrzak, dz. cyt. s. 216-240.
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nych powoluje i odwotuje zbdr. Radzie Kosciota stuzy prawo wyra-
zenia sprzeciwu w terminie 30 dno od daty otrzymania zawiadomie-
nia o wyborze. Brak sprzeciwu oznacza akceptacje wyboru (art. 90
Prawa Wewngtrznego). Wsroéd duchownych szczegdlng rolg pelnia
duchowni ordynowani, ktorzy spelnia¢ musza oprocz wymogow
natury moralnej takze warunki dotyczace wyksztatcenia oraz legi-
tymowac si¢ musza odpowiednim - co najmniej 6 letnim - stazem
cztonkostwa w zborach Kosciota. Duchownymi ordynowanymi sa:
prezbiter oraz kaznodzieja.

Zgodnie z art. 10a ust. 2 ustawy z dn. 30.06.1995 r. o stosunku
Panstwa do Kosciola Chrzescijan Baptystow w RP Prawo We-
wnetrzne Kosciola winno takze zawiera¢ przepisy okreslajace
wyznaniowa forme¢ zawarcia malzenstwa, a w tym przede wszyst-
kim osoby duchowne przed ktorymi matzenstwa winny by¢ zawie-
rane. Prawo Wewngtrzne Kosciota nie zawiera jednak odnos$nych
przepisow.

Kosciol Polskokatolicki

Artykul 9a ustawy z dn. 30 czerwca 1995 r. o stosunku Panstwa
do Kosciota Polskokatolickiego w RP, w zakresie ustalenia wyzna-
niowej formy zawarcia matzenstwa oraz osoéb duchownych upowaz-
nionych do pehienia funkcji $wiadka urzgdowego, odsyta do Prawa
Wewngtrznego Kosciota. Prawo Wewngtrzne Kosciota Polskokato-
lickiego w Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 27 czerwca 1995 r.*°
precyzyjnie okre$la zakres pojecia “duchowny”. Zgodnie z § 28
tegoz prawa nazwa “duchowny” okresla sig¢ tych, ktorzy naleza do
hierarchii koscielnej. Sa nimi: diakoni, kaptani i biskupi (§ 26).
Prawo Wewngtrzne nie reguluje kwestii zwiazanych z kanoniczna
forma zawarcia matzenstwa. W zakresie ustalenia 0sob duchownych
upowaznionych do zgodnego z prawem asystowania przy zawiera-
niu matzenstwa stosowacé nalezy przepisy odnoszace si¢ do jurys-
dykcji, czyli wykonywania aktow wiladzy (§§ 12-14 Prawa We-
wnetrznego). W Kosciele Polskokatolickim jurysdykcja zwiazana
jest z pelnieniem okreslonego urzgdu w Kosciele. Moga ja uzyskac
jedynie osoby do tego uzdolnione tj. tylko te, ktdre przyjety chrzest

3% Tekst Prawa Wewnetrznego w: W. Wysoczanski, M. Pietrzak, dz. cyt.
s. 171-200.
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oraz sakrament kaptanstwa lub sakr¢ biskupia. Jurysdykcja ta ma
charakter terytorialny. Z powyzszych przepisow wynika, iz wtadze
do asystowania przy zawieraniu matzenstw maja: biskupi i admini-
stratorzy diecezji w calej diecezji oraz proboszczowie i administra-
torzy parafii w granicach parafii. Prawo Wewngtrzne oprocz jurys-
dykcji z urzedu przewiduje takze jurysdykcje delegowana (§ 15
ust. 1), a takze przewiduje uzupetnienie jurysdykcji z mocy prawa w
przypadku niebezpieczenstwa $mierci (§ 15 ust. 2).

Nie moga w Kosciele Polskokatolickim waznie udziela¢ sluboéw
diakoni, chociaz zaliczani oni sa do duchownych.

Kosciol Starokatolicki Mariawitow

Osobg duchowna, przed ktora sktada si¢ oswiadczenie o zawar-
ciu malzenstwa jak tez przepisy dotyczace formy jego zawarcia -
zgodnie z art. 8a ustawy z dn. 20 lutego o stosunku Panstwa do Ko-
$ciota Starokatolickiego Mariawitow w RP - okresla¢ ma prawo
wewngtrzne Kosciota. Ustawodawca w tym przypadku nie wskazuje
scisle okreslonego aktu prawa wewngtrznego, lecz odwotuje si¢ do
blizej nieokreslonych przepiséw tegoz prawa. Poniewaz jedynym
aktem prawnym organizujacym dzialalno$¢ tego Kosciota jest Statut
Kosciota Starokatolickiego Mariawitow w Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dn. 26 kwietnia 1967 r.”', tam tez zapewne nalezy poszuki-
wac odnosnych przepiséw. Niestety Statut ten nie reguluje kwestii
zwiazanych z zawieraniem matzenstw. Przepis art. II § 6 Statutu
okresla jedynie, iz duchowienstwo mariawickie stanowia: biskupi,
kaptani, diakoni i subdiakoni.

Kosciot Ewangelicko-Metodystyczny

Zgodnie z art. 11a ustawy z dn. 30 czerwca 1995 r. o stosunku
Panstwa do Kosciota Ewangelicko-Metodystycznego w RP przepisy
dotyczace zarowno formy zawierania malzenstwa jak tez okreslajace
osoby duchownej wobec ktorych wyraza si¢ o§wiadczenie o zawar-
ciu matzenstwa winny by¢ zawarte w Prawie Wewngtrznym Koscio-
fa. Takze i w tym wypadku Prawo Wewngtrzne Kosciota nie zawie-

3! Tekst Statutu w: W. Wysoczanski, M. Pietrzak, dz. cyt. s. 253-266.
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ra odnoénych norm®. Prawo Wewnetrzne Kosciota Ewangelicko-
Metodystycznego okresla jedynie status oséb duchownych w Ko-
sciele. Duchownymi sa: diakoni (duchowni mtodsi) i prezbiterzy
(duchowni starsi). I jedni i drudzy status osoby duchownej uzyskuja
w drodze ordynacji. Oprécz duchownych funkcje religijne w
Kosciele petni¢ moga kaznodzieje miejscowi i diakonise. Zgodnie
z § 24 Prawa Wewngtrznego kaznodzieja miejscowy moze zostac
wyznaczony do wykonywania obowiazkow pastora, bez prawa
sprawowania sakramentu Wieczerzy Panskiej. Poniewaz nie doko-
nano tutaj dalszych zastrzezen, wynika z tego, iz kaznodzieja moze
takze - w przypadkach szczegolnych - udziela¢ §lubow koscielnych.
Ponadto na podstawie Umowy Stolu Panskiego i Ambony
jaka zawarta zostala pomigdzy Kosciotami Ewangelickimi: Augs-
burskim, Reformowanym i Metodystycznym, duchowni tych wy-
znan moga waznie udziela¢ $lubéow w Kosciele Ewangelicko-
Metodystycznym.

Kosciol Zielonoswiatkowy

Aktualnie obowiazujace Prawo wewngtrzne Kosciota Zielono-
swiatkowego w RP zawiera przepisy dotyczace formy zawierania
malzenstw w tym Kosciele®, czego domaga sig art. 11a ust. 1 usta-
wy z dn. 20 Iutego 1997 r. o stosunku Panstwa do Kos$ciota Zielono-
swiatkowego w RP. Jest to jeden z nielicznych przypadkéw, gdzie
prawo wewngtrzne zwiazku wyznaniowego reguluj¢ powyzsze kwe-
stie. Zgodnie z § 25 ust. 2 “zamiar zawarcia malzenstwa w ko$ciele
nowozency zglaszaja na pismie co najmniej 2 miesiace przed termi-
nem zawarcia zwiazku malzenskiego, dostarczajac jednoczes$nie
zaswiadczenie Urzedu Stanu Cywilnego o braku przeszkod do za-
warcia zwiazku”. Poniewaz zas§wiadczenie, o ktorym mowa traci
swoja wazno$¢ po uptywie 3 miesigcy, zamiar zawarcia matzenstwa

32 Zob. Prawo Wewngtrzne Kosciola Ewangelicko-Metodystycznego w Polsce
z dodatkiem Apostolskiego Wyznania Wiary, Artykutéw Wiary i Zasad Ogoélnych
oraz Socjalnego Wyznania Wiary Ewangelickiego Kos$ciota Zjednoczonych Braci,
Warszawa 1991; Prawo Wewngtrzne Kosciota Ewangelicko-Metodystycznego w
Rzeczypospolitej Polskiej w: W. Wysoczanski, M. Pietrzak, dz. cyt. s. 139-157.

33 Tekst Prawa wewnetrznego na stronie internetowego serwisu informacyjnego
Kosciota, pod adresem: http://www.kz.pl
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winien by¢ zgtoszony w okresie od 2 do 3 miesigcy przed terminem
jego zawarcia. Wymog zalaczania do zgloszenia do zawarcia mat-
zenstwa zaswiadczenia USC wydaje si¢ niepraktyczny i moze spo-
wodowac¢ — np. w sytuacji przesunigcia terminu $lubu — konieczno$¢
postarania si¢ przez nupturientow o kolejne zaswiadczenie, bowiem
za$wiadczenie to z uptywem 3 miesiecy traci swoja wazno$é>*. Na-
lezy pamigta¢, ze intencja ustawodawcy bylo, aby przestanka doty-
czaca braku przeszkod z prawa polskiego weryfikowala si¢ nie w
momencie rozpoczecia czynnosci zwigzanych z przygotowaniem do
zawarcia malzenstwa wyznaniowego, lecz w momencie jego zawie-
rania®.

Prawo wewngtrzne Kosciola okresla zakres pojecia “duchowny”
- sa nimi diakoni i prezbiterzy, ktorych ordynuje: w pierwszym
przypadku prezbiter okregowy, w drugim Prezbiter Naczelny Ko-
sciota. Pomimo - jak si¢ wydaje - celowej nowelizacji tegoz prawa
dla potrzeb dostosowania go do przepisow prawa polskiego o zawie-
raniu malzenstw, nie zostali w Prawie wewngtrznym wyraznie okre-
$leni duchowni upowaznieni do przyjmowania o§wiadczen o zawar-
ciu matzenstwa. W § 25 ust. 1 stwierdzono jedynie, iz “NRK [Na-
czelna Rada Kosciota] wyznacza pastorow upowaznionych do
przyjmowania o$wiadczen o zawarciu matzenstwa”. Uzgadniajac
powyzszy przepis z przepisem art. 11a ust. 2 ustawy o stosunku
Panstwa do Kosciota Zielonoswiatkowego w RP, stwierdzi¢ trzeba,
iz Prawo wewngtrzne Kos$ciota nie okresla osoby duchowne;j, przed
ktora sktada si¢ o$wiadczenie o zawarciu malzenstwa, lecz odsyta
ono do blizej nieokreslonego aktu (aktow) o charakterze administra-
cyjnym (decyzja, decyzje NRK). Z powyzszych przepisow mozna
jednak wysnu¢ nastepujace domniemanie: w Kos$ciele Zielonoswiat-

* Podobne uregulowanie przyjete zostalo w Kosciele katolickim.
Zgodnie art. 13 Instrukcji Konferencji Episkopatu Polski dla duszpasterzy
dotyczacej matzenstwa konkordatowego z dn. 15.11.1998 r. “proboszcz nie
moze zatatwia¢ formalno$ci zwigzanych z zawarciem malzenstwa, jezeli
nie zostanie mu przedstawione wazne zaswiadczenie kierownika urzedu
stanu cywiknego”.

35 Szerzej na ten temat: A. Mezglewski, Przepisy wprowadzajqce w zy-
cie instytucje matzenstwa konkordatowego, “Roczniki Nauk Prawnych”,

t. IV, z. 1-1999, s. 256-257; Tenze, Uzyskanie skutkow cywilnych matzen-
stwa konkordatowego, w: Prawo wyznaniowe..., s. 354.
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kowym §lubow kos$cielnych moga udziela¢ jedynie pastorzy (prezbi-
terzy) i tylko ci sposrod nich, ktérzy zostali wyznaczeni do petlnienia
tej postugi przez NRK.

Zwigzek Gmin Wyznaniowych Zydowskich

Wiasciwa interpretacja przepisOw ustawowych dotyczacych za-
wierania matzenstw wyznaniowych na terenie tego zwiazku wyzna-
niowego nastr¢cza najwigksze trudnosci. Pomimo kategorycznego
stwierdzenia art. 9a ust. 2 ustawy z dn. 20 lutego 1997 r. o stosunku
Panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich w RP, iz “osobg du-
chowna, przed ktora sktada si¢ oswiadczenie o zawarciu matzen-
stwa, okresla prawo wewngtrzne gmin zydowskich, stwierdzi¢ trze-
ba, iz prawo wewngtrzne, czyli Statut Zwiazku Gmin Wyznanio-
wych Zydowskich w RP w ogéle nie zna terminu “osoba duchow-
na™. Wszelkie funkcje religijne w tym zwiazku wyznaniowym
petione sa przez rabinéw i podrabinéw. Do nich tez nalezy funkcja
udzielania $lubow i rozwodow’’. Domniemywa si¢, iz whasnie rabi-
no6w i podrabinéw nalezy traktowaé jako “duchownych” w rozumie-
niu przepisOw ustawy o stosunku Panstwa do gmin wyznaniowych
zydowskich oraz przepiséw prawa polskiego o zawarciu malzen-
stwa.

Jak wynika z powyzszej prezentacji w kazdym sposrod 11
zwiazkow wyznaniowych zakres terminu “osoba duchowna” jest
rozny. Na kolejnym etapie zbadamy, czy zakres tego terminu jest
tozsamy z terminem “duchowny” w rozumieniu art. 27 ust. 2 p.a.s.c.

W przypadku Kosciota Katolickiego zakres tych pojec jest rozny,
gdyz $wiadkiem urzgdowym zawarcia matzenstwa moze by¢ osoba
swiecka, kierownik u.s.c. badz tez duchowny innego wyznania. Po-
nadto w wykazie stanowisk, stanowiacym zatacznik do obwieszcze-
nia Ministra SWiA z dn. 4 listopada popetniono do$¢ istotny btad
logiczny. Ot6z zgodnie z definicja zawarta w art. 27 ust. 2 p.a.s.c.
duchownym jest osoba zajmujaca jedno ze stanowisk okreslonych w

3¢ Zob. Statut Zwiazku Gmin Wyznaniowych Zydowskich w Rzeczypospolitej
Polskiej z dn. 6 grudnia 1992 r. Tekst Statutu w: W. Wysoczanski, M. Pietrzak,
dz. cyt., s. 369-380.

37 Zob. art. 31 Statutu Zwiazku Gmin Wyznaniowych Zydowskich w RP.
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wykazie, zatem - zgodnie z wykazem - duchownym w rozumieniu
p.a.s.c jest m.in. duchowny w zastgpstwie proboszcza... Ten blednie
sformutowany wykaz potwierdza jedynie tezeg, iz w przepisach pra-
wa polskiego o zawieraniu malzenstwa funkcjonuja jednoczesnie
rozne definicje pojecia “duchowny”.

W Polskim Autokefalicznym Kosciele Prawostawnym wykaz
zakres tych poje¢ tez jest rozny, gdyz szafarzem sakramenty mat-
zenstwa moze by¢ kazdy kaptan - niekoniecznie - do waznosci sa-
kramentu - musi to by¢ proboszcz lub wikariusz z upowaznienia
proboszcza.

W przypadku Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego zakres tych
poj¢¢ takze jest roézny, gdyz zgodnie z prawem wewngtrznym Ko-
sciota przy zawieraniu malzenstwa asystowaé moze starszy du-
chowny nie bedacy proboszczem, diakon, badz tez duchowny wy-
znania reformowanego lub metodystycznego.

Jesli chodzi o Kosciot Ewangelicko-Reformowany to - do pelnej
oceny zgodnos$ci tych pojec - brak jest precyzyjnych danych. Jed-
nakze pomimo tego mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, iz takze i w
tym wypadku zakres tych pojeé jest rézny, chociazby dlatego, ze
swiadkiem urzegdowym zawarcia matzenstwa moze by¢ duchowny
luteranski lub metodystyczny, a wiec nie tylko duchowny podany w
wykazie.

W Kosciele Adwentystow Dnia Siédmego upowaznionymi do
sporzadzenia zaswiadczenia sa wszyscy duchowni starsi. Jednakze
swiadkami urzgdowymi zawarcia malzenstwa moga by¢ ponadto
w pewnych sytuacjach takze: duchowni mtodsi oraz inni upowaz-
nieni pracownicy Ko$ciota. Zatem i tutaj zakres badanych pojg¢ jest
rozny.

W Kosciele Polskokatolickim obowiazuje zasada terytorialnosci
jurysdykcji koscielnej, zatem zakres osob uprawnionych do sporza-
dzenia zaswiadczenia oraz do asystowania przy zawieraniu matzen-
stwa jest prawie taki sam. Prawie, gdyz w wykazie nie uwzglednio-
no stanowiska biskupa diecezji, ktéry posiada w zakresie asystowa-
nia przy zawieraniu malzenstw wiladze zwyczajna. Zatem i w tym
przypadku zakres tych poje¢ jest rozny.

Poniewaz w Kosciele Ewangelicko-Metodystycznym do asysto-
wania przy zawieraniu malzenstw moze zosta¢ wyznaczony miej-
scowy kaznodzieja, oznacza to, ze takze w przypadku tego Ko$ciota
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zakres pojec¢ jest rozny. Ponadto takze inni starsi duchowni, a takze
duchowni wyznania augsburskiego i reformowanego - za zgoda
odpowiednich wtadz - moga waznie asystowaé przy zawieraniu
matzenstw, co jeszcze bardziej poglebia réznice w zakresie tychze
pojec.

W Kosciele Starokatolickim Mariawitow oprocz osob zamiesz-
czonych w wykazie asystujacym przy zawieraniu malzenstwa - za
zgoda proboszcza badz biskupa - moze by¢ inny duchowny tego
Kosciota, nie pelniacy wskazanych w wykazie funkcji. Zatem i w
tym przypadku zakres uzywanych pojec jest rozny.

W Kosciele Zielonoswiatkowym upowaznionym do sporzadze-
nia za§wiadczenia jest kazdy prezbiter (niekoniecznie pastor para-
fii). Mamy tutaj do czynienia z wyjatkowa sytuacja. Ot6z sporzadzié
zaswiadczenie o zawarciu malzenstwa moze kazdy prezbiter (starszy
duchowny) Kos$ciota Zielono§wiatkowego, jednakze nie kazdy pre-
zbiter moze waznie udzieli¢ §lubu. Moga to uczyni¢ jedynie ci pre-
zbiterzy, ktorzy zostali do tego upowaznieni przez Naczelna Radg
Kosciota. W zwiazku z tym takze i w tym przypadku zakres stoso-
wanych poje¢ jest rozny.

Jedynie w Kos$ciele ChrzesScijan Baptystow oraz w Zwiazku
Gmin Wyznaniowych Zydowskich zakres tych poje¢ jest identycz-
ny. Stato si¢ tak dlatego, iz w tych zwiazkach wyznaniowych za-
rowno do asystowania przy zawieraniu matzenstwa jak tez do spo-
rzadzenia zaswiadczenia upowaznieni sa wszyscy duchowni: w
przypadku Kosciota Chrzeécijan Baptystow - wszyscy prezbiterzy
oraz kaznodzieje, w przypadku Gmin Wyznaniowych Zydowskich -
wszyscy rabini i podrabini’®.

3. Pojecie duchownego wedlug przepiséow k.r.o.

Kodeks rodzinny i opiekunczy uzywa kilkakrotnie pojecia “du-
chowny”. W art. 1 § 2 oraz w art. 9 § 2 k.r.o. jest on uzyty na okre-

¥ Tego rodzaju rozwiazanie nie jest jednak whasciwe z praktycznego punktu
widzenia a takze ze wzglgdu na zagrozone bezpieczenstwo prawne. Teoretycznie
bowiem zaswiadczenie moze wystawi¢ duchowny danego Kos$ciota pracujacy
(mieszkajacy) w odleglych zakatkach kraju, a nawet w odlegtych zakatkach $wiata.
Ten fakt ogranicza do minimum mozliwosci zweryfikowania legalnosci wystawio-
nego dokumentu oraz ustalenia ponad wszelka watpliwosé, ze wystawiajacy go
faktycznie jest duchownym upowaznionym do jego wystawienia.
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slenie urzedowego swiadka zawarcia malzenstwa wyznaniowego,

a wigc w znaczeniu okreslonym w ustawach wyznaniowych. Ponad-
to k.r.o. uzywa tego terminu az czterokrotnie w art. 8. W przepisie §
1 tegoz artykulu jest mowa o duchownym, ktéry przyjmuje o$wiad-
czenia, o ktérych mowa w art. 1 § 2 k.r.o. Chodzi tutaj zatem wy-
raznie o duchownego w rozumieniu przyjetym w ustawach wyzna-
niowych. Tymczasem w § 3 tego samego artykutu chodzi¢ bedzie o
duchownego w rozumieniu art. 27 ust. 2 p.a.s.c. Natomiast nie da si¢
jednoznacznie ustali¢ w jakim znaczeniu termin ten zostal uzyty
(dwukrotnie) w § 2 tegoz artykutu. Przepis ten nawiazujac do para-
grafu poprzedniego stanowi, iz “niezwlocznie po zlozeniu o$wiad-
czen, o ktorych mowa w § 1, duchowny sporzadza zaswiadczenie
stwierdzajace, ze o$wiadczenia zostaly ztozone w jego obecno$ci
przy zawarciu zwiazku maltzenskiego...” Skoro w § 1 jest mowa o
duchownym w znaczeniu przyjetym w ustawach wyznaniowych,
wynikaloby z tego, ze takze tutaj mowa jest o tym samym duchow-
nym. Jednakze duchowny ten niekoniecznie bedzie jednoczesnie
upowaznionym do sporzadzenia za§wiadczenia stanowiacego pod-
stawe rejestracji malzenstwa, gdyz nie musi on by¢ jednoczesnie
duchownym w rozumieniu art. 27 ust. 2 p.a.s.c. W art. 8§ § 2 termin
duchowny zostal uzyty jeszcze raz - w ostatnim zdaniu: “zaswiad-
czenie to podpisuja duchowny, matzonkowie i dwaj petnoletni
swiadkowie obecni przy zlozeniu tych oswiadczen”. Poniewaz za-
$wiadczenie, o ktorym mowa podpisuja zarowno duchowny przed
ktérym matzenstwo zostato zawarte, jak tez duchowny sporzadzaja-
cy zaswiadczenie - mozna przyjac, iz pomimo tego, ze uzyto tutaj
liczby pojed;rnczej - przepis ten odnosi si¢ jednocze$nie do obu
duchownych™.

3 W zalaczniku nr 10 do Rozporzadzenia Ministra SWiA z dn. 26.10.1998 r. w
sprawie szczegolowych zasad sporzadzania aktow stanu cywilnego, sposobu pro-
wadzenia ksiag stanu cywilnego, ich kontroli, przechowywania i zabezpieczania
oraz wzoréw aktow stanu cywilnego, ich odpiséw, zaswiadczen i protokotow
(DzU.98.136.884), stanowiacym wzor za§wiadczenia stanowiacego podstawe spo-
rzadzenia aktu matzenstwa zawartego w sposob okreslony w art. 1 § 2 3 Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, zarezerwowane zostaly dwie rubryki na podpisy du-
chownych. W jednej z rubryk swoj podpis sktada “duchowny, przed ktérym mat-
zenstwo zostalo zawarte”, w drugiej “duchowny upowazniony do sporzadzenia
zaswiadczenia”.
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4. Whnioski

Uzywany w przepisach prawa polskiego termin “duchowny” do-
tyczy trzech roznych podmiotdow i oznacza:

a) badz to osobg zobowigzana do pouczenie nupturientow o pod-
stawowych przepisach prawa polskiego dotyczacych zawarcia mat-
zenstwa,

b) badz to osobg przed ktora zawierany jest zwiazek malzenski
oraz przed ktéra nupturienci sktadaja o$wiadczenia o wywarciu
skutkow cywilnych przez matzenstwo wyznaniowe;

c) badz to osobg uprawniona do sporzadzenia i przekazania za-
swiadczenia, stanowiacego podstawe dokonania cywilnej rejestracji
malzenstwa.

W praktyce moze si¢ zdarzy¢, iz to ten sam duchowny bedzie
swiadkiem kwalifikowanym zawarcia matzenstwa i przed nim skta-
dane beda oswiadczenia, o ktorych mowa w art. 1 § 2 k.r.o., a takze
ten sam duchowny - jako osoba uprawniona - sporzadzi za§wiadcze-
nie bedace podstawa cywilnej rejestracji matzenstwa i on takze be-
dzie pouczal nupturientéw o przepisach prawa polskiego. Jednakze
w wielu wypadkach niewatpliwie chodzi¢ bedzie o dwa, badZz nawet
3 r6zne podmioty, gdyz inny duchowny bedzie pouczat o przepisach
prawa polskiego dotyczacych zawierania malzenstwa, inny bedzie
bral udziat w ceremonii $lubnej, a jeszcze inny sporzadzi stosowne
zaswiadczenie.

W zwiazku z tym nalezy stwierdzi¢, iz definicja “duchownego”

znajdujaca si¢ w przepisie art. 27 ust. 2 p.a.s.c jest sformulowana
nieprecyzyjnie. Przede wszystkim dlatego, iz definicja ta nie syn-
chronizuje z ustaleniami, jakie zawarte sa w ustawach regulujacych
status indywidualny poszczegoélnych zwiazkow wyznaniowych.
W rzeczywistosci chodzi tutaj bowiem o rézne podmioty (ré6znych
duchownych). Niekonsekwentnie sformutowany jest ponadto art. 8
k.r.o., ktory §§ 11 3 uzywa tego terminu w dwoch roéznych znacze-
niach: w § 1 chodzi o duchownego przed ktérym zawierany jest
zwiazek malzenski, za§ w § 3 uzywany jest ten sam termin w rozu-
mieniu przyjetym przez art. 27 p.a.s.c.
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5. Postulaty de lege ferenda

Nalezy uzna¢ za rzecz niedopuszczalng, aby jeden termin uzy-
wany byt na okres$lenie kilku r6znych podmiotéw w przepisach od-
noszacych si¢ do tej samej instytucji prawnej. Sytuacja taka rodzi¢
moze wiele niepozadanych skutkéw i to na terenie tak waznej dzie-
dziny stosunkow spolecznych jaka niewatpliwie jest matzenstwo.
Ponizej zaproponowane zostang sugestie w kierunku uscislenia ter-
minologii prawnej, odnoszacej si¢ do podmiotéw reprezentujacych
poszczegdlne zwiazki wyznaniowe w procesie zawierania oraz cy-
wilnej rejestracji matzenstw wyznaniowych.

5.1. Duchowny pouczajacy o przepisach prawa polskiego

W tym znaczeniu termin “duchowny” zostal uzyty tylko raz w
art. 62a p.a.s.c. Biorac pod uwage fakt, iz na podstawie dokumenta-
cji stanowiacej podstawe cywilnej rejestracji malzenstwa nie da si¢
ustali¢, ktory duchowny przeprowadzat tzw. “badanie przedslubne”,
a nawet na terenie ktorej parafii miato to miejsce, nalezy rozwazy¢
kwestig, czy nie nalezatoby obowiazek pouczenia o przepisach pra-
wa polskiego dotyczacych zawarcia matzenstwa i jego skutkow,
przenies¢ na kierownika u.s.c., ktory wydaje zaswiadczenie o braku
okolicznoéci wylaczajacych zawarcie matzenstwa. Niewatpliwie
kierownik u.s.c jest tutaj osoba w tym wzgledzie bardziej kompe-
tentng niz blizej nieokreslony duchowny. Nawet jesliby uznaé, iz
cigzar pouczania nupturientdw o przepisach prawa polskiego winien
spoczywaé - jak dotad - na poszczegdlnych zwiazkach wyznanio-
wych, to brak jest uzasadnionych racji, aby pouczenia tego musiat
dokonywa¢ duchowny, szczegodlnie w sytuacji, gdy dana parafia czy
inna jednostka organizacyjna zwiazku wyznaniowego, zatrudnia w
swojej kancelarii osoby §wieckie z przygotowaniem prawniczym.
Wowczas uzyty w art. 62a p.a.s.c termin “duchowny” nalezatoby
zastapi¢ np. terminem “osoba upowazniona”, “organ parafii przygo-
towujacej dokumentacj¢ w zwiazku z zamiarem zawarcia matzen-
stwa” itp. Istnieje takze mozliwo$¢, aby obowiazek pouczenia
o przepisach prawa polskiego natozy¢ na urzedowego swiadka
zawarcia malzenstwa. Ta ostatnia ewentualno$¢ wydaje sig jednak
najmniej korzystna ze wzgledu na to, iz w praktyce swiadkami
urzedowymi sa osoby przypadkowe i nie w petni przygotowane
do tej roli (np. duchowni bedacy krewnymi czy tez znajomymi nup-
turientow).



Pojgcie “duchownego” w przepisach prawa polskiego... 25

5.2. Duchowny - urzedowy $wiadek zawarcia malzenstwa

Uzywanie terminu “duchowny” na okreSlenie urzedowego
swiadka zawarcia malzenstwa jest dalece nieprecyzyjne z tego
wzgledu, iz:

- prawo wewngtrzne niektorych zwiazkow wyznaniowych do-
puszcza mozliwos¢, aby w roli swiadka urzedowego mogla wyste-
powac osoba nie bedaca duchownym w rozumieniu przepisow pra-
wa wewngtrznego danego zwiazku wyznaniowego;

- nie wszyscy duchowni poszczegélnych zwiazkow wyznanio-
wych moga waznie asystowac przy zawieraniu zwigzku wyznanio-
wego;

- nie wszystkie zwiazki wyznaniowe precyzyjnie okreslaja
pojecie “duchownego”, zas§ w jednym przypadku (gminy wyzna-
niowe zydowskie) termin ten nie wystgpuje na terenie prawa we-
wnetrznego.

W zwiazku z powyzszym proponuje sig:

a) wykreslenie ustgpu drugiego artykutow dotyczacych zawiera-
nia malzenstw ze skutkami cywilnymi we wszystkich ustawach
wyznaniowych®, gdyz przepis ten jest nie tylko zbedny, ale wpro-
wadzajacy sporo zamieszania i niejasnosci. Zupelnie wystarczaja-
cym jest stwierdzenie zawarte w ust. 1 w powyzszych artykulow,
gdzie stwierdza si¢, ze matzenstwo zawarte w formie przewidzianej
prawem wewnetrznym danego zwiazku wyznaniowego wywotuje
skutki cywilne, jezeli odpowiada wymaganiom okreslonym w Ko-
deksie rodzinnym i opiekunczym. Podpis duchownego sporzadzaja-
cego - zgodnie z art. 1 § 2 1 3 k.r.o. - zaswiadczenie stanowiace pod-
stawe cywilnej rejestracji matzenstwa w takiej sytuacji stanowitby
rekojmig, ze dane malzenstwo zawarte zostato wedtug formy prze-
widzianej prawem wewnetrznym okreslonego zwiazku wyznanio-
wego.

b) Poniewaz termin “duchowny” w znaczeniu, o ktérym mowa
jest jeszcze uzywany w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym w art. 1
§ 2, wart. 8 § 1 oraz w art. 9 § 2, nalezatoby zastapi¢ go np. termi-
nem “Swiadek urzedowy”, badz “Swiadek kwalifikowany”, a na-

40 Chodzi o przepisy, o ktérych mowa w przypisie nr 7.
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stgpnie wprowadzi¢ definicje¢ tego terminu. Termin ten oznaczalby
osob¢ uprawniona do asystowania przy zawieraniu malzenstwa na
podstawie przepisOw prawa wewngtrznego danego zwiazku wyzna-
niowego.

5.3. Duchowny sporzadzajacy zaswiadczenie stanowiace pod-
stawe cywilnej rejestracji malzenstwa

Po dokonaniu zmian, o ktorych byta mowa powyzej, termin “du-
chowny” uzywany w tym znaczeniu, a wigc w art. 27 ust. 2 i art. 61a
p.a.s.c. oraz art. 8 § 3 k.r.o. moglby pozostac i oznaczac to co ozna-
cza, a wigc osobg upowazniona do sporzadzenia za§wiadczenia sta-
nowiacego podstawe sporzadzenia aktu matzenstwa w u.s.c. Nasu-
waja si¢ jednak pewne uwagi nie tyle w zakresie modelowania sa-
mej definicji duchownego przyjetej w art. 27 ust. 2 p.a.s.c. ile raczej
do korekty wykazu, stanowiacego zatacznik do obwieszczenia Mini-
stra SWiA z dn. 4 listopada 1998 r. Wykaz ten sporzadzony zostat
na podstawie informacji nadestanych przez zainteresowane zwiazki
wyznaniowe, przy czym prawo polskie nie okreslalo i nie okresla
zadnych wymogow wzgledem proponowanych przez zwiazki wy-
znaniowe 0s6b uprawnionych do sporzadzania zaswiadczen, o kto-
rych mowa w art. art. 1 § 2 1 3 k.r.o. Sytuacja taka moze rodzi¢ na
przyszto$¢ pewne niebezpieczenstwa. W wykazie tym jako osoby
upowaznione wystepuja badz to osoby petniace okre§lone funkcje w
jednostkach terytorialnych poszczegoélnych zwiazkéw wyznanio-
wych (proboszcz, administrator parafii itp.), badz tez osoby ktérych
funkcja nie zostala okre$lona (prezbiter, kaznodzieja itp.). W sytu-
acji, gdy zaswiadczenie moze sporzadzi¢ osoba (duchowny) pocho-
dzaca z odlegtych krancow kraju a nawet z odleglych zakatkow
swiata (dowolny prezbiter, dowolny duchowny starszy) rodzi to
powazne trudno$ci w ustalaniu wiarygodnosci sporzadzonego przez
niego dokumentu. Na przyszto§¢ warto skorygowac¢ obowigzujacy
wykaz w kierunku upowaznienia do sporzadzenia zaswiadczenia
jedynie tych duchownych, ktorzy sprawuja okreslone funkcje w
terytorialnej strukturze danego zwiazku wyznaniowego. Uzasadnio-
ne byloby ponadto wprowadzenie rygoru, aby osoba ta posiadata
polskie obywatelstwo lub przynajmniej stale zamieszkanie (pobyt)
na terytorium RP.





