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PASJA JAKO METODA
Jozef Mackiewicz wobec Kosciota katolickiego

Kierujgc si¢ pragmatyzmem i zabiegajqc o popularnosé, Kosciot — zdaniem Mac-
kiewicza — przestat walczyc i zajgt wobec komunizmu stanowisko tak ugodowe, Ze
faktycznie kapitulacyjne. Tak wysoka okazala si¢ cena, jakq ptaci si¢ za tak zwany
pokoj, a raczej za ,,swiety spokoj”.

Stosunek J6zefa Mackiewicza do Kosciola katolickiego wynika z jego
pisarskiego programu 1 bez zrozumienia strategii autora Kontry niepodobna
pojac tego kontrowersyjnego zagadnienia. Pasjg Mackiewicza, jak sam de-
klaruje, jest szukanie prawdy'. Postaw¢ taka uznaje za fundament swego cre-
do. Jednoczes$nie, jak podkresla, czuje sie ,,wolny w dostepie do wilasnej
prawdy’?. Wolnos¢ od cenzury politycznej jest dla Mackiewicza sprawg pod-
stawowg 1 oczywistg, ale autor przelamuje takze opory, autocenzur¢, wypo-
wiadajac swoje boéle 1 legka.

Kamieniem wegielnym swiatopogladu autora Drogi donikgd bylo prze-
konanie, ze komunizm jest systemem absolutnie ztym, poniewaz dopuscit si¢
najwigkszego w dziejach skrepowania wolnosci czlowieka. Mackiewicz nie
widzi mozliwosct ewolucyjnej zmiany tego ustroju, ,,Samonaprawy’ CzZy
przybierania przez komunizm bardziej ,ludzkiej twarzy”. Stanowisko tego
pisarza b¢dzie niezmiennie ostre 1 negatywne: ,,Komunizm to jest zaraza psy-
chiczna, migdzynarodowa, dgzaca do opanowania kuli ziemskiej. Moze by¢
zwalczona tylko miedzynarodowymi sitami’?. System ten jest zlem obiek-
tywnym, mozna 1 nalezy go obali¢. Mackiewicz wigzatl duze nadzieje z udzia-
tem w tej batalin Kosciola katolickiego, ktory postrzegatl jako liczaca si¢ na
Swiatowe) arenie polityczng sil¢ antykomunistyczng. Swoje poglady wyrazit
w formie postulatow niedlugo po drugiej wojnie swiatowej 1 trwal przy nich
niezmiennie. Pisarz uwazal, ze stanowisko Watykanu wobec komunistow
winno by¢ nieugiete. Wejscie w jakiekolwiek ukitady doprowadzitoby waty-
kanska dyplomacje do zdrady jej postannictwa. Tym bardziej, ze komunisci
podpisujg rézne pakty, ktérych potem nie przestrzegaja. Wobec bolszewi-
kow taktyka kompromisu czy ,,przeczekania” na nic si¢ nie zda, ostrzegat

' Méwil o tym miedzy innymi w wywiadzie udzielonym Bronislawowi Mamoniowi Moje credo
pisarskie? ...Prawda (,,Tygodnik Powszechny” 2002, nr 13, s. 14).

?Tamze.

*Tamze.
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Mackiewicz®. Jego zdaniem Kosciél powinien konsekwentnie trwa¢ w posta-
wie potepienia komunizmu, a takze powstrzymywa¢é si¢ od jakichkolwiek
rozméw z komunistycznymi przywodcami.

Bezwzgledne potgpienie bezboznego komunizmu wyrazata encyklika
Piusa XI Divini Redemptoris z 19 marca 1937 roku. Takie stanowisko w kwestii
polityki wschodniej, odpowiadajace Mackiewiczowi, utrzymywat Watykan
jeszcze za Piusa XII. Zmiany nastawienia, ktéra nastgpita w czasie pontyfika-
tu Jana XXIII, autor W cieniu krzyza nie rozumiat 1 nie akceptowal. Znamien-
nym tego przykladem jest przytoczenie przez pisarza stlow jego rozméwcy
(rozmowa odbyta si¢ w roku 1963) z , kregéw kurii rzymskiej”, niezadowo-
lonego z 6wczesnej polityki watykanskiej. W wypowiedzi tej — cytowanej
anonimowo — odnajdujemy, jak mozna przypuszczaé, poglad samego auto-
ra: ,,Ot6z obecna polityka Watykanu zaparla si¢ potgpienia komunizmu, od-
ci¢la si¢ od wszelkiej akcji przeciwkomunistycznej, a przeciwnie, w znanych
przejawach jakby wyciggneta do niego reke, w kazdym razie orzekla, ze ko-
munizm nie jest tak «zly jak go maluja», 1 mozna, czy nawet nalezy, z nim
wspoélpracowac’™.

W Wiecznym Miescie trwal wiasnie przelomowy Sobér Watykanski 11,
na ktorym $cieraly si¢ wizje Kosciota tradycyjnego 1 nowoczesnego, modelu
,,oblezonej twierdzy” 1 modelu Kosciota ,,otwartego na swiat”. Polaczenie
tradycji 1 nowoczesnosci, odczytanie depozytu wiary w nowych warunkach
zmieniajgcego si¢ Swiata, bylo wielkim wyzwaniem, a jak si¢ okaze z per-
spektywy czasu — takze niemalym osiggnieciem Ojcéw Soboru reprezentu;ja-
cych caly Kosciél. Ludzie myslacy podobnie jak Mackiewicz oczekiwali
zapewne uchwalenia deklaracji potepiajgce) bezbozny system komunistycz-
ny. Tymczasem skupiono si¢ na aggiornamento Kosciola, na przystosowaniu
si¢ do wspé6lczesnosci, dostosowaniu do aktualnych potrzeb, na adaptac;i.
Przewazylo myslenie o odnowie i reformach®. Mackiewicz obserwowatl te
proby ,,udzisiejszenia Kosciota” (jak thumaczyl termin ,,aggiornamento”) z duza
podejrzliwoscia’. Jego zdaniem Sob6ér Watykaniski II ujawnit nie ducha ewange-
licznego, jak si¢ powszechnie sadzi, ale politycznego, a mialo si¢ to przeja-
wi¢ w rzekomej ,,zmowie milczenia”, czyli wymuszonym przez Moskwe
stanowisku ,,nietykania” komunizmu podczas obrad®.

Przejawem kapitulacyjnej polityki Kosciola wobec rezimu byta — w opinii
Mackiewicza — encyklika Jana XXIII Pacem in terris, ogloszona 11 kwietnia

‘Por.J. Mackiewicz,B.Toporska, Droga Pani..., Kontra, Londyn 1998, s. 341n.
>J. Mackiewicz, Wcieniu krzyza. Kabel Opatrznosci, Kontra, Londyn 1986, s. 186n.

¢Zob.J. Turowic z hasto,Aggiornamento”, w: Encyklopedia katolicka,t. 1, Towarzystwo
Naukowe KUL, Lublin 1973, kol. 175n.

"Porr Mackiewicz Wcieniu krzyza, s. 19.
8 Por. tamze, s. 135.
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1963 roku. Przedstawiona przez Dobrego Papieza Jana, jak powszechnie na-
zywano 1nicjatora Vaticanum Secundum, wizja pokoju, wolnosci i sprawie-
dliwosci wsr6d narodéw mocno rozczarowata Mackiewicza. Wyrazem tej
reakcji byla sarkastyczna w tonie ocena papieskiego dokumentu: ,,Porzucécie
wszelkie nadzieje wy, ktérzy wchodzicie... — w nowg epoke pokoju. Wy mi-
liard ludzi pod ustrojem komunistycznym. Bo od tej pory wszelkie wasze
bunty przeciwko temu ustrojowi, wszelkie zaburzenia 1 wrzenia, powstania
zbrojne, protesty moralne, wolania o pomoc, 1 odwolywania si¢ do sumienia
chrzescijanskiego — na nic si¢ nie zdadzg. I nikt wam pomocy nie udzieli, bo
kazda taka pomoc, moralna czy fizyczna, napi¢tnowana zostanie jako grzech
przeciwko Pokojowi. Gdyz od tej chwili nie zbrodnie bedg pietnowane, nie
ucisk, niewola, niewola slowa 1 mysli, niewola n¢dzy, niewola godnosci ludz-
kiej, prawdy 1 religii, lecz nade wszystko pi¢tnowane bedzie wszelkie anty-
komunistyczne poruszenie przeciwko pacem in terris,1 wszelki inny
gest zinterpretowany w sensie naruszenia — spokoju...””.

W publikacji z roku 1975, gdzie teza zostaje postawiona juz w samym
tytule — Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy — Mackiewicz potwierdza 1 roz-
wija dotychczasowe poglady. W jego przekonaniu Stolica Apostolska nadal
Jjawnie inspiruje kapitulacyjne wobec komunizmu post¢powanie hierarchii
katolickiej” na calym S§wiecie, a jest to ,,wynikiem polubownego ulozenia
rzeczy pomiedzy Moskwa i Watykanem”'?. Kierujac si¢ pragmatyzmem i za-
biegajac o popularmos¢, Kosciot — zdaniem Mackiewicza — przestat walczy¢ 1 zajat
wobec komunizmu stanowisko tak ugodowe, ze faktycznie kapitulacyjne.
Tak wysoka okazala si¢ cena, jakg placi sie za tak zwany pokdj, a raczej za
wSwiety spokd)”. W ocenie nauczania 1 dzialalnosci Pawla VI Mackiewicz
pozostaje rownie krytyczny, jak wobec jego poprzednika. Tym razem ostrze
krytyki kieruje w stron¢ encykliki Populorum progressio (ogloszonej 26
marca 1967 roku), dopatrujac si¢ w niej wplywéw myslenia marksistowskie-
go. Nastepca Jana XXIII miatby rozwija¢ poglad, ze ,,marksizm, leninizm,
mi¢dzynarodowy komunizm mogg si¢ godzi¢ z chrzescijanstwem 1 stanowié
sojusznika pokrzywdzonego czlowieka w jego pragnieniu polepszenia swej
doli na ziemi”'!., Wniosek, jaki wysuwa Mackiewicz, jest katastroficzny: Pa-
wel VI prowadzi Kosciét Bozy ku zniszczeniu 1 ruinie, a wspomagajg go w tym
jezuici, ktérzy z gorliwych obronicéw papiestwa i ortodoksji przeksztalcili si¢
w grupe lewakéw, wspierajac koscielnych progresistow 1 organizujgc wizyty
hierarch6w na Kremlu (potwierdzeniem tej opinii miala by¢ wizyta generala

®Tamze, s. 171n. (podkreslenie autora). Wczesniej Mackiewicza mocno zbulwersowata gltosna
audiencja, ktéra odbyta si¢ 7 marca 1962 roku. Jan XXIII przyjat wéwczas corke i zigcia Nikity
Chruszczowa.

T e n z e, Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy, Kontra, Londyn 1986, s. 304.
1" Tamze, s. 203.
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zakonu ojca Pedro Arrupe w Moskwie w roku 1971)'2. Mackiewicz dyskredy-
tuje wszelkie takie inicjatywy, nazywajac je krétko ,,paktowaniem z diablem”">.
Odpowiedzialnoscig za taki stan rzeczy obarcza szczegélnie kardynalow
Agostina Casarolego i1 Franza Koniga, architektéw wschodniej polityki Waty-
kanu, ktérym przeciwstawia dwoch ,,niezlomnych”: prymasa Wegier Jozsefa
Mindszentyego 1 unickiego metropolit¢ Lwowa Josyfa Iwanowycza Slipyja.

Podobne stanowisko zajmuje pisarz wobec polskiego episkopatu 1 pry-
masa Stefana Wyszynskiego, ktorych krytykuje za ugodowgq jakoby polityke
wobec komunistow. Z takim nastawieniem komentuje list Episkopatu Polski
z roku 1968 ogloszony w piecdziesigta rocznic¢ odzyskania niepodlegtosci,
w ktérym rzekomo mial by¢ postawiony znak rdwnosci pomiedzy wolnoscig
Polski a PRL-em. Krytyczny takze wobec siebie, Mackiewicz konczy rozwa-
zanie konkluzja: ,,Osobiscie nalez¢ moze do najwigkszych pesymistow, jezeli
chodzi o ocene rzeczywistosci w Polsce komunistyczne;. [...] Mimo calego pe-
symizmu, nie wierze, by naréd w kraju pragnat zachowania tego, co jest, 1 jesz-
cze wznosil o to blaganie przed oltarze Boga”'*. Chodzito o cytowane w liscie
biskupéw stowa hymnu Boze, cos Polske. Tutaj Mackiewicz oczekiwal nie-
podleglosciowej, ,,opozycyjnej” wersji piesni ze stlowami: ,,Przed Twe olta-
rze zanosim blaganie, Ojczyzn¢ wolng racz nam wroci¢, Panie”. Biskupi
pozostali przy slowach: ,,0jczyzn¢ wolng poblogostaw, Panie”". To jednak
drobna — cho¢ znamienna — kwestia w poréwnaniu do pdZniejszych zarzu-
tow Mackiewicza wobec Episkopatu, ktéry — jego zdaniem — zrzekti si¢ roli
opozycjonisty, a obral polityk¢ kompromisOw 1 ustgpstw na rzecz komuni-
stycznej wladzy. Ta cena za ratowanie katolicyzmu jest zdecydowanie zbyt
wygorowana; ,.koegzystencja”, ,,poké)” 1 ,,dialog” za wszelka cen¢ — to for-
my nowej utopii, uwaza Mackiewicz'®. Stad ostrzezenie: ,,Komunistom zale-
zy — na danym etapie — na ugodowej polityce Kosciola dla podwazenia jego
moralnej odpornosci. Za t¢ cen¢ 1dg oni na kompromisy taktyczne, nieraz

2 W odniesieniu do Towarzystwa Jezusowego krytyka Mackiewicza dotyczy gléwnie srodowi-
ska ,,La Civilta Cattolica”, pisma wydawanego przez jezuitéw wloskich. Szczegélnie napietnowany
zostal, bedacy dzis kardynalem, ojciec Roberto Tucci, podéwczas pelniacy role , kuriera” pomiedzy
Watykanem a Moskwa. Krytyka Mackiewicza byla kierowana réwniez przeciw jezuitom dzialajagcym
w Papieskiej Komisji ,,Iustitia et Pax”, a takze w krajach Ameryki Lacinskiej. Moze celowo ironicznie
Mackiewicz uzywa — zamiast przyjete) nazwy ,,Towarzystwo Jezusowe” — okreslenia: ,,Stowarzysze-
nie Jezusowe”, sugerujac spiskowg dzialalnos¢ zakonu.

BMackiewicz, Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy, s. 104.

“Mackiewicz, Toporska,dz cyt,s. 355.

'> Notabene, obie te wersje sa zmodyfikowane wobec pierwowzoru Piesni narodowej za pomysi-
nos¢ Krdla, utozonej przez Alojzego Felinskiego w 1816 roku na czes¢ cara Aleksandra I, gdzie autor
wlaczyl modlitwe: ,,Przed Twe oblicze zanosim blaganie, naszego krdla zachowaj nam, Panie”. Te
stowa szybko zamieniono na wersje¢: ,,Naszg ojczyzn¢ racz nam wroci€, Panie”.

' Por. M ackie wic z, Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy, s. 230.
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pozornie istotne. Os13gajg w ten sposéb rzecz dla nich najwazniejszg, miano-
wicie dezintegracj¢ potencjalnego przeciwnika politycznego, ktéry za swego
przywoédce duchowego obral Kosciél katolicki, wzglednie wokoét niego sie
skupit”"’.

Kompromisowa polityka — przypisywana prymasowi Wyszynskiemu —
nawet podeymowana w trosce o dobro Kosciota, bytaby, zdaniem Mackiewi-
cza, metodg zawodng. Nalezalo raczej umacnia¢ 1 bezwzglednie broni¢ po-
stawy bezkompromisowosci'®.

Osobnym watkiem w wypowiedziach Mackiewicza jest problem duszpa-
sterstwa emigracyjnego: Komu powinien podlega¢ Kosciol na uchodzstwie?
W polowie lat szes¢dziesigtych dwudziestego wieku nastgpita tu istotna zmiana:
po smierci arcybiskupa J6zefa Gawliny, biskupa polowego Armii Polskiej na
Zachodzie, opieke duszpasterskg nad emigracjg przejat prymas Polski kard.
Stefan Wyszynski, delegujac do tej postugi biskupa Wiadystawa Rubina.
Szczuple grono duszpasterzy uzupeiniali duchowni przybywajacy z kraju.
Ta reorganizacja emigracyjnego duszpasterstwa spotkala si¢ z krytyka, kt6ra
dosadnie wyrazita zona Jozefa Mackiewicza Barbara Toporska, zarzucajgc
Watykanowi cofniecie niezawistosci polskiemu Kosciolowi na emigracji 1 pod-
porzadkowanie go, choc¢by tylko formalnie, hierarchii rezydujacej na stalte w rza-
dzonym przez komunistow kraju. Kryta si¢ tu obawa, ze wtadze PRL-u beda
wykorzystywac te sytuacje, aby poprzez Kosciét w rozmaity sposéb wywieraé
wplyw na emigracj¢ 1 ostabiac jej niezaleznos¢. Podobnie jak Toporska, Mac-
kiewicz twierdzil, ze podj¢cie si¢ przez prymasa Wyszynskiego opieki dusz-
pasterskiej nad emigracja bylo bledem z punktu widzenia antykomunistycznej
strategii: ,,Wierni katolicy muszg wierzy¢ w nieomylnos¢ papieza w spra-
wach wiary. Nie maj3 jednak obowigzku wierzy¢ w nieomylnos¢ Prymasa
w sprawach organizacji koscielnej. Dlatego wolno wyrazi¢ przekonanie, ze
decyzja kardynala Wyszynskiego byla z punktu widzenia pro publico bono
omyika. Nie przyniosta korzysci ani Kosciotowi, ani Episkopatow1 Polskie-
mu, ani emigracji polskiej”".

Mackiewicz cz¢sto przeciwstawial kardynata Wyszynskiego 1 biskupa
Wiadystawa Rubina arcybiskupowi Gawlinie, ktérego chwalil za nieprzejednang
postawe wobec komunistéw: ,,Rubin pokrywa milczeniem to, o czym Gawli-

" Tamze, s. 281.

'* Wedlug Mackiewicza nie przeciwstawia si¢ temu zachowanie tolerancji, odréznionej od kom-
promisu: ,, Tolerancja jest jedng z najpigkniejszych rzeczy tego Swiata; ale nie jest rGwnoznaczna z
kompromisem z najwi¢ksza nietolerancjg tego Swiata, kt6rg stanowi dzis pot¢ga mi¢dzynarodowego
komunizmu. I zachodzi powazna obawa, aby tym razem pod sloganem tolerancji, tylokrotnie w ciggu
wiek6w naciggana struna kompromisu z silnymi tego Swiata, nie zostala przez Koscioét przeciggnieta”
(Mackiewicz, Toporska,dz. cyt.,s.374).

'*J. Mackiewicz, List pasterski, w: Mackiewicz, Toporska, dz. cyt., s. 351.
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na wolal glosno”*. W podobnym, nawet ostrzejszym tonie, wypowiadala sie
Toporska: ,,Ks. Prymas chce w nas widzie¢ grzeczng, pracujaca 1 modlaca sie
Polonie. Jego zdaniem jest to jedyny 1 najlepszy sposéb, w jaki stuzy¢ mozemy
Polsce. Naszym zdaniem, tylko nawolywania do poboznosci przyjmowacé
mozemy z nalezng pokorg od Ks. Prymasa. [...] Stuzymy Polsce politycznie,
walczgc wedtug sit i umiejetnosci 1 ograniczonych wpltywéw z komunizmem,
krzyzujac komunistyczne plany, m.in. 1 ten — rozbrojenia politycznego emi-
gracji’?'.

Elementem tego ,,politycznego rozbrojenia” uchodzstwa miat by¢, czego
obawia si¢ Mackiewicz, ,,naplyw na wolny Zachod ksi¢zy-duszpasterzy pod-
legtych selekcji wtadz komunistycznych” na skutek ,,poddania duszpaster-
stwa emigracyjnego pod opieke wladz koscielnych w Warszawie %2, Wobec
tych duszpasterzy, pejoratywnie nazywanych na emigracji ,,ksi¢zmi na pasz-
portach rezimowych”, Mackiewicz 1 podobnie myslagcy zachowywali nieufnos¢
1 dystans. Wielu sposrod przybylych podejrzewano o wspdlprace ze Stuzbg
Bezpieczenstwa czy komunistycznym wywiadem, pomawiano ich o proby
rozbijania jednosci emigracji 1 ostabianie postawy patriotycznej. ,,Byto to dla
niektorych bardzo gorzkie przezycie” — wspomina londynski duszpasterz,
jezuita Jerzy Mirewicz. ,,Podejrzanych” poddawano swoistemu ,,egzaminowl
z patriotyzmu’”?, czesto w spos6b bardzo bolesny.

Mackiewiczow1 wielokrotnie zarzucano, ze wypowiadajgc si¢ na tematy
koscielne, tworzy powiesci fantastyczne, w ktérych odchodzi od publicy-
styczno-dokumentarnego charakteru rozwazan na rzecz jakiej§ odmiany po-
litical fiction (tutaj nalezaloby powiedziec: ecclesiastical fiction). Najbardzie;
bodaj rzeczowy emigracyjny krytyk omawianych prac Mackiewicza, o. Je-
rzy Mirewicz, zarzuca autorowi W cieniu krzyza mieszanie fikcji z rzeczywi-
stoscig, duze zabarwienie emocjonalne prezentowanego obrazu §wiata oraz
wyolbrzymiony subiektywizm w ocenie faktow historycznych: ,,Mackiewicz
wiedzie wielki spér z bohaterami, ktérym jego wlasna wyobraznia, osobisty
stosunek do Kosciola oraz pasja, z jakg zwykle traktuje obchodzace go zywo
problemy, narzucily postawy intelektualne 1 etyczne raczej nie przylegajace
do rzeczywistosci. Nie posagdzamy Autora o zle intencje i szanujemy jego
antykomunistyczne nastawienie, ale jednoczesnie musimy stwierdzié, ze moz-
na mie¢ najlepsze zamiary zwalczania zla 1 zarazem realizowacé je w sposéob
krzywdzacy prawde i ludzi%.

T e n z e, Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy, s. 296.

“®*Mackiewicz, Toporska,dz. cyt.,s. 387n.

“Mackiewicz Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy, s. 292.

2J. Mirewicz, Emigracja, Oficyna Poetéw i1 Malarzy, Londyn 1989, s. 43.

“T e n ze, Emigracyjne sprawy i spory, Oficyna Poetéw i Malarzy, Londyn 1975, s. 212.
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Zdaniem Mirewicza Mackiewicz mialby postepowac jak bohater Rewizo-
ra Gogola, ktory tak pasjonowat si¢ postacia 1 czynami Aleksandra Wielkiego,
ze tamat krzesta w czasie poswigecone) mu lekcji historii. Pasja pisarza nie po-
winna znieksztalca¢ prawdy przedstawianych wydarzen, ktérej nie mozna
tamac jak krzesel, stwierdza Mirewicz. Szanujac jednak swego adwersarza i wol-
no$¢ wypowiadanych przezen pogladow, probowat dostrzec w jego dzielach
takze zalety: ,,Nie zaprzeczamy Mackiewiczowi prawa do wyboru wilasnej
perspektywy w patrzeniu na dzialalno$¢ hierarchii koscielne;. [...] Rozumie-
my réwniez, z¢ moze mu si¢ nie podobaé krgzenie ludzi na drodze Mo-
skwa—Rzym, poniewaz nie przylega to do jego wizji walki z komunizmem.
Dal temu wyraz swoja ksigzkg [W cieniu krzyza — K. D.], ktéra jednak speini
swoj3 role, jezel1 pobudzi do myslenia, do beznami¢tnego zainteresowania
si¢ wielkg gra, jaka si¢ toczy miedzy Swiatopogladami, a przede wszystkim
do stawiania pytan, nie tylko Kosciotlowi, ktéry zna je na pamig¢é, ale 1 Mac-
kiewiczowi .

Mirewicz, ktory byl duzej miary katolickim intelektualistg, cenionym
przez prymasa Wyszynskiego 1 polski Episkopat, chociaz nie zgadzat si¢ z te-
zami Mackiewicza, to jednak dostrzegal w nich walor matenatu dyskusyjnego,
zaczyn intelektualnego fermentu prowadzgcego do drazenia 1 wyjasniania
drazliwych 1 interesujgcych swiat kwestii. Inaczej wypowiadal si¢ znany do-
minikanin ojciec Innocenty Maria Bochenski, ktéry czg¢sciowo uznawat racje
Mackiewicza. Bochenski odczytal Watykan w cieniu czerwonej gwiazdy jako
protest ,,przeciw zdradzie systematycznie popeilnianej przez naszych wia-
snych ludzi w wolnym Swiecie” w stosunku do ,,nieszcz¢sliwych braci” zyja-
cych pod rezimem komunistycznym — pisze o tym w liScie do Mackiewicza
datowanym 17 lipca 1975 roku®. Na poczatku listu jednak zastrzegl, ze do-
konana przez Mackiewicza ocena dziatalnosci Pawla VI jest — w jego mnie-
maniu - bledna. Podobnie jak Mirewicz, takze Bochenski dostrzegt wartos¢
prac Mackiewicza jako materialu sklaniajagcego do dyskusji 1 pobudzajacego
do myslenia. Na ten walor zwracatl tez uwage Janusz Kowalewski na tamach
emigracyjnego ,,Dziennika Polskiego”, doszukujac si¢ zbieznosci w stylach
publicystyki uprawianej przez Mackiewicza 1 Mirewicza, co mialoby si¢ prze-
jawia¢ w stawianiu czytelnikowi trudnych pytan prowadzacych do poznawa-
nia prawdy?*’.

Jako reprezentatywny glos emigracji w omawianej kwestii mozna potrakto-
waé opublikowany na lamach londynskich ,,Wiadomosci” artykul Marii 1 Wita

» Tamze, s. 214.

*6 List ten opublikowany zostal na okladce cytowanego tu wydania ksigzki, Watykan w cieniu
czerwonej gwiazdy.

). Kowalewski, , W Rzymie twoja zguba”? O nowej, do glebi przejmujqcej ksigzce
Jozefa Mackiewicza ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” z 24 IX 1975, s. 3.
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Tarnawskich, ktérzy wypowiedziom Mackiewicza zarzucajg ,,brak dosta-
tecznego rozumienia sytuacji 1 stanowiska Kosciota w Polsce oraz Kosciola
w ogoble”?. Jak podkreslajg, Kosciél pozostal najmocniejszym bastionem
oporu antykomunistycznego w kraju. Emigracja powinna organizowa¢ demon-
stracje, natomiast w kraju ,,zadaniem najwazniejszym zaré6wno dla Kosciota,
jak narodu jest przetrwac dzisiejszy groZny czas w mozliwie silnej 1 nie roz-
gromionej postawie, zachowujgc nie naruszone narodowe 1 religijne warto-
sci”®. Wydaje sie¢, ze takie lub podobne stanowisko w omawianych kwestiach
podzielala wigkszos$¢ polskiej emigracji, 1 dzieta autora Kontry bynajmnie;j
tego nastawienia nie zmienily, cho¢ z pewnoscig sktanialy do zacietych nie-
kiedy dyskusji.

W jednym z autokomentarzy Mackiewicz tak przedstawia swojg metod¢
prezentacji zdarzen: ,,Zarzuci¢ mi mozna, ze dobieram przyklady jednostronnie,
z pomini¢ciem innych, 1 wykrzywiam przez to zwierciadlo Prawdy. W ten
sposa@b, jakoby Kosciét katolicki godzit si¢, czy zgota pochwalal ateistyczny,
totalitarny komunizm. Niech Bég uchowa! Tego nigdy nie miatem 1 nie mo-
glem mie¢ na mysli. A jednostronnos¢ wynika po prostu ze skoncentrowania
si¢ na rzeczach, o ktérych si¢ przewaznie nie méwi, a czesciej nie zna, znac
nie chce, lub zna tylko z urywkéw”.

Czytelnik Mackiewicza, doznajac przy pierwszej lekturze jego dzietl nie-
malej konfuzji, moze nawet poruszenia emocji, irytacji, przy kolejnym jed-
nak namysle dostrzeze zapewne tez 1 strategi¢ autora. Ujawniajgc bowiem,
wrecz akcentujac swoj subiektywizm 1 pasj¢ w prezentowaniu zdarzen, Mac-
kiewicz prowokuje odbiorc¢ do poznawania prawdy dotyczacej przywoly-
wanych faktow. Autor W cieniu krzyza ani nie dotykat w swoich krytykach
1stoty wiary, ani nie kwestionowal dogmatow, ale interesowalo go tak zwane
spoleczne zaangazowanie Kosciola, ktére moze by¢ poddane — zwlaszcza
dzisiaj — spokojnej analizie 1 ocenie. Wszak podeyjmowane przez hierarchOw
koscielnych rozmowy z komunistycznymi przywodcami, na ogdét wymuszo-
ne okolicznosciami, byly trudne, niewdzieczne i1 czesto konczyly si¢ fia-
skiem. Niemniej jednak widziano ich sens, zwlaszcza ze wraz z pontyfikatem
Jana XXIII umacnialo si¢ w Kosciele przekonanie, ze metodg rozwigzywania
kontliktow jest dialog, nawet jesli przybiera posta¢ polemik czy konfrontacii.
,Pewne osiggni¢cia polityki wschodniej Watykanu nie usunely urzedowego
programu ateizacji w panstwach Bloku Wschodniego, daly jedynie szanse na
przywréocenie Kosciolowi hierarch6w w niektorych krajach. Wrogos¢ rezi-

%M. Tarnawska, W. Tarnawski, Do redaktora ,, Wiadomosci”, , Wiadomosci”
1969, nr 19(1206), s. 6.

2 Tamze.

“Mackiewicz Toporska,dz. cyt.,s. 365.
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moéw wobec Kosciola w tym dwudziestoleciu soborowym nie zanikla, miala
jedynie fale przytlumienia lub ozywienia™! — zauwaza historyk Kosciola,
ks. Marian Banaszak. Mackiewicz ostrzegal hierarch6w kosciotéw chrzesci-
janskich, obawiajgc si¢ wceiggni¢cia ich w tryby perfidnej machiny komuni-
stycznej polityki wyznaniowe), opierajgcej si¢ na stosowanej od czasOw Stalina
metodzie ,,popuszczania” 1 ,,przykrecania”, wprowadzania terroru 1 okresOw
odwilzy, w zaleznosci od interesOw partii. Jednak wyjasnianie 1 ocena kontro-
wersyjnych zabiegéw dyplomatycznych Watykanu na linii Rzym—Moskwa—-War-
szawa wymyka si¢ juz spod kompetencji literaturoznawcoéw, a nalezy raczej
do historykow wspolczesnosci. Prowokacyjne teksty Mackiewicza mogg zas
pobudzi¢ badaczy najnowszych dziej0w Kosciola, aby w swietle dostgpnych
1 wc1gz odkrywanych dokumentéw przyjrze€ si¢ sprawie na nowo.

3" Ks. M. Banaszak, Historia Kosciota katolickiego, t. 4, Czasy najnowsze 1914-1978,
Wydawnictwo Akademii Teologii Katolickiej, Warszawa 1992, s. 397.





