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Agnieszka LEKKA-KOWALIK

UCZUCIA I METAFIZYKA
XII Migdzynarodowe Sympozjum Metafizyczne

z cyklu ,,Zadania wspéiczesnej metafizyki”
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Lublin, 10 XII 2009

10 grudmia 2009 roku w Auli im. Ste-
fana Kardynala Wyszynskiego Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw-
ta IT odbyto sie XII Miedzynarodowe Sym-
pozjum Metafizyczne z cyklu ,,Zadania
wspolczesnej metafizyki” zatytulowane
,;Osoba 1 uczucia. Rola uczué w zyciu czlo-
wieka”. Jego organizatorami byli: Katedra
Metafizyki KUL oraz Polskie Towarzys-
two Tomasza z Akwinu'. Sympozjum skta-
dalo si¢ z trzech czgsci. Czes$¢ pierwsza,
plenarna, nosila tytut ,,Podstawy metafi-
zyki uczu¢”. Tytul ten byt do pewnego
stopnia mylacy, poniewaz referaty miaty
charakter zar6wno przedmiotowy (0 uczu-
ciach), jak i metaprzedmiotowy (o klasyfi-
kacj uczué w ujeciu Sw. Tomasza), a na-
lezaly i1 do filozofii, 1 do psychologii.
Czes$€ druga, zatytutowang ,,Filozoficzne
interpretacje uczuc¢”’, stanowily obrady
w czterech sekcjach, przy czym dalo si¢
wyrozni€ dwie grupy tematyczne: w sek-
cjach pierwszej 1 drugiej omawiano spec-
jalne kategorie uczué (odpowiednio: uczu-
cia pozadliwe 1 gniewliwe), a w sekcjach
trzeciej 1 czwartej — ,,operacje’” na uczu-
ciach (odpowiednio: redukcje 1 absoluty-
zacje). Czesc trzecia, zn6w plenarng, sta-

' Teksty oparte na referatach wygloszonych
na sympozjum zostang opublikowane w dwu-
nastym tomie serii ,,Zadania wspélczesnej me-
tafizyki” wydawane) przez Polskie Towarzys-
two Tomasza z Akwinu.

nowily referaty skupione wokét zwigzku
uczud, rozumu 1 wolli.

Otwierajgc sympozjum, rektor Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw-
ta I ks. prof. Stanistaw Wilk podkreslit, 1z
teorie uczu¢ majg wazne konsekwencje
dla rozumienia czlowieka. Uczucia zatem
sg przedmiotem, ktéry warto badac¢, zwlasz-
cza w naszych czasach, gdy rozumienie czlo-
wieka zostalo znieksztalcone pseudoteo-
riami 1 r6znego rodzaju ideologiami.

Czesé pierwsza rozpoczeta sie mul-
timedialnym odtworzeniem wypowiedzi
zmarlego 8 maja 2008 roku o. prof. Mie-
czystawa Alberta Krgpca zatytulowane)
;O czlowieku”. Czlowiek jest istota, ktéra
dziala 1 w dzialaniu si¢ speinia — mowil
ojciec Krapiec — a niektoére dziatania zwia-
zane sg z jego zyciem uczuciowym. Aby
byly one w pelni ludzkie, musza zostaé pod-
porzadkowane rozumowi. Poddanie uczud
rozumowi (sublimacja uczu¢) dokonuje si¢
dzigki cnotom. Uczucia woéwczas pomaga-
Ja w aktualizacji ludzkich potencjalnosci
1 w osiggni¢ciu pelni dobra osoby. T¢ ostat-
mg kwestie podjat w pierwszym wyktadzie
»Miejsce 1rola uczu¢ w strukturze bytowej
czlowieka” ks. prof. Andrzej Maryniar-
czyk’. Odwolujac si¢ do tomistycznej

2 O ile nie podano inaczej, prelegenci re-
prezentowali Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawta II.



292 Sprawozdania

koncepc)i czlowieka jako bytu ziozone-
go z ciala i duszy, prelegent wskazal, ze
wprawdzie uczucia w sensie Scistym do-
tyczg sfery zmystowo-pozadawczej czlo-
wieka, to nalezg jednak do bytu ludzkie-
go jako catosci. To cztowiek — a nie jego
zmysly, wola czy rozum - cieszy si¢, ko-
cha lub smuci. Celem uczuc jest wspo-
maganie aktualizacji ludzkich potencjal-
nosci — pozytywne uczucia aktualizacj¢
zapowiadajg 1 potwierdzaja, a negatyw-
ne informujg o braku aktualizacji badz
0 wystepujacych przeszkodach. Dozna-
wanie uczud jest wigc integralng czesciag
zycia osobowego czlowieka.

Jednos$¢ czlowieka podkreslal rowniez
prof. Berthold Wald, reprezentujacy Uni-
wersytet w Padeborn (Niemcy), w wykla-
dzie ,,Milos¢ 1 poznanie. O pierwszenstwie
tego, co konkretnie-realne przed tym, co
pojeciowo-ogolne”. Do podjecia zagadnie-
na uczué w filozofii - twierdzit — przy-
czynil si¢ z jednej strony kulturowy rene-
sans ujecia uczué jako czynnika istotnego
egzystencjalnie, a z drugiej — obecna
w naukach przyrodniczych tendencja do
redukowania uczuc do reakcji fizycznych.
Wspolczesna filozofia uczué, majgca swe
Zrodla w neoarystotelizmie, uwalnia si¢
od uj¢¢ bazujacych na niekognitywnym
emotywizmie Hume’a 1 na sensualistycz-
nych przestankach teori1 poznania Kanta,
odkrywajac wartosciujgco-reprezentu)jg-
ce tresci uczué. Filozofia owa nie siegnela
jednak do sw. Tomasza koncepc)i czlo-
wieka jako bytu zlozonego z duszy 1 cia-
ta ani do jego ujecia passiones animae.
Dzisiejsze teorie uczué przywodzg na mysl
metafor¢ homunkulusa: kazda wtadza jest
niczym ,,maly czlowieczek”, ktory tkwi
w umysle ,,duzego” czlowieka 1 kieruje je-
go czynnosciami. Tymczasem to nie po-
szczegllne wiladze, lecz caly czlowiek
poznaje 1 kocha. Ludzka emocjonalnos¢
w perspektywie zwigzku mitosci 1 pozna-
nia powinna by¢ zatem analizowana w in-
nym niz tradycyjny aspekcie: poznanie

wychodzi od jednostkowych przedmio-
tow 1 zmierza do urobienia poj¢€ ogélnych;
milo$¢ rowniez zwraca sie do jednostki,
ale owa jednostka nie jest ,.,egzemplarzem”
gatunku, lecz indywiduum, osobg — tg wias-
nie kobieta czy tym mezczyzng, 1 jest ko-
chana przez czlowieka, a nie przez ,,czlo-
wieczka-emocje’.

Ks. bp prof. Ignacy Dec z Papieskiego
Wydzialu Teologicznego we Wroctawiu
takze wskazywat na wage odnosnych roz-
wazan §w. Tomasza w referacie ,,Orygi-
nalnos$¢ i aktualnos¢ Tomaszowe) klasyfi-
kacji uczu¢”’. Owg oryginalnos¢ 1 aktualnosé
upatrywal przede wszystkim w realizmie
1 obiektywizmie koncepcji §w. Tomasza,
oparciu jej na doswiadczeniu 1 obserwa-
Cji, zgodnosci ze zdrowym rozsadkiem,
sprzeciwie wobec apriorycznego trakto-
wania uczué, zgodnosci z innymi elemen-
tami jego koncepcji czlowieka (przede
wszystkim z jego nauczaniem o cnotach)
oraz otwartosci na nowe odkrycia, takze
te w ramach nauk szczegolowych. Tez¢
te prelegent zilustrowal analizami dwoch
wyrdznionych przez sw. Tomasza kate-
goril uczué: scisle pozadawczych (con-
cupiscibilitas) oraz gniewliwo-bojowych
(irascibilitas).

Teza biskupa Deca o otwartosci kon-
cepcji Sw. Tomasza na odkrycia nauk szcze-
golowych mogla natychmiast zosta¢ pod-
dana weryfikacji dzigki referatowi prof.
Stanistawy Tucholskiej ,,Wspolczesna psy-
chologia wobec uczu¢”. Prelegentka pod-
kreslila, ze w psychologii wage uczuc dla
czlowieka dostrzezono stosunkowo nie-
dawno. Skupiano uwage badawczg na per-
cepcji, mysleniu, uczeniu si¢ czy jezyku,
a uczucia traktowano jako ,,dodatek™ do
zycia wewnetrznego — czy nawet balast
— modyfikujacy funkcjonowanie czlowie-
ka w trudny do przewidzenia sposob 1 utrud-
niajacy jego poznanie. Wspolczesnie uzna-
no doniostos¢ uczué, zwlaszcza w kontek-
scie przystosowania czlowieka do otacza-
jace) go rzeczywistosci, przy cZym moga
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one zarO6wno wspomagad, jak 1 utrudniaé
procesy adaptacyjne. Z perspektywy psy-
chologii kwestig istotng jest prawidlowy
rozwoéj emocjonalny, osigganie dojrzatosci
uczuciowe] 1 unikanie zagrozen zwigzanych
ze sferg uczué. Opis tej sfery rozwinat Pe-
ter Salovey w swej koncepcji inteligenciji
emocjonalnej. Referat profesor Tuchol-
skiej doskonale zilustrowal kwestie po-
ruszane przez poprzednich prelegentéw:
r6znorodnosci uczud, ich przeciwstawia-
nia si¢ sobie, negatywnego, jak 1 pozy-
tywnego wplywu na funkcjonowanie czto-
wieka.

Popotudniowg czes¢ sympozjum roz-
poczely obrady w czterech sekcjach prob-
lemowych. Posiedzeniu sekcji pierwszej,
na ktérym omawiano problem uczu¢ po-
zadliwych, przewodniczyt dr Wojciech
Daszkiewicz. Zaprezentowano cztery wys-
tapienia, ktorych tytuly jasno wskazujg
aspekt podeymowanych analiz. Ks. dr Bog-
dan Czupryn w referacie ,,Struktura i funk-
cja uczu¢ pozadliwych” wskazal, 1z uczu-
cia te s z natury zmystowe, ale ogarniaja
calego czlowieka 1 stanowig podstawo-
wy sposOb odbierania obiektywnej rze-
czywistosci w porzgdku wolitywno-po-
zadawczym. Wlasciwe przezywanie uczué
pozadliwych jest gwarancja realizmu dzia-
tania 1 skutecznie wspomaga 0sobowy roz-
wéj. Do uczu€ pozadliwych zaliczana jest
mitos¢, ktérej koncepcje opracowang na
gruncie scholastyki przez sw. Tomasza
z Akwinu przedstawil dr Arkadiusz Gu-
daniec w referacie ,,M1los¢ jako podsta-
wowe uczucie”. W koncepcji tej mitos¢
stanowi podstawe wi¢zi mi¢dzy podmio-
tem a przedmiotem oraz jest zasadg aktow,
ktére podmiot emanuje z siebie w kierun-
ku przedmiotu: poznania, woli, a takze
uczu¢. Tak metafizycznie ugruntowana
teoria mitosci okazuje si¢ fundamentem
koncepcji uczu¢ jako aktéw zmierzaja-
cych do osiggni¢cia dobra.

S. dr Gabriela Sarnikow4, reprezen-
tujaca Katolicki Uniwersytet w Ruzom-

beroku (Slowacja), w referacie ,,Rola uczu-
cia przyjemnosci w dzialaniu” bronila tezy,
1z przyjemnos¢ jest niezbednym skladni-
kiem zycia czlowieka, wspomagajacym
rozwoj cielesny, intelektualny i moralny,
przy czym rol¢ t¢ peini przyjemnos¢ ,,sko-
relowana” z prawdziwym dobrem czlo-
wieka. Argumentujac, odwolywata si¢ do
refleks)1 Sw. Tomasza z Akwinu, Mieczy-
stawa A. Krgpca OP i1 Jacka Woroniec-
kiego OP. Referat dr. Tomasza Pawlikow-
skiego z Papieskiego Wydzialu Teologicz-
nego Bobolanum w Warszawie ,,Przykros¢
1 cierpienie jako doznanie zia” przedsta-
wial szczegolowo analizy §w. Tomasza
z Akwinu dotyczace reakcji cztowieka na
doznane zlo, co w sferze uczuciowe) prze-
jawia si¢ jako cierpienie: smutek przezy-
wany w duszy i1 b6l odczuwany w ciele.
Obradom sekcji drugiej, zatytutowa-
nej ,,Problem uczué gniewliwych”, prze-
wodniczytla dr Imelda Chlodna. Strukturg
1 funkcje uczué gniewliwych w referacie
pod takim wtasnie tytulem przedstawit
0. dr Peter Fotta z Uniwersytetu w Trna-
vie (Stowacja), odwolujac sie¢ do mysh
ojca Woronieckiego 1 ojca Kragpca. Pod-
kreslat przy tym, 1z mysliciele ci opieraja
swe koncepcje na rozumieniu czlowieka
jako konkretnie 1stniejgcego bytu, a ludzka
dusz¢ pojmujg jako ostateczng zasadg cale-
go fizjologicznego, psychicznego 1 osobo-
wego rozwoju jednostki. Uczucia gniewli-
we analizuje si¢ wiec w ramach rozumienia
mechanizmu ludzkiego dzialania, co po-
zwala wyrdzni€¢ rozmaite ich postaci
w zaleznosci od relacji do przedmiotu.
Dr Zbigniew Panpuch w referacie ,,Rola
nadziel1 w zyciu osobowym’ zinterpreto-
wal nadziej¢ jako uczucie gniewliwe —
otuche — skierowane do dobra trudnego,
postawe nadziei za$ jako jego odpowie-
dnik po stronie woli czlowieka. Nadzieja
rownowazy 1 pokonuje uczucia (smutek,
rozpacz) zwigzane ze zlem, co jest wa-
runkiem dobrego 1 skutecznego dziala-
nia. O. dr Jarostaw Paszynski z Wyzszej
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Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej Igna-
tianum w Krakowie tez¢ swojego wystg-
pienia zawarl w jego tytule: ,,Gniew jako
stuszna reakcja na zto”. Gniew bowiem
jest uczuciowym wyrazem zarOwno Sprze-
ciwu wobec doznanego zla, jak 1 zgdania
sprawiedliwosci. Dr Barbara Kiere$ w re-
feracie ,,Asertywnos¢ czy rycerskos¢?”
wyraznie opowiedziata si¢ za drugim czlo-
nem tytulowe) alternatywy. Moda na aser-
tywnos¢ — twierdzita — zaklada, ze wszel-
kie wymagania dotyczgce rozumowego
kierowania uczuciami s3 zamachem na
ludzkg natur¢. Jest to wizja czlowieka
1jego bycia w swiecie radykalnie niezgod-
na z podejsciem wypracowanym przez pe-
dagogike klasyczna, w ktore) obowigzy-
wala rycerskos¢ rozumiana jako pewien
ethos zycia zwigzany z me¢stwem. Mestwo
zas$ to jedna z cnét kardynalnych niezbed-
nych do realizowania dobra w sytuacjach,
gdy trzeba pokonywac trudnosci, walczy¢
ze ztem czy wytrzyma¢ jego napor.
Tytutl sekcji trzeciej ,,Problem reduk-
c)i uczué”, ktore) obrady prowadzil ks.
dr Tomasz Duma, nie oddaje problema-
tyki referatéw. Dr Marek Czachorowski
w wystapieniu ,,Autonomizacja uczuc —
od Kritona do Rousseau” moéwil o teo-
riach, w ktorych uczucia traktowane sg
jako cos niezaleznego od wiladz umysto-
wych czlowieka, tak jak gdyby one same
stanowily o istocie czlowieka lub byty
czyms$ wobec jego istoty zewnetrznym,
a wigc ostatecznie irracjonalnym. Ks. prof.
Tadeusz Biesaga, reprezentujacy Papieski
Unmiwersytet Jana Pawta II w Krakowie,
zatytutlowal swoj referat ,,Rehabilitacja
uczu¢ w zyciu moralnym w uj¢ciu Die-
tricha von Hildebranda”. Ukazywal w nim
wage zaproponowanego przez von Hilde-
brandta odréznienia biologicznych 1 psy-
chicznych stanéw emocjonalnych od in-
tencjonalnych stanéw emocjonalnych. Te
ostatnie s3 aktami, emocjonalnymi ujecia-
mi wartosci, ktora jest ich przedmiotem,
a zarazem odpowiedziami na mg. Wszelkie
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teorie probujgce oderwac rozum 1 wolg
od intencjonalnych emocjonalnych odpo-
wiedzi na warto$¢, prowadzg do defor-
macji zycia moralnego. Prof. Honorata
Jakuszko w referacie ,,Proby racjonaliza-
cj1 uczu¢ — od Kartezjusza do Hume’a”
omoOwila rozwini¢te w filozofii nowozyt-
nej modele emocjonalnego aspektu natury
ludzkie), wskazujac na wyraznie praktycz-
ne nastawienie tych modeli (m.in. préby
ugruntowania etyki na ,.fizyce namig¢tno-
$ci”). Jedynie o. dr hab. Peter Tavel z Uni-
wersytetu Palackiego w Otomuncu (Cze-
chy) méwit o niebezpieczenstwach redukcji
uczué. W referacie zatytutowanym ,,Vik-
tora Emila Frankla proba przezwyci¢ze-
nia uczu¢” wskazywal, ze redukcjonizm
w sferze emocjonalnej prowadzi do za-
gubienia bogactwa 1 sensu czlowieczen-
stwa, a ostatecznie staje si¢ wspolczesnym
nihilizmem.

Sekcja czwarta, prowadzona przez
ks. dr. Marcina Tkaczyka, nosila tytul
,,Lroblem absolutyzacji uczu¢”. Jej celem
bylo rozpatrzenie konsekwencji absolu-
tyzacji uczué¢ w kluczowych dziedzinach
kultury. Dr hab. Agnieszka Lekka-Kowa-
lik w referacie ,Irracjonalizm w pozna-
niu teoretycznym (naukowym)” bronila
tezy, 1z wspolczesnie irracjonalizm prze-
jawia si¢ zasadniczo w odrzuceniu prawdy
1 uznaniu, Ze€ poznanie zalezy od czynni-
k6w uczuciowo-dazeniowych. W konse-
kwencji zaprzecza si¢ — w praktyce, jeslh nie
w deklaracjach — rozréznieniu mi¢dzy wie-
dza a niewiedzg, naukg a nienaukg, a osta-
tecznie migdzy prawdg a falszem. Prowa-
dzi to — ze wzgledu na centralng rol¢ nauki
w naszej cywilizacji — do licznych niepo-
zadanych skutkéw spolecznych. Dr Kazi-
mierz Krajewski w wystgpieniu ,,Emocjo-
nalizm w zyciu moralnym’” bronil tezy, ze
uczucia, cho¢ maja charakter intencjonal-
ny, nie petnig funkcji poznawczej wprost,
ale per accidens poprzez ,,wskazywanie
wartosci”. Emocjonalizm w dziedzinie po-
znania prowadzi ostatecznie do irracjo-
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nalizmu 1 psychologizmu (czyl redukc)i
wartosci moralnych do jakosci emocjo-
nalnych). Uczucia zas nalezy zintegrowac
w czynie, ktéry winien by¢ odpowiedzig
na poznang prawde o dobru, a nie konsek-
wencja doraznego, chwilowego ,,odczu-
cia”. Prof. Henryk Kieres zatytutowal swe
wystapienie ,,Sentymentalizm w sztuce”.
Poddat w nim krytyce poglad, ze sztuka
jest ekspresja uczué, a nast¢pnie na tle
sporu o teori¢ sztuki przedstawil geneze
1 odmiany ekspresjonistycznej teorii sztu-
ki. Prof. Wlodzimierz Diubacz w refera-
cie ,,Problem fideizmu w religii”” wskazat,
ze w filozofii klasyczne) wiara rozumiana
jest jako akt woli dokonywany pod nacis-
kiem rozumu. Tymczasem fideizm odma-
wia rozumowi mozliwosci poznania praw-
dy (zwlaszcza religijnej), a wiar¢ taczy
z wolg, przypisujac uczuciom funkcje po-
znawcze, co skazuje religie na irracjonalizm.

Trzecig cz¢s¢ sympozjum, zatytulo-
wang ,,Uczucia — rozum — wola”, stano-
wily trzy wyklady plenarne. Dr Danuta
Radziszewska-Szczepaniak w wystgpie-
niu ,,Problem sublimacji uczu¢” omoéwita
trzy koncepcje procesu sublimacji: Zyg-
munta Freuda, Maxa Schelera 1 §w. To-
masza z Akwinu. Na gruncie psychoana-
lizy sublimacja to mechanizm obronny,
dzigki ktéremu cziowiek wyraza swoje
nicakceptowane popedy. Dla Schelera jest
to proces przeksztalcania energii biolo-
gicznej w energi¢ duchowg, co warunkuje
aktywnos$¢ ducha, ktéry sam pozbawio-
ny jest wszelkiej mocy. Dla §w. Tomasza
— to proces poddawania uczué kierownic-
twu rozumu 1 woli. Prof. Piotr Jaroszynski
zatytulowat swoj referat ,,Rola cn6t w dos-
konaleniu zycia uczuciowego czlowieka”.
Wskazal w nim, 1z doskonalenie uczué,
bedace funkcjg cnét, polega na znajdo-
waniu ich wlasciwego miejsca w zyciu
podmiotu. Prelegent nie rozwingl jednak
tego watku, ale odwotujac si¢ do innych
referatow, przedstawil koncepcje ,,uczué
Polaka” oraz krytyke wspolczesnej kul-

tury polskiej, ktéra tych uczu€ nie pieleg-
nuje 1 nie ,,wychowuje”. Zarzut braku
doskonalenia uczué postawil zresztg ca-
tej kulturze. Prof. John F. X. Knasas, re-
prezentujagcy Uniwersytet §w. Tomasza
w Houston (USA), w referacie ,,Maritain
1 placz Racheli: dlaczego mamy nie ufac
poruszeniom woli” dyskutowat z Jacquesa
Maritaina interpretacjg zla-straty w ujg-
ciu Sw. Tomasza z Akwinu, starajac si¢
pokazac, 1z rozumienie zla zalezy od ro-
zumienia relacji ratio entis do rzeczy.
Referaty 1 dyskusje panelowe wydo-
byly, jak sadze¢, zasadnicze kwestie zwig-
zane z problematyka uczud. Po pierwsze,
wszyscy prelegenci byli zgodni co do tego,
ze uczucla mozna zrozumieé jedynie
w obrebie calosciowej koncepcji czlowie-
ka. Wszelkie proby absolutyzacji uczué
badZ ich redukcji do poruszen psychiki
czy reakcji fizjologicznych prowadza do
niepozadanych konsekwencji. Nie ulega
watpliwosci, ze we wspoélczesnej kultu-
rze wystepujg procesy absolutyzacji lub
redukcji uczud. Ich konsekwencje zostaly
jednak racze) nazwane niz przeanalizowa-
ne 1 zilustrowane przykladami zaczerp-
nigtymi z tak zwane) biezacej rzeczywi-
stosci. Po drugie, prelegenci zgadzali si¢
rOwniez co do tego, ze calosciowe) kon-
cepcji uczuc jest w stanie dostarczy¢ tylko
filozofia. Zwazywszy jednak na wielos¢
filozofii, nie od rzeczy jest zadaé pytanie:
ktora filozofia? Wydaje si¢, ze 1 w tym
punkcie prelegenct byli zgodni: ram do
interpretacji uczué¢ dostarcza filozofia kla-
syczna, a dokladniej mysl Sw. Tomasza
z Akwinu. Z tego wzgledu uczestnicy sym-
pozjum kilkakrotnie wystuchali tych sa-
mych tez 1 argumentéw. Dominujacej na
sympozjum interpretacji uczu¢ mozna by
tez zarzuci¢ pewng jednostronnos¢. Ponie-
waz jednak watki te sg mniej znane niz
inne elementy filozofi sw. Tomasza, nie
jest to wazki zarzut. Odkrywanie klasycz-
nego dziedzictwa racjonalnego myslenia
o uczuciach w perspektywie catosciowego
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ujecia czlowieka, myslenia nieobecnego
we wspolczesne) kulturze (takze, niestety,
W nauce) przesyconej poszukiwaniem sen-
sac)i dotyczacych sfery uczué, oderwane;
od innych sfer, jest szczegdlnie cenne. Ce-
lowe zapewne byloby w tym kontekscie
powstanie grup badaczy (znajacych lacing,
a nie polegajacych na ttumaczeniach), kt6-
rzy nie tylko przeanalizowaliby koncep-
cj¢ Sw. Tomasza, ale twérczo j3 rozwingli,
korzystajac takze z najnowszych zdobyczy
nauki. Trudnosci, ktére zostaly ujawnione,
zwigzane byly z jednej strony z mnogoscia
uczué 1ich wzajemng przeciwstawnoscia,
z drugiej zas — z ich niewgtpliwie wazna
rolag w codziennym zyciu czlowieka.

Jak podkreslit ksigdz rektor, otwierajac
sympozjum, zrozumienie uczué¢ pozwala
lepiej zrozumie€ czlowieka1,,przekiada si¢”
na indywidualne 1 spoleczne dzialanie, na
rozumienie rozmaitych pojeé (chocby po-
jecia choroby), na ksztaltowanie relacji
miedzy osobami i mi¢dzy rozmaitymi spo-
lecznosciami. Kr6tko méwigc — nie jest to
kwestia czysto akademicka, ale takze prak-
tyczna i spoleczna. Nalezy poczyta€ orga-
nizatorom za zasluge, 1z na tematy sympoz-
jOw wybierajg kwestie aktualne 1 majace
znaczenie nie tylko dla zawodowych fi-
lozof6w, lecz rowniez dla niespecijalistow,
,,ZzWyktych” ludzi. Wypelniona po brzegi
aula 1 sale debat sekcyjnych wskazuja, ze
uczestnicy docenili teoretyczng i praktyczng
wage problematyki — docenili filozofowie
1,,zwykli” ludzie. Zainteresowanie towa-
rzyszyto obradom od poczatku do konca.

W dyskusjach wokoét referatéw raczej
stawiano wazkie pytania, niz na nie od-
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powiadano. Sformulowanie wiasciwych
pytan jest jednakze warunkiem sukcesu
poznawczego. Zwazywszy, ze od odpo-
wiedzi na pytania o sfer¢ uczuciowy czlo-
wieka zalezg rozstrzygniecia praktyczne,
warto si¢ trudzi¢, by owe pytania postawic.

Bylo to juz dwunaste sympozjum
z cyklu ,,Zadania wspélczesne) metafizy-
ki”, a zainteresowanie problematykg fi-
lozoficzna proponowang przez Katedre
Metafizyki KUL 1 Polskie Towarzystwo
Tomasza z Akwinu nie tylko nie stabnie,
lecz wzrasta. W tym roku przybylo pre-
legentéw 1 uczestnik6w zagranicznych
(1acznie z szesciu kray6w). Sadze, ze po-
wodOw zainteresowania sympozjami me-
tafizycznymi mozna upatrywac z jednej
strony w naturalnej sklonnosci czlowie-
ka do stawiania pytann fundamentalnych
— a takie pytania pojawiajg si¢ w trakcie
sympozjow, z drugiej zas w tym, ze sym-
pozja te nie prezentujg palety idei ,,do wy-
boru”. Prelegenci — a by¢ moze 1 uczest-
nicy — wydajg si¢ podzielaé¢ niemodne dzi$
przekonanie o istnieniu Prawdy, a nie jedy-
nie ,,prawdy dla mnie”, ,,prawdy relatyw-
nej” czy ,,prawdy w systemie”. To nadaje
sens ich wszelkim badaniom 1 wszelkiej
polemice. Uznanie 1stnienia Prawdy spra-
wia natomiast, iz zostajemy zmuszeni do
uznania, Ze istnieje ostateczny arbiter na-
szych sporow: rzeczywistosc¢; z niej pocho-
dzi sifa racji 1 ze wzgledu na nig odrzucana
jest racja sity. To wlasnie podporzadkowa-
nie Prawdzie stanowi o randze tych sym-
pozjéw, nawet jesli nie wie o nich —lub je
ignoruje — $wiat modnych filozofii, za-
absorbowany ,,prawdami przez male p”.





