JAN PAWEL II

NA DROGACH SOBORU*

W glebokim zawierzeniu Duchowi Prawdy podejmuj¢ bogate dziedzictwo
wspélczesnych nam pontyfikatéw. Jest to zas dziedzictwo gleboko osadzone
w tej Swiadomosci Kosciola, ktérej w mierze przedtem nieznanej przystuzyt sie
Sobér Watykariski II, zwolany i zapoczatkowany przez Jana XXIII, z kolei za§
szczgsliwie doprowadzony do korica i wytrwale realizowany przez Pawta VI,
na ktérego dziatalno$¢ mogtem patrzeé z bliska, podziwiajac Jego gleboka mg-
dros¢ i odwage, a réwnoczesnie wytrwatosé i cierpliwos¢ w nietatwym poso-
borowym okresie pontyfikatu. Jako sternik Piotrowej todzi Kosciota zachowat
on opatrznosciowy spokéj i réwnowage nawet w momentach krytycznych,
ktére tq lodziq zdawaly si¢ wstrzasa¢ od wewnatrz, utrzymujac niezachwiang
ufnos¢ dla jej spoistosci. To bowiem, co poprzez Sob6r naszych czaséw ,,.Duch
powiedziat Kosciolowi”, co w tym Kosciele méwi ,,wszystkim Kosciotom”
(Ap 2, 7), nie moze — pomimo doraznych niepokojéw — stuzyé czemu innemu,
jak tylko jeszcze dojrzalszej spoistosci catego Ludu Bozego, sSwiadomego swej
zbawczej misji.

Te to wlasnie wspéiczesng sSwiadomos¢ Kosciota uczynit Pawel VI pierw-
szym tematem swej podstawowej encykliki, zaczynajace;j si¢ od stéw Ecclesiam
suam, do ktérej niech mi bedzie wolno przede wszystkim si¢ odwolac i przede
wszystkim nawigza¢ w tym pierwszym, niejako inauguracyjnym dokumencie
obecnego pontyfikatu. Stale pogl¢biajaca si¢ Swiadomos¢ oSwiecanego i pro-
wadzonego przez Ducha Swigtego Kosciota, zaréwno jego Boskiej tajemnicy,
jak tez ludzkiego postannictwa, a nawet wszystkich ludzkich stabosci, jest
i musi pozosta¢ pierwszym Zrédiem mitosci tego Kosciota — tak jak milos¢
ze swej strony przyczynia si¢ do ugruntowania i poglebienia Swiadomosci.

* Fragment encykliki Redemptor hominis (nr 3-7) publikujemy za: Nauczanie papieskie
t. 2(1979), cz. 1, Pallottinum, Poznari 1990, s. 232-237. Tytut pochodzi od redakcji.



16 JAN PAWEL 11

Swiadectwo takiej niestychanie wyostrzonej swiadomosci Kosciola pozostawit
nam Pawel VI. Poprzez wszystko, co sktada si¢ na Jego pontyfikat, niejedno-
krotnie naznaczony cierpieniem, uczyl nas tej nieustraszonej niczym mitosci
Kosciota, ktéry — jak glosi Sobér — jest ,,niejako sakramentem, czyli znakiem
i narzgdziem wewnetrznego zjednoczenia z Bogiem i jednosci calego rodzaju
ludzkiego” (Lumen gentium, nr 1).

I dlatego swiadomos¢ Kosciota musi laczy€ si¢ z jego wszechstronng otwar-
toscig, aby wszyscy mogli w nim znajdowaé owe ,,niezglebione bogactwo Chrys-
tusa” (Ef 3, 8), o ktérym méwi Apostot Narodéw. Taka otwartos¢, organicznie
polaczona ze $wiadomoscig wlasnej istoty, z pewnoscig wlasnej prawdy — tej,
o ktérej powiedziat Chrystus: ,,nie jest moja, ale Tego, ktéry Mnie postat, Ojca”
(J 14, 24) — stanowi o apostolskim, czyli postanniczym dynamizmie Kosciota.
Wiasnie w imi¢ tego dynamizmu, Koscidl, wyznajac i gloszac bez zadnego
uszczerbku prawdg otrzymang od Chrystusa, pozostaje réwnoczesnie ,,w dia-
logu”, ktéry Pawel VI w swojej Encyklice Ecclesiam suam nazwal ,dialogiem
zbawienia”, rozr6zniajac precyzyjnie poszczegdlne kregi, w ramach ktérych
winien by¢ prowadzony. Gdy dzisiaj nawigzuje do tej programowej Encykliki
Pawlowego pontyfikatu, nie przestaj¢ réwnoczesnie dzickowaé Bogu za to, ze
ten wielki méj Poprzednik, a zarazem prawdziwy ojciec, potrafit — mimo r6znych
stabosci wewnetrznych, ktérych w okresie posoborowym doznawat Kosciét —
ukazaé ,,ad extra”, ,,na zewnatrz” jego prawdziwe oblicze. W ten sposdb tez cata
rodzina ludzka, w réznych zakresach swej wielorako zréznicowanej egzystencji,
stala si¢ — jak mniemam — bardziej §wiadoma tego, jak zasadniczo potrzebny jest
jej Kosciét Chrystusowy, jego postannictwo i jego stuzba. Moze nawet czasem ta
$Swiadomos¢ okazywata si¢ silniejsza niz rézne kierunki krytyki, jakiej Koscidl,
jego instytucje i struktury, ludzie Kosciola i ich dzialalnos¢ bywaly poddawane
»adintra”, ,,od wewnatrz”. Ten wzrost krytycyzmu miat z pewnoscig rézne przy-
czyny. JesteSmy pewni, Ze nie zawsze byl on oderwany od autentycznej mitosci
Kosciota. Z pewnoscig przejawiata si¢ w.nim takze daznos¢ do przezwycig¢zenia
tak zwanego triumfalizmu, o ktérym nieraz byla mowa w czasie Soboru. Jesli
jednak jest rzeczg stuszna, azeby Kosciét na wzér swego Mistrza, ktéry byt
,,pokorny sercem” (Mt 11, 29), réwniez kierowat si¢ pokora, zeby byl krytyczny
w stosunku do wszystkiego, co stanowi o jego ludzkim charakterze i ludzkiej
dzialalnosci, zeby nieustannie wiele od siebie wymagal — to réwnoczesnie owa
postawa krytyczna musi posiadac stuszne granice. W przeciwnym razie przestaje
byé twércza, nie wyraza sie w niej prawda, mitosé i wdzigcznos¢ za taske, ktérej
wlasnie w Kosciele i przez Kosciél stajemy si¢ uczestnikami. Nie wyraza si¢
w nim takze postawa stuzby, ale cheé rzadzenia opinig drugich przy pomocy
wlasnej opinii, zbyt pochopnie nieraz rozpowszechniane;j.

Nalezy si¢ wdzigcznosé Pawtowi VI za to, ze szanujac kazdg czgstke prawdy
zawartej w jakiejkolwiek ludzkiej opinii, zachowal réwnoczesnie t¢ opatrznos-
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ciowa réwnowage sternika Fodzi. Kosciot, ktéry — poprzez Jana Pawta I — po Nim
niejako zostat mi powierzony, jest Kosciolem zapewne nie wolnym od wewnetrz-
nych trudnosci i napi¢é, ale réwnoczesnie bardziej wewngtrznie zabezpieczonym
wobec przerostéw autokrytycyzmu — mozna powiedzieé¢ — ,,bardziej krytycznym
wobec réznych nieopatrznych krytyk”, bardziej tez odpornym wobec réznych
,nowinek”, bardziej dojrzatym w duchu ,,rozeznania”, bardziej uzdolnionym do
tego, aby z odwiecznego Skarbu wydobywac ,.rzeczy nowe i stare” (Mt 13, 52),
bardziej skupionym na swej wilasnej Tajemnicy — i przez to wszystko bardziej
gotowym stuzy¢ postannictwu zbawienia wszystkich. Bég bowiem ,,pragnie, by
wszyscy ludzie zostali zbawieni i doszli do poznania prawdy” (1 Tm 2, 4).

Jest to Kosciél — wbrew pozorom — o wiele bardziej zjednoczony wspél-
notg stuzby i §wiadomoscig apostolatu. Owo zjednoczenie wyrasta z przypo-
mnianej przez Sob6r Watykariski II zasady kolegialnosci, ktérg sam Chrystus
Pan zaszczepil w apostolskim Gronie Dwunastu z Piotrem na czele i ktérg
ciagle odnawia w stale na calym okregu ziemi rosngcym Kolegium Biskupéw,
skupionych wokét Nastepcy $w. Piotra i poddanych Jego kierownictwu. Te
to zasadg kolegialnosci Episkopatu Sobér nie tylko przypomnial, ale niesty-
chanie ozywil, zapowiadajac migdzy innymi ustanowienie statej Instytucji,
ktérag Pawetl VI definitywnie okreslil, powolujac do zycia Synod Biskupdw.
Dzialalnos$¢ tego Synodu nadata jakby nowy wymiar calemu pasterzowaniu
Pawta VI, a z kolei odezwata si¢ zywym echem od pierwszych dni pontyfikatu
Jana Pawtla I, jak tez jego niegodnego Nastepcy.

Ow wymiar okazat si¢ szczegélnie na czasie w trudnym okresie posobo-
rowym, kiedy to wspélne i jednomyslne stanowisko Kolegium Biskupiego,
ujawniajacego zwlaszcza poprzez Synod swoje zespolenie wokét Nastgpcy
Piotra, dopomagalo w rozproszeniu watpliwosci, a réwnoczesnie wskazywa-
to w wymiarze uniwersalnym wlasciwe drogi odnowy Kosciota. Z Synodu
tez wyrdst mi¢dzy innymi 6w zasadniczy impuls ewangelizacyjny, ktérego
wyrazem stata si¢ Adhortacja Apostolska Evangelii nuntiandi, z taka radoscia
przyjeta jako program odnowy o charakterze apostolskim i duszpasterskim
zarazem. W tym samym kierunku poszly réwniez prace ostatniej sesji zwy-
czajnej Synodu Biskupéw — niespetna rok przed smiercig Papieza Pawta VI
— poswigconej katechezie, ktérej owoce czekaja jeszcze na syntetyczne ujecie
1 wypowiedzenie ze strony Stolicy Apostolskie;j.

Kiedy mowa o odczuwalnym postepie réznych form, w ktérych wyraza
si¢ kolegialnos¢ Episkopatu, trudno bodaj nie wspomnie¢ o konsolidowa-
niu si¢ w catym Kosciele Konferencji Krajowych Biskupdw, a takze innych
struktur kolegialnych o charakterze migdzynarodowym czy kontynentalnym.
Wchodzac zas na slady wielowiekowej tradycji Kosciota, nalezy uwydatnié¢
dzialalno$¢ réznych synodéw — o charakterze lokalnym. Taka bowiem byla
mysl Soboru, ktéra Pawel VI konsekwentnie wcielat w zycie, azeby takie od
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wiekéw wyprébowane struktury Kosciola, a zarazem formy kolegialnej wsp6t-
pracy Biskupéw, jak na przyktad metropolia, nie méwiac juz o kazdej z osob-
na diecezji, pulsowaly pelng §wiadomoscig swej tozsamosci i zarazem swej
oryginalnosci w uniwersalnej jednosci Kosciota. Ten sam duch wspétpracy
i wspétodpowiedzialnosci udzielat si¢ réwniez kaplanom, jak o tym §wiadczy
powstawanie po Soborze tak wielu Rad Kaplariskich. Przenosit si¢ on réwniez
na swieckich, nie tylko potwierdzajac dawne formy organizacji apostolskich
laikatu, ale takze rodzac nowe, cz¢sto o nowym profilu i niestychanej dynami-
ce. Poza tym, swieccy swiadomi swej odpowiedzialnosci za Kosciét, chetnie
podejmowali wspélprace z duszpasterzami czy przedstawicielami zakonéw
w obrebie synodéw diecezjalnych czy tez rad duszpasterskich w poszczegdl-
nych parafiach i diecezjach.

Trzeba to wszystko sobie uswiadomi¢ na poczatku nowego pontyfikatu,
dzigkujac Bogu, wyrazajac zywa zachete wszystkim Braciom i Siostrom,
wdzigczng w koricu pamigcig otaczajac dzielo Soboru Watykariskiego II oraz
wielkich Poprzednikéw, ktérzy dali poczatek tej nowej fali zycia Kosciola. Jest
ona potg¢zniejsza od symptomow zwatpienia, zalamania, kryzysu.

A c6z powiedzie¢ o wszystkich poczynaniach, ktére wynikly z nowej orienta-
cji ekumenicznej? Niezapomniany Papiez Jan XXIII z calg ewangeliczng jasno-
$cig postawil sprawg¢ zjednoczenia chrzescijan jako prosta konsekwencje woli
samego naszego Mistrza Jezusa Chrystusa, wyrazonej tylokrotnie, a zwlasz-
cza w tych stowach modlitwy wypowiedzianej w Wieczerniku w przed-
dzien $mierci: ,,Prosze [...] aby wszyscy stanowili jedno [...] jak Ty, Ojcze,
we Mnie, a Ja w Tobie” (J 17, 21; por. J 17, 11. 22n,; 10, 16, £k 9, 49n. 54).
Sob6r Watykariski II nadal temu zwarty ksztalt Dekretu o ekumenizmie. Papiez
Pawet VI, postugujac si¢ dzialalnosciag Sekretariatu do Spraw Jednosci Chrzes-
cijan, wzial na siebie trud pierwszych krokéw na drodze realizacji tej jednosci.
Czy zaszliSmy daleko na tej drodze? Nie wchodzac tutaj w szczegdly mozemy
$miato powiedzieé, ze osiggneliSmy na tej drodze prawdziwy i widoczny po-
step, ze pracowaliSmy wytrwale i konsekwentnie, ze czynili to wspélnie z nami
przedstawiciele innych Koscioléw — i wspdlnot chrzescijariskich, za co jeste-
$my im szczerze zobowigzani. Pewne jest takze i to, ze nie widzimy na tym
etapie dziejow chrzescijaiistwa i dziejow swiata innej mozliwosci wypelnienia
powszechnego postannictwa Kosciota w dziedzinie ekumenicznej, jak tylko tg,
aby rzetelnie, wytrwale, pokornie i odwaznie zarazem szuka¢ drég zblizenia
i jednosci, tak jak tego przykiad osobisty dal nam Papiez Pawel VI. Musimy
jej wigc szukac¢ bez wzgledu na to, jakie trudnosci na tych drogach moga si¢
pojawiacd i spigtrzaé. Inaczej nie dochowaliby$Smy wiernosci stowu Chrystusa,
nie wypelniliby$§my Jego testamentu. Czy wolno nam na to si¢ wazy¢?

Sa czasem ludzie, ktérzy widzac trudnosci, a takze ujemnie oceniajac
skutki zapoczatkowanych starari ekumenicznych, chcieliby wycofaé si¢ z tej
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drogi. Niektérzy nawet wyrazaja poglad, ze szkodzi ona sprawie Ewangelii,
ze przynosi z sobg dalsze rozbicie Kosciola, ze wywoluje zamieszanie pojeé
w sprawach wiary i moralnosci, ze prowadzi do swoistego indyferentyzmu.
Moze i dobrze, ze rzecznicy takich pogladéw ujawniaja nam swoje obawy,
chociaz i tutaj nalezy zachowa¢ stuszne granice. Rzecz jasna, iz ten nowy
etap zycia Kosciota domaga si¢ od nas szczegdlnie swiadome;j, poglebionej
i odpowiedzialnej wiary. Prawdziwa dziatalno$¢ ekumeniczna oznacza otwar-
tosé, zblizenie, gotowos¢ dialogu, wspdlne szukanie prawdy w jej pelnym
znaczeniu ewangelicznym i chrzescijafiskim, ale zadng miarg nie oznacza
i nie moze oznaczaé zacierania granic tej prawdy wyznawanej i nauczanej
przez Kosciét. Wobec tych przeto, ktérzy z jakichkolwiek wzgledéw chcieliby
odwies¢ Koscidl od szukania uniwersalnej jednosci chrzescijan, trzeba raz
jeszcze powtérzyé: czy mozemy tego nie czyni¢? Czy wolno nam nie zaufaé
— przy calej stabosci ludzkiej, przy wszystkich obcigzeniach wielowiekowej
przeszlosci — lasce naszego Pana, ktéra si¢ objawila w ostatnim czasie poprzez
te mowe Ducha Swigtego, ktéra uslyszelismy na Soborze? Przeciez wéwczas
zaprzeczylibySmy tej prawdzie o sobie samych, ktérg tak wspaniale wyrazit
Apostot: ,,za taskg Boga jestem tym, czym jestem, a dana mi laska Jego nie
okazala si¢ daremna” (1 Kor 15, 10).

W inny sposéb i w innej mierze nalezy odnies¢ to samo do dziatalnosci
majacej na celu zblizenie z przedstawicielami innych religii, pozachrzesci-
jariskich, wyrazajacej si¢ w dialogu, w spotkaniach, we wspdlnej modlitwie,
w odkrywaniu tych skarbéw ludzkiej osobowosci, ktérych — jak dobrze wiemy
— nie brak réwniez wyznawcom tych religii. A czy niejednokrotnie zdecydo-
wane przekonania w wierze wyznawcéw religii pozachrzescijanskich — bedace
réwniez owocem Ducha Prawdy przekraczajacego w swym dzialaniu widzial-
ny obreb Mistycznego Ciata Chrystusa — nie mogtoby wprawi¢ w zaklopotanie
chrzescijan, tak nieraz zbyt sktonnych do powatpiewania w prawdy objawione
przez Boga i gtoszone przez Kosciél, zbyt pochopnych w rozluzZnianiu zasad
moralnosci i torowaniu drég etycznego ,,permisywizmu”? Szlachetna jest
gotowos¢ rozumienia kazdego czlowieka, analizowania kazdego systemu,
przyznawania racji wszystkiemu co stuszne — nie moze ona jednak oznaczaé
gubienia pewnosci wlasnej wiary ani tez podkopywania zasad moralnosci,
ktérych brak bardzo szybko daje si¢ odczué¢ w zyciu calych spoteczeiistw,
réwniez po swych optakanych skutkach.

Jesli drogi, na ktére Sobér wprowadzit Kosciét naszego stulecia, ktére
wskazal w swej pierwszej Encyklice nieodzatlowany Papiez Pawet VI, nie
przestaja na dlugi czas by¢ tymi drogami, po ktérych wszystkim nam kroczy¢
wypada — to réwnoczesnie na tym, nowym etapie stusznie mozemy stawiac
sobie pytanie: jak? W jaki sposéb dalej nalezy nimi postgpowac? Co czynié,
aby ten nowy Adwent Kosciola, zwigzany ze zblizajacym si¢ kresem drugiego
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tysigclecia, przyblizyl nas do Tego, o ktérym Pismo Swiete méwi: ,,Wielkie
bedzie Jego panowanie”, Pater futuri saeculi? (Iz 9, 6). Jest to podstawowe pyta-
nie, ktére musi sobie stawia¢ nowy Papiez, kiedy w duchu postuszeristwa wiary
przyjmuje Chrystusowe wezwanie tyle razy wyrazone pod adresem Piotra: ,,pa$
baranki moje” (J 21, 15), co znaczy: badZ pasterzem mojej owczarni, a kiedy
indziej znowu: ,,Ty ze swej strony utwierdzaj swoich braci” (Ek 22, 32).





