Matgorzata KOWALEWSKA

HILDEGARDA Z BINGEN O CZLOWIEKU
1 JEGO ,,BRACIACH MNIEJSZYCH™"

W dzietach Hildegardy mamy do czynienia tak ze zwierzetami rzeczywiscie ist-
niejqcymi (jak kon, pies, Swinia czy wilk), jak i ze zwierzetami fantastycznymi
(na przyktad ze smokiem, bazyliszkiem czy jednorozcem). Wystepujq w nich takze
hybrydy, bedace polqczeniem cech anatomicznych kilku roznych stworzen. Pod-
stawowq ideq przenikajqcq mys! Hildegardy jest idea jednosci wszechswiata.
W calym swym bogactwie i ztoZonosci stanowi on niejako jeden organizm. Kazdy
z cztonkow tego organizmu przenikniety jest tq samq sitq, dzieki ktorej istnieje.

A multis animalibus decore vincimur.
Wiele zwierzat przewyzsza nas wdzigkiem.
Seneka, Listy moralne do Lucyliusza

(thim. M.K.)

Idee szeroko rozumianej ekologii naleza do podstawowych mysli wspot-
czesnosci. Badania relacji migdzy organizmami zywymi a Srodowiskiem po-
dejmowane sa zaréwno przez filozofow, jak i przedstawicieli innych dyscyplin
nauki. Uwzgledniane sq przez osoby uprawiajace dziatalno$¢ spoteczna, a na-
wet artystyczng. Istotng czgscia tej problematyki sa zagadnienia dotyczace
statusu zwierzat oraz relacji migedzy czlowiekiem a zwierzgtami, ktore — nawia-
zujac do tradycji $w. Franciszka z Asyzu — nazywamy ,,bra¢émi mniejszymi”.

CZYTANIE KSIEGI NATURY

Chociaz ekologia jako samodzielna nauka rozwija si¢ dopiero od dziewigt-
nastego wieku, a od dwudziestego zajmuje miejsce szczegolnie wazne wsrod
dziedzin wiedzy, nie oznacza to, ze problematyka porzadku w przyrodzie
i konsekwencji tego porzadku (lub konsekwencji jego zaburzania) dla biosfery
i dla cztowieka nie budzita zainteresowania w epokach wczesniejszych. Wszak
to wlasnie $w. Franciszek, ktory na przetomie dwunastego i trzynastego wieku
glosit braterstwo wszystkich stworzen, zostal w roku 1979 ogloszony przez

“Praca naukowa finansowana ze $rodkow budzetowych na naukg¢ w latach 2010-2013 jako
projekt badawczy.

Reprodukowane ilustracje pochodza z r¢kopisu Thomasa de Cantimpré De natura rerum znaj-
dujacego si¢ w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie. Za zgoda Biblioteki Jagiellonskiej.
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Jana Pawta II patronem ekologdéw i ekologii. Postawg $wigtego Franciszka
cechowat zachwyt nad $wiatem i rados¢, ktora uwazat on za znak dobroci
zycia. Leopold Staff we wstepie do swojego thumaczenia Kwiatkow swietego
Franciszka z Asyzu pisze: ,,Swiqty Franciszek zdjat klatwe z ziemi, ktorej
pigkno i $wigtos¢ Sredniowiecze oddato wlodarstwu szatana. On ja znowu
uswiecit. [...] Smutnej i niepocieszonej klatwie, rzuconej przez zagorzalcow
na najglebszy akt zycia, przeciwstawit blogostawienstwo dane stworzeniom:
ptddzcie i rozmnazajcie si¢. Prosta i naturalna czystos¢ jego serca miata gte-
bokie i blogostawiace zrozumienie dla zwiazkow zwierzat i ludzi. Zycie cale
byto dlan swigte™>.

Pochwale stworzenia wys$piewana przez $w. Franciszka mozna by chyba
uzna¢ za ,,hymn” ekologow. Mimo ze piesn ta jest dos¢ powszechnie znana
(albo w ttumaczeniu Romana Brandstettera, albo Leopolda Staffa), warto przy-
toczy¢ fragment tego wspaniatego utworu:

Pochwalony badz, Panie, z wszystkimi swymi twory,

Przede wszystkim z szlachetnym bratem naszym, stoncem,

Ktore dzien stwarza, a Ty §wiecisz przez nie;

I jest pigkne i promienne w wielkim blasku;

Twoim, Najwyzszy, jest wyobrazeniem.

Pochwalony badz, Panie, przez brata naszego, ksi¢zyc, i nasze siostry,
gwiazdy;

Ty$ uksztattowal je w niebie jasne i cenne, i pigkne.

Pochwalony badz, Panie, przez brata naszego, wiatr,

I przez powietrze, i czas pochmurny i pogodny, i wszelki,

Przez ktore dajesz tworom Twoim utrzymanie.

Pochwalony badz, Panie, przez siostr¢ nasza, wode,

Co pozyteczna jest wielce i pokorna, i cenna, i czysta.

Pochwalony badz, Panie, przez brata naszego, ogien,

Ktorym oswiecasz noc,

A on jest pigkny i radosny, i silny, i mocny.

Pochwalony badz, Panie, przez siostr¢ nasza, matk¢ ziemig,

Ktora nas zywi i chowa,

I rodzi r6zne owoce z barwnymi kwiaty i zioty?.

Mysl $wigtego Franciszka nie pojawita si¢ przeciez znienacka, lecz jest
niejako ukoronowaniem dtugiego procesu refleksji nad natura, w tym rowniez
rozwoju koncepcji wyrazajacych podziw dla $wiata, a takze antycypujacych
idee braterstwa wszystkich stworzen. Szczegdlnie interesujaco pod tym wzglg-
dem jawi si¢ dwunaste stulecie, kiedy to badania ,,ksiggi natury” doprowadzity

2 Kwiatki swietego Franciszka z Asyzu, thum. L. Staff, Instytut Wydawniczy Pax, Warsza-
wa 1978, s. 14n.
3 Tamze, s. 19.
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do rozkwitu pogladu o analogii makrokosmosu i mikrokosmosu. Nie tylko
podkreslano przy tym zwiazek cztowieka z wszechswiatem, ale pojawiato
si¢ takze, wyraznie artykutowane, przekonanie o przyjazni taczacej cztowie-
ka ze zwierzg¢tami, wraz z ktorymi nalezy on do ,,ztotego tancucha bytow”
(tac. aurea catena), lub ,,drabiny bytu” (fac. scala entis). W tym tez stuleciu
u licznych autoréw pojawia si¢ postac ,,Pani Natury”, petniaca kluczowa role
w powstajacych wowczas alegorycznych poematach o tematyce kosmologicz-
nej. Clive Staples Lewis pisze o tym w jednej ze swych ksiazek, podkreslajac
zafascynowanie autoréw sredniowiecznych natura i jej funkcjami: ,,Czytelnik
literatury renesansowej i $redniowiecznej spotka t¢ pania albo bogini¢ dos¢
czesto. Przypomni sobie zawoalowana i boska Nature Spensera (The Faerie
Queene, Mutabilitie, VII); odchodzac od niej w przesztos¢, natrafi na bar-
dziej dobrotliwa, ale nie mniej dostojna Natur¢ w The Parlement of Foules
Chaucera. W Pelerinage Deguileville’a bedzie zaskoczony Natura bardziej
krzepka i burzliwa od tych obu — Natura z powazna domieszka Kumoszki
z Bath, ktora wzigwszy si¢ pod boki, staje dzielnie przeciw wysokiej wiadzy
w obronie swoich prawnych przywilejow. Cofajac si¢ jeszcze dalej, dojdzie do
Natury, ktora panuje w Roman de la Rose (Romansie o Rozy) [...] — zywotna jak
u Deguileville’a, dobrotliwa jak u Chaucera, zaledwie troch¢ mniej boska niz
u Spensera, ale daleko bardziej celowa i zaangazowana niz u nich wszystkich,
niestrudzenie dzialajaca w walce ze $miercia, [...] pigknos$ci takiej, ze poeta
nie umie jej opisac, bo w niej Bog otworzyl niewyczerpane zrodto wszelkiego
pigkna [...] — obraz energii i ptodnosci, ktory chwilami [...] zatyka dech. Od
niej tylko krok wstecz do Natura wprowadzonej przez Alanusa ab Insulis (Alain
z Lille) [...] znowu wystgpujacej w obronie zycia lub rozradzania sig [...].
Stad niedaleka droga do dwoch postaci Physis 1 Natura, ktore sa bohaterkami
[...] De mundi universitate Bernarda Silvestris. Badacz bardzo Stusznie bedzie
podejrzewal je wszystkie o pochodzenie klasyczne. Gdy zwroci sig do tych
pisarzy starozytnych, ktorych znaty wieki $rednie, znajdzie czego szuka. Ale
nie znajdzie tego wiele. To, co si¢ rozwinglo w Sredniowieczu, jest zupetnie
nieproporcjonalnie wielkie, a jeszcze bardziej zywotne w pordwnaniu z alu-
zjami przekazanymi przez starozytno$¢™.

O rosnacym zainteresowaniu §wiatem zwierzat Swiadczy tez rozwijana
w dwunastym stuleciu rozlegla symbolika zwierzgca oraz licznie powstajace
woweczas bestiariusze, na przyktad Filipa z Thaiin (z roku 1121), Piotra z Pi-
kardii i pdzniejszy, trzynastowieczny, Wilhelma z Normandii, oraz dzieta takie,
jak przypisywane Albertowi Wielkiemu De animalibus, Libre de les besties
Ramona Llulla czy Bestiaire d’Amour Richarda de Fournvala (z czternastego

4 C.S.Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury sredniowiecznej i renesansoweyj,
thum. W. Ostrowski, Znak, Krakoéw 1995, s. 45n.
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wieku)’. W dwunastym, a nastgpnie w czternastym wieku wazna rolg spetniaty
wczesniejsze koncepcje, zarowno myslicieli poganskich, jak i filozofow chrze-
Scijanskich, ktorzy podejmowali zagadnienia stosunku cztowieka do §wiata
przyrody, w tym do $wiata zwierzat, czyli naszych ,,mniejszych braci”. Nie
sposob wymieni¢ wszystkich tych autorow, ani przedstawi¢ ich dziet, dlatego
w artykule ogranicze si¢ jedynie do wybranych autorow starozytnych: Seneki,
Pliniusza i Grzegorza z Nyssy.

,»I TAK NIE SPROSTASZ ZAJACZKOWI”

Jednym z tych starozytnych filozofow rzymskich, ktérzy inspirowali mys-
licieli sredniowiecznych, byt Lucjusz Anneusz Seneka, autor migdzy innymi
poswigconych zagadnieniom przyrodniczym siedmiu ksiag Quaestiones na-
turales, w ktorych omawia problematyke kosmologiczna. Najpigkniejszym
dzietem Seneki sa jednak Listy moralne do Lucyliusza, do ktorych siggng, by
poszuka¢ wypowiedzi na temat zwierzat. Sa one liczne, ale wybratam tylko
kilka wyrazajacych przekonanie o wspaniato$ci fauny.

,Natura daje si¢ tatwiej poznaé¢ niz wyjasni¢”® — pisat Seneka. ,,Podzi-
wiamy zwykle artystow umiejetnie przedstawiajacych kogo$ w tancu, jak to
oni dla wyrazenia wszystkich czynnosci i uczu¢ dobrze wycéwiczyli swe rece,
jak ruchy ich nadazaja za chyzo mknacymi stowami. Owo6z to, co zapewnia
im wprawa, daje zwierzgtom natura”’. Rzymski filozof doceniat sil¢ i pigkno
zwierzat, ktorym cztowiek daremnie probuje dorownywac: ,,Po céz, pytam,
krzepisz 1 ¢wiczysz sity swego ciata? I tak bydlgtom 1 dzikim zwierz¢tom
data natura wigksze sity. Po c6z podnosisz swa urode? Kiedy wszystko juz
zrobisz, 1 tak pod wzgledem pigknoS$ci przewyzsza cig nieme stworzenia. Po
co z niezwykta starannos$cia czeszesz wtosy? Gdy je badz to puscisz wolno
zwyczajem Partow, badz przewiazesz zwyczajem Germanow, badz rozsypiesz
na wszystkie strony, jak to zwykli czyni¢ Scytowie, i tak pierwszy lepszy kon
potrzasa¢ bedzie ggstsza grzywa, a na lwich karkach jezy¢ si¢ bedzie wspa-
nialsza. Jesli wprawisz si¢ w szybkim biegu, i tak nie sprostasz zajaczkowi’.
Seneka uwazat tez, ze w pewnych okolicznos$ciach nawet dzikie zwierzg¢ta
moga stac si¢ przyjaciotmi cztowieka, ktory potrafi zmienic ich usposobienie.
Mysl ta zainspirowata Seneke do szczegdlnego pordwnania z zakresu roz-
wazan moralnych: ,,Sa tacy poskramiacze dzikich zwierzat, ktorzy zwierzgta

5 Por. JE. Cirlot, Stownik symboli, ttum. I. Kania, Znak, Krakow 2001, s. 483.

¢ L.A. Sen e c a, Listy moralne do Lucyliusza, XX, 121, 11, ttum. W. Kornatowski, PWN,
Warszawa 1961, s. 654.

7 Tamze, XX, 121, 6, s. 653.

8 Tamze, XX, 124, 22, s. 676.
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najsrozsze i budzace przy spotkaniu lgk doprowadzaja do tego, ze znosza lu-
dzi; przy tym nie poprzestaja oni na usmierzeniu ich dzikosci, lecz tagodza
ich usposobienie do tego stopnia, ze staja si¢ przyjaciéimi cztowieka. Lwu
na przyktad wtyka dozorca rgkg w paszcze, tygrysa stroz potrafi pocatowac,
stoniowi najmniejszy Etiop kaze przykleknac albo przechodzi¢ przez petlg.
Podobnie medrzec jest mistrzem w poskramianiu zta™. Cztowiek przewyzsza
zwierzgta rozumem i z tego wynika jego przewaga — zdolnos¢ do przezywania
Swiata oraz szczesScia.

Starozytno$¢ chrzescijanska takze docenita pigkno 1 warto$¢ Swiata, w tym
$wiata zwierzat; ukazywano je jako przewyzszajace czlowieka pod wieloma
wzgledami. Mozna przytoczy¢ liczne przyktady takiego spojrzenia na $wiat,
zwierzeta 1 czlowieka. Grzegorz z Nyssy w dziele O stworzeniu czlowieka
pisze o swiecie jako o krolewskiej siedzibie przygotowanej dla cztowieka,
ktéry ma nig wiadac. Ten pelen bogactw patac stanowia ziemia i morze, wyspy
i niebo, flora i fauna'’. Rozréznia on sity zyciowe trzech rodzajéw. Moc we-
getatywna (naturalna), powodujaca wzrost 1 odzywianie, wystgpuje w Swiecie
roslin. Moc sensytywna pojawia si¢ w krolestwie zwierzat, majacych zdolnos¢
odczuwania i spostrzegania. Moce te znajduja ukoronowanie w naturze rozum-
nej wiasciwej cztowiekowi!!.

Grzegorz wprowadza pojecie ,,drabiny bytow”, ktore — jak si¢ wydaje —
do dnia dzisiejszego nie stracitlo wartosci: ,,Stlusznie wigc natura kroczy po
wlasciwosciach istot zywych jak po szczeblach drabiny od bytow nizszych do
doskonalszych™'?. Koncepcja drabiny natury, ktora stala si¢ w sredniowieczu
dobrem wspdlnym, a nastgpnie zostala przekazana myslicielom renesanso-
wym, pozwalala na stworzenie wizji §wiata jako catosci skltadajacej si¢ ze
Scisle ze soba zwiazanych i zawierajacych si¢ w sobie pozioméw zycia. We-
dhug tej koncepcji w $wiecie istnieja cztery podstawowe ,,doskonatosci”: samo
istnienie (ale bez zycia, czucia i bez rozumnosci), istnienie wraz z zyciem (ale
bez czucia i bez rozumnosci), istnienie z zyciem i czuciem (ale bez rozum-
nosci) oraz istnienie z zyciem, czuciem i rozumnoscia (ktora taczy si¢ takze
ze zdolnoscia wolnego wyboru). Wihasciwosci te uktadaja si¢ we wznoszaca
si¢ drabing bytow, a kazdy wyzszy szczebel zawiera wlasciwosci szczebli
nizszych. W ten sposob $wiat okazuje si¢ zarazem jednos$cia i1 hierarchia, na
szczycie ktorej znajduje si¢ cztowiek-mikrokosmos: ,,[...] cztowiek jest, zyje
i czuje [...]; / wigzi go tacza z calym $Swiatem / i whasciwosci wszystkich
rzeczy, / jakie istnieja, sa mu bliskie: / on ,,jest” tak samo, jak kamienie, / tak

9 Tamze, VIII, 85, 41, s. 376.

" Por.Grzegorz z Nyssy, O stworzeniu czlowieka, thum. M. Przyszychowska, Wydaw-
nictwo WAM, Krakéw 2006, s. 55.

' Por. tamze, s. 66.

12 Tamze, s. 68.
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jak roslina mocna zyje / i czuje tak jak nieme zwierzg; / lecz jeszcze wigcej
moze, skoro / ma rozum, tak jak aniotowie./ [...]/ Ma wszystko, o czym marzy¢
moze; / mikrokosmosem on jest catym”".

Nyssenczyk dostrzega takze stabos¢ cielesnej natury cztowieka i jego za-
leznos¢ od zwierzat oraz konieczno$¢ wspolpracy z nimi. Bez tej wspotpracy
niemozliwe jest zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych ludzi. ,,Gdy-
by bowiem cztowiek moégt doréwnac szybkoscia koniom, gdyby miat odporne
na kamienie stopy, zaopatrzone w kopyta lub racice, gdyby miat rogi, zadta
1 pazury, bylby, majac takie organy, jedynie pierwszym i najsilniejszym ze
zwierzat. Zlekcewazylby wtedy wtadzg nad innymi, bo nie potrzebowatby
wspolpracy poddanych. Tymczasem kazde z ujarzmionych zwierzat zaspokaja
jakas nasza potrzebe zyciowa i z koniecznosci sprawujemy nad nim wiladze.
Z powodu swojej powolnosci cztowiek ujarzmit konie i nimi si¢ postuguje.
Nago$¢ ciata zmusita nas do hodowania owiec, by coroczny przyrost welny
uzupetnial braki naszej natury. Konieczno$¢ sprowadzania towarow z daleka
doprowadzita do zaprzegnigcia do tego zwierzat jucznych. Z kolei niechg¢
do pasienia si¢ trawa uczynita naszym poddanym wotu, tagodzacego trudy
naszego zycia. Potrzeba byto z¢bow i1 kasania dla odstraszania innych zwierzat,
wigc z powodu stabosci ludzkich zgbow wlasnej szczeki [...] uzyczyt nam
pies, stajac si¢ dla cztowieka jakby zywym sztyletem. [...] Stluza nam takze
skrzydta ptakow, tak ze dzigki swej zmyslnosci cztowiek nie jest pozbawiony
ich szybkos$ci. Niektore z nich oswojone pomagaja mysliwym, a dzigki nim
takze inne staja si¢ poddanymi stosownie do naszych potrzeb”'.

Dla sredniowiecznych autoréw piszacych o swiecie flory i fauny jednym
z najwazniejszych zrodet wiedzy okazata si¢ Historia naturalna Pliniusza;
dzieto, ktore popularyzowato osiagnigcia nauki greckiej i utatwialo jej re-
cepcje. Autor przedstawil w nim $wiat zwierzat ladowych (tac. terrestria),
wodnych (tac. aquatilia), latajacych (tac. volucres) i $wiat owadow (tac. in-
secta). W ksiggach poswigconych medycynie za$§ zalecal srodki medyczne
pochodzace ze $wiata istot zywych, w tym ze Swiata ludzkiego'’, ze zwierzat
domowych i ze stworzen wodnych. Dzieto to byto typowym reprezentantem
rzymskiej umystowosci i rzymskiego pojmowania funkcji literatury i nauki'e.

BWilhelm z Lorris, Jan z M e un, Powies¢ o Rozy, thum. ze starofrancuskiego
M. Frankowska-Terlecka, T. Giermak-Zielinska, PIW, Warszawa 1997, s. 396n.

“Grzegorz z Nyssy,dz cyt.,s. 63n.

15 Na przyktad w rozdziale XX VIII Historii naturalnej Pliniusz omawia wlasciwosci lecznicze
mleka kobiecego. Wspomina, ze moze ono by¢ stosowane w przypadkach: przewlektej goraczki,
bolu brzucha, febry, wrzodow, choroby oczu, zottaczki, podagry, szalefistwa wywotanego wypiciem
blekotu czy choroby ptuc. Por. P 1inius z, Historia naturalna, thum. 1. Zawadzka, T. Zawadzki,
Ossolineum, Wroctaw 2004, s. 238-239.

© Por..Zawadzka, T. Zawadzki, L. Hajdukiewicz,,Wstep”, w: Pliniusz, Historia
naturalna, s. XLVIII, XXXV.
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Leszek Hajdukiewicz w szdstym rozdziale ,,Wstepu” do Historii naturalnej
wskazuje na fakt, ze jest ona najwigksza encyklopedia, jaka wydata literatura
tacinska. Stata si¢ cennym zrodlem zarowno dla péznorzymskich encyklope-
dystow, jak 1 autorow patrystycznych, w sredniowieczu za$ doczekata sig licz-
nych przerdbek i opracowan. Hajdukiewicz pisze, ze Pliniusz ,,stoi u kolebki
narodzin”!” §redniowiecznego przyrodoznawstwa, Historia naturalna wywarka
bowiem wielki wplyw zarowno na rozwoj botaniki, jak i zoologii. Wniosta jed-
nak nie tylko rzetelna wiedzg, ale takze liczne btedne przekonania: ,,Kultura
sredniowieczna, czerpiac z Pliniuszowej encyklopedii racjonalne elementy opisu
konkretnych zjawisk, bogaty i usystematyzowany material faktyczny, przejmo-
wata jednak z wlasciwa sobie wiara w nieomylnos¢ autorytetow caly, tak silnie
przenikajacy dzieto rzymskiego polihistora balast przesadow i wierzen™',

Obok Historii naturalnej wymieni¢ nalezy takze Codex etimologiarum
Izydora z Sewilli z sid6dmego wieku, pochodzace z wieku drugiego pisma
Galena, ktore przyblizaty tradycje medycyny greckiej, oraz powstate w Alek-
sandrii migdzy drugim a czwartym stuleciem anonimowe pismo zatytulowane
Fizjolog. Pismo to, wczesnie przetozone na tacing, miato wielkie znaczenie
dla dziejow kultury europejskiej, poczawszy od §redniowiecza. W epoce tej
rozpowszechnily si¢ fantastyczne opowiesci o zwierzgtach (oraz roslinach
i kamieniach). Opowiesci te daty poczatek sredniowiecznym bestiariuszom.
Fizjolog stat sig, obok Pisma Swigtego, gtownym zrodtem chrzescijanskiej
symboliki zwierzecej, zwlaszcza w jedenastym i dwunastym stuleciu, kiedy
to powstaty jego pierwsze przeklady na jezyki nowozytne.

+CZLOWIEK JEST NICZYM SWIATLO DLA ZWIERZAT”

Do ciekawszych autorow piszacych w dwunastym wieku na tematy zwiaza-
ne ze S$wiatem zwierzat nalezy benedyktynska mniszka Hildegarda z Bingen (zy-
jaca w latach 1098-1179), ktorej poglady dotyczace flory i fauny, umieszczone
w kontekscie catosciowej wizji rzeczywistosci, odzwierciedlaja z jednej strony
pewna znajomos¢ dziet wezesniejszych autoroéw, a z drugiej jej wlasna wiedze
zdobyta dzigki obserwacji otaczajacego ja swiata i praktykowaniu medycyny.
Sa ponadto dobitnym wyrazem fascynacji przyroda tak nieozywiona (metalami,
kamieniami, zwtaszcza szlachetnymi), jak ozywiona, zarowno flora, jak fauna.

Pisma Hildegardy podzieli¢ mozna na dwie grupy. Pierwsza tworzy tak
zwana trylogia wizyjna, na ktora sktadaja sig: Scivias' [,,Znaj drogi”], Liber

7 Tamze, s. LV.

8 Tamze, s. LVL.

¥ Zob.Hildegarda z Bingen, Scivias, ttum. i oprac. J. Lukaszewska-Haberkowa, Tyniec
Wydawnictwo Benedyktynow, Krakow 2011.
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vitae meritorum [,,Ksigga uczynkdéw zywota”] oraz Liber divinorum operum
[,,Ksigga dziet Bozych”]. Druga za$ grupg stanowia pisma przyrodoznaw-
cze Physica 1 Causae et curae [,,Zarys patologii i terapii”’]. Sa one znane
pod wspolnym tytutem: Liber subtilitatum diversarum creaturarum. Nie sa
to pisma medyczne ani przyrodoznawcze we wspotczesnym znaczeniu tego
stowa, nie oznacza to jednak, ze nie posiadaja wartosci dla dzisiejszego czy-
telnika. Szczegodlnie ciekawe wydaja si¢ z punktu widzenia historii medycyny
1 przyrodoznawstwa oraz z punktu widzenia historii filozofii. Stanowig rodzaj
kompendium wiedzy na temat cztowieka oraz przyrody. Pismiennictwo Hilde-
gardy uzupetnia Epistolarium, stanowiace niejako refleks catej jej pozostatej
tworczoscl.

We wszystkich wymienionych grupach pism pojawiaja si¢ watki zwiazane
z ,,bra¢mi mniejszymi”, cho¢ nie we wszystkich problematyka ta ujgta jest
w taki sam sposob. I tak, w trylogii wizyjnej zwierzg¢ta pojawiaja si¢ najcze-
sciej w funkcjach symbolicznych, w pismach za$§ przyrodoznawczych przed-
stawiane sg ich naturalne wlasciwosci, ujgte z punktu widzenia uzytecznosci
(lub nieuzytecznosci) dla cztowieka, zwlaszcza w medycynie. Tam tez spotka-
my opowiesci o zwyczajach zwierzat, czasem majace charakter fantastyczny
(z dzisiejszego punktu widzenia). W Epistolarium za$ zwierzgta przywoltywane
sa gtownie dla zilustrowania pewnych postaw, ktore autorka przedstawia jako
godne (lub niegodne) nasladowania przez ludzi. Zwiazane jest to w oczywisty
sposob z celem, jaki spelnia¢ miaty listy: wskazaniem wiasciwego sposobu
postepowania w zyciu, zarowno swieckim, jak i zakonnym.

W dzietach Hildegardy mamy do czynienia tak ze zwierzgtami rzeczy-
wiscie istniejacymi (jak kon, pies, swinia czy wilk), jak 1 ze zwierzgtami
fantastycznymi (na przyklad ze smokiem, bazyliszkiem czy jednorozcem).
Wystepuja w nich takze hybrydy, bedace potaczeniem cech anatomicznych
kilku réznych stworzen.

Podstawowa idea przenikajaca mys$l Hildegardy jest idea jedno$ci wszech-
swiata. W calym swym bogactwie i ztozono$ci stanowi on niejako jeden or-
ganizm. Kazdy z cztonkéw tego organizmu przeniknigty jest ta sama sita,
dzieki ktorej istnieje. To moc Ducha Swietego, ktorego Hildegarda nazywa
,rdzeniem” lub ,.korzeniem” kazdego bytu. Dodatkowo wszelkie istoty zywe
posiadaja pewna moc zyciowa, zwana przez wizjonerke ,,viriditas”. Dzigki
niej rosna, rozmnazaja si¢, trwaja, a takze moga odradzac si¢ po okresach,
w ktorych ich funkcje zyciowe — z roznych powodow — ulegaja ostabieniu.
Omawiajac Hildegardy poglad na temat relacji cztowieka 1 zwierzat, nalezy
pamigtac o tych podstawowych przekonaniach dotyczacych witalizmu przyro-
dy ijednosci wszechswiata. Hildegarda przedstawia czlowieka, zgodnie z idea
mikrokosmizmu, jako istot¢ zajmujaca centralne miejsce w strukturze $wiata,
istote, ktora otaczaja i ktorej stuza pozostate byty. Czlowiek ma za zadanie
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kierowac¢ nimi i przewodniczy¢ im. Podlegajac Bogu, panuje nad istotami od
siebie nizszymi, stanowi dla nich znak — reprezentuje potege Boga. Istoty te
kochaja cztowieka i wzajemnie sa przez niego kochane, bo chociaz ma on nimi
kierowac, to przeciez takze ich potrzebuje. Razem tworza organiczng catos¢
ijednosc. ,,Czlowiek jest niczym §wiatto dla innych zwierzat przebywajacych
na ziemi, ktore bardzo czgsto przybywaja do niego i ktore darza go wielka
mitoscia. Takze i on pilnie poszukuje tych zwierzat, ktore kocha™?. I tak jak
czlowiek nie bytby cztowiekiem, gdyby nie bylo w nim uktadu polaczonych
zyt, tak i nie moglby zy¢ bez pozostatych stworzen?!. Cztowiek potrzebuje
pozostatych stworzen takze i po to, by moc wypehia¢ swoje wtasne zadanie,
jakim jest dziatanie w §wiecie, by sta¢ si¢ opus Dei: ,,Stworzenie jest chwata
Boga, a cztowiek jest Jego dzietem. Jesliby jednak stworzenia nie istniaty,
cztowiek nie moglby dziata¢”?2. Wazne jest tez i to, ze cze$¢ wladz, ktorymi
cztowiek dysponuje, podziela on ze zwierzgtami. Wiadze te to zdolno$¢ od-
czuwania, ptodzenia i rodzenia®.

Cale stworzenie — przyroda niecozywiona, zwierzgta oraz cztowiek — ist-
nieje po to, by glosi¢ chwale Stworcy: ,,Ogien ma ptomien, ktory jest chwata
Boga, a wiatr ptomien porusza, co jest chwala Boga. A w dzwigku jest wszak
stowo, zatem jest on chwala Boga. A ponadto stowo styszymy, co takze jest
chwata Boga. Tak wigc wszelkie stworzenie jest chwata Boga”**. Hildegarda
wielokrotnie podkresla, ze nie tylko istnienie cztowieka, ale istnienie zwie-
rzat wszystkich gatunkow (a wlasciwie wszystkich stworzen) jest wynikiem
woli Bozej. Uwaza takze, ze wszystkie stworzenia sa Swiattami — odblaskiem
swiatla transcendentnego, jakim jest Bog®.

Nierozumne stworzenia sa takze dzwigkami (tac. sonus). Uczestnicza tym
samym w symfonii §wiata. W pewien sposob wszystkie one istnieja w czto-
wieku, ktory jest nie tylko samym dZzwigkiem (jak zwierzg¢ta nizsze od niego),
ale tez rodzajem ,,stowa” (czyli dZzwigkiem majacym znaczenie), poniewaz
dzigki Stowu Bozemu posiada on cech¢ rozumnos$ci*. Dlatego Hildegarda

2 Hildegardis Bingensis Liber divinorum operum, w: Corpus Christianorum Continuatio Me-
diaevalis, t. 92, red. A. Delorez, P. Dronke, Brepols, Turnhout 1996, s. 251 (ttumaczenie fragmentow
dziet Hildegardy na podstawie tekstow lacinskich — M.K.).

2 Tamze, t. 92, s. 257. Por. M. Ko w ale w s k a, Bdg — Kosmos — Czlowiek w tworczosci
Hildegardy z Bingen, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007, s. 171.

2 Hildegardis Bingensis Epistolarium, 77, w: Corpus Christianorum Continuatio Mediaevalis,
t. 91-91A, red. L. Van Acker, Turnhout 1991, 1993, s. 168.

2 Por. Hildegardis Bingensis Scivias, w: Corpus Christianorum Continuatio Mediaevalis,
t. 43-43A, red. A. Fuhrkotter, A. Carlevaris, Turnhout 1996, s. 113. Por. Kowale wsk a, dz. cyt.,
s. 174.

% Hildegardis Bingensis Epistolarium, 77, s. 168. Por. Kow ale wska, dz. cyt., s. 154.

% Por.tamze, s. 171.

%6 Por.tamze, 70, s. 155.



52 Matgorzata KOWALEWSKA

okresla wszystkie stworzenia §wiata mianem ,,chwaly Bozej” (,,creatura laus
Dei est™), a cztowieka wyrdznia okresleniem ,,dzieto Boze”. Mocno podkre-
$la przy tym nierozerwalno$¢ zwiazku cztowieka z pozostaltymi stworzeniami.
Warto$¢ stworzen innych niz cztowiek wynika — jak juz zostalo powiedziane
—stad, ze gdyby ich nie bylo, cztowiek nie méglby dziata¢ w $§wiecie. Ponadto
we wszystkich stworzeniach, traktowanych jako znaki, staje si¢ widoczny
Syn Bozy (,,Sic in omnibus creaturis Filius Dei per significationes paulatim
ostendus est”?®). Wszystkie wigc stworzenia to znaki Syna Bozego.

Zdaniem Hildegardy warto$¢ zwierzat potwierdza takze i ten fakt, ze skta-
dano je w ofierze Bogu. A ofiara ze zwierzat jest wlasnie znakiem, zapowiedzia
ofiary zbawczej Chrystusa®.

To, ze wszystkie stworzenia sa Swiattami pochodzacymi z woli Boga, nie
oznacza jednak, ze sa one sobie rowne, przeciwnie, istnieje szereg podziatow,
ktore powoduja, ze $wiat zwierzat jest zhierarchizowany, a wprowadzony
w nim porzadek musi by¢ respektowany. Zhierarchizowany i uporzadkowany
musi by¢ takze $wiat ludzki, zar6wno w sferze §wieckiej (hierarchia spotecz-
na), jak i koscielnej. Prawzorem wszelkiej hierarchii (tak wsrod ludzi, jak
wsrod zwierzat) jest porzadek panujacy w niebie, wsrod aniotow. Hildegarda
pisze: ,.tak jak cztowiek, ktory zgromadziwszy w jednej zagrodzie wszystkie
swoje zwierzg¢ta, mianowicie woty, osty, owce, kozy, oddziela poszczegdlne
stada, tak i wsrod ludzi sa oddzielone poszczegodlne grupy [...]. Jest tak, ponie-
waz Bog podzielil lud na ziemi i w niebie, mianowicie aniotéw, archaniotow,
trony, panowania, cherubiny i serafiny”*°.

Opisujac $wiat, Hildegarda uzywa okreslenia ,hortus deliciarum”, czyli
,0grod rozkoszy”. Rosng w nim réznorodne kwiaty, ktore cztowiek powinien
poznac i docenié, a nastgpnie podziwiac. Jesli tego nie zrobi, nie dostrzeze
pigkna i warto$ci, lecz bedzie sig grzebatl w nawozie niczym robaki. Pojawienie

si¢ w rajskim ogrodzie blota i robakéw bylto, zdaniem Hildegardy, pierwszym
skutkiem grzechu pierworodnego, ktory dosiggatl przyrody?®'. Ten ostatni mo-
tyw wprowadza w bardzo ciekawe zagadnienie, jakim jest wptyw cztowieka na
stan fizyczny kosmosu, czyli na porzadek natury. Hildegarda uwaza, ze istnieje
Scista zalezno$¢ migdzy sposobem zycia i zachowaniem si¢ ludzi a stanem
kosmosu; jesli naruszaja oni prawa natury, funkcjonowanie kosmosu ulega cat-
kowitemu zaburzeniu. Naruszenia praw natury spowodowane sg przez ludzkie
grzechy i zbrodnie. Reakcja takiej ,,zepsutej” natury jest jej ptacz (tac. planctus

27 Tamze, 77 s. 168.

28 Tamze, s. 171.

2 Tamze, s. 169.

30 Por. tamze, 52, s. 129.
3 Por. tamze, 17, s. 51.
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naturae): ,,Ziemia i niebo placza z powodu cztowieka?. Na czym polega ten
ptacz? Oto6z poszczegodlne zywioty §wiata (woda, ogien, powietrze i ziemia)
ulegaja degradacji i niejako ,,pokazuja” dokonujace si¢ w nich za sprawa czto-
wieka zniszczenia, w tym zaburzenia tadu, zmiang wlasciwosci por roku (cze-
go przyczyna tkwi w zmianach zachodzacych w elementach wypelniajacych
przestrzen kosmosu), klgski zywiotowe, utrate ptodnosci ziemi i degradacije
srodowiska. Hildegarda, charakteryzujac ,,ptacz natury”, powiada, ze cztowiek
przeszkadza §wiatu ,,i$¢ wlasciwa droga™*. Uwaza ona takze, ze oczyszczenie
natury i jej naprawa zaleza od nawrdcenia ludzi i ich odnowy moralnej**.
Hildegarda z Bingen nie jest jedynym autorem, w ktorego tworczosci po-
jawia si¢ motyw ,,planctus”. Filozofujacy poeta Alan z Lille (zyjacy w latach
1128-1202) nadat taki wtasnie tytut jednemu ze swoich utwordéw: De planctu
naturae. Jedynie cztowiek sposrod wszystkich stworzen jest w stanie swoim
postegpowaniem zanegowac prawa natury i okazac jej niepostuszenstwo, na
przyktad odwracajac prawo mito$ci ptciowej. To wtasnie jest powodem skargi
zywiotow w poemacie Alana z Lille®. ,Natura plangens” (natura ptaczaca,
skarzaca sig) to bardzo wazny motyw De universitate mundi*® Bernarda z To-
urs. Ukazuje on tam, w jaki sposob skarga natury wplywa na to, co dzieje si¢
we wszech$wiecie: skarzy si¢ ona na pierwotny stan kosmosu (chaos) i ta
skarga wprowadza wen tad. O tym, ze grzechy czlowieka powoduja skazenie
elementow, wspomina takze Mechtylda z Magdeburga (urodzona okoto roku
1208, zmarta okoto 1294), w ktorej dziele czytamy: ,,Diabty moga dreczy¢
dusze tylko na ziemi, w powietrzu i na wszystkich miejscach, na ktorych czto-
wiek zgrzeszyl, i w gorze tam, gdzie skazit on powietrze swymi grzechami”™’.
O skardze 1 ptaczu obrazonej przez czlowieka natury oraz o tym, ze jedynie
cztowiek moze postgpowac wbrew jej prawom, czytamy takze w Powiesci
o Rozy: ,Nie skarzg si¢ na elementy, / moje rozkazy wypehniaja: / dobrze
mieszaja si¢ ze soba, / a potem w niwecz obracaja, / [...] / 1 wszystkie one
przestrzegaja, / wskutek sktonnosci naturalnej, / reguty pewnej i prawdziwe;j; /
[...]/ Nie skarzg si¢ tez na rosliny, / ktore si¢ shucha¢ mnie nie lenia. / O moje
prawa dobrze dbaja / [...] / Nie skarzg sig¢ na ptaki, ryby, / ktore tak pigkne sa
dla oka: / moje reguly dobrze znaja / [...] / Nie skarzg sig tez na zwierzgta, /
ktorym kazalam schyli¢ glowy /1 wzrok kierowa¢ kornie w ziemig. / One mi

2 Hildegardis Bingensis Causae et curae, ks. I, red. P. Kaiser, Leipzig 1903, s. 18.

3 Hildegardis Bingensis Liber vitae meritorum, ks. 111, 1, w: Corpus Christianorum Continu-
atio Mediaevalis, t. 90, red. A. Carlevaris, Brepols, Tunhout, 1995, s. 124.

# Por. Kowalewska, dz. cyt., s. 179-181.

% Zob.Alanus ab Insulis, De planctu naturae, w: Patrologia Latina, t. 210, kol. 51-110.

36 Zob. Bernardi Silvestris De universitate mundi, oprac. C.S. Barach, J. Wrobel, Innsbruck 1876.

" Mechtylda z Magdeburga, Strumien swiatla Boskosci, ttum. P.J. Nowak OFM,
Tyniec Wydawnictwo Benedyktynow, Krakow 2004, t. 2, s. 100.
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wojny nie wydaja, / wszystkie na mojej ida smyczy /[...] / I tylko cztowiek,
tak obficie / mymi darami obsypany, / jedyny, com go uczynita / z gtowa ku
niebu uniesiong/ [...] jest gorszy nizli wilcze szczeni¢™®. Motyw skargi natury
w przytoczonych dzietach $§wiadczy o u§wiadomieniu sobie przez cztowieka
jego odpowiedzialnos$ci za $wiat, a takze o $wiadomosci wigzi istniejacej mig-
dzy cztowiekiem a $wiatem. Swiadomos¢ tej wigzi byta zatem bardzo silna
juz w dwunastym stuleciu.

W pismach tworzacych trylogi¢ wizyjna Hildegarda bardzo czg¢sto wspo-
mina o zwierzetach. Interesujace sa zwlaszcza fragmenty przedstawiajace pet-
nione przez nie funkcje symboliczne. Postaci zwierzat jako symbole pojawiaja
si¢ na przyklad w hildegardianskiej kosmologii i eschatologii. W kosmologii
symbole zwierz¢ce wiazane sa z sitami kosmicznymi, takimi jak wiatry two-
rzace 16z¢ wiatrow. Cztery wiatry gtowne i cztery boczne scharakteryzowa-
no przez symbole zwierzgce. Wiatrom glownym przypisane zostaty leopard,
wilk, lew i niedzwiedz, a wiatrom bocznym jelen, baranek i waz. Zdaniem
Hildegardy cechy tych zwierzat najlepiej odpowiadaja wlasciwosciom wia-
trow przenikajacych przestrzen kosmosu. W filozofii dziejow zwierzeta sa
symbolami pozwalajacymi na przedstawienie charakterystyki okresow historii
ludzkosci, swiatowych sit i tendencji rozwojowych. Hildegarda, nawiazujac do
tradycji zapoczatkowanej przez Apokalips¢ $w. Jana, poszczeg6lnym okresom
w dziejach ludzkos$ci po pojawieniu si¢ chrzescijanstwa przypisuje okreslone
zwierzgta. Zwierzeta te: pies, lew, Swinia, kon 1 wilk, sa takze symbolami
ziemskiej wladzy i jej gtownych wad®.

WIEDZA - SYMBOL - WYOBRAZNIA

Physica Hildegardy, ktéra uznac nalezy za rodzaj encyklopedii przyrodo-
znawczej, jest zbudowana z dziewigciu ksiag, w ktorych w ponad pigciuset
rozdziatach przedstawione zostaty kolejno: rosliny, elementy (cztery zywioly),
drzewa, kamienie, ryby, ptaki, zwierzeta, zwierzgta pelzajace i metale. Naj-
obszerniej autorka omawia zagadnienia dotyczace botaniki (293 rozdziaty).
Ksiggi poswigcone faunie sa rowniez bardzo interesujace, swiadcza nie tylko
o zainteresowaniach Hildegardy, lecz takze o jej znajomos$ci 6wczesnej wie-
dzy na ten temat, przy czym zakres tej wiedzy obejmuje rowniez elementy
fantastyczne, pochodzace ze znanych wowczas dziet starozytnych. W Phy-
sica zostaly wykorzystane filozoficzno-medyczne poglady na temat budowy

¥ Wilhelm z Lorris,Jan z Meun,dz. cyt., s. 394-396.
% Tematy te szerzej omawiam w ksiazce Bég — Kosmos — Czlowiek w twérczosci Hildegardy
z Bingen (por. s. 127-130, 267-281).
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wszystkich istniejacych bytow, oparte na tetragonalnej teorii zywiotdéw (ziemi,
wody, powietrza i ognia) oraz zwiazanych z nimi wtasciwosci, czyli humorow
(ciepta, zimna, wilgoci, sucho$ci). Omowienia wlasciwosci poszczegdlnych
zwierzat Hildegarda rozpoczyna od stwierdzenia, jaki humor przewaza w na-
turze danego zwierzecia, czyli czy jest ono goracej, czy zimnej natury, czy
jest wilgotne, czy suche (podobnie charakteryzuje rosliny). Z tymi wlasciwo-
$ciami, a takze ze stopniem ich natezenia, zwiazana jest wlasnie uzytecznos¢
lub nieuzytecznos¢ czy wrecz szkodliwos¢ danego stworzenia dla czlowie-
ka. Przytoczg tu charakterystyki zwierzat z ksiag siddmej (,,De animalibus™)
i 6smej (,,De raptilibus”)*. W pierwszej z nich zaprezentowane zostalty duze
zwierzeta, migdzy innym: ston, wielblad, lew, pantera, jednorozec, wilk, lis,
niedzwiedz, wydra, krolik, pies, kot, mysz, owca, wiewiorka i mrowka. Druga
poswigcona jest zwierz¢tom petzajacym (gadom), takim jak: smok, bazyliszek,
waz, jaszczurka, padalec, zaba czy $limak. Bazyliszek i smok, a takze jedno-
rozec, to wystgpujace w tych ksiggach zwierzeta fantastyczne. W listach Hil-
degarda wspomina o orle, gotebicy, lwie, smoku, wezu, wilku, niedzwiedziu,
skorpionie, owcy, koziorozcu, psie, lisie i wielu innych zwierzg¢tach.

Na wstgpie ksiggi ,,De animalibus” autorka wyjasnia symboliczne zna-
czenie zwierzat w ogole, dzielac je na fruwajace (tac. volatilia) i naziemne
(tac. terrestria). Zwierzgta fruwajace w powietrzu symbolizuja duchowa moc
(tac. virtus) cztowieka, dzigki ktorej moze on rozwazaé swoje projekty, ktore
najpierw musza by¢ przemyslane, a dopiero potem wprowadzone w czyn®*!.
Zwierzgta te symbolizuja takze reguly 1 zalecenia $w. Benedykta oraz innych
doktoréw Kosciota, przestrzegajac ich bowiem, ludzie zyja tak, jakby nie byli
cielesni, czyli kieruja swe dazenia ku niebu i sprawom wyzszym*. Podsta-
wowa cnota, jaka rozwija¢ ma w ludziach taka droga zycia, jest pokora, jesli
jednak ludziom duchowym cnoty tej z jakiego$ powodu zabraknie, stajq si¢ oni
niczym ptaki, ktorym brakuje skrzydet®. Ptaki sa symbolami wyzszych dazen,
wykazuja, jak uwazano, rodzaj podobienstwa zaréwno z duszami ludzkimi,
jak 1 aniotami, jako istotami skrzydlatymi. Tak pisze o tym Pseudo-Dionizy:
,Pismo [Swiete], ksztattujac nogi $wietych intelektow, dodato im skrzydta,
poniewaz skrzydta oznaczajq ich gotowos¢ do wznoszenia si¢ w gorg i ich
upodobanie do nieba oraz unikanie wszystkiego, co przyziemne, w ich bez-
ustannej wedréwce ku wzniostosci. Lekko$¢ ich skrzydet symbolizuje, ze nie

40 Por. Hildegardis Bingensis Physica, ks. VII, w: Patrologia Latina, t. 197, kol. 1311-1338,;
tamze, ks. VIII, kol. 1338-1352.

4 Por. tamze, ks. VII, kol. 1311n.

2 Por. Hildegardis Bingensis Epistolarium, 204, s. 440.

4 Por. tamze, 320, s. 481.
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maja zadnych sktonnos$ci ziemskich, ale wznosza si¢ w gore sposobem dosko-
nale czystym i pozbawionym jakiegokolwiek obcigzenia™.
Najwspanialszym ze zwierzat fruwajacych jest wedtug Hildegardy orzet,
bedacy obrazem duszy dazacej ku Bogu, zycia mniszego oraz doskonatosci.
Czlowiek powinien zawsze patrze¢ na Boga, tak jak orzet zawsze spoglada
w stonce®. W jednym z listow Hildegarda pisze, ze juz na samym poczatku
ludziom zostaty pokazane dwie drogi: na jednej znajdowaly si¢ orty i inne
zwierzgta latajace (symbolizujace duchowe aspiracje), a na drugiej giganci
(symbole pokusy diabelskiej), ktorzy chea zniszczy¢ orty*. Jak podaje Doro-
thea Forstner, w starozytno$ci nazywano ,,ortami” przedstawicieli wszystkich
spokrewnionych z ortem gatunkow, rowniez sepa. Dlatego symbolika zwia-
zana z ortlem nawiazuje do cech, ktore sa wlasciwe dla jednego lub drugie-
go gatunku. Forstner dodaje, ze symbolika ta czgsto opiera si¢ na btednych
obserwacjach natury, bedacych zrédlem réznego rodzaju legend, do ktorych
nawiazywali Ojcowie Ko$ciota. Nawiazuje do nich takze Hildegarda. Sa to
legendy o poddawaniu przez orty ich pisklat probom i 0 odzyskiwaniu przez te
ptaki mtodosci: ,,Orzet, gdy dozyje starosci i poczuje, iz jego skrzydta staja si¢
ocigzale, a oczy zasnuwaja si¢ mgla, szuka czystego zrodla, a nastgpnie wznosi
si¢ wysoko do stonca, ktore spala jego skrzydta i wypala mu oczy. Wowczas
spada w dot do zrodta, trzykrotnie si¢ w nim zanurza i odzyskuje mtodos¢.
Podobnie cztowiek, jesli oczy jego serca osnuwa ciemnos¢, powinien wznies¢
si¢ do Chrystusa”’. Mowiono o Bogu, nawiazujac do obrazu ,,orta wabiacego
swe piskleta do lotu i wynoszacego je w gore na wiasnych skrzydtach.
Naziemnymi odpowiednikami orta sa u Hildegardy lew i koziorozec (poj-
muje on glebig prawa i sprawiedliwosci Bozej). Symbolizuja one wspaniatosci
i dazenia ku wyzynom. Powinny zatem by¢ wzorem zwlaszcza dla przewodni-
kow duchowych i przetozonych zakonow®. Naziemnym przeciwienstwem orta
sa natomiast niedzwiedz (ze wzgledu na prostackie i grubianskie obyczaje)
1 wilk — symbol heretyka, cztowieka niebezpiecznego. To ostatnie zwierze
jest takze symbolem grzechu symonii: kupujacy urzedy, niczym wilk, bar-
dziej liczy si¢ z wlasna wola niz z wola Boga®. Forstner, prezentujac sym-
bolik¢ zwiazang z niedzwiedziem, pisze: ,,Starozytne poglady przyrodnicze

“ Pseudo-DionizyAreopagita, Hierarchia niebiariska, w: tenze, Pisma teologiczne I,
ttum. M. Dzielska, Znak, Krakow 1999, s. 107n.

® Por. Hildegardis Bingensis Epistolarium, 64, s. 147.

4 Por. tamze, 86, s. 209.

“ D.Forstner OSB, Swiat symboliki chrzescijanskiej, ttam. W. Zakrzewska, P. Pachciarek,
R. Turzynski, Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa 1990, s. 241.

4 Tamze, s. 240.

# Por. Hildegardis Bingensis Epistolarium, 27, s. 79.

30 Por. tamze, 12, s. 28.
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utrzymywaty, ze niedzwiedzica wydaje swoje mtode na $wiat jeszcze w pelni
nieuksztattowane, oblizujac je nadaje im dopiero wlasciwe ksztatty. Biada
temu, kto wykradtby jej dzieci. Niedzwiedzica z wsciektoscia atakuje wowczas
napastnika. [...] Symbolika chrzescijanska wyakcentowuje niebezpieczne wia-
sciwosci niedzwiedzia. Dlatego nalezy on do tej grupy zwierzat, pod postacia
ktorych sztuka $redniowieczna przedstawiata szatana’'. Juan Eduardo Cirlot
natomiast podaje: ,,W alchemii odpowiednik nigredo materii pierwszej, stad
ma zwiazek z wszelka poczatkowo$cia, ze sfera instynktowa. Dlatego uwazano
go [niedzwiedzia] za symbol groznej strony nieswiadomego lub za symbol
cztowieka okrutnego i prymitywnego™. Poglady Hildegardy odzwierciedlaja
oba te przekonania. Charakteryzujac niedzwiedzia, przedstawia ona opowies¢
na temat niedzwiedzicy i jej dzieci, a jako gtowny rys charakteru tego zwie-
rzgeia wskazuje jego popedliwosé seksualng.

Ptakiem o szczegdlnym znaczeniu jest gofgbica (synogarlica). Forstner
podkresla, ze juz od czasow patrystycznych wielokrotnie omawiano ,,mis-
tyczny zwiazek migdzy gotebica a Oblubienica-Kosciolem Starego i Nowego
Testamentu i dusza zjednoczong z Bogiem™*. Dla Hildegardy ten ptak jest
takze symbolem wyzszych dazen, odrzucenia ziemskiego modelu zycia®, oraz
doskonatej prostoty*®, rownowagi, umiaru i stabilnosci’.

Zwierzgta chodzace po ziemi i na niej mieszkajace takze symbolizuja za-
miary czlowieka — te zamiary, ktore po uprzednim przemysleniu wprowadzit
on w zycie czynami. | tak jak dziatanie nastgpuje po przemysleniu sprawy,
tak tez poprzedzone powinno by¢ przez dobra wolg, wlasciwe pragnienia
1 pobozne nadzieje. Zwierzg¢ta drapiezne symbolizuja wolg cztowieka, ktory
chce realizowac swoje wlasne zamiary, oraz gorace pragnienia towarzyszace
czynom ludzkim. Zwierzgta lesne symbolizuja liczne wlasciwosci, ktore po-
siada w swej potencji czlowiek, oraz jego pozyteczne i bezuzyteczne czyny.
Zwierzeta fagodne mieszkaja na ziemi i symbolizuja tagodnosé, pokoreg i po-
bozno$¢ cztowieka — cechy, ktorych nabiera on, idac wtasciwymi drogami,
czyli dokonujac wtasciwych wyborow zyciowych.

Poniewaz niektore zwierz¢ta maja naturg w pewnym stopniu podobna do
ludzkiej, mozna poréwnywac z nimi cztowieka i stwierdzac¢ jego podobienstwo
do tego a tego zwierzgcia®®. I tak na przyktad cztowiek, ktory taczy w sobie

Sl ForstnerOSB, dz. cyt., s. 284n.

2 Cirlot,dz. cyt.,s. 270.

53 Por. Hildegardis Bingensis Physica, ks. V11, 4, kol. 1316n.

* ForstnerOSB, dz. cyt., s. 229.

5 Por. Hildegardis Bingensis Epistolarium, 17, s. 52.

% Por. tamze, 70, s. 155.

7 Por. tamze, 185, s. 418.

58 Por. Hildegardis Bingensis Physica, ks. VI, ,,Praefatio”, 1312.
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sprawiedliwo$¢ 1 mitosierdzie, jest jak jelen biegnacy do zrodia zywej wo-
dy*’. Z kolei ten, ktory nie podejmuje zadnych trudow, poniewaz nie napotyka
w swym zyciu ksztattujacych charakter przeciwnosci, staje si¢ podobny do
raka, ktory nigdy nie idzie prosto®. Zwierzgta le$ne sa takze symbolami ludzi
odrzucajacych pozorna warto$¢ swiata, zyja natomiast w tym §wiecie niczym
pielgrzymi®.

W dziele Physica Hildegarda, opisujac zwierzgta, odwotuje si¢ do dzie-
dziczonej przez $redniowiecze po starozytnosci teorii humoralnej. Punktem
wyjscia charakterystyki jest zawsze okres$lenie, czy dane zwierz¢ ma nature
goraca czy zimng, w jakim stopniu jako$¢ ta wystepuje w zwierzgeiu i czy
jest ono pozyteczne dla cztowieka, czy nie. Dla przyktadu przytocze cha-
rakterystyki kilku zwierzat: stonia, wielbtada, Iwa, niedzwiedzia, jednorozca,
psa, smoka 1 bazyliszka. Charakterystyki te oparte sa w duzej mierze (poza
charakterystyka psa, ktora jest zgodna z prawda o tym zwierzgciu) na fantazji
autoréw starozytnych. Hildegarda zapewne powtarza tu wiadomosci pocho-
dzace czg$ciowo z Historii naturalnej Pliniusza, a czesciowo z Fizjologa. Sa to
ciekawe $wiadectwa wyobrazni §redniowiecznej, ktora korzysta z elementow
wiedzy starozytnych. Moim zdaniem dochodzi w nich do glosu przekonanie
o podobienstwie i jakim$ rodzaju przyciagania migdzy cztowiekiem a zwie-
rzgtami (réwniez tymi, ktore nienawidza ludzi), a takze o odpowiedzialnosci
cztowieka za charakter wigzi migdzy gatunkami. Swiadczy o tym na przyktad
charakterystyka niedzwiedzia, kierujacego si¢ w stosunku do czlowieka wrecz
pozadaniem, ktory to impuls cztowiek musi przemieni¢ we wlasciwa 1 upo-
rzadkowana relacje: przyjazn.

Jako pierwszy w ksigdze De animalibus przedstawiony zostat ston, bedacy
zwierzgciem o temperamencie goracym. Wydziela on wiele potu, ktorego zro-
dlem sa kosci, jakby ,,gotujace si¢” z powodu jego cieptoty. Dlatego zreszta,
twierdzi Hildedarda, kosci stonia sa pigkne. Jego zyly sa mocne, pgpek jest
jakby gtowa jego wnetrznosci, rowniez bardzo goracych. Zwierzg to poszukuje
ziemi, ktéra czerpie soki z Raju, i tak dtlugo ja udeptuje, az poczuje nosem
zapach Raju; a wowczas jest gotow do potaczenia ptciowego. Cigza trwa
dtugo, poniewaz ze wzgledu na konieczno$¢ uformowania kosci (ston jest
w wigkszym stopniu zbudowany z kosci niz z ciata) ptéd nie moze szybko
rosnac. Kiedy juz samica urodzi, nie wspotzyje dopoty, dopdki jej mitode nie
osiagnie pei sil. Ston posiada pewne wilasciwosci lecznicze: wygrzane na
stoficu 1 wygotowane w winie kosci sa dobrym lekarstwem na choroby ptuc.

% Por. Hildegardis Bingensis Epistolarium, 12, s. 27.
% Por. tamze, 146, s. 325.
' Por. tamze, 204, s. 440.
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Natomiast jego narzady wewngtrzne (serce, watroba, ptuca) nie nadaja si¢ na
medykamenty®.

Kolejne prezentowane zwierze, wielblada, cechuje zdaniem Hildegardy
temperatura umiarkowana, cho¢ z pewna przewaga ciepla. Nie ma on statego
charakteru, jest zmienny. Sa dwa rodzaje wielbtadow: jedne maja dwa gar-
by na grzbiecie, a inne tylko jeden, drugi zas$ pod szyja. Garby symbolizuja
pewne cechy charakteru, ktore czynia z wielblada zwierze szczegdlne dzielne
(tak jak lew, pantera i kon). To wtasnie garby wskazuja na posiadane przez
nie cechy. Cala sita zwierzgcia ukryta jest w garbach: ten nad piersig ukrywa
cechy, ktore posiada takze lew, pierwszy garb grzbietowy zawiera moc pan-
tery, a drugi konia. Cechy te rozwijaja si¢ w wielbtadach wraz z rozrostem
ich garbow. Ze wzgledu za$ na pozostate czgsci ciata wielblad przypomina
osta. Nieoswojony przewyzsza wojowniczoscig nawet lwa. Ttuszcz z garbow
wielblada ma wtasciwosci lecznicze. Mozna nim leczy¢ stabe serce i $ledziong,
choroby skory oraz goraczke. Nalezy w tym celu wymieszaé thuszcz z gar-
bu z woda 1 — w zaleznos$ci od choroby — popija¢ albo przyktada¢ na chore
miejsca. Wysuszone kopyta wielblada potozone w jakim$ miejscu wypedzaja
z niego zle i ztosliwe duchy. Pozostale czesci ciala tego zwierzecia nie nadaja
si¢ na medykamenty®’.

Szczegdlne miejsce w $wiecie zwierzat przypada Iwu. Jest to zwierze
o bardzo goracej naturze. Hildegarda stwierdza, ze gdyby nie byt zwierzgciem,
to moglby roztapia¢ kamienie. Lew posiada ciekawa zdolno$¢, mianowicie
potrafi on rozpozna¢ czlowieka i odr6ézni¢ go od innych stworzen. Gdy zdarzy
mu si¢ w gniewie uszkodzi¢ cztowieka, to potem cierpi. Kiedy lew taczy si¢
z lwica w akcie seksualnym, staje si¢ niezwykle delikatny. Zapomina o swej
naturze zwierzecej i taczy si¢ z partnerka — jak to okresla Hildegarda — w spo-
sob godny. Lwica, kiedy nie czuje, ze doszto do poczgcia i nie poczuje w sobie
zyjacych mlodych, staje si¢ smutna i zaczyna nienawidzi¢ samca. A kiedy
urodzi, mlode wydaje si¢ martwe (lub jest martwe). Nie dostrzeglszy oznak
zycia u nowonarodzonego lwiatka, matka oddala si¢ ze smutkiem. Wowczas to
lew, widzac ja taka, poznaje, ze stracita mtode. Podchodzi do niego i zaczyna
je obwachiwaé. Potem zbiera w sobie sily, ktore stracit podczas potaczenia
si¢ z lwica, 1 ryczy tak dtugo, az mtode ozyje 1 podniesie si¢ od tego ryku.
Rykiem przywraca lub zagrzewa lwiatko do zycia. Gdy za$ mtode obudzi si¢
do zycia, samo zaczyna rycze¢ wysokim gltosem. Styszac to, Iwica powraca
do swego dziecka, podejmuje opieke nad nim, ogrzewa je i karmi, a nast¢pnie
odpedza lwa. Nie pozwala mu sig zbliza¢ do mlodego, dopoki ono nie uros-
nie. Poglad, ze Iwica rodzi swoje mtode martwe, a po trzech dniach ojciec

82 Por. Hildegardis Bingensis Physica, ks. VI, 1, kol. 1313n.
% Por. tamze, ks. VII, kol. 1313n.
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budzi je rykiem do zycia, zostal przekazany $redniowieczu w opowiesciach
zawartych w Fizjologu®. W tym to utworze pojawia si¢ nast¢pujaca symbo-
liczna interpretacja tego ,,faktu”: ,,Tak tez Bog i Ojciec wszystkiego obudzit
Pierworodnego, naszego Pana, Jezusa Chrystusa, przed calym stworzeniem,
aby ocalil On zbtakany rodzaj ludzki”®. Wydaje si¢ cickawe, ze Hildegarda nie
nawiazuje do tej interpretacji, ale podaje calkiem odmienng — lecz nie mniej
interesujaca. Odnosi ona bowiem obraz Iwiej rodziny do historii pierwszych
rodzicow. Pisze, ze Adam i Ewa nie krzyczeli gltosno i nie ptakali dopoty,
dopdki nie urodzit si¢ zaden cztowiek. Gdy juz przyszto na $wiat ich pierwsze
dziecko, zaczeto nagle ptakaé, az ustyszaly to wysokie elementy i ptacz wzbit
si¢ w niebo. Adam, styszac ten krzyk, zaczat go nasladowac; wowczas po raz
pierwszy krzyczat i ptakat, a Ewa razem z nim — tak jak lew, lwica i Iwiatko
rycza razem, gdy mtode ozyje®.

Posiada tez lew ciekawe wlasciwosci lecznicze. Jego grzywa przywraca
prawidtowe funkcje zmystom. Nalezy w tym celu $ciagna¢ grzywe z upolowa-
nego lwa (od podgardla az po kark) i naktada¢ ja na gtlowe cztowiekowi, ktory
cierpi na zaburzenia funkcjonowania zmystow. Jesli zas taka grzywe zatozy
sobie na glowe ktos, kto nie cierpi z powodu zadnych dolegliwosci, to i tak
jego zdrowie dozna wzmocnienia, poniewaz gtowa tego cztowieka ogrzeje si¢
cieplem lwa. Z reszty skory lwa nie nalezy robi¢ paskow ani rekawiczek, sita
ich bowiem bardziej szkodzi niz pomaga. I jeszcze jedno, dos¢ zaskakujace
zalecenie medyczne, na wypadek utraty stuchu: kiedy jakis$ cztowiek jest ghu-
chy, nalezy odcia¢ prawe ucho lwa i trzymac¢ je tak dtugo przy uchu ghuchego,
az si¢ ono ogrzeje (ale nie dhuzej), powtarzajac przy tym nastgpujace stowa:
,Stysz przez Zywego Boga i uzyskaj bystro$¢ cnoty stuchu lwa”*. Jesli czyni
sig to czgsto, cztowiek odzyska stuch. Serce lwa natomiast, potozone na pgpku
kobiety, pomaga podczas przedtuzajacego sig, trudnego porodu, a umieszczo-
ne gdzie§ w domu spowoduje, ze mieszkancy nie beda si¢ bali piorunéow ani
btyskawic. Jesli ktos§ ma problemy z trawieniem zwyczajnego pozywienia,
nalezy mu przyrzadzi¢ lekarstwo z watroby Iwa. Przez krotki czas watroba
powinna by¢ zanurzona w wodzie, a wodg t¢ nalezy potem podawac choremu
do picia®.

Z kolei niedzwiedZ ma cieptotg prawie taka sama jak cztowiek, poniewaz
czasem bywa zimy. Gdy przewaza w nim humor goracy, gtos niedzwiedzia sta-
je sie¢ wysoki, a zwierze przymilne i tagodne. Gdy za$ ciepto ustapi w naturze
niedzwiedzia zimnu, jego glos bedzie przytlumiony, a samo zwierz¢ popedli-

% Por. Forstner OSB, dz. cyt, s. 278.

% Cyt.za:Forstner OSB, dzcyt., s. 278.

¢ Por. Hildegardis Bingensis Physica, ks. VII, 3, kol. 1314n.
¢ Tamze, kol. 1313.

% Por. tamze, kol. 1314n.
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we 1 rozdraznione. Niedzwiedz jest tez — jak twierdzi Hildegarda — lubiezny.
Wowczas takze bywa przymilny, ale stale podniecony, robi sie drazliwy. Zywi
szczegole uczucia w stosunku do cztowieka i potrafi z duzej odlegtosci wy-
czu¢ zapach kogos rozpalonego zadza. Wowczas nawet z daleka moze do
niego przyjs¢: samiec do kobiety, samica do mgzczyzny. Jesli cztowiek potra-
fi rozumnie pokierowac ta nieuporzadkowana sktonnoscia zwierzecia, czyli
niejako skierowac ja na inne tory, uzyskuje oddane mu, przyjazne i kochajace
zwierzg. Migso niedzwiedzia nie nadaje si¢ do jedzenia, poniewaz pobudza
zadze w cztowieku: podobny skutek powoduje zreszta migso kazdego zwierzg-
cia, ale szczegdlnie tego. Thuszcz niedzwiedzi natomiast dodaje cztowiekowi
zalgknionemu odwagi®.

Wspaniatym i fascynujacym zwierzgciem jest jednorozec. Jak zauwaza
Hildegarda, bardzo zadziwia on filozofow, ktorzy badaja naturg zwierzat.
Jest raczej goracy niz zimy, a jego odwaga przewyzsza cieptotg. Unika on
zwierzat innego niz wlasny rodzaju, a takze cztowieka, dlatego jest trudny do
schwytania 1 nie tatwo jest go zobaczy¢. Obawia si¢ mgzczyzn, kobiety za$
nie wzbudzaja w nim lgku, ale bardzo go pociagaja. Dlatego idzie za nimi,
a ucieka od mezczyzn. Hildegarda czyni ciekawe porownanie: jednorozec
postepuje tak jak waz — w istocie chce kontaktu z mgzczyznami, ale czyni to
za posrednictwem kobiet. Unika grup ludzkich, idzie jednak za dziewczgtami,
ktore sa same. Widzac samotna dziewczyng, powsciaga swoja che¢ ucieczki,
siada na zadnich tapach i przyglada si¢ jej ciekawie i pilnie. Filozof, ktory to
zauwazyl, doszedt do wniosku, ze zwierzg¢ta te moga zostac ztapane za pomoca
dziewczat. Jednorozca zadziwia to, ze widzi istotg posiadajaca ksztatt czto-
wieka, ale niemajaca brody. A gdy dostrzega dwie lub trzy dziewczyny, to tym
bardziej si¢ dziwi i gdy je podziwia, mozna go schwytaé. Dziewczeta te jednak
winny mie¢ szlachetne pochodzenie, nie by¢ wiesniaczkami. Nie powinny
to by¢ ani dzieci, ani juz doroste kobiety, ale nastolatki, bo te wiasnie kocha
jednorozec, znajdujac je stodkimi i delikatnymi. Jeden raz w roku jednorozec
wedruje do krainy, ktorej ziemia zawiera w sobie soki rajskie, i zjada trawy
1 ziota tam rosnace, dzigki czemu jest silny; dlatego moze uciec wszystkim
innym zwierzgtom. Nad swoim rogiem posiada jakby usta, w ktorych cztowiek
moze oglada¢ swoja twarz jak w lustrze. Sproszkowana watroba jednoroz-
ca zmieszana z z6ltkiem jaja jest doskonatym lekarstwem zapobiegajacym
wszelkim rodzajom tradu, reguluje bowiem ilo$¢ czarnej zotci i czarnej krwi,
ktérych nadmiar powoduje t¢ chorobg. Watroba jednorozca zapobiega tez za-
chorowaniu na zarazg i febreg, a nawet $mierci, poza przypadkami, kiedy to
Bog o niej postanowit’.

% Por. tamze, ks.VII, 4, kol. 1316.
0 Por. tamze, ks.VII, 5, kol. 1317n.
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Wiernym przyjacielem cztowieka jest pies. To zwierzg o naturze goracej
ma wiele wspolnego z cztowiekiem i jego obyczajami, dlatego rozumie go, ko-
cha i chetnie z nim przebywa. Ze wzgledu na mito$¢ i wiernos¢, jakie zwierze
to zywi do ludzi, diabel nienawidzi psa 1 wzdraga si¢ przed nim. Pies potrafi
rozpozna¢ uczucia targajace czlowiekiem, jego nienawis¢, perfidi¢ 1 gniew.
Czesto wowcezas warczy i srozy sig. Kiedy czuje, ze w jakim§ domu panuje
zto$¢, wowczas cicho warczy. Kiedy zas jaki§ czlowiek jest falszywy, pies
szczerzy na niego z¢by. Poznaje, kiedy do domu dostanie sig¢ ztodziej, ktory
ma zamiar co$ ukras¢, warczy wowczas na niego, odroznia go od innych ludzi
i potrafi i$¢ jego $ladem, kierujac si¢ zapachem. Umie rozr6zni¢ i poznaé stany
radosci 1 smutku, w jakich pozostaje cztowiek, a nawet te radosci i smutki,
ktére dopiero w przysztosci go ogarna. Pies dtugo czuje tez zapach, jaki zo-
stawiaja duchy powietrzne. Cieptem swojego futra moze ogrza¢ cztowieka,
a ciepto, ktore znajduje si¢ na psim jgzyku, goi rany i wrzody. Migso tego
zwierzgeia jednak w Zzadnym razie nie nadaje si¢ dla cztowieka. Poniewaz
watroba psa jest bardzo ukrwiona, petna naczyn, jego oddech cuchnie’.

Psy byly przyjaciotmi cztowieka od najdawniejszych czaséw, jako towa-
rzysze polowan, stroze domu i trzéd. Ich przywiazanie, czujnos$¢ i wierno$¢
sprawily, ze dostrzegano w nich symbole tych wlasnie cech. Jak jednak po-
daje Forstner, ,,Pismo Swiete najczesciej mowi o psie w ztym i pogardliwym
znaczeniu”’?. Klopot sprawiaja tez liczne pogardliwe porzekadla zwiazane
z tym wspaniatym przyjacielem cztowieka. Slad tej ambiwalencji widoczny
jest wyraznie w jednym z listow Hildegardy, w ktérym mowi ona o potrzebie
natozenia kary na pewnego wielmozg, ktory dopuscit si¢ powaznego wystep-
ku”. Miata to by¢ ,,kara noszenia psa”, polegajaca prawdopodobnie — zgodnie
z nazwa — na chodzeniu przez okreslony czas w miejscu publicznym z psem
(by¢ moze martwym) na rekach badz tez przewieszonym na szyi. Karg te,
praktykowana na terenie sSredniowiecznych Niemiec, uwazano za najlepsza dla
ludzi moznych, ze wzgledu na jej szczegodlnie upokarzajacy charakter.

Kolejna ksigga omawia zwierzegta petzajace. Nie ma wsrod nich takich,
ktore nie wzbudzalyby odrazy. Do petzajacych naleza tez zwierzgta fanta-
styczne, takie jak smok i bazyliszek. Smok jest suchy i goracy, ma ekstre-
malnie nieutemperowang temperaturg. Jego cialo wewnatrz nie jest ogniste,
ale goracy oddech zwierzgcia podczas wydechu zamienia si¢ w ogien. Smok
nienawidzi czlowieka, ma w sobie diabelska sztuke i1 natur¢. Gdy zionie, to
budzi powietrzne duchy, a one woéwczas poruszaja powietrze. To, co znajduje
si¢ w ciele 1 kosciach smoka, jest nieprzydatne w ludzkiej medycynie (nie na-

7! Por. tamze, ks. VII, 20, kol. 1327n.
2 Forstner OSB,dz. cyt., s. 293.
" Por. Hildegardis Bingensis Epistolarium, 7, s. 17n.
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daje si¢ dla cztowieka i szkodzi mu). Wyjatek stanowi ttuszcz. Ponadto, kiedy
cztowiek cierpi na kamienie, wowczas moze leczy¢ si¢ krwia smoka. Nalezy
ja zanie$¢ w wilgotne i chlodne miejsce, a gdy si¢ schtodzi, doda¢ troche do
czystej wody. Nastgpnie pozostawia si¢ wodg przez krotka chwilg, zeby ciepto
krwi smoka do niej przeniknglo, a potem w niewielkich ilosciach popija lub
spozywa z pokarmem. Po dziewigciu dniach stosowania tego leku kamienie
si¢ pokrusza i w ten sposob cztowiek si¢ od nich uwolni. Nie mozna jednak
pi¢ czystej krwi smoka, bo ten, kto ja spozyje, niechybnie umrze’™.

Zmija, tak jak smok, cata jest nieumiarkowanie goraca i wszystko, co
w niej si¢ znajduje, niesie Smieré. Z tego powodu nawet jedna zmija ucieka
przed druga, az do czasu, kiedy si¢ rozmnazaja. Jesli cztowiek znajdzie martwa
zmijg, powinien zanie$¢ ja w miejsce, gdzie nie ma zadnych innych ludzi,
i spali¢ w wielkim ogniu, a potem zebra¢ popioty. Jesli ktos zachoruje na guzy
na ciele, to niewielka iloscia tego popiotu wymieszanego z chlebem nalezy
posypaé zmienione miejsca, a guzy znikna”.

Rownie straszny jest bazyliszek, podobnie jak smok znajacy arkana diabel-
skiej sztuki. Rodzi si¢ z pozbawionego zarodka jaja weza (lub jaja kurzego),
ktore to jajo znajduje, a nastepnie wysiaduje ropucha. Piskle bazyliszka prze-
bija wprawdzie skorupke jaja, ale nie wydostaje si¢ z niej, lecz natychmiast
zdycha. Ropucha, widzac to, siada raz jeszcze na jajo i zaczyna wysiadywanie
od nowa, az do ponownego wyklucia si¢ bazyliszka. Za tym drugim razem
bazyliszek wydostaje si¢ ze skorupy jaja i wyrusza w §wiat. To zwierzg zabija
wszystkich, ktorych zobaczy (jest podobne w tym do Antychrysta). Bazyli-
szek, gdy si¢ wykluje z jaja, od razu zionie ogniem. Ognisty oddech bazyliszka
wyglada niczym piorun i brzmi jak grzmot. Mlody bazyliszek znajduje sobie
jakie$ wilgotne miejsce w ziemi i przebywa w nim az do osiagnigcia dojrzato-
$ci, potem wychodzi na powierzchni¢ i oddechem zabija wszystko, co spotka
na swojej drodze. Jak tylko zobaczy co$ zywego, natychmiast zionie oddechem
i §ciga ofiare, az ja zabije. Jesli za$ bazyliszek zdechnie na jakim$ polu lub
w winnicy, albo w wodzie, zatruwa je, a mieszkajacy w poblizu ludzie choruja
i umieraja czesciej niz inni’.

W dziele Physica Hildegarda prezentuje tez wiele innych zwierzat, oma-
wiajac je z mniejsza lub wigksza doktadnos$cia. Na wybranych przyktadach
wskazatam, jakiego typu sa to charakterystyki. Cho¢ dzi§ brzmia by¢ moze
$miesznie, by¢ moze naiwnie i bajkowo, to moim zdaniem sa §wiadectwem
fascynacji fauna, tak realna, jak fantastyczna.

™ Por. Hildegardis Bingensis Physica, ks. VIII, 1, kol. 1339n.
> Por. tamze, ks. VIII, 11, kol. 1342n.
% Por. tamze, ks. VIII, 12, kol. 1343n.
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Jest z pewnoscia faktem, ze relacje czlowieka z ,,bra¢mi mniejszymi”,
niezaleznie od tego, czy ujmowano je w perspektywie kosmologicznej, czy tez
symbolicznej, ukazywane byty w wiekach §rednich z perspektywy antropocen-
trycznej, czego dobrym przykladem sa poglady Hildegardy, zaprezentowane
w niniejszym artykule. Jest jednak czyms oczywistym, ze natura byta dla au-
torow piszacych w tej odlegtej epoce przedmiotem tak poznania, jak i troski.
Nalezy przyzna¢ racj¢ Ernstowi Curtiusowi, ktory zaleca, by odrzuci¢ nalezacy
do potocznej wizji dziejow poglad, ze dopiero renesans docenit badania przy-
rody 1,,0trzasnat si¢ z kurzu pozotktych pergaminow i zamiast w nich zaglebiat
sig w czytaniu «ksiggi Natury» czy tez «ksiegi $wiata»””’. Pamigtajmy jednak,
7e ,,juz sama ta przeno$nia wywodzi si¢ ze Sredniowiecza’’®,

T ER. Curtius, Literatura europejska i lacinskie sredniowiecze, ttum. A. Borowski, Uni-
versitas, Krakow 1997, s. 326.
8 Tamze.



