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Z ks. Andrzejem Santorskim
rozmawiajq Stanistaw Majdaiiski i ks. Michat Adamczyk

Czes¢ 11

S. M.: Trudno dzisiaj méwic¢ o Bogu, bo panuje straszne pomieszanie pojec.
Wielu ludzi nie odroznia tego, czym jest filozofia, czym religia, teologia, czy wiara.
Wiemy, Ze Drewnowski postulowat logiczne uscislenie terminologii, wypracowanie
nowego jezyka, przy tym chodzito mu takie o zrozumiatosc, komunikatywno$c...

M. A.: Ale podkreslat tez, ze od strony czysto rozumowej dochodzimy do mo-
mentu, w ktorym bez Objawienia nic adekwatnego powiedzie¢ o Bogu nie mozemy...

A. S.: Teologia, jesli ma byé rozsadnym méwieniem o Bogu do ludzi, nie
tylko ,,méwieniem sobie”, ale do konkretnych ludzi, musi by¢ pluralistyczna,
przede wszystkim jezykowo. Jest przeciez ogromne zrdznicowanie odbiorcéw,
wiec jezyk, ktérym méwimy, musi by¢ do nich dostosowany. Potrzebna jest
teologia specjalistyczna, ze specjalistyczng terminologig, ale takze teologia keryg-
matyczna, ktérej jezyk jest bardziej dostgpny dla szerokiego grona zainteresowa-
nych, co nie znaczy, ze miatby by¢ metny albo nieprecyzyjny. Pamigtam, jak Pan
Jan irytowat si¢ na podreczniki do religii, w ktérych na jednej stronie znajdowat
te same stlowa uzywane w coraz to innym znaczeniu, albo stereotypowe formuty,
niezgodne z nauka ostatniego Soboru, zwtaszcza w nauczaniu o Kosciele.

" Czgé¢ I ukazata si¢ w poprzednim tomic ,,Summarium™ — 34(54) za rok 2005. Jest to zapis
autoryzowanego wywiadu, udzielonego w dniach 13 maja 2005 r. i 14 lutego 2006 r. w Laskach pod
Warszawa. Ks. A. Santorski jest zatrudniony na Papieskim Wydziale Teologicznym w Warszawie;
jest takze kierownikiem Prymasowskiego Instytutu Zycia Wewngtrznego. Opublikowat m.in. Czy
znasz tajemnice Eucharystii? (1994), Czy znasz tajemnice bierzmowania? (1994), Tajemnica na-
szego chrztu (1996), Droga gycia wewnetrznego (1997), Prawdy wiary katolickiej — jak je rozumiec
(2005).
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Owszem, miat wielkie poczucie transcendencji Boga i konieczno$ci teologii
apofatycznej, czyli ,,zaprzeczajacej”, a wigc podkreslajacej catkowita odmiennosé
Boga od §wiata. Skoro jest On nie tylko ostateczng Przyczyna znanej nam rzeczy-
wistosci kosmicznej, ale objawia si¢ jako jej Stwdrca, to znaczy, ze istnieje
w sposéb zupelnie inny niz to, co stwarza. Istnieje w sposéb niezalezny od ni-
czego, niezmienny, nieograniczony, a my takiego sposobu istnienia nie znamy.
Ale wtasnie dlatego musimy méwic¢ o Bogu bardzo ostroznie, bardzo precyzyjnie.

M. A.: Czy mozemy zatem powiedzie¢ sensownie cos pozytywnego o Bogu?

A. S.: W tradycjach Dalekiego Wschodu mozna znaleZ¢ takie préby wyrazania
tajemnicy Boga na zasadzie paradoksu. Uczen pyta mistrza: ,,Czy jezeli Bog
stworzyl §wiat, to znaczy, ze byt taki moment, ze istnial tylko Bég i nic poza
Nim?” Mistrz odpowiada: ,,Tak jest réwniez i w tej chwili”. To bardzo trafne wy-
razenie prawdy, ze wszystko poza Bogiem, cate Jego stworzenie, jest w swoim
istnieniu nieporéwnywalne z Bogiem. Tylko On istnieje w sposdéb absolutny i nie-
zmienny, wszystko inne ma swoje istnienie jedynie w Nim i zaleznie od Niego.

Na takiej zasadzie zestawiania pozornych sprzecznosci, aby ukazaé transcen-
dencjg¢ Boga, jest zredagowana pigkna ksiazka ks. Frangois Varillona Pokora
Boga, wydawana po polsku juz dwukrotnie'.

Natomiast zupetnie nowe i bogate mozliwosci méwienia sensownie o Bogu
w sposéb pozytywny, katafatyczny — jak to nazywa teologiczna tradycja chrze-
Scijanska — daje Objawienie nadprzyrodzone. Drewnowski stwierdzatl to z wiel-
kim naciskiem: ,Istotna tre$¢ tego, co glosi Kodcidt katolicki, sprowadza si¢ do
twierdzenia, ze Bdég ujawnia si¢ ludziom w sposéb zmystowo-spostrzegalny
w rzeczywistej naturalnej osobie zZywego czlowieka, Jezusa Chrystusa™. Takie
objawienie si¢ transcendentnego Boga stanowi, wedlug niego, wezwanie do wiel-
kiego zadania: potrzebne jest wypracowanie najwiasciwszej metody poznawania
Jego tajemniczej istoty, udostepnionej w tak niezwykty sposéb. T¢ metodg wska-
zal §w. Tomasz z Akwinu, postugujac si¢ w swoich tlhumaczeniach analogia
teologiczna.

Przypomnijmy, ze w poprzednim odcinku naszej rozmowy byta okazja do
przedstawienia roboczej definicji tego pojgcia: analogia teologiczna polega na

"F. Varillon, Pokora Boga, tt. M. Figarski, Warszawa: IW PAX 1977; Paris: Editions du
Dialogue 1982, seria: Znaki Czasu 41. Wydanie francuskie: L'humilité de Dieu, Paris: Le Centurion
1974.

2J.F. Drewnowski, Wykfady z Murnau, 60, w: Filozofia i precyzja. Zarys programu filo-
zoficznego i inne pisma, oprac. S. Majdaiiski, S. Zalewski, Lublin: TN KUL 1996, s. 327.
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moéwieniu o rzeczywisto$ci nadprzyrodzonej przez podobieristwo do znanej nam
rzeczywistosci naturalnej, ale ujete’ tylko pod pewnym, $cisle okreslonym wzgle-
dem i z zalozeniem, ze méwimy o rzeczywistosci nieskonczenie doskonalszej.
Drewnowski glosit przy wielu okazjach koniecznos¢ doktadnego opracowania
jezyka tej analogii i stosowania go konsekwentnie w rozwazaniach teologicznych.
Pisal: ,,Analogia teologiczna jest bodaj jedyna naukowa metoda w dziedzinie ba-
dan metafizycznych™.

Ot6z wedtug niego punktem wyjscia dla tej metody byto stwierdzenie, ze ist-
nieja w réznych dziedzinach znanej nam rzeczywistosci rozmaite stosunki miedzy
poszczegdlnymi elementami tej rzeczywistosci, rozpoznawane przez nas jako
podobne lub nawet identyczne pod wzgledem formalnym. Nazywat je stosunkami
izomorficznymi. ,Jezeli dane jest, ze w blizej nie znanej dziedzinie obowia-
zuje pewien stosunek, ktéry jest izomorficzny z pewnym innym, znanym, to
wszystko, co si¢ tyczy wihasnosci formalnych znanego stosunku, stuszne jest
1w odniesieniu do tamtego [...] W teologii punktem wyjscia sa teksty objawione.
Teksty te postuguja si¢ wyrazeniami zycia codziennego. Wyrazenia te dotycza
réznych znanych stosunkéw migdzyludzkich. W tekstach tych jednak jako jeden
z czlonéw takich stosunkéw wystepuje Bég. Oczywiscie wigc mowa tam o ja-
kich§ sprawach zupetnie innych, niepojgtych, a jednak jako§ podobnych [...]
Wszystko wigc, co jest prawda o wiasnosciach formalnych jednych stosunkéw,
stuszne jest i w odniesieniu do drugich. W ten sposéb daje si¢ posrednio wy-
powiedzie¢ co$ o Bogu, chociaz jest On niedostepny bezposredniemu poznaniu™”,

Taka optymistyczna perspektywa owocéw stosowania metody naukowe;j i go-
race nawotywania do jej udoskonalania nie oznacza przeciez, ze Autor zapomina
o transcendencji Boga. Podsumowuje wyraznie: ,,Trzeba jednak podkreslié, iz
sktonnos$é do $cistosci i jasnosci w teologii wcale nie ma by¢ objawem jakiego$
zuchwatego racjonalizmu, porywajacego si¢ na rozwigzanie niezglgbionych
tajemnic wiary. Przeciwnie, wiasnie w imi¢ pewnosci, ze stoi si¢ wobec spraw
naprawde nieskoniczonych, mozna rozwija¢ cata petni¢ ludzkich Srodkéw badaw-
czych, stosowaé wszechstronnie najwyszukansze zdobycze techniki mys$lowe;j.
Wobec tej na pozdr nieskoriczonej, przyttaczajacej swym ogromem potegi
ludzkiej wiedzy, tym wigkszym uwielbieniem przejmuja nadprzyrodzone zrédta
tej wiedzy, zawsze jednakowo niewyczerpane, naprawde nieskoriczone™.

> W tekscie podanym w poprzedniej cz¢sci (,,Summarium” 34(54), s. 96) byt tu btad: ,,wziete;”.
* T e n ze, Neoscholastyka wobec nowoczesnych wymagaii nauki, w: Filozofia i precyzja, s. 194.
5 Tamze, s. 195 n.

® Tamze, s. 197
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S.M.: To sq daleko idqce postulaty metodologiczne, ale czy ich Autor wie-
dzial, jak je zastosowaé w praktyce? Czy Drewnowskiego moina nazwac teo-
logiem?

A. S.: Pragne tu przytoczyc¢ taki wiasnie tekst, powiedziatbym dos¢ niezwykly,
a dotychczas niepublikowany, jako prébke teologii Pana Jana Franciszka. Jest to
napisany (w 1971 r.) na czyja$ prosbe komentarz do zakoriczenia ksiazki Tomasza
Mertona Znak Jonasza'. Zawiera piekny przyktad zastosowania jego teorii o ,sto-
sunkach izomorficznych”. Tekst Drewnowskiego nie jest tatwy, ale trzeba wziaé
pod uwage, ze komentuje fragment literacki o wiele bardziej enigmatyczny,
pisany jezykiem petnym przenosni i wtasnie apofatycznym, okreslajacym tajem-
nice zycia religijnego na zasadzie paradoksu.

Otéz Drewnowski nie tylko daje prawidiowe wyjasnienie teologiczne, ale wy-
kazuje dobrg orientacj¢ w literaturze tematu: wie, ze chodzi tu o teologi¢ mistycz-
ng — i od razu sigga do §w. Jana od Krzyza. Ten Doktor Kosciota, taczacy prak-
tyczna znajomos$¢ zycia mistycznego ze Scistoscig teologa, jest dla niego gwaran-
tem poprawnosci przedstawianej doktryny. I oczywiscie na koricu musi by¢ cytat
z pism $§w. Teresy z Lisieux, co do ktdrej doktoratu juz o wiele lat wczesniej nie
mial najmniejszej watpliwosci.

" Ttum. K. Poborska, Krakéw: STW Znak 1962.





