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»3m 2ationalitdtenfampf darf man nidht vor {darfen Nagregein
auvlididbrecten. Wir diirfen uns midyt bange madien laffen, wenn
der einte oder der andere in alljugrofier Gewiffenhaftigheit faat: das
ift gegen oie Derfafjung. Es ift unfere Pflicht, die aller{dydrfiten
Nlittel anzuwenden, um die Polen jur Umfehr mnd jum Anfdluf
an uns ju jwingen.” b. Ticdemann:=Seeheim.

LDie , Sranfjurter Feitung” hat Hirslidy ivonifd) gefaat, ob bden
Polen Redyt oder Unvedt gefchebe, fei wohl 2lebenjadie. Ja, das
ift audy Liebenfadpe.” Juftizrat Wagner, Berlin.

L

as den anjtandigen AUlenfdhen von einem geborenen Derbredher
w unterfcheidet, ift nidht die Furdyt vor dem Fudithaufe — denn
diefe hat der Derbrecher in ecinem gewifjen Brade aud) —,
fondern der Befiy einer Portion von Redytsgefithl. Wer jich alfo mit
dbem vdlligen Nlangel an Redhtsgefithl briftet, ahnt offenbar gar nicht,
wie verddtlich ev fidh in den Uugen aller anftandigen Nlenfdyen madyt.

Dicfer Gedante mufite Dei dem Lefer der Reden vom diesjdhrigen
Ojtmarfentage in Bromberg auffonmen, deven Leitfdse wir oben an-
gefitlhrt haben. as wimfden eigentlidy die Herven von den Polen P
Was foll ,die mbehr und der Unfdhlu” an Herrn von Tiedemann
bedeuten? Wabhr{dheinlich doch nur, dap die Polen erfldrven follen:
von heute ab jind wir feine Polen mehr, fonudern nur Deutydye, wir
verjichten auf unjere nationale Soundereriften; und insbejondere auf den
ferneren Bebraud) unjerer Spradye.

Auf einen devartigen ,Unfdhlufp’ diirften nidt nur Herr von
Ticdentann, fondern audy feime Uruventel vergeblid) warten! Es it
ebent — mwie ein franzdfijdher Dumorijt tlagt — fehr f{dhwer, einen
anderen ju itberreden, dafi er fich guillotinieren [(affe!

Alan fagt, der Ulangel an Redytsgefilhl beruhe immrer auf einem
franthaftenn ATangel der Phantajie. Das mit diefem Ulangel behaftete
JIndtvidunm fei unfdhig, fidy in die Lage des WBegiters hinetnzudenten,
deshalb aud) unfahig 3um Derftandnis des oberften Grundfaes des
Chriftentwms: ,Was du nidt willjt, daf man dir t’ ufw.

Um den Berren nadhubelfen, fei ifnen die Srage vorgelegt:
Diirden Sie als Polen das tun, was Sie jeist von den Polen wver:
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langen? Ru Jhrer Ehre wollen wir annehmen, daf Sie diefe Frage
vetneinen wiicden. Denn nur veradhten fann man einen lenfdyen,
der aus materiellen Ritdfidhten — und nur foldhe fdnnten hier in frage
fommen —, feine lationalitdt im Stiche [dfit, insbefondere, wenn
diefe bedrdngt ift.-

Womit werden mun der Polenhah, der {id) aud)y auf den Oft-
matfentagen breit madyt, und die aus ihm entjpringenden Projefte
motiviert P

1. Die Polen haben ibr Sdhidfal wohl verdient; fie
haben es nidyt verftanden, thren Staat 3u erhalten. AUn
der inneren Unardyie fei diefer 3u Brunde gegangen,

Das deutfhe Publitum abnt in feiner grofen Nlehrheit nidht,
wie viel Pharijdertum in diefem Dovwurfe ftectt. 2lerdings haben
in Polen um bdie Ulitte des 18. Jahrhunderts anarchifhe Suftande
geherrfdit.  Diel Dbeffer fah es aber damals in dem groften Teil von
Deut{chland audy nidht aus. uferdem wurde das polnifdye Staats:
wefen gerade ju der Heit 3erftdrt, als das polnifche Dol den 2Unjas
madyte, geordnete Juftande bherbeizufithren. Daff ihm mit  diefem
Unfage ernft war, beweijt Odie 3wijchen Friedrid)y dem GBrogen und
Katharina II. von Rufland gefdhloffene Honvention vom Jahre 1773,
faut weldher Preupen und Rufland {id) gegenfeitig ver-
pfliditeten, jede Derfaffungsdnderung in Polen — alfo
mit anderen IDorten jede Einfithrung geordneter Jujtdnde
— 3u verhindern.

AUls das Derhdltnis jwifhen Preufen und Rupland nad) dem
Tode Sriedridh des Brofien (1786) {idy ver{chlechterte, nahmen die pol-
nifchen Patrioten den Bedanten einer Staatsreform wieder auf. Um
hierbei gegen die JIntervention Ruflands gefdyiist ju fein, fithrten fie
in dem Staatsvertrage vom 29. Aldry 1790 ecin Sdhuh: und Trut-
bimdnis jwifchen der Republit Polen und Preufien herbet, laut weldhem
der Honig von Preufien fiir den Fall cines Hrieges mit Rufiland
40000 Nlanm Bilfstruppen 3u jtellen verjprad).

Ylunmehr visfievten die polnijchen Patrioten tros des Widerfpruchs
Rufilands, aber unter ausdritflicdher Billigung des Berliner Cabinets,
ciite Uenderung der DVerfaffung. Diefes Werf — die fog. Honftitution
vom 3. Ulai 1791, weldye die erbliche MMTonardhie und fonftige ver-
niinftige Reformen einfithrte — miflang, weil Rupland der Republit
Polen den Urieg erflirte, Preufien aber alsbald fitr Rufland Partei
nabm, und als Feind mit feinen Truppen in Polen einviidte. Das
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Refultat war die jweite Teilung Polens (1793), bei weldher Preufien
die heutige Proving Pofen erwarb.

Daf dem polnifden Dolfsftamme die Fabigleit jur Staatsbildung
und jur Leitung eines Staates nicht abgebt, hat dodh die mufterhafte,
rein polnifche Derwaltung des fogen. Hongrefipolens in den JJahren
1815—1830 bewiefen.

2, ,DiePolen jondern fid)ygefellfdhaftlid) vdllig von
dben Deutfden ab, fie jeigen auf Schritt und Tritt einen
fanatifdien Haf gegen das Deutfdhtum”

Es it lediglich das bdfe Bewiffen des BHalatismus, weldpes fich
fagt, dafi die heutigen Jujtande mit jwingender Logit das GSefithl des
Baffes bei der polnifhen Bevdlferung evweden miffen. Was fiebt
dbenm der polnifdhe Staatsbivger in feiner ju Preufen gehdrenden
Beimat?  Sein Tadibar erbdlt von der Unfiedelungstommiffion auf
Hoften der (Befamtheit der Steuersabler, alfo audy der polnifdyen Be-
vdlterung, halb umfonjt Grund und Boden — blofi weil er fein
Pole ift; ihm felbjt wird verboten, ein Wohnhaus 3u bauen oder aud)
nur fein Wohnhaus ju evweitern —, blof weil er ein Pole ift;
dte Schule, ja fogar der Religionsunterricht, werden dazu benubst, die
polnifcdhen Kinber ihrer Spradhe und ihrer Lationalitdt 3u entfrembden;
felbft bder polnifche Privatunterridyt wird unter Undrohung fdhwerer
Geldjtrafen verboten! Dabei hat man nod) den traurigen Nlut von
dem Dedrdngten Deutfdhtum ju fpredien! Das find Juftande, die den
allermeijten Deutfdhen unbefannt {ind, ja unglaublid) erfcheinen, welche
aber auf die Dauer das Befithl des BHaffes erweden miiffen.

Dorldufig jedod) verhindert die f{prichwodrtliche Gutmirtigleit des
polnifdien Dolfes eine Derbreitung und Derallgemeinerung eines foldhen
Befithls — was alle Deutfdien bejtatigen diirften, welde mit den
Polen in Berithrung gefommen find. Die Statiftit der Strafgeridhte
beweift ja aud), dafi in den fogen. polnifdien Provingen Gewalttdtia-
feiten aus 2unlaf der uationalen Begenfdize eine dufierft feltene &r-
fdeinung find und fidh audh in diefen feltenen fallen auf wnbedeutende
Sdyldgereien befdyranft haben.

Auf einem anderen Blatt fteht die gefelljchaftliche Ubfonderung.
Diefe ift nicht u beftreiten, aber fehr woll erflarlich. Bis in die
60er Jahre des 19. Jahrhunderts fannte man im Pofenfdhen ebenfo-
wenig wie in Wejtpreuen ecine gefellfhaftliche Ubfonderung der beiden
Ylationalitdten von einander. Die Polen der oberen Klaffen beherrichten
alle die deutihe Spradhe, andererfeits beherridhten die Deutfchen bdie
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polnifche Spradhe.  Seitdem man aber in den polnifdien Provingen
jwangsweife die deutfche Sprade in dem gangen amtlichen Derfelyr
eingefithrt hat, feitdem es den Beamten veritbelt wird, wenn fie polnifd)
fprechen, — ift es fitr die Polen ein BGebot des nationalen Selbift-
ethaltungstriebes darauf ju Dejtehen, dafi in ihrer Heimat
polnifd) gefprodhen wird, wo die deutfdye Spradie nidt er-
jwungen werden fann.

Erjte Dorausfeung eines jeden gefellfchaftlidhen Derfehrs ijt, die
vollige BGleichberedhtigung. Wadhdem die Polen gemertt haben, daf3 es
darauf abgefehen ijt, die polnijdhe Spradie innerhalb der preufiifchen
@Grengfldde allmdhlidy verjdwinden 3u laffen, find fie es fidh felbit
fchuldig, darauf 3u drvdngen, dafy unter Dwrdhfithrung des Grundfates
der Bleidhberechtigung in ihrem gefelljchaftlichen Verfehr mindeftens
ebenfoviel polnijd) wie deutych gefprochen wird.

Da mun die meiftent it den polijchen Provinzen anfdffigen Deutfchen
teils die polnifdie Sprache nidyt beerrfchen, teils fie nicht verftehen
wollen, fo ergeben {ich die Uonfequenzen von felbit.

Dicfes Streben nad) Gleichberedhtigung hat aber mit einern Sefithl
des Daffes gegen das Deutfchtim nidhts ju thun,  Stelht dod) 3. B. in
dem Hampfe, welchen bdie Siebenbiirger Sadyfen gegen die Niagyari:
flerungsverfuche der ungarifchen Regierung fitbren, fowohl die gefamte
polnifdye Prefje als aud) die Sffentlicdhe Nleinung durdhweg auf Seiten
der Sadhfen!

Sobald itbrigens die Polen irgendwo fid) nidyt abfdhlicfen und Deutche
in thre Befell{chaft ziehen, fo beifit es fofort: fie wollen polonifieren.
Und immer wieder 3itiert man die vielen Polen mit deutfchen 2amen
und die Bamberger aus der Umgebung von Pofen.  Bei ndherer Be-
fidhtigung fteilt es fid)y indeflen heraus, dafy die fog. Polonifierung eine
Fegende ift, weldhe bisher von den Polen nidht widerlegt wurde, weil
ihrienn entweder die ndtige Information fehlte, oder vielleidht aud) weil
dtefe Ledende ihrer nationalen Eigenliebe {dymeidhelte, indem ihrem
Dolfstum eine befondere nzichungstraft jugefchrieben wurde.

llerdings tragen viele unter den Polen rvein deutfche Ylamen.
3 den allermeiften Kallen ftellt es fid)y aber heraus, dap die Ulutter,
haufig aud) fhon die Brofimutter und Urgrofmutter rein polnifder
Ubftammung war.  JIn diefen Polen mit deut{chen amen ift alfo
mindeftens die Dadlfte, hdufig fogar %, oder 7 rvein polnifhen Blutes.

Dies trifit insbefondere aud) bet den fog. Bambergern aus der
Umgegend von Pofen ju. Llad) den Tiraden auf den Ojtmarfentagen
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tonnte man glauben, dafp alle Bamberger fidy fiir Polen halten. Dies
ift aber gar nidit wahr. 2od) heute befernt fid) eine grofie AUnzabl
der Bamberger Familien jur deutfcdhen ationalitdt wnd fpridyt in ilyrem
Daufe ans{d)liefilich dentfdy, wie fidy der Derfaffer perfonlid) iibersengt hat.

Bei denjenigen Bambergern, weldye fid) jur polnifchen lationa-
litdt befennen, ftellt es fidy fajt immer beraus, daf die Uliitter rein
polnifdier 2bftanunmung waren.

Es ift dies genau diefelbe Erfdicinung wie in der ganjen iibrigen
Welt, namlid), dafi Hinder aus nationalen Utifhehen fajt tnmmer der
Ylationalitdt der Alutter folgen, weil diefe naturgemdfy einem grofieven
Einflufy auf das Gemiit der Uinder hat als der Dater.

Jndefien haben die Polen auf Grund der Erfahrung des tdglicdhen
Lebens fejtgeftellt, dafy — Alles sufammengerechnet — ihre Qationalitdit
dburd) Ulijdyehen nationale Verlufte erleidet, dafp alfo Nlijdyehen, —
folange die Erifteny der polnifdhen ationalitdt gefdhrdet ijt — ilhren
Landsleuten nidht 3u empfehlen find. Deswegen fann fomit der Mit=
matfenverein rubig {dhlafen!

3.,Dte Polen leben in etnem Hriegsjuftande mit dem
preufifdien Staate”. Diefer Dormnuf berubt auf einer Derwedys:
lung des Staates mit der herrfdhenden Partei im Staate. Ullerdings
fnd die Polen der Anijicht, daf der Staat nid)t Selbjtzwed ijt und dah
deshalb nidht das Dol des Staates wegen, fondern der Staat des
Dolfes wegen da ijt — und jwar des gangen Dolfes wegen, weldes
die Staatsgemeinfdiaft ausmadyt. @Bejtiit auf 2rt. 4 der Preufsifchen
Derfaffungsurtfunde, nad) weldiem alle Bitrger gleiche Rechte haben
follen, verlangen die Polen vom Staate gleihe Redhte aud) in Vejug
auf ihre 2Tattonalitdt. Siebeftveiten deshalb die Vefugnis des
Staates, in weldyem mehrere Qationalitdten 3ujammens
wolhiten, fiir die etne oder gegen die andere Ylationalitdt
Parvtei 3u nehmen oder gar Staatsmittel, alfo das Ders
mdgen des ganzen Volfes, jur Befdmpfung der einen
Mlationalitdt ju gebrauden. Was jie befdmpfen, ift aber nidt
der Staat, jondern die Parteiherridiaft im Staate.

4. ,Die Polen wollen fidh vom preufifden Staate
losteifien’ Auf diefen DVorwurf wollen wir ndher eingehen, da
er tmmer und imnter wiederfehrt.

Aweifellos ift es das Jdeal cines jeden jivilifierten Dolfes ecinen
jelbjtdndigen Staat u bilden, — wenn dies mdglid) ift. In blutigen
Kampfen, — Oie jedod) aus{diliehlidy gegen RuPland gerichtet waren,
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— bat danmn aud)y das polnifhe Dolf die verlovene Selbftdndig-
feit wieder ju ervingen gefudht. Ier wollte dies wveriibeln? Ylur
Derachtung verdiente ein Dolf, weldies nidyt die letite Patrone 3ur
Erhaltung feiner Selbjtdndigleit verbraudhte! Kein Beringerer als
Bismard hat in feiner Reidystagsrede vom 18. Uldry 1867 diefen
Anjtrengungen der polnifdhen YTation vom menfchlichen Standpuntte
volle Unerfennung gesollt.

Seit dem Jafre 1863 haben jebody die Polen in ihrer Gefamt-
heit eingefehen, dafi die Bildung eines felbjtandigen Staates ifnen
definitiv unmdglid) geworden ift, da ihre geographijdie Lage und ihre
gevingen Hrdjte diefe Uldglidhfeit aus{dhliefen. Sie haben efhrlidhen
AUnydhluf an die Staaten, denen fie einverleibt worden, gefudht, in
berDorausfepung, dafy diefe Staaten ihnen die Erifteny
und Entwidelung ihrer Wationalitdt nidht verwehren
witvden. Jn diefem Ent{dhlufe beftdrfte fie das Veifpiel anderer
Dolter, weldye bewiefen haben, dafi das Zufjammenfallen der
ftaatlicdhen Brenzen mit den nationalen durdaus feine
Lebensfrage fitr die Wation ift. &s fei hier nur das Veifpiel
der Deut{dyfterveidher und der Deut{dhfdhweizer, endlid) der Belgier et-
wadhnt.

Angefichts der feindfeligen Haltung, weldie die in der preufifdhen
Regierung mafigebenden Perforen und Lreife dem Veftreben der Polen,
untec allen Umftdnden ifhre Tationalitdt ju erfalten, von Unfang an
entgegenbradhten, — ciner Baltung, weldje offenbar bei einem Teil der
preugifd)-poifchen Bevdlferung audy den entfpredhenden Widerhall hat
finden miijfen, — ift es nidyt leidyt, besiiglich des preufiijdhen Teils
des polnifchen Dolfes den ladyweis der Ecdhtheit diefer Tendenzen 3u
fithven.  JIndefjen mufy dody die tithle Erwdgung fagen, daf die vor-
geblidhe fosreifung vom preuBifden Staate fiir die Polen niemals
Selbjtzwect fein fann oder fein fonnte, dah fie vielmehr nur als Aittel
sur Grimdung eines felbftdndigen polnijhen Staates dienen follte.

Demmnady wird jur Sejtftellung Oder politifdhen Tendenjen der
preuifhen Polen Ruckliht 3u nehmen fein auf die Tendenjen des
polnifchen Doltes auferhald der preupifdien BGrenzen. Junddit
Balizien,  lan betradyte das treue Derhdltnis der dfterreichijdhen Polen
sur Habsburger NTonardyie, deren juverldifjigite Stie gerade die Polen
bilden. Dielleicht wird jemand darvauf erwidern, dies fei fein geniigender
Beweis, weil die Sfterveichifchen Polen der Babsburger Dynaitie allzus
viel 3u verdanfen hatten.
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JIndeffent beweifen  gerade die Dorgdnge der lesten JJalre die
gleichen Tendenzen bei den dem ruffifdhen Neidhe angehdrenden Polen.
Baben dod) in diejen fitr das rujfifhe Reid) bedentlichen Feiten felbit
die in nationaler Bejichung radifalften polnifden Elemente cine Los-
reiffiung vom ruffijchen Reiche weit von fidh gewiefen, obwobl bdie
Bebandlung der polnifchen Vevdlferung durch die ruffijhe Bureaufratic
bis in dte jingjte Heit geradeju menfdhemumwiirdig war.

Da man nmun vernimftiger Weife nidyt annehmen tann, dafi aud
nur eher von den preufiifchen Polen fidy mit dem GGedanfen trage, die
polnijdhen Provingen von dem preufifchen Staate 3u dem Jwede
fosjureiffen, um aus diefen Provingen allein einen felbijt-
ftandigen Staat ju bilden, fo ift der gegen die Polen immet
wiederholte Dorwurf der Abficht der Losreifung nidhts weiter als eine
Derlegenbeitspbhrafe.

Allerdings find die preufifden Polen entfdloffen,
bis sum legten Atemiuge den Hampf um ihre nationale
Eriften3 innerbalb des preufifden Staates aussufedhten.
Jbrleptes Sielijt aber nidht die Losreiffung vom Staate,
fondern die nationale Gleidhberedhtigung des polnifden
Doltsjtammes mit dem deutfdhen innerhalb der ethno-
grapbhifdien Grenjen des erjteren. Diefes Fiel ift cigentlidh {elbit-
verftandlich; denn ein Dolf, weldhes leben will, wird jich in feiner Beimat
niemals mit der Stellung einer blofs geduldeten Wationalitdt jufricden geben.

Ridhtig ijt ja, daff im Falle der Derwirtlidhung diefes Programms
verjidhtet werden mufy auf die Fiftion, daf der preufitihe Staat an
feinen Brengmarten ein deutfcher 2ationaljtaat ift. Aber diefe feit 1871
aufgetauchte Siftion ift eben eine innere Unwahrhett und wird immer eine
foldhe Dbleiben. 1IDiirde die 2nerfemmung des polnifchen Programmns
wirflidy ein Unglite® fiir den Staat bedbeuten? Wir glauben es nidt.
Denn gerade darin ift eine Schwddung des Staates ju fuhen, wenn
i feiner Politit auf rund von Fiftionen Fiele verfolat werden, weldhe
mit jwingender Logif cinen erheblichen Teil feiner BVitrger dabin fithren
mitffen, dafi fie das JInteveffe am Beftehen und GSedeihen des Staates
verlieren. Die gegen diefen Standpunft sitierten Worte vom , hijtorifdhen
Beruf”’ des preupifden Staates find nidhts als leeve Worte, auf welde
man mutatis mutandis mit Goethe-Faujt evwidern fann:

,Was Jhr den Beijt der Seiten heifit,
Das ift im Grund der Herren eigher Beijt
Jn dem die Beiten ficdh befpiegeln.”
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Auf derfelben Stufe fteht das Wort ,von der drolhenden Her-
reipung der Staatseinheit’. Der Staat ijt cin hijtovifdes BGe-
bilde; er muf aljo in feiner huteren Politit mit den Fattoren
tedinen, wie fie find, und nidt mit foldhen, wie fie fein
follten. Darin liegt fein wabhrer Diftorifcher Veruf! So 3. B. wird
niemand bejtreitert, daf es fitr jeden Staat ein Dorteil ijt, wenn ex in
fonfefjioncller Begichung einbeitlich jufammengefest ift.  1nd  dodh
wiirde man jeden fiiv einen 2Tarven crfldven, wenn er — hentjutage
in einent Staate, welcher veridhiedene Konfeffionen beherbergt, den ernit-
lidien Derfud)y machen wollte, im Juterefie der Staatseinbeit durd)
dufiere Niachtmittel die Einbeitlichteit der Honfeffion berbeizufithren.

Wer die Staatseinbeit nur in der allgemeinen Uniformierung
fieht, wer die — durch Spradyverfdyiedenbeiten allerdings gefdhrdete
Bequemlichieit der Bureaufratie mit dem Staatsinteveffe indentifiziert,
wird unferen Standpuntt unbegreiflich finden,

Was indeffen das Wefen der Staatseinbeit in Wirtlidhteit aus-
madht, ijt in erjter Linie nicht die G3leidyheit der Ubjtammung und
Bleichheit der Konfeffion oder der Spradye, fondern, wie das Beifpiel
der Scdpwety jeigt, das inmere GSefithl der Fujammengebdrigteit. Und
diefes wiederum wird gefdjaffen durch dte Ueberjeugung, dah
jedem Bitvrger vom Staate alles dasjenige geboten wird,
was er verniinftigerweife verlangen tanun, daf aljo der
Staat insbefondere alles vermeidet, was vom menjd)lichen Standpuntte
als ein Unrecdht feinen Biirgern gegenitber betrachtet werden muf.
,Ein tluger Sineft — fagt fchon Nlacdhiavelli (del principe cap. 9) —
muf auf Nlittel denten, 3u bewirfen, daf3 feine lntertanen feine Herr-
{chaft beftandig und ju allen Feiten und unter allen Umitdnden bediirfen
— dann werden fie ihm treu bleiben”. »Afin qu'on aime la patrie,
il faut que la patrie méme soit aimable«, jagte @Buizot.

Die preupijdhe Polenpolitif, weldie diefen Grundjdizen entgegens
handelt, ift aud) deshalb ein §ebler, weil fie die Fiele, welde fie
fih geftect hat, niemals erreichen fann.

ad) der Rede vom 28. Januar 1886, in welder Bismard die
Bildung der Unfiedelungsfommifjion befitrwortete, bejtand der Swed
der im JJahre 1885 begomnenen polenfeindlichen Politif in erfter Linie
darin, die Zahl der Polen im preufifden Staate 3u ver-
ringern. Damit war offenbar nur bdie Ubfidyt gemeint, die Sahl
derjenigen 3u vermindern, weldye fidhy als Polen fithlen,

it einem Aufwande von iiber 400 Nlillionen Ularf hat die
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AUnfiedelungstommiffion bimen 20 Jabren (1886—1906) ibhrer Tdtig:
feit in den fogen. polnifchen Provingen eine Devidyicbung des Fablen:
verhdltnijfes der Deutfdren sur polnifdhen Vevdlerrng um — fage und
fchreibe — eins pro taufend ju Gunften dev erfteren bewirft. 2ber
felbit diefer wingige Erfolg des fogen. , Kulturwerts” ift nur cin fdein-
baver.  Denn in derjelben Heit bat nod) die preufifhe Regierung die
AUnzahl der Veamten in denfelben Provingen wm wmehrere Caufende
vermehrt.  Wenn diefe neuen Veamten, unter denen jich tein einsiger
Pole Defindet, famt ibren Samilien bei der Statiftit berirctjichtigt
werden, fo jdhrumpft der Erfolg der Anfiedelungstommiffion in nidts
sufanunen.

Jn derfelben Heit hat fich aber auferdem die AUnzahl derjenigen
Perfonen, welde fidh jur polnifchen ationalitdt betennen, im
ganzen Staat mebr als verdoppelt. Dies beweifen die Reichstags-
wablen.  Vei den Wablen des Jabres 1884 — alfo ein Sahr vor
Beginn der {harfen Polenpolitit , fnd i polnifdye Handidaten
bei febr intenfiver gitation abgegeben worden rund 203 000 Stimmen,
bei den Wablen des Jabres JOOT dagegen 453722 Stimmen, Mad
der Wevdlferungsitatijtit betrug der Juwads der Bevdlferung
i berfelben Geit ca. 26 %, wdbrend fidy die Sunabme der pol-
nijdhen Stimmen auf ca. 1249, besiffert.

Allein auf das Houto der preufsifdien Polenpolitit ijt der duwadys
der polnifchen Stimmen um ca. 200000 ju feben. Piydyologifdy ift
biefe Erfcheinung damit 5u ertldrven, daff die dffentliche Uleimmg fofort
auf Regierungsmafsregeln reagiert, die fie fiiv ein Unredit balt. Sie
vitttelt in folden Fdllen aud) diejenigen auf, die jidy bis dabin den
politifchen Dorgdngen gegeniiber gleidygiiltig verbiclten.

AUnjtatt mu aus diefen Refultaten eine verniinftige Lehre 3u jiehen,
gibt der HHT.-Derein die Parole aus: Nladt geht vor Redht.

Die Derven vergefien, dafy es nod) febr jweifelbaft ift, ob die
Ulacht des Staates in nationalen Fragen wirtlid) fo befonders grofs
iit. Die Entwidelung der Welt fdheint den ShHluf jusulajjen, als ob
beutjutage eine Einwirfung des Staates in nationalen Fragen ebenfo
wie in religidfen itber die GSrengen der Stadtsgewalt hinausreidpe.

Da bdie cinfadyen littel, welde Nlarfgraf BGero und Ulbrecht
der Bdr Dei der Derfolgung ihrer ,nationalen GFiele” angemwendet
haben, jebt nidit mehr seitgemdfs {ind, fo ift die Tdtigleit des Staates,
m Wabrheit der im Staate herrfdhenden Partei, davauf befdyrantt,
eingelne Jndividuen materiell 3u §ordern, andere materiell 3u {dhddigen.
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Jmmer wird dies eine befchrdntte Anzahl von JIndividuen fein, welde
das Befamtbild in nationaler Bejichung nidyt dndern fann.

Die Jlufion, daf man etwa durdy die Sdule die polnifde
Bevslferung witd germanifieren f3unen, diirfte durch die Vorgdnge
des lesten Jahres jerftdrt fein.

Dasfelbe £os wird die neuerdings aufgetaudite Jdee haben, durd)
die Tatigteit der AUnfiedelungsfommiffion den ,lotalen Sufaninenbang
des Polentums” ju jerveifien. Bei den immer befferen Dertehrsmitteln
fpiclen dodh Entfernungen von einigen Nleilen fite den Perfonenvertehr
walrhaftig eine Rolle.

Jeder Sdilag, jede Wunde, weldye bisher von Staatswegen dem
Polentum verfelst worden ift, ift zebufad) aufgewogen worden durd
deffen ,moralifdhe Eroberungen”. 2lan vergleiche dodh nur die hentige
polnifdhe Bev3lferung in besug auf Fleifs, Sparfambeit und wirt{daft-
lihe Regfambeit mit derjenigen vor 30 Jahren! ™)

Don Jntereffe ijt, was Profeffor Hans Delbriid in der ,Mejter-
veidhifchen Rundfchau” neuerdings iber diefe Srage {chreibt:

,Wie unfrudhtbar der Nationalitdtentampf itberhaupt ijt, erfennt
man am beften an den Erfabrungen, die wir in Preuffen damit gemadt
haben. Dot einundywansig  Jahren nabhm it Bismard mit der
gangen Energie feines Charafters den Hampf gegen das Polentum in
den preupifden Ojtprovingen auf.  Ulan fent die Riefentraft Oes
preufifhen Staates, die jentralifierte, dissiplinierte, einheitliche Derwal-
tung; der Candtag, die dffentliche Nieinung ftand fait gefdyloffen dabinter;
die Polen bilden eine Fleine Ulinoritdt, fie haben fein gefdyloffenes (ebiet,
fondern wohnen allenthalben mit Deutfchen jtart gemifcht.  Ein fonds
pon 450 Wlilfiorten Tark ift diveft fitr die Erwerbung polnifdhen BGrund-
befilses und Befiedelung mit Deutfdhen vom Landtag bewilligt und ver:

*) Bernhard (Das polnifds Bemetinwefen 1907) glaubt in diefer lleber:
jewsung der Polen einen gewiffens Uebermut ju finden. Dies tit ein Jrrtum. Die
Polen jind fidh daviiber Elar, dag fie bei dem ewigen Kriege nihts 3u gewimien
haben ; fie {pielent die Partie, wie der Schadypieler fagt, nidt auf Gewinn, fondersn
auf Remis. Sie wiffen fehr wobl, daf fie den preugifchen Staat niemals 3wingen
fonnen, ihnen die Bleidgberechtiaung juzugeftehen, aber fie redynen darauf, dag
der Staat das im etgenen Jnteceffe tun wird, wenn der Plan der Dernichtung
ibrer ationalitdt fidy als wnausfiibrbar erwetijt.

Die Polen wiltden ein Ende des Kampfes febr gern fehen und jwar fdon
vom rein menjdlichen Standpunfte. Denn einerfeits wird durdy den Kampf die
@riftent; vicler anjtandigen Seute untergraben oder gar vernidtet, andererfeits
plitht duobus litigantibus das Gefdift der fogen. Hydnen des Schladtteldes, von
welden Bernhard ausfiibelidy beridtet.
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ausgabt worden.  Uus anderen Fonds werden ebenfalls nodh wenigftens
50 Ulillionen Nlart fiww die Swede der Wetdmpjung des Polentins
aufgewandt worden jein.  Gefelsgebung, Regicrung, @Gerichte, Derival-
tung, Polizei, Proving, Hreis, Sdhule, alles hat eimbeitlid) jufanmens
gewirft.  Alan follte meinen, ein foldies Aufgebot fei wmwiderjtehlid;
weldre Niustulatur, was fiir Enodien, Sehuen und lerven hat diefes
Preufien, wo es jufhlagen will, und ¢s hat — nidts erveidht, {chlechter-
dings gar nidhts. Jm GSegenteil, das Polentun hat in diefen jwanjig
Jabren erheblid) gewonnen, es hat fich wirtfchaftlich und movalifdh
geftdrtt, und die gansen Mberfdhlefier, die gute Preufen waren, aber
polnifh fpredyen, nidit weniger als cine Nlillion, find 3u den anderen
Polen fibergegangen und ibnen beigetreten. Wer diefe Erfahrung recht
wdgt, wmufs ju dem Schluffe Eonnmen, da der Wationalitdtsgedante in
unferer Heit von einer {dhledithin unzerbredlidhen Kraft
ijt. Es ijt cine aturgewalt, gegen die das hichite AUujgebot von
politifcher Gewalt nidhts vermag. Der Uampf ift aljo jwedlos,
wrd et friede, felbjt unter anjcheinend febr ungimjtigen Vedingungen,
tonnte hingenommen werden, da alle Wedingungen, wie man fie audh
faife, ohumddtig jein werden gegen die atur, fo ohnmadtig wie der
preuifdie Staat gegen dte Polen.”

Nian darf cben nidyt vergefjen, dafi die materiellen Niadytmittel,
tiber weldhe der Staat allein verfiigt, v dem Leben wund in der Ent-
wicdelung der Vdlfer jwar eine gewijfe Rolle fpielen mdgen, aber durd)-
aus nicht de Hauptjadie find. Was die Wation jufanunenfdymicdet,
was den Voltstum nhdnger jufithrt, ijt die Ueberjeugung von dem
cigenen Rechte und das Gefithl, dafy diejes Redt verlett und getreten
wiwde.

Denn die polnifdhe Vevdlferung it fich dody dariiber lar, dafs die
gegen fie ausgedachten dusnahmegefese fhon etne nwendung des
Brundfates ,Nladyt geht vor Redht” Dbedeuten und einen Brudy der
Derfafjung und jwar nicdht nur der preupifden, fondern aud) der
deutfchen enthalten. Der Nedhts{chuts, insbejondere der Schuts des
Schwdderen gegen den Stdvfeven bildet dod) die wahre BGrundlage
des mobdernen Staates, ja, die einzige BGrundlage feiner Eriftenzberedys
tigung. Aus diefem Pringip folgt eben der in allen modernen Staaten
durdhgefithrte Sats, daf alle Staatsbiivger gleiche Redhte haben.

et 4 der preufiifhen Verfaffungsurtunde: e Preufen find vor
demt G3efese gleich.”
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Act. 3 der Derfafjungsurfunde des Deutfdhen Reichs: , Fitr ganz Deutjd-
land befteht ein genteinfantes Judugent mit der Wirtung, dap
der Ungehdrige cines jeden Vundesjtaates in jedent andeven
Bundesjtaate als Inldnder ju behandeln und demgemdf 3um
feften Wobhnfity, sum @Sewerbebetriebe, 31 Sffentlichen
Aemtern, Jur Erwerbung vou Grundjtitden, jur Er
[angung des Staatsbiirgerrechts und jum Genujfe aller fon-
ftigen Dbitegerlidyen Redyte unter  denfelben Dovausfelungen
wie der Einfeimifche jugelafien, .audy in Betreff der Redyts-
verfolgung und des Reditsichutses demfelben gleich su behan-
delit fei.

Kein Deut{cher darf in der Ausiibung diejer Vefugnis durd
die Mbrigbeit feiner Heimat oder durdhy die Mbrigteit
etites anderen Bundesftaates befdhrdanft wevrden.

Die Kronjurijten des Hatatismus wollen beweijen, daff der rt. 5
nue das Derhiltnis der Birger ju anderen Vundesitaaten, nicht aber
ju dem eigenen betreffe.  Der LTonjens liegt auf der Hand: der preupijdhe
Pole foll 3war diefelben Rechte haben, wie der baverijcdhe oder wiivttem-
bergifche Deutfhe, aber durchaus nidyt diefelben wie der preufijche Deutfche!

Beide Befetzesbejtinmumgen haben den alleinigen Jwed fiw alle
Staatsbitrger die Recdhtsgleidyheit ju jdhaffen. Solange diefe Ve-
ftimmungen bejtehen, ijt jeber Derfudy von Staatswegen jwei Klajjen
von BViirgern ju {Dafferr, ein Verfafjungsbrud.

Die Ereigniffe im Wadbarreiche haben wohl tlar bewiefen, daf
tein Staat es auf die Dauer wagen darf, fidy fiber die ewigen Grund-
fae des Redhts himwegsufesen. 2ber felbjt eine turjwdhrende n-
wendung des Grundfates: ,Nladht geht vor Redit” tm FJunern des
Staates hat jur notwendigen Folge, daf der allgemeine Standard der
Sffentlichen Noval herabgedriift wivd, daf bei der harrjchanden Kajte
die Brenze ywijcdhen dem, was ethifd) juldifig und was verwerflid) it,
perwifdht wird. Werden dody fdhon jesst in der fogen. Mftmart haufig
dte anriidyigiten Befdydfte mit dem Nldnteldhen des Patriotismus be:
Pleidet und von der Tribiine des Landtags herab mit dem Sate »ala
guerre comme a la guerrec entfdyuldigt!

et B
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Yicht allein die ewigen Regelnt des Waturvedits, nicht allein die
allgeneinen. Grundjase der Derfafiungsuchunden find es, auf die fid
die Polen ftitlgen tommen, jondern aud) poyitive Dor{driften dev
Reichsgefeie, weldhe mady Art. 2 der Derjaffungsurfunde
des Deutfdhen Reidys durd) die Befetigebung der Bundes:-
jtaaten nidht vevlelst werden diivfen.

Der § 1 des Deutfdyen FreizitgigleitsgefeBies fagt:

p3eder Bundesangehdrige hat das Redt imnerhalb des Lundes-
gebiets
1.oan jedem Mrte fidy aufjubalten oder nieder:-
sulaffen, wo er eine eigene Wolnung oder ein uter:
tommen fid)y 3u verfdhaffen int ftande ift,
2. an jedem MOrt Grundeigentum aller Art ju ers
WEEBEM 00 a o o

In der Ausiibung Odiefer Vefugniffe darvf der
VBundesangehdrige, foweit nidht das Freijiigigheitsgefess felbit
Ausnabhmen uldft, weder durd) die Mbrigteit feiner Heimat,
nody durdh) die Mbrigleit des Mrtes, in weldem er {idh
aufhalten und niederfaffen will, gehindert oder durd
[aftige Bedingungen befdhrdantt werden.

ATt dem zweiten Ubfatze follte offenbar ein Riegel vorgefdyoben
werdeit gegen etvaige Veftrebungen der Vundesjtaaten, die aus dem
Reidysindigenat entfpringenden Redhte auf jreten Eigentumserwerb oder
frete 2Tiederlafjung illujortfdh zu madhen.

Der Siun diefes jweiten 2Ubfates tann aljo fitr jeden, dex
Deutfch verjtebt, nur der fein, daB alle Tandesgefelslichen Dovfdhriften
oder mordmungen unzuldifig find, welhe den Swed haben ,
eingehie Reichsangehdrige oder etngelne Klajjen vow Reidhsangehdrigen
daran ju hindern,

1. baf fie {idh an beftimmten Drten niederlaffien,

2. 0afy fie in Deftimmten BGegenden Eigentum et-

werben,
oder welde audh nur den Jwed haben, Reihsangehdrigen dies
(Liederlafjung oder Eigentumserwerb) ju erfdyweren.

us diefer unanfeditbaren Pramiffe folgt, daf alle Derfude

des Bundesftaates Preupen, auf gefesgeberifchem Wege oder
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durdy Bebraud) der Polijeigewalt feinen polnifden Staatsan:
gehdrigen den Eigentumserwerb oder die 2iederlaffung ju
erfdweren, cineDerlepung des Reidysgefetes darftellen!

Yam wird vielleicdht Temand etmwenden, dafp der Jwed der
landesgefeslichen  Veftimmuung leidyt verdectt werden fonmne.  Lierauf
fei erwidert, daf etwas Ehrlidhteit und Wabhrhaftigteit
bei detr Befefigebungsarbeit vorausgefest werden muf.
E€s wiirde audh einen eigentivmlichen Widerfprud) enthalten, wenn der
moderne Staat, der im Strafgefets den Swed der Tat, die bfidht,
dem Gefetse juwidersubandeln, voranftellt, ja fdhon das Vewuft{ein, daf3
das @efets verletit werde, als dolus eventualis, fitr jtrafwiicdig ertldrt,
— fich felbit iber alle Riwffichten in diefer Vesichnng hinwegfehen wollte.

Schon von dem preufifdien Unfiedelungsgejets vom
10. Auguft 1904, welches befanntlid)y den ausgefprodpenen Jwed
hat, die polnifdhe Bevdlferung an dem Erbauen von Wohnhdufern
(88 13, 132 und 15b), und Odadurch am icderlajfent ju BHindern
weldjes alfo offenbar gegen das Sreijitgigleitsgefets verjtdfit und deshalb
redytsungitltig ift, fagt Rummler (Perfnlidhe Anjiedelungs:
befchrdantungen Berlin 1906):

,Es liegt cin agere in fraudem legis vor, weil feine evnit-
gemeinte Dinglicheit, fondern nur eine folche jum Sdeine,
verbi gratia, in frage fonumt. 2llerdings ift nicht jede llm-
gehung des G3efeses nidhtig. €s Fommt vielmelhr darauy
an, ob eine Gefetesbeftimmung ausdritdlid oder
inhaltlidh ihve Umgebung hindert. Yl aber ver:
Dictet der § 1 des Deutfchen Sreizligigteitsgefeies mit tlaren
Worten die landesgefesliche Unterminierung dev 2iederlaffungs-
freifeit.” . . . %)

*) Nlertwiirdigerweife ift bei der Bevatung des preugifdhen Anficdelungs-
aefetses vom Jahre 1904 der ADf. 2 des § 1 des Sreiziigigfeitsgefeses von feiner
Seite geftreift worden. Jujtiyminifter Schonjtedt fagte i der Sifung des Abge-
ordnetenthaujes vom 27. Juni 19061 ,Der Schwerpuntt liegt eben davin, ob Derjenige,
der fidy an einem Ort niederlafien will, nun in der Tat nady dert gegebenen Dors
fdriften im Stande ift, fich dort eine Wohnung ju verfhaffen. Es gibt fein
Gefet; und feine Derfajjungsbeftimmung, die der Staatsregierung die Derpflidhtung
auferleate, dafiiv Sorge 3u tragen, daf iiberall, wo Jemand jid niederlafjent will,
ibm diefe Nidalichfeit geboten wird ... Aud) id)y habe fdon bei der erften Lefung
darauf bingewiefer, daf nationalgefinnten, deut{cb-patriotifch gefinnten Pofen (?) durdh
diefes Gefey feine Schwierigteiten erwadyfen werden. .. .*

Dev Berr Juftizminijter batte hierbei offertbar den A b{. 2 des § 1 vergejfen,
weldver verbietet, durdy tiinjtiiche Hindernifje die Redytsgleibheit in Bejug
auf die Uiederlafjung illujorifdr 3u madyen.
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lle obigen Uusfithrungen treffen aud) diejenigen Gefelzesvorfdhldge
des Oftmarfenvereins, weldie dabin gehen, die polnifde Vevdlternng
auf Unuwegen an Erwerh von Grundeigentin 3u hindern oder fie von
Staatswegen von threr erworbenen Scholle 51 vertreiben.

-
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Seit ungefdabr einem Jabre fuchen die Rechtsgelehrien des it
martenvereins fiir einen @efetsesentwurf fiir Preuffen Propaganda ju
madien, durd) weldhen in den fogen. bedrobten Provingen die Der-
dufierung von Grundeigentum von jtaatliher Benehinigung
abbdngig gemadyt werden oder der Staatsvegierung einn Widerfprud)s-
vecht gegen Grundjtitdsverdufierungen gegeben werden foll.

Die Derteidiger diefes Projeftes (v. Derwits, Wegner, Hohl, Sonu-
tag) berufen fid) fajt aus{dhlieflih auf den 2rt. 119 des Einfithrungs-
gefetzes sum Bitrgerlichen Gefelsbuch (Jortan sitiert mit €.-(3. 5. 23, (3.-3.),
i weldhem es heifit:

yLnberithet bleiben bdie landesgefetslichen Dovfchriften, welcdhe
dle Derdufierung cines Grundititets bejdhrdanten.”
wnd auf den Planot’{chen Hommentar zum BViwgerlichen CSefezbud),
weldye jede 2Urt von Vefdhrdnfungen und aus irgend weldem
Grunde fite suldffig evbldart.

Jndeflen rithrt dtefe eufferung des Planot’{dyen Hommentars nicht
etwa vort dem Recdhtslehrer Planot felbft her, fondern von Planots
Ulitarbeiter, dem Mbervegierungsrat tgner, wie {id)y Planof felbit in
der Dorrede verwalrt.

Brunner (Vor{dildge jur Oftmartijdien Bodenpolitit 1907) erdrtert
stwar die VBebenten, welde aus dem Freiziigigleitsgefels gegen das Projeft
Dergeleitet werden fonmen. Er behauptet aber, dafp das Sreijitgigieitss
gefets im § 1 duvrchaus nidyt Odte Ubjicht gehabt habe, jedem Vundes-
angehdrigen das Redht auf Grunderwerb ju gewdhrleijten. Denn es
beifie dodh im 2Abfaty 3 desfelben Parvagraphen | nod) befonders:

p Heinemt Bundesangehdrigen darf um des Blaubens:
befenntniffes willen oder wegen fehlender Landes-
und Gemeindeangehdrigteit der Aufenthalt, die Lieder-
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laffung, der Wewerbebetrieb oder der Erwerb von Grundeigen-
tum verweigert werden,”

Diejer Ubfats, fagt Vrumner, wdre iiberflifiig, wenn fdhon nad
Ubfaty | desfelben Paragraphen jedem Bundesangehdrigen das Recht
sum Brunderwerb hatte gewdbrletjtet werden miijjen.

Leider wirft pie Entjtebungsgefhichte des SFreiziigigteitsgefetses
diefe jchdne usfithrung iiber den Haufen. Die Miaterialien des Befetzes
ergaben, daf die Brunner’fhe Unjidit fdhon bei der Vervathung des
Sreiziigigteitsgefetses alsein dentbares Ulifiveritdndnis des Gefetres
in Betradt gesogen worden it und jwar gerade vom Deriveter des
Bundesrats. Der Prafident des Bundestanjleramts Delbriict fagte ndmlich
i der Reichstagsfisung vom 21, Mftober 1867 (Sten. Veridhte S. 533):

Diefes Ulinea (alfo 2Ub{. 3) zieht aus den Vorvderfdpen einige
Konfequenzen, aber nur einige. . . . € joldyes Verfahren halte
ich fitr ein G3efets, welches von den allerverfdhicdenjten Behdrden
praftijdh) anzuwenden fein wird, fiir im hohen Brade bedentlidy.
Es fithrt, wemn man aus beftimmten allgemeinen,
an f{id) tlaven Sdaten nur einzelne Honfequenjen jziebt
gar 3u leidht dahin, dafy Dei der Muslegung gefagt wird: ja,
Dhier liegt ein Sall vor, der ftreng genommten unter den erjten
Saty fallt, aber unter den Ovitten fallt er gewifi nidht und
deshalb ijt es dodh jweifelhaft, ob er auch unter den erjten
fallt. Lediglich aus diefem BGrunde habe ich die 2Ublehnung
des Ulinea 3 3u empfeblen.

Die Alebrheit des Reichstages befiivdtete ein foldhes Nlifiver-
jtandnis nidht und nahm den jehiigen dritten AUbjats des Paragraphen | an.

Dery Brunner hat alfo nidhts weiter bewiefen, als dafs Delbrivct
mit feiner Furdht vor Ulifideutungen Redt hatte.

So fommit denn audy Holy (im Preuf. Verwaltungsblatt S. 645 ff.)
— ber eingige von den Derteidigern des Projeftes, deffen usfithrungen
jurijtifcdhen Wert haben — 3ju dem Schlufie, dafi die Vrunmer'{dhe De-
dbuftion verfehlt fei, daf alfo nady dem Sreijiigigleitsgefetse jedem
Reidysangehdrigen das Redit, an jedem Mrte Grundeigentum
aller 2rt 3u erwerben, unbefdrdantt jufteht.

Judeffen ftellt Dolis die mertwindige Behauptung auf, daf diefe
Beftimmung durd) den oben erwdhnuten 2Urt. 119 E.-03, 3. B. G.-B.
aufgehoben fei. Er fithrt aus:

JLad et 32 €.-63. 3. 8. 3.-8, treten dte Dorfdriften
der Reidhsgefetse infoweit aufier Hraft, als fidy aus dem B. B.-33.
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oder dem €G3, die Uufgebung evgibt.  Sweifellos fet anju-
nehmen, daf, wenn dasfelbe bejondere Reichsverhdltnis in einem
dlterent Reidysgefese und jugleidh im B, (3.:23. oder im E.-03.
gevegelt ift, das Reichsgefets tjoweit aufer Hraft trete, als es
mit der durch das 3. (3.:83. crfolgten Wegelung nicht veveinbart
ift. Diejer Fall fei hier gegeben.... Die Frage, inwieweit
Tandesgefelich divelt oder indivett Erwerbshbe-
fdhrdantungen cingefithrt wervden tdmuen ijt im E.-03.
3o B B2, erfdbopfend gevegelt.”

LEnthdlt alfo ein dlteres Reidysgefets Vejtinumungen, durch
welche diefe Vefugnis der Tandesgejetzgebung i weiterem Unts
fang eingefchrdnft ijt, als nad) dem E.-63. 3. 3. (3.3, oder
gar vdllig unterfagt 4, o treten diefe Vefttmmagen injoweit
aufer Hraft, als qie den Dorjdriften des €.-65. wider{prechen.”

s Demgentdfy tdhune wgweifelbaft der §.-5.-03. injoweit feine
Uenderung finden, als nady 2AUrt. 87 nie Erwerb feitenrs der
Nlitglieder veligidfer Mrden von ftaatlicher Genchnigung ab-
hangig gentadyt werden darf, audy wenn die AUlitglieder Reidhys-
angehdrige find. . . .

L Ebenfowenig foine e¢s einem  Jweifel unterliegen, dap
landesgefesliche  Evwerbsbefdhranfungen auf Brumd anderer
allgemeiner Dovbebalte (3. 8. an  fideitommifigegenitanden,
Rentengiitern, Bergwerfseigentum . {. w.) nidht etwa deshalb
fiir wnzuldafig su cradten {ind, weil fie mit § 1 §.-5.263. nicht
im Einflang jtehen”.

,Dementiprechend tomne aber audy die Fuldjjigheit von Er-
werbsbefchrantungen, die jich Iediglich als ecine notwendige,
wenn aud) vielletdht gerade beabjidhtigte Folge
der durd) 2Urt. 119 6. E.-05. ausdrintlich jugelaffenen Der-
dufierungsbefchrantungen davjtellen, nicht auf BGrund des §.-3.-G5.
in frage gejtellt werden. () Undernjalls wiicde die Beftim:-
mung der rt. 119}, da jeder DVerfiigungsbefcdhrdanfung auf
feiten des andern Teiles eine Crwerbsbefdyrantung gegeniiber:
fteht, durd)y das §.-3.-03. vdllig illuforijdh werden.”

L8

Dicfe {dheinbar bejtechenden Uunsfithrungen Holly’s ftehen und fallen
mit dem Satse, dafi rt. 119 &.-03. 3. 23, (3.-23. die Frage der Hu-
ldffigleit von landesgefetslichen Devduerungsbefdyrantungen er{dydpfend
regeln. Diefe Behauptung ift eben cin logifdes salto mortale.

Ui
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Denn wenn es im Art. 119 des Einfiihrungsgefees jum

Bitvgerlidhen BGefepbud) heift:

pLuberiibrt bleiben die landesgefeslichen Dorfdyriften, welche

die Derdufierung eines Grundftitds befdyrdnten,”

fo Deifit dies dodh nichts anderes, als bdafi die bisberigen Befug:
niffe der Landesgefetsgebung jur Ordnung diefer Alaterie
durdy das Biirgerlidhe Gefeppbud) nidyt berithrt werden,
Es ift aber damit nod) nid)t gefagt, dap die VWefugnifje dev
Landesgefeizgebung andern bisherigen Reidysgefeten
gegenitber haben erweitert werden follen.

Die geheinmisvolle Undeutung von Holts, dafs der Ehavatter
derDerdufierungsbefdrantung als Erwerbsbefdirdntung
bei dbem Huijtandetommen des €.:63. 3. 8. (5.-23, beabjidytigt
war, bevedhtigt 3u der Frage, wo und von went diefe Ubjicht offenbart
worden ijt.  Denn wer die Entjtehungsgefchichte des V. @B3.-B. und das
E.-B. 3. B. B3, fennt, wird dod) jugeben miiffen, dafs damals jeder
Derjudd), dte nach dem Sreisiigigleitsgefets dem Staatsbiirger zuftehenden
Redite teilweife 3u rauben, besw. auf G3nade und Ungnade der Vundes-
ftaaten ju iiberliefern, von Oer erdritctenden Alehrheit des Reid)stags
suritdgewiefen worden wdve. 2AUls einzige Deranlajjung 3u dem genaniten
Pavagraphen wurde vielmehr damals das Landestulturintevefie, insbe-
jondere die allzugrofie Feviplitterung von Waldbeftdnden jsitiert.

Die Nlotive jum €.-03. 5. B. 63.-83. evtldrvten fid) — bei 2rt. 66 —
jetst 111 (5. 192) gegen die ufnahnie des Vorbehalts von Eigen-
tumsbefdyranfungen im Sinne des jepigen rt. 119 2. 1 mit der
Begrinmdung, dafy ein folher Vorbehalt der Landesgefetgebung nicht
verwehren wirde, das Eigentum in der Hand des gegenwadrtigen Eigen:
tiomers wnverduferlidh) zu madhen, wenn das als angenmefjen erachtet
werden follte. Hol argumentiert nun: wenn der rtifel 119 troy-
dbem naditvdglidy auf 2Untrag des Vundesrats angenommen worden ijt,
fo 1jt audh) die Sdhlufifolgerung abjeptiert worben. Diefe Veweisfithruug
ift durchaus verfehlt. TJndem der Vundesrat dem Reidystage einen
BGefetsentrourf mit Nlotiven unterbreitete, madyte er fidy doch aud) die
Ulotive ju eigen. Wenn alfo in den Nlotiven gegen eine G3efetsbe-
ftimmung durdh ein argumentum ad absurdum pliadiert worden
war, der Vundesrat aber tropdem nadirdglidhy die angefoditene Be:
ftimmung in Dorfdilag gebradit hat, — fo liegt dabei folgender G3e-
dantengang viel ndher: Wir .verfennen nicht, daff die ‘qu. BVeftimmung
3u einer abjurben Konjequeny fithren fann, aber wir haben das Der-
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traven 3u den verbimdeten Regierungen, daf ein Alifbraud) mit der
Veftimmung nicht getricben werden wird.  Durd) die Unnahme des
Aet. 119 Wr. 1 ijt alfo die Tatfache, dafp diefer Uvtitel in
feiner dufierjten Honfequeny ju einer Abfurditdt fithren
fann, nidt aus der Welt gefdhafft worden. Die Entjtehungsgefchichte
des (Befelses bevechtigt aber am allerwenigften 3u der nnabme, dafi
dicfe AUbfurditdt geltendes Redht fei.

Das Oberlandesaericht ju DBamburg, auf deffen AUutoritdt fich
Dol beruft, gibt 3u, dafi der Art. 1191 3u widerfinnigen Konfequensen,
ndamlidh jur Ndglichleit der lnterfagung der Derduperung fithre.
JUllein die Erwdgung, daff die Landesgefetigebung eine verjtandige
fein werde, bridht Odiefem edenfen die Spite ab.”  (Vefdhluff vom
7. Jamuar 1903, ,BDanfeatifdie Berichtszeitung” S. 109 ff.) Das
Beridht lehut alfo dte widerfinnigen Honfequenzen gleichfalls ab.

Aud) alle Veifpiele, welche Holly foujt nody bei feinen 2wus-
fithrungen heranzieht, beweifen abjolut nidhts.

Jundcdhit die Besugnahme auf den Eigentwmnserwerb der Nlit-
glieder veligidfer Mrden, weil rt. 87 E.-B. 3. B. B.-B. dieje
Perfonen ausdrivdlidy als folde erwdbhnt, welde im
Eigentumserwerb befdhrdantt find.

Bier hebt cin Reidhsgefels (mamlich das €.-03. 3. B. B.-8.)
die diefen Perfonten nad) dem Freiziigigieitsaefets jujtehende Redyts-
gletdhheit ausdritdlid) auf.

Ebenfo verfehlt ift die Eremplifitation auf Odte fonjtigen der
fandesgefetsgebung vorbebaltenen Verduferungsbejdranfungen. Denn
alle diefe Befdhrantungen (aljo  betreffend Fideitommifigegenitdnde,
Rentengiiter, BVergwerbseigentum) find rein dinglidher atur, fie
find getroffen obme Ritdjicht auf die Perfon des Derduferers oder
des Erwerbers; fie verfolgen nidit den Swed, rgend cine Perfon
ader eine Klajfe von Perforen an dem Erwerb von Grumdeigentum
su hindern.  lle diefe Beftimmungen haben mit dem Freiziigigleits-
aefe nidhts ju tun, da fie die in diefem Befets fraft des Vunbdes-
(Reichs-) Indigenats garantierte Reidysgleidhheit der BViirger
nicdht aufheben.

Dagegen Fann nur eine ungeheuerliche Rabuliftit beftreiten, daf
Sinn und eingiger Jwed des projefticrten Befezes eben die Aujhebung
der Redhtsgleichheit der polnifdhen Staatsbiirger ijt, indem man diefen
die Sreiheit des Eigentumserwerbes entsichen will.

——
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Ein jweiter Dorfdlag des Mijtmarfenvereins verlangt — nidits
mebr und nidhts weniger — die gefeliche Derleihung des Enteignungs:
rechts an die 2nfiedelungstommifjion.

pAwar find wiv — fiigen die Herven von der H.H.T. bingu —
der Anjidyt, dafi fchon nadh dem beftehenden @efels die Derleibung
diefes Redhts juldjlig wdre.” Diefe Anficht berubt auf einer rithrenden
Unfenntnis des G3efeties vom 21. Upril 1886, welches dody diefen
Derren in erfter Finie Defannt fein follte. Der § 1 des Befetses lautet:

»Der Staatsregierung wird cin Fonds ven 100 Mlillionen
sur Derfiigung  geftellt, wm jur  Starfung des deutfchen
Elements gegen polonifierende Veftrebungen durd) Unfiedelung
deut{cher Bawern und rbeiter

1. Srundftivde tduflidh 3u erwerben,

2. foweit crforderlich, die ... Hoften der erftmaligen Ein-

vichtung 2. ju bejtreiten.”

Bei der Beratung diefes (Sefetses hat man inmmer wicder dent
aus{dylieplich defenfiven Charabter der neuen Sddpfung betont. Die
Bebenfen, weldhe gegen den Nlijbraudh) von Staatsmitteln, alfo des
gemeinjdyaftlichen Eigentums aller Staatsbiivger jur Vefampfung und
Derdrdangung eines Teils der Biirgerfchaft erhoben wurden, beantwortete
man mit dem BHinweis darauf, daf den Polen fein Unvecht gefchibe,
weil ja bdie AUnfiedelungstommifjion 2Tiemanden wingen folle, fein
Befitum an fie ju verfaufen.

Wit derfelben  Vegridung wurden Dufzende von  polnifden
Redatteuren ins BGefdngnis geftedt, deren Hettungen von der ,Der-
dbradngung” der Polen durd) de Unjicdelungstommifjion fpradhen.
Die Geridite fanden darin eine Derddhtlidimadung von Staats-
einridhtungen auf Grundvon entjtellten Tatfaden (§ 131
des Strafgefetsbudys).

Llach § 1 Oes jetst geltenden Enteignungsgefetses vom 11. Juni 1874
ift die Enteignung nur juldffig fiie ecin Unternehmen (des dffentlichen
Wohles), deffen Ausfithrung der Ausitbung des Ent-
etgnungsredits bedarf.

AUus dem Dbigen geht aber hervor, daf der BGedanfe der Fwangs:-
enteignung mit dem Gefely vom 26. pril 1886 nady deffen Wort-
laut und Entjtehungsgefdyichte vollfommen wnvereinbar ift. Deamn
jept famn wohl nidht mefhr bejtritten werden, dafi der Hauptzwed der
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Enteigung 3u Gunften der Anjiedelimgstommifjion die Derdranguing
der bisherigen efiser feint foll.

Eventuell verlangen die Redytsgelehrten des Mitmarkenvereins ein
neues bejouderes Enteignungsgefels ju  Gunften  der  Anjiedelungs-
fommiffion. Die Juldifigteit cines jolchen preufiijchen @Sefeties ftittsen
fie auf Art, 109 €.-G3. 3. B. BG.-8.:

,nberiibrt bleiben die landesgefeslichen Dorv{dhriften diber
die im Sffentlidien JAntereffe ecrfolgende Entsiclung
einer Sadye.”

Eine Prdzifierung, was man unter , Sffentlichem Interejje’ ver-
jteben foll, enthdlt das E€.-03. 5 B. 3.-8. nidht. Dies liegt teils
davan, dafp diefes Wefety Defanutlich in einem befonders bejd)lernigten
Tempo verabjchiedet worden ijt, teils an der Sdpvierigteit der Definition.
Diefe Schwierigfeit erfannte man fdyon bei der Veratung des preufijhen
Enteiqungsgefeses vom 11, Juni 1874; deshalb wurde die Ent-
jcheidung fiber die Huldfjigteit der Enteignung im Einjelfalle dem
Udnig itbertragen, weil man in der tdniglichen Entfcheidung mit Fug
und Redt die unbedingtefte und grdfie Garvantie fitr die
unpavtetifde und gevedpte Anwendung des Gefees {ah.”

Dgl. die Hommentare von Eger, Dalota, Sevdel ju § 2
des Enteigmumasaefezes,

Nlan vergleiche mut dte diefe ATaterie betreffenden Veftimmmmgen
des preufiifdhen Rechts.

§ 74 der Einleitung 3um llgemeinen Landredht:

,Eingelne Rechte und Dorteile der Mitglieder des Staates
niiffert den Rechten und Pilichten ur Vefdrderung des
gemeinfdaftlidhen Wobles naditehen.”

Aet. 9 der preufifden Derfafjungsurfunde:

,Das Eigentum ijt wwerlelich. €s fann nur aus
Grinden des dffentlichen Wohles gegen vorbers
gehende Entjhadigung nad) lafigabe des (efees entzogen
oder befdyrantt werden.”

§ 1 des preufiijhen Euteignungsgefees vom 11. Juwi 1874:

,Das Brundeigentum fann nur aus Gritnden bdes
Sffentlichen Wohles fitr cin Unternehmen, deffen Uus-
filhrung die 2usiibung des Enteignungsredits erfordert, gegen
volljtandige Entfchadigung entzogen oder befdrdntt werden.”
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Alfo woblgemerft, das neuere preufifde Recdht evbldart als Doraus-
feung der Enuteignung das Interejfe des Sffentlichen Wobles,
dbas Landred)t nod) flarer die Vefdrderung des gemeinjdyaftliichen
Wohles. Wngertvennlich ift mit allen diefen Vegriffen die Dorjtellung
verbunden, dafi das enteignende Unternehmen felbjt 2Tiemandem 3u
Feide fein folle.

22D ‘Dt der Enteigiung — fagt Strany in der , Deut{chen
Jurijteneitting” — darf die Srage des Rechts und Unvedhts
nicht beifeite gefchoben werdent. Das Eigentum ift unverlets
lich.  Sreilid), wenn das dffentlidhe Wohl, salus publica, es
dringend erfordert, find usnahmen j3uldffis, wie fdhon im
Allg. Landredht (§§ 74, 75 ff.) anerbannter Grundfats. 2Tur
dlirfen fidy die AUusnabhmen nidht als feindliche Taten gegen
beftimmte eingelne Dolfstreife richten.”

Wir mddten nody hingufiigen, daf die fogen. Staatsraijon, in
Wabrheit das Jutereffe der tm Staate hevvichenden
Partei, etwas durdiaus verfdhiedenes ift vom dffentlicdhen JInter-
effe oder dem Jntereffe des Sffentlichen Wobls. Septeres ijt,
wie das Ullgemeine Tandredht treffend definiert, identifch mit dem ge-
meinfdaftlidhen Wohl (= Wobhl aller Bitrger).

Den Unterfdhied jwifchen beiden Vegriffen fieht man am bejten
an folgendem Beifpicl. Wenn in einer Ponfefjionell-gemifchten Stadt-
gemeinde die FPonfeffionelfe Nehrheit {tddtifhe Mlittel daju verwenden
wollte, um 1hre fonjeffionellen Jwede 3u f3rdern, jo wiirde jedermann
ein foldjes Dergelen fitr cinte Uebertretung des fiebenten G3ebots be-
tradyten — obwol)l nach formellem Redht die Nlajoritdt ju entfdjeiden
hat, was als Jutereffe der Stadtgemeinde 3u betradhten ijt.

Ebenfowenig fann bei der vorgefdhlagenen Enteignung von einer
Bemeinfdaftlichieit des Jnterejffes die Rede fein, da die Enteignung
dodh nur den Jwed haben foll, einen Teil der Staatsbiivger von ifhrer
Sdyolfe ju verdrdngen. Das Eigentum ift unverleslich und foll mur
citem hdheren Jntereffe weidhen. Es darf aber offenbar nur ein foldes
hoheres JIntereffe fein, weldes aud) der von feiner Sdholle Der:
drdngte verniinftigerweife als cin hdheres Jntereffe anjuerfennen hat.
Bier wird aber den Polen 3ugemutet, dafi fie ihre Lationalitdt, ja
felbjt ihre woblerworbenen Eigentumsredhte auf dem Ultar des Staates
opfern, blof damit bdiefer fich aus{dhliefilich dem Dienjt der anderen
Ytationalitdt widme!l  Und das will man dann ,Sffentlides
Woh!" nennen!
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Der Dorfdhlag des Dftmarfenvereins ftellt aber nody in einer
anderen Bejiechung bdie Brundfdpe uber die Enteignung, wie fie wohl
tn der gangen jivilifiecten Welt Beltung haben bdiirften, geradeju auf
den Kopf.

Der Jwed ciner jeden Enteignung und 3ugleid) einjiger Grumd
derfelben fann dodh nur der fein, daf ein Unternehmen des Sffentlichen
Wobhles ein fremdes Brundftitd in Befity nehme und in Befif be-
halte. a, es war ein in dem preuifdhen Redit anerfannter Grund-
fat, daf der Enteignete nadytrdglidh einen Unfprudy auf Wider-
erlangung feines Befiptums habe, fobald das Sffentliche Unternehmen
deffen nidht Dbediirfe.

Bier ift aber alleiniger Jwed der Enteignung Oder, daf der
fiinftige Unfiedler, alfo eine ihrer Judividualitdt nad) nod) gar nidht
betannte Perfon, das Brundititck befite. Es foll eben ein jeder das
BGrundftitd  befigen #nmen, nur nid)t der bisherige Befiser oder
ein anbderer Pole; mit anderen Worten ift hier die Dertreibung
des E€igentitmers von feiner Sdholle geradeju Selbftzwed!

Endlidh witrde die vorgefdhlagene SJwangsenteignung — wie
{hon Rummler (Perfonlidhe Unfiedelungsbefcdhrantungen 1906 S. 54)
nadygewiefen hat — dem oberften Brundfase des Deutfhen Srei-
sligigleitsgefeses geradesu ins Beficht {dhlagen. a2

Wit haben oben (Hapitel II) dargetan, dafi nad)y § 1 diefes
Beferes den Bundesjtaaten unterfagt ift, die 2liederlaffung oder den
Erwerb von  Grundeigentum feitens einzelner Staatsbiirger ju wver-
hindern oder ju erfdweren. Wenn mut die AUnhdnger der Jwangs:
enteignung  der Walrheit die Ehre geben wollen, fo miiffen fie ju-
geben, daf der ecigentlihe Jwed der Enteigmung nur der fein foll:

dbie bisher am Mrte X. aunfdffigen Polen von
ihrer Scholle und ihrem Wohnfih auf die Dauer
3u verdrdngen.

Das ift dbodh mehr als eine Derhinderung des Eigen-
tumserwerbes oder der iederlajfung!

Don ecingelen Juriften werden Stimmen laut, welde 3war j3u-
geben, daf ein GBefes, wie das projeftierte, gegen 2rt. 2 der Reidhs-
verfafjung und gegen das Freiziigigleitsgefes verftofien wiirde — aber
einwenden, dafy es feine Nladyt gebe, weldhe den preufifdhen Staat
an einer foldjen Befetesarbeit hindern Ednnte. Eine devartige 2rgu-
mentation wiitde dod) die Derleung der Bundestreue feitens Oes
madytigiten Bundesftaates jur Dorvausfeung haben, fie wiide das
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Pringip der GSewiffenlofigleit in die Befebgebung hineinbringen. Es
ift aljo undentbar, dafi die mafigebenden Kreife fich ihr anfdyliefen follten.

Nlan vergegenwdrtige fid) nun nody die wirtfdyaftlichen Folgen
eines foldhen Enteigmungsgeietses! Jiw den vor dtefem BGefels heim:
gefudhten Provingen wird dod) Pein verniinjtiger UTenfdhy mehr es
wagen, fein Geld 3u Bodenmeliovationen oder Bauten ju verwenden,
da er ja ristiert, morgen von Haus und BHof vertrieben 3u werden.
Nian wende dagegen nicht ein, dafi ja ecine Ent{dhddigung gezablt
werdent wird ; denn fchon nady dem heutigen Enteignungsgefets hat der
Enteigiiete mur Unfprudy auf Erjaly des Wertes des Grund-
ftitdts, dagegen nidyt dev einzelnen Uleliovationen. Die
Wertfeftftellung hangt aber vou dent miehr oder minder vagen Gutadyten
dber Sadyverftandigen ab. Ein Rififo bleibt dann alfo die Hapitals:
anlage jur Nieliovation des Brunditits immer!

Sdlieflidhy follten bdie Ulitglieder der gejeisgebenden fabtoven es
fich doppelt und dreifad) iitberlegen, ehe jie an demr Grundpfeiler der
mobdernen  Gefellidyaftsordnung, der Unverlelichfeit des Eigentums,
viitteln [ajfen.  Denn wenn man den Grundfats einfithren follte, dafs
der Staat beredtigt ift, dem A fein Eigentunt 3u entjichen wund es
dem B ju geben, welder den AUladhthabern bejfer gefdllt, — fo bleibt
als Streitobjeft gegenitber der Sozialdemofratie tatjddhlidy nicht viel
mehr als der Ulilitarismus {ibrig.

Hodie mihi, cras tibil

W -

N

Die heutige preufiifdhe Polenpolitit ift darauf bajiert, dafy Preufen
als deutfdher Tationalftaat berechtigt fei, immerhalb feiner Grenzfchaft
anderen Ylationalitdten die Erijtenzberechtigung abzufprechen. Wie fteht
es nun mit diefent Recht P

Die GBelehrien find daviber einig, dafi Preufen fein wirklicher
Yationalftaat, fondern nur ein Staat mit einer nationalen Ylehrheit ift.
Ein allgemeiner Sats, daf die nationale AUTehrheit im Staate berechtigt
fein foll, die Ulinderheit in nationaler Besiehung rvedhtlos 3u madhen,
wird aud) deut{dherfeits {dion deshalb nidht aufgeftellt, weil er aufer-
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halb der Brenzen d¢s Deutfchen Reidhes jum Sdyaden des Deut{dhtums
ausfchlagen wiirde.

Das fpesielle Redit des preufifdhen Staates, den deutfchen ational-
jtaat 3u fpielen und die Erijtenybevechtigung der nationalen Alinoritdten
3u leugnen, wird jedoch hergeleitet aus dem , Recht der Eroberung, das,
folange die IDelt cin Dolferredht fennt, Gleltung gehabt hat.” (Schie-
mann).  Selbft wenn man diefen brutalen Saty gelten laffen wollte, fo
Eann doc) nur der Standpunft des Eroberers felbjt, nidit derjenige feiner
Epigonen mafgebend fein. un {ind von den Provingen, in weldyen
die polnifche Vevdlterung autodyton ift, Schlefien und Wejtpreufien von
Sriedrid) dem Brofien crobert worden, dem befanutlich das Deutfdhtum
bejtenfalls gleichgiltig war,

Die Proving Pofen bejitst dagegen der preufiifdye Staat nicht auf
Grund des Redhts der Eroberung, fondern auf Grumd internationaler
Dertrdge, insbefondere auf @Srund der Wiener Wongrefatte und des
jur Ausfithrung der Hongrefalte swifdien Rufiland, Preufien und Oefter-
reich gefdhloffenen Dertrages vom 3.—4. Nlai 1815. JIn Art. 3 diefes
Dertrages, weldher in der preufiifhen Befefsfanmlung abgedrudt ift,
heifit es:

pDen Polen, weldye ntertanen der holen fontrabierenden
Teile find, follen Einrichtungen, weldye die Erhaltung ihrer
Uationalitdt fidern, nadh) den Formen (bitvgerlidyen)
politifchen Dafeins juteil werden, die jede der Ne-
gierungen denen fie angehdren, ilnen suzugeftehen fiiv angemefjen
eradten wird.”

Der Hatatismus Flammert fidh mun an die leiten Worte, indem er
dedugiert, dafi diefe Derpflidhtung des preufiifhen Staates unverbindlich
fei, weil fie AUlles dem Ermeffen der Regierung itberlaffe. Dies ijt eine
offenbare DVerdrehung, da der Uadifa wur die Formen des poli-
tifdyen Dajeins, nidyt aber diefes Dafein felbft oder die
Erhaltung der Wationalitdt betrifft.

Aufserdem ift das Ermeffen — bdes arbitrium boni. viri — 1wie
jeder Jurift im erften Semefter lernen muf, etwas Anderes als blofie
Willtir.  ,Soll die Veftimmung nach billigem Ermeffen erfolgen —
fagt das Viirgerlidie Gefehibud)y im § 315, — fo ijt die getroffene
Bejtimmung fiir den einen Teil nur verbindlid), wenn fie der Villig-
Peit entfpricdht.”  YTun wird den Polen von Staatswegen nicht nur feine
der verfprochenen nationalen Einvicdhtungen gewdhrt, fondern ihnen
fogar bdie Erijtenzbereditiqung ihrer lationalitdt iiberhaupt gelengnet!
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L1 fennen innerhalb der preufiifdien Brengpfable feine andere
Uationalitdt als bdie Deut{che” fagte im Jabhre 1902 der linifter
v. Rhpeinbaben im 2bgeordunetenhauje.

Daf jenes Ubfommen nady Ubfidht der Hontrahenten die bier
beigelegte (bindende) Bedeutung haben follte, beweijt der Uufruf des
Kaifers Ulevander I. von Rufiland vom 18./30. Upril 1815 an bdie
Bew. .. .. des Rerjogtums Warfdhau:

»Da mun einmal das allgemeine Sriedensbediicfnis eine Der-
einigung f{dmtlicher Polen unter einem Siepter nidyt geftattete,
fo habe id) dody frdftig dafitv geforgt, das ungliidlidie £oos
dtefer Tremmung mdglichft 3u lindern und den Polen iiber:
all die Redite einer eigenen ationalitdt 3u
jidjern.”

Jn Uusfithrung jenes Staatsvertrages heifit es in dem dufeuf
Sriedrich 1WDilhelm IIL an die Einwobner des Brofiherjogtums Pofen
vom 15. Ulai 1815 (Befesfammiung S. 47):

v 3t werdet meiner Nlonardhie einverleibt, ohne Eure
Hationalitdt verleugnen ju ditrfen”

pAudy 3hr habt ein Daterland und mit thm einen
Beweis meiner AUdytung firr Eure 2nhanglichleit an dasfelbe
erhalten”

(€s folgt die Derheipung der Udhtung der Spradye in Hicdpe,
Amt und Schule). i

Das Wefentlicdhe find hierbei nicht, wie gewdhnlidh argumentiert
wird, die Derheipungen des Uonigs, fondern die in der BGefesfammiung
fonftatierte Tatfadye, dah die Polen bei ifjrem Eintrift in den preu-
pijchen Staatsverband ifjre ationalitdt behalten und nicht unter eine
Fremdherrfchaft Fommen,

Der oben jitierte Staatsvertrag vom 3/4. Ulai 1815 bildet den
eingigen Redytstitel fitr die preufiifdie Nonardyie jum Befjze der heutigen
Proving Pofen.  Durd) diefen Staatsvertrag und die Erfldrung bdes
Hnigs aus der vorfonjtitutionellen’ Heit ift die Erifteny und die Eriftenss
berechtigung  der  polnifchen 2lationalitdt innerhalb der preufifdhen
Brengen vecdhtlid)y und gefeslich fejtgelegt worden.

Demgegeniiber gebraudht der Bafatismus folgende Uusflitdhte:

pLacdhdem die Proflamationen (von 1815) damit belohnt
worben waren, daf wir die Uufftdnde von 1830 erlebten, hat
man im Jabre 1842 wieder eingelenft und hat es mit der
Derfohnungspolitif verfucht.
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»Die ift nun befohnt worden durdy die Dorgdnge von 1846
und 1848. Demgegenitber noch 3u behaupten, dafi die polnifche
ation einen Anfpruch aus den Proflamationen herleiten E3nnte,
weldye der Honig tm Jahre 1815 erlaffen hat, das ift wirklich
etwas viel verlangt.”

(Rede des Brafen Limburg-Styrum im preufs. Abgeordneten-
haufe vom 10. 12. 1901.)

Diefelbe fadenfcheinige 2Wrgumentation wiederholt fid) unzdblige
Male. Sie zeugt in erfter Sinie von einer rithrenden Unfernntnis der
Befdyichte.  Befanntlid) hat fich 3urseit der polnifdien Revolution vom
Jabre 1830131, weldie aus{dlieflich gegen Rupland gerichtet war, aud)
nidht eine Hand unter den Polen gegen die preufiifdie Regierung erhoben !
Trodem folgte inm Jahre [832 im Pofen’jdhen die Wirtichaft eines
Slottwell, weldyer als Mberprdfident der Proving Pofen nidht nur mt
und Schule vollig germanifierte, fondern audy ganj offen davauf aus-
ging, die polnifdie Bevdllerung materiell ju vuinieren.

Es ift ganz Plar, daf Otefe Wirtfchaft in der Bevdlferung viel
Stmditoff fammeln mufite, welcher in den Putfdhen der Jalre 1846
und 1848 jur Erplofion fam, obwoll die Regievung im Jahre 1842
jum Teil die Slottwell{de Politit verlafifen Hatte.

Die im iitbrigen durd) bdie allgemeine europdifhe Revolutions-
atmofphdre entfcdhuldbaren Dorfdlle der Tahre 1846/48 E3unen aber
nidht zum Dorwand dienen, der gefamten polnijdhen Bevdlferung ihre
nationalen Redite ju entjiehen, sumal die genannten Iufurreftionen
dburdyaus nidyt allgemeine waven. Das lejjtere hat Bismard
i feiner Rede vom 18 Uldr3 1867 ausdritdlid) bejeugt:

+&s ift troly aller Derfithrungsmittel . . . . bei den fich
wiederholenden Jnfurrceftionen nidht gelungen, die preufifchen
Untertanen poluifcher Sunge in irgend erlheblidher Jahl fo 3u
verfithren, dafy fie fid) an diefen Bejtrebungen einer Niinoritdt
beteiligt Dhdtten . . . Diefelben Befithle der Unhdnglichleit
haben die polnifchen Soldaten auf allen Sdyladytfeldern betdtigt;
fie haben ilre Treue gegen den Hdnig auf den ddnifdhen und
auf den béhmifdyen Sclachtfeldern mit ihrem Blute und mit
der ihrer 2lationalitdt eigentiimlichen Tapferfeit betdtigt.”

Uit demfelben Rechte Eounte man dodh, wie Windthorft fagte,
wegen der Dorfdlle des 18. ldr; 1848 den Verlinern alle ftaatss
biirgerlidien Rechte entsiehen !
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Ulan wird hiergegen einwenden, daff aud) in anderen Ldndern
nady dhnlichen Putfhen von den Regierungen Reprefjalien geiibt wurden,
unter denen die Unjdhuldigen cbenfo litten wie die Schuldigen. Das
ift wobl mdglid), aber jedenfalls darf ju foldhen Reprefialien nur
diejenige Regierung greifen, gegen weldhe ein Aufjtand
gevichtet war, nidyt aber die Regierungen der fpdteren Benerationen.
Der fall der Vehandlung der Polen in Preuffen fteht eben beifpiellos da.

Dennt die Regierung, welche auf das Jahr 1848 folgte, fprach
am 2. Oftober 1849 (II. Kammer) durd) den Alund des inijters
des Jnnern vomn tanteuifel:

»Die Lationalitdt aber will die preufiijche Regierung den
poluifchen ntertanen in feiner Weife entziehen.”

Wie fie es in diefer Vejichung meint, das evgibt der Paragraph,
weldier it dem (von Preugen, Sadyfen und Hannover) cingebradhten
Entwurf der Reidysverfafjung aufgenommen ift. Ev lautet

nDen nidht deutich vedenden Dolfsitdmmen des Reidyes ijt
ihre volfstitmliche Entwidelung gewdhrleijtet, namentlidy die
Bleidhberechtigung ifrer Spradye, foweit deven Bebiete veidyen,
i dem Kivcdpenwefen, dem tuterridyt, der inneren Derwaltung
und der Redhtspilege.”

» Diefes foll gewdhrt werden, wird gewdhrt werden, ein mehreres
nidt’.  Was in aller Welt haben die Polen feit 1849 getan,
woraus die preufiijhe Regierung das Redyt herleiten Eunte, diefes
Derjprechen nicht 3u halten P

un ift nod) endlich eingewendet worden (o vom Kultusminijter
. Studt in der Situng des AUbgeordnetenhaufes vom 10. Dezember 1901)
durdh die preufiijhe Derfajjungsurfunde feien alle nationalen Sonder:
redhte der Polen aufgehoben, denn der ntrag Ojterratl), weldjer eine
der obigen analoge Bejtimmung jum Schul der nationalen Nlinori-
taten in diefer Derfafjungsurtunde aufgenonmen wiffen wollte, fei
abgelebnt worden.

Jndefjen evgeben gerade die Derhandlungen itber den Untrag
Ojterrath die Wertlofigleit diefes Arguments. Es fagte namlidy der
Beriditerftatter Heller — der eingige Reduer gegen den Untrag —
am 18. Degember 1849 (in der 1. Hammer):

#E€s liegt in den eufierungen des Dorredners (Mijterrath) der
durdygehende Jrrtum, als wdve uns die Frage geftellt, ob die partifularen
Cigentiimlidyfeiten der nidtdeutid) redenden Stamme des preufifdhen
Doltes gefchiitit, geachtet und gefchont werden folfen oder widht.
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Diefe Srage liegt uns nidyt por und diefe Srage ift audy in der
Hommiffion nidyt um Gegenjtande einer Distujfion gemadyt worden.
Der Bericht erfennt ausdriidlih an, daf diefer Schuss, diefe Sorge,
diefe Schonung allerdings in der Piliht des Staates liege.

Wenn der preufifde Staat bisher jene feine Pilidht fdylecht er-
fillte, dann ift cine foldye Wejtimmung notwendig; wenn er fie aber
fiberall fo erfitllte, daf er vor GBott und Nlenjdhen davon Redyenfdhaft
ablegen fann, damn ijt dies nidyt notwendig. Und dies [leftere Dat
die Honmumiffion angenonumen.”

Die BGegiter des Polentums tdten alfo beffer, auf die AUblehmmg
des Untrages Ojtervath’s als Urgument ju versichten.
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