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GRANICE ULEPSZANIA CZLOWIEKA

Gwaltownemu rozwojowi biotechnolo-
gii, nauk medycznych i innych pokrewnych
dyscyplin towarzyszy obecnie nie mniej
obfity wysyp publikacji poswigconych opi-
sowi etycznego wymiaru owych przemian
i charakterystyce rodzacych si¢ w ich wyni-
ku nowych ludzkich mozliwos$ci. Do zastu-
gujacych na uwagg prac tego rodzaju na-
lezy ksiazka Truly Human Enhancement:
A Philosophical Defense of Limits' [,,Praw-
dziwie ludzkie ulepszanie. Filozoficzna
obrona granic”] Nicholasa Agara, opubli-
kowana przez wydawnictwo uniwersytec-
kie Massachusetts Institute of Technology
jako czterdziesty pierwszy tom serii ,,Ba-
sic Bioethics”. Nicholas Agar, urodzony
w roku 1965 badacz z Nowej Zelandii, od
prawie dwudziestu lat jest profesorem na
Victoria University of Wellington, a w pra-
cy naukowej koncentruje si¢ gtownie na
etycznych aspektach nowej genetyki, tak
zwanego ulepszania cztowieka, filozofii
umyshu i podobnych dziedzin. Wezesniej
opublikowat juz kilka ksiazek o podobnej
tematyce, migdzy innymi Liberal Eugen-
ics: In Defence of Human Enhancement’

! Nicholas A g ar, Truly Human Enhance-
ment: A Philosophical Defense of Limits, MIT
Press, Cambridge, Massachusetts—London 2014,
ss. XVI + 214. Ttumaczenie fragmentow — S.N.

2 Zob. t e n z e, Liberal Eugenics: In De-
fence of Human Enhancement, Blackwell, Ox-
ford 2004.

[,,Eugenika liberalna. W obronie ulepsza-
nia cztowieka”] i Humanity's End: Why
We Should Reject Radical Enhancement’
[,,Kres ludzkosci. Dlaczego powinnismy
odrzuci¢ ulepszanie radykalne”]. Wydaje
si¢, ze w swych rozwazaniach dotycza-
cych etycznej dopuszczalnosci ulepszania
cztowicka Agar coraz bardziej sktania sig
ku przekonaniu o potrzebie ograniczenia
tego rodzaju praktyk, chociaz wczesniej
opowiadat si¢ za ich akceptacja.

Struktura najnowszej ksiazki Agara jest
bardzo rozbudowana: w kazdym z dziesig-
ciu rozdzialow przedstawiono — mniej lub
bardziej obszernie — szereg kwestii szcze-
gotowych. (Kilka fragmentéw tej mono-
grafii ukazalo si¢ juz wczesniej w formie
artykutow w ,.Journal of Medical Ethics”
oraz w dwoch pracach zbiorowych). We
wstepie autor zaznacza, ze jego celem jest
wskazanie na moralne, ostroznos$ciowe
(roztropno$ciowe) granice korzystania
z coraz doskonalszych technologii popra-
wiania natury ludzkiej. Wyraza przekona-
nie, ze sama idea zwiekszania mozliwosci
czlowieka jest czyms$ dobrym, ale zarazem
odrdznia ,,ulepszanie umiarkowane”, kto-
re akceptuje, od ,,ulepszania radykalnego”
(s. XI), ktore odrzuca. Ma jednak $wiado-

3 Zob. t e n z e, Humanity’s End: Why We
Should Reject Radical Enhancement, MIT Press,
Cambridge 2010.
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mos¢, ze trudno precyzyjnie wyznaczyc
granicg miedzy jednym a drugim rodzajem
ulepszania.

Praca Agara dobrze porzadkuje dzi-
siejsze rozumienie i Sposoby oceniania
zjawiska ulepszania cztowieka i dostarcza
wielu réznorodnych informacji z zakresu
biotechnologii czy biomedycyny. Ponie-
waz w analizach poswigconych tego typu
problematyce pojawiaja si¢ liczne nowe
pojecia i procedury, autor dba o precyzje
sformutowan, definicji i opinii. Mozna to
zauwazy¢ na przyktad w rozdziale dru-
gim, w ktérym jasno opisane i wyjasnione
zostaly podstawowe zagadnienia zwigza-
ne z ulepszaniem czlowieka, a zwlaszcza
z oceng tego zjawiska. Agar stwierdza, ze
w przypadku koncepcji zakladajacej mo-
ralng wartosciowo$¢ dziatan shuzacych
ulepszaniu natury ludzkiej mozna moéwic
o dwoch ideatach, z ktorych jeden okre-
$la jako obiektywny, drugi za$ jako an-
tropocentryczny. Ideatom tym odpowiada
dwojaki sposob uznawania powigkszonych
zdolnosci cztowieka za wartosciowe — sa
one warto$ciowe instrumentalnie albo war-
toSciowe same w sobie.

Poszukujac definicji ulepszania, Agar
precyzuje, ze moze byé ono postrzegane
jako poprawianie okreslonych predyspo-
zycji cztowieka lub tez jako przekracza-
nie ludzkich norm, gléwnie biologicznych
(por. s. 18-20). Przyjmuje to drugie rozu-
mienie. W zwiazku z tym w rozdziatach
drugim, trzecim, czwartym i piatym sku-
pia si¢ na kwestii doskonalenia zdolno-
$ci poznawczych i fizycznych cztowieka,
w rozdziale szostym natomiast podejmuje
temat ulepszen majacych na celu radykal-
ne wydtuzenie zycia. Chociaz opowiada si¢
za dopuszczalno$cia ulepszania cztowieka
w zakresie jego sprawnosci cielesnej i umy-
stowej, a wigc nie sprzeciwia si¢ dazeniom
do uzyskania ponadludzkich mozliwosci
fizycznych i poznawczych, zaznacza jedno-
czesnie, ze konieczne jest w tym wzgledzie
umiarkowanie. Zwraca uwagg, ze techno-

logie ulepszajace — zwlaszcza radykalne
— moga prowadzi¢ do zerwania ciaglosci
w ludzkim mysleniu i dojrzewaniu, gdyz
zagrazaja ,.ciagloSci pamigci autobio-
graficznej, ktéra lezy u podstaw naszej
samoswiadomosci jako istot trwajacych
w czasie” (s. 137). Poniewaz umiejgtno-
$ci uzyskane w wyniku wykorzystania
nowych technologii — inaczej niz te na-
bywane naturalnie — nie wymagaja od
jednostki wysitku poznawczego i trudu
ksztalcenia si¢ w okres$lonej dziedzinie,
istnieje powazne ryzyko zaburzenia toz-
samosci 1 jednosci osoby ludzkiej. Agar
przestrzega rowniez przed niebezpie-
czenstwem ,,nieskonczonego ulepszania”,
ktére okresla jako ,.tragedig” (s. 76, por.
s. 76-79). Coraz bardziej radykalne pro-
by poprawiania zdolnosci poznawczych
moga tez mie¢ duzy wplyw na rozumienie
iuprawianie nauki, a w konsekwencji pro-
wadzi¢ do glebokiego zaktdcenia wspolnej
dla ludzkos$ci wizji §wiata czy zycia. ,,Na-
ukowcy z intelektem o radykalnie wigk-
szych mozliwo$ciach od naszego intelektu
—przewiduje nowozelandzki filozof — beda
prawdopodobnie rozumieli $wiat w sposob
odmienny od naszego sposobu jego rozu-
mienia” (s. 112).

O ile dziatania stuzace ulepszaniu natu-
ry cztowieka maja prowadzi¢ do zasadnicze-
go przeobrazenia jego cech fizycznych czy
intelektualnych, o tyle dazenia do radykal-
nego wydluzenia zycia (wedtug niektorych
nawet do tysiaca lat) majq na celu uchronie-
nie ludzi od zmian, przynajmniej tych zwia-
zanych z uptywem czasu. Autor omawianej
tu ksiazki, przedstawiajac w zarysie wyniki
badan nad mozliwo$ciami zatrzymania pro-
cesu starzenia si¢, skupia si¢ przede wszyst-
kim na pogladach i dziatalnosci gerontologa
Aubreya de Greya, sprzeciwia si¢ jednak
kwalifikowaniu starosci jako choroby. Prze-
widuje, ze oczywista konieczno$¢ wielokrot-
nego testowania antystarzeniowych srodkéw
czy zabiegow medycznych doprowadzi do
gleboko niemoralnych eksperymentéw i ma-
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nipulowania ludzmi, zwlaszcza ubogimi. We
wspotczesnym $wiecie, w ktérym mamy
do czynienia z réznorodnymi formami
wykluczenia narodow ubogich, mozliwy
jest scenariusz, ze poddadza si¢ one tego
rodzaju eksperymentom, by zmieni¢ swoj
los. Bytaby to jednak ,,forma wyzysku,
ktory dokonuje si¢ za zgoda wyzyskiwa-
nych” (s. 131).

Agar stawia tezg, ze umiarkowane
— czyli wlasnie ,,prawdziwie ludzkie” —
ulepszanie da si¢ obroni¢ pod wzgledem
moralnym. Poniewaz jest Swiadomy stabo-
$ci swojej definicji ulepszania i dostrzega
nieostro$¢ podziatu na ulepszanie radykal-
ne i umiarkowane, stara si¢ doprecyzowac,
jaki zakres zmian w ludzkich mozliwos-
ciach podziat ten uwzglednia: ,,Ulepszenie
radykalne poprawia istotne cechy i umie-
jetnosci do poziomu, ktory znacznie prze-
kracza to, co dla istot ludzkich obecnie jest
mozliwe, natomiast ulepszanie umiarko-
wane to ulepszanie, ktore poprawia istotne
cechy i umiejetnoscei do poziomu w zakre-
sie tego, co dla istot ludzkich jest obec-
nie mozliwe lub bliskie temu” (s. 137n.).
Poglady Agara, uznajacego jedynie ulep-
szanie umiarkowane za moralnie godziwe,
sytuuja si¢ migdzy stanowiskami skrajny-
mi, ktorych wyrazicielami sg jego zdaniem
z jednej strony biokonserwatysci (na przy-
ktad Leon Kass, Francis Fukuyama i Bill
McKibben), odrzucajacy mozliwos¢ jakie-
gokolwiek sztucznego ulepszania cztowie-
ka, z drugiej za$§ transhumanisci (migdzy
innymi Nick Bostrom, Mark Walker, Ja-
mes Hughes czy Max More), aprobujacy
rézne sposoby doskonalenia cztowieka za
pomoca technologii (por. s. 138). W zakre-
siec umiarkowanego ulepszania cztowieka
mieszcza si¢ wedtug Agara takze ekspery-
menty genetyczne, ktore wbrew pozorom
nie musza stwarza¢ problemow moralnych.
Uzasadnia on t¢ tezg, analizujac i w konse-
kwencji odrzucajac sze$¢ zastrzezen wysu-
wanych przeciw tego typu esperymentom
(por. s. 146-154).

Przy koncu studium autor zwraca uwa-
ge na mozliwos$¢ tak radykalnego udosko-
nalenia zdolnosci poznawczych, ze osoby
»ulepszone moralnie” uzyskatyby wyraz-
ne przywileje w dostgpie do réznorodnych
dobr czy w zakresie ochrony. Agar wspo-
mina, ze niektorzy radykalni zwolennicy
technologicznego ingerowania w naturg
cztowieka maja na celu stworzenie ,,post-
0s0b”, czyli ,,istot o statusie moralnym
wyzszym niz osoby” (s. 157), inni nato-
miast — jak Jeff McMahan — wola raczej
moéwié o ,,nadosobach” (por. s. 163n.).
Chociaz plany takie wydaja si¢ zupehie
abstrakcyjne i czysto futurystyczne, nowo-
zelandzki filozof przekonujaco wyjasnia,
ze ich realizacja nie jest wcale wykluczo-
na. Przywoluje w tym konteks$cie opinie
r6znych autoréw, migdzy innymi Allena
Buchanana (krytycznego wobec takich
projektéw) i Davida DeGrazii (ich zwo-
lennika). Agar uwaza, ze jesli przysztym
postosobom przyshugiwatby wyzszy sta-
tus moralny (a takie przekonanie wyraza
DeGrazia), powstataby sytuacja grozna dla
zycia spolecznego, a zwlaszcza dla ludzi,
ktorzy — jako jednostki o nizszym statusie
moralnym — staliby si¢ w istocie niewol-
nikami (por. s. 167n.). Dlatego — podkre-
$la nowozelandzki filozof — sam zamiar
przyznania specjalnego statusu moralnego
niektorym cztonkom spoteczenstwa grozi
tak powaznymi konsekwencjami, ze na-
wet ,,umiarkowane prawdopodobienstwo
ich wystapienia czyni niemoralnym i nie-
rozsadnym unikanie dziatan stuzacych ich
zapobiezeniu” (s. 181).

Lekturaksiazki Truly Human Enhance-
ment pozwala oceni¢, jak szerokie rozezna-
nie ma Agar w tendencjach rozwojowych
wspolczesnych nauk biotechnologicznych,
biomedycznych czy cybernetycznych.
Autor odwotuje si¢ do wielu zrodet, co
wzmacnia jego argumentacj¢ filozoficzna
i etyczna. Piszac o niegodziwosci radykal-
nego ulepszania natury ludzkiej, szczegol-
nie cz¢sto odnosi si¢ krytycznie do opinii
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Raya Kurzweila, by¢ moze najpopularniej-
szego dzisiaj zwolennika transhumanizmu.
Majac na uwadze nowa, czesto niejedno-
znaczng terminologig transhumanistyczna,
warto podkresli¢, ze Agar dba o wasciwy
dobor pojec 1 jasne formutowanie mysli.
Wielokrotnie wyjasnia, jakie sa zrodia jego
przekonania o moralnej dopuszczalnosci
prawdziwie ludzkiego” — a zatem umiar-
kowanego — ulepszania cztowieka. Ta tro-
ska o precyzj¢ sprawia, ze bogaty w rd6zno-
rodne odwotania i sady tekst studium staje
si¢ dla czytelnikow bardziej przejrzysty.
Chociaz sama problematyka ksiazki —
stosunkowo nowa, zawierajaca odniesie-
nia do wielu dyscyplin naukowych — nie
jest fatwa, Agar stara si¢ za pomoca czg-

stych porownan i rozmaitych przyktadow
umozliwi¢ odbiorcy wlasciwe zrozumie-
nie swoich ocen i pogladéw. Stosuje wy-
tacznie argumentacje filozoficzna, zwykle
roztropnos$ciowa (zgodnie z podtytutem
publikacji). Na przyktadzie jego studium
mozna zauwazy¢, ze staboscia argumen-
tacji filozoficzno-moralnej odwotujacej si¢
w duchu konsekwencjalizmu do kalkulacji
dobrych i ztych skutkow dziatania jest nie-
uwzglednianie zatozen prawnonaturalnych
i teologicznomoralnych.

Truly Human Enhancement to jednak
praca przekonujaca i z pewnos$cia warta
lektury, chociaz czytelnicy moga napot-
ka¢ w niej opinie, ktore beda budzi¢ ich
zastrzezenia, a nawet wyrazny Sprzeciw.



