OD REDAKCII

BUNTOWNICY, NAUCZYCIELE, TOWARZYSZE DROGI...

W literaturze filozoficznej wiele miejsca poswigcono refleksji, ktorej
przedmiotem jest sama filozofia, jej przedmiot, cele, metody oraz jej miejsce
w kulturze, a takze rola i powinnosci filozofa. Taki stan rzeczy nie jest bynaj-
mniej nastgpstwem szczegolnej sktonnosci filozofow do autorefleksji — cho¢
by¢ moze wielu taka cechg posiada — lecz wymogiem samej natury ich dyscy-
pliny. Od poczatkow istnienia filozofii jej przedstawiciele postrzegali swoja
sytuacje¢ jako niezwykla: podejmujac swoje zadania, doswiadczali bowiem
rozdarcia migdzy pragnieniem kontemplowania wiecznej prawdy, poszuki-
waniem madrosci ze wzgledu na nig sama, a zanurzeniem w codziennosci,
w ludzkich relacjach, w konkretnych sytuacjach 1 praktycznych wyborach,
w calym kulturowym, spolecznym i politycznym kontek$cie swoich czasow
—a wigc w tym, co przemijajace.

Paradygmatyczne i dla filozofii fundujace ujecie egzystencji filozofa
(chociaz nie jest to w mysli zachodniej jedyny taki paradygmat) znajdujemy
w dziele Platona. Odmalowuje on w nim — w wielu odstonach, nie szcz¢dzac
pobudzajacych wyobraznig i uczucia detali — posta¢ swojego nauczyciela,
filozofa zyjacego w ludzkiej wspdlnocie i zaangazowanego w jej losy. O kon-
tekscie rodzinnym jego zycia dowiadujemy si¢ wprawdzie niewiele: Sokrates
sam wyznaje, ze ze wzgledu na swoja misje dom zaniedbywal'. Moze warto
jednak przypomnie¢, ze metafory wyjasniajacej cel jego prowokujacych roz-
méw z wspotobywatelami dostarczyt zawdd jego matki, potoznej. Sokratesa
poznajemy jednak gldwnie w konteks$cie codziennych spotkan z przyjaciotmi,
potyczek z przeciwnikami, jego roznorakiej aktywnosci jako obywatela Aten,
a w szczegolny sposob podczas jego procesu oraz oczekiwania na wykonanie
wyroku $mierci — taka wtasnie karg poniost za konsekwentne petnienie swojej
misji pobudzania Atenczykow do oczyszczania umystu z bledu i poszukiwania

! Por. P 1aton, Obrona Sokratesa, 31 B, thum. W. Witwicki, w: tenze, ,, Eutyfron”. ,,Obrona
Sokratesa”. ,,Kriton”. ,,Fedon”. ,,Uczta”, Wydawnictwo Zielona Sowa, Krakéw 2007, s. 63.
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prawdy. On sam mial tg¢ dzialalno$¢ okresla¢ jako stuzbg boza; moéwil, ze jest
jak ,,bak z reki boga puszczony’?, ktory natretnym kasaniem pobudza podobne
ospatemu koniowi, gnusniejace Ateny. Tym za$, ktorzy go skazali, Sokrates
przepowiadat kare: ,,Wiecej si¢ znajdzie takich, ktérzy was oskarzac beda; ci,
ktérych ja teraz bytlem natchnieniem, a wyscie tego nie widzieli. Beda tym
przykrzejsi, im sa mlodsi; totez was beda znacznie wiecej oburzali’™.

W jednym z Platonskich dialogéw znalazt si¢ rowniez opowiedziany przez
Sokratesa mit o losach naszych dusz, gdy jeszcze byliSmy ,,niepogrzebani [...]
w tym, co dzi$ cialem nazywamy”* — mit wyjasniajacy miedzy innymi pocho-
dzenie filozofow. Platon przedstawia w nim dusz¢ czlowieka jako uskrzydlony
zaprzeg zlozony z dwoch koni réznej rasy i o roznych temperamentach (to
namigtnos$ci roznej natury), z niematym wysitkiem prowadzony przez woznicg
— rozum. Zaprzeg 6w przebiega nieboskton, podazajac za orszakiem bogow.
Podczas tej podrozy zarowno bogowie, jak i ludzie wpatruja si¢ ponad niebo,
by nasyci¢ si¢ odpowiednim dla siebie pokarmem, ogladajac ,,wiedz¢ nie te,
ktora si¢ z wolna tworzy¢ musi, a jest rozna o réznych rzeczach, ktore my dzis
bytami nazywamy, ale wiedz¢ rzeczywiscie istniejaca, o tym, co jest istotnym
bytem™.

Zaroéwno bogowie, jak i ludzie karmia si¢ poznaniem bytu. Ci pierwsi jed-
nak z fatwoscia prowadza swoje zaprzegi, dusze ludzkie natomiast do§wiad-
czaja znacznych trudnosci: ,,A z innych dusz taka, co najlepiej za bogiem szta
1 byla mu najpodobniejsza, ponad gtowe woznicy w miejsce poza niebem
zaglada [...], ale jej konie przeszkadzaja ciagle, tak ze ledwie si¢ moze bytom
rzeczywistym przyjrzec. A inna raz si¢ podnosi, raz zniza; konie jej patrze¢ nie
daja, wige jedno zobaczy, a drugiego nie dojrzy. A inne za nia, cho¢ wszyst-
kie rwa do gory, nie maja sit dotrzymac kroku, tona w thumie, [...] depca si¢
nawzajem 1 roztracaja, bo jedna sig ci$nie przed druga. Robi sig cizba, hatas,
scisk i pot okropny. Przez niedotgstwo woznicow niejedna tam zostaje kaleka;
niejedne;j si¢ skrzydta potamia. Wszystkie razem, zmordowane strasznie, jako
iz niegodne byly bytu rzeczywistego ogladac, odchodza, a odszedtszy pozywa-
ja pokarm prawdopodobienstwa’. Wsroéd owych nieszcze$nikow, skazanych
teraz na zycie w ciele, znajduja si¢ jednak i tacy, ktorym udato si¢ uchwycic¢
nieco wiedzy o bycie. Co do ich losoéw, ,,prawo nakazuje, zeby ta, co najwiece;j

zobaczy, weszta w zarodek cztowieka, ktory bedzie filozofem™.

2 Platon, Obrona Sokratesa, 30 E, s. 62.

3 Tamze, 39 D, s. 70.

* Tenze, Fajdros, 250 C, ttum. W Witwicki, Wydawnictwo Antyk—Marek Derewiecki, Ke-
ty 2002, s. 58.

> Tamze, 247 D-E, s. 54.

¢ Tamze, 247 E-248 B, s. 55.

7 Tamze, 248 D, s. 55n.
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Ten Platonski mit o duszy dazacej do ujrzenia bytu, walczacej o uzyskanie
takiej wizji, mozna rowniez odnie$¢ do realnych loséw poszukujacego prawdy
czlowieka, a takze — w pewnym ironicznym wzmocnieniu i uproszczeniu — do
loséw filozofa we wspdlczesnym $wiecie. By¢ moze nawet ci, ktorzy zacho-
waliby dystans wobec metafizycznych zatozen mitu, pomimo to rozpoznaliby
w nim obraz swojej poznawczej pasji, a takze warunkow, w ktorych przycho-
dzi im ja realizowac.

Realistycznie o nietatwej egzystencji filozofa pisal kilka lat temu Stanistaw
Judycki, wskazujac, ze zrodtem trudu zwigzanego z uprawianiem tego zawodu
jest konieczno$¢ ujmowania w nawias wszelkich danych i oczywisto$ci zycia
codziennego®, nie ,,zawieszajac” jednocze$nie uczestnictwa w wieloksztalt-
nym ludzkim zyciu. Wedtug Judyckiego ,,refleksja filozoficzna jest przeciw
zyciu™, a zwiazana z nig presja, wyplywajaca zarowno z samej jej natury, jak
1 ze spotecznych wobec niej oczekiwan i niezrozumienia, z jakim si¢ spotyka,
sktania niekiedy filozoféw do ustapienia z pola walki, do swoistej zgody na
»pozywanie pokarmu prawdopodobienstwa”: ,,Ucieczka od wyzwania, jakie
stawia filozofowanie, moga by¢ turystyka konferencyjna, zaszczyty (rzeczywi-
ste badz wyolbrzymione), naciskanie na wtasne srodowisko, aby podejmowato
ciagle nowe dziatania. Taka ucieczka moze by¢ quasi-madro$ciowa postawa
«wszystko juz byto», albo «filozofowanie to choroba mtodosci». Moze nia
by¢ jawny, ale czg$ciej dobrze ukryty, dogmatyczny agnostycyzm. I wreszcie
ucieczka od filozofii moze by¢ «rzucenie si¢ w ciepte objecia codzienno$ci:
ogrodek, ryby itp.”1°,

Trudnos$ci egzystencji filozofa wyptywaja z istoty ludzkiej kondycji oraz
z istoty filozofii, ich konkretny ksztalt wyznacza jednak kultura danego czasu.
Dzisiaj zapewne doznania duszy, ktora ,,kiedy byt od czasu do czasu zobaczy,
widokiem prawdy si¢ karmi i rozradowuje”!!, thumione sa na przyktad wysit-
kiem sprostania wymogom rozbudowanej biurokracji. W tym miejscu nalezy
tez przywotac filozofow, ktorzy pozostaja poza organizacyjnymi ramami uni-
wersytetu, ani nie nauczaja jej w szkotach, ani tez nie zajmuja si¢ nig w innej
sformalizowanej postaci (cho¢by dziatajac jako filozoficzni doradcy'?), a filo-
zofami pozostaja, wykonujac przypadkowe niekiedy zawody. Nietatwo jednak

8 Por. S. Judy cki, Dlaczego filozofia jest trudna?, https://www.kul.pl/files/108/Dlaczeg0%20
filozofia%?20jest%20trudna.pdf, s. 8.

9 Tamze, s. 9.

10 Tamze, s. 8.

"' Platon, Fajdros, 247 D, s. 54.

12 Szerzej na temat poradnictwa filozoficznego zob. np. strong internetowa Centrum Praktyki
Stoickiej (http://centrumpraktykistoickiej.pl/); ,,The Philo-Practice Agora. The Electronic Meeting
Place of Philosophical Practitioners” (http:/www.philopractice.org/).
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dotrze¢ do $wiadectw podejmowanego przez nich trudu — a moze wlasnie
spelnienia — poza obszarami, w ktorych typowo obecni sa filozofowie.

Judycki twierdzi, ze ,,pojecie filozofii jest dzisiaj obciazone raczej wytacz-
nie negatywnymi skojarzeniami”'?, migdzy innymi ze wzgledu na nieprak-
tycznos¢ tej dyscypliny, jej bezuzyteczno$¢ nawet dla rozwiazywania kwestii
swiatopogladowych (ktore to zadanie wypetnia religia). Filozof za$ odbierany
bywa — to bodaj najpowazniejszy z przytaczanych przez Judyckiego zarzutow
— jako ktos, kto ,,symulujac dazenie do prawdy, w rzeczywisto$ci stuzy jakiej$
ideologii lub grupie ludzi”'.

Wydaje sig, ze juz dzisiaj widoczne sg oznaki zmiany w spolecznym od-
biorze filozofii. Aby zasygnalizowac t¢ tendencj¢ — 1 zapewne zachgci¢ kandy-
datoéw na studia — na stronie internetowej Wydziatu Filozofii KUL, w zaktadce
,»Filozof na rynku pracy” zebrano artykuly prasowe, przekonujace, ze z jedne;j
strony humanisci — w tym filozofowie — sa niezbedni, by kultura nasza prze-
trwata, z drugiej, ze pracodawcy coraz chetniej zatrudniaja osoby po studiach
filozoficznych oraz ze filozofia moze przynosi¢ dochdd'>. Nie podejmujac
kwestii znanej niecheci Sokratesa do ptatnych nauczycieli, warto by¢ moze
w tym konteks$cie przypomnie¢ historyczna lekcje o niebezpieczenstwach in-
strumentalizacji filozofii. Doswiadczyt ich Platon, starajac si¢ doprowadzi¢ do
oddania wladzy w r¢ce filozofow, a wigec powierzenia im najbardziej uzytecz-
nej w panstwie funkcji — przyptacil to sprzedaniem w niewolg; jeszcze bardziej
dramatycznie — bo oddajac zycie — doswiadczyt tego Boecjusz, wstuchany
w nauke Platona o tym, ,,ze sprawy panstwa beda si¢ szczg¢sliwie uktada¢, gdy
krolowa¢ nad nim beda filozofowie, albo gdy sig zdarzy, ze krdolujacy beda sig
zajmowac filozofig™'c.

W niniejszym tomie, zatytutowanym ,,Ethos filozofii”, zebrano wypowie-
dzi jej czynnych przedstawicieli. Zachowujac wigz z tradycja, poszukuja oni
takiego rozumienia swojej dyscypliny oraz sposobu petnienia swej roli, ktore
odpowiadalyby potrzebom naszego czasu. Podejmuja refleksje o zroédtach
ethosu filozofii, 0 moralnych sprawnosciach, jakich wymaga, o jej relacji
do zycia, o wyzwaniach zwiazanych z jej nauczaniem, o jej spotkaniach —
zardwno w wymiarze teorii, jak 1 filozofujacej osoby — z religia i teologia,
a takze o jej spotecznej odpowiedzialno$ci. Artykuty te pokazuja, ze zadanie
filozofow pozostaje trudne, chociaz zwykle nie pociaga takich ofiar, jakie po-
niesli migdzy innymi Sokrates 1 Boecjusz. Filozoféw dzisiaj nie kusi takze
rola wladcow, a o swoich zadaniach opowiadaja inaczej, niz czynit to Platon

B Judycki, dz cyt.,s. 1.

4 Tamze.

15 Zob. ,,Filozof na rynku pracy”, http:/www.kul.pl/filozof-na-rynku-pracy,17361.html.

' Boecjusz, O pocieszeniu, jakie daje filozofia, thum. G. Kurylewicz, M. Antczak, ks. I, 4,
Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2006, s. 33.
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przez posta¢ Sokratesa. By¢ moze ich rol¢ oraz powinnosci zar6wno wobec
poszczegblnych osob, jak i spoteczenstwa — czy rozumieja swoja aktywnos¢
jako wykonywanie zawodu, podazanie za powotaniem czy realizacj¢ misji —
trafnie opisuja skromne stowa, ktore Pani Filozofia wypowiada w celi Smierci
do Boecjusza, gdy ten dziwi si¢ jej odwiedzinom: ,,Nie byloby to w porzadku,

gdyby Filozofia opus$cita niewinnego cztowieka samego na drodze™!”.

PM.

17 Tamze, ks. I, 3, s. 31.



