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TVGODNIK POWSZECHNY

Papiez wobec UE: polemika z ,,Naszym Dziennikiem”

Negaqa akceptacji

B Wejscie Polski do Unii Euro-
pejskiej wywoluje — oczywiScie
— gorgce polemiki. W gruncie
rzeczy niewielu jest takich,
ktoérzy bez wahania sg ,,za”’
lub ,,przeciw”. Problem w tym,
ze wielu piszacych o Unii, by
wzmochniC swe racje, powotuje
sie na autorytety. I na przy-
klad manipuluje wypowiedzia-
mi Jana Pawla Il

Papieskie stanowisko w tej sprawie — po-
litycznej przeciez — nie obowiazuje katoli-
kéw tak, jak w sprawach wiary. Z drugiej
strony, jesli dyskusje przenosi si¢ na plasz-
czyzne koscielna, teologiczng i filozoficz-
ng, trudno nie odnie$¢ si¢ do wypowiedzi
Jana Pawtla II. Mozna sie zgadza¢ z Papie-

zem albo nie, ale jego stowa muszg by¢ wia-

Sciwie odczytywane i przekazywane. A sko-
ro jego stowa nie mogg wspiera¢ rownocze-
$nie przeciwnych opcji, trzeba po prostu
okresli¢, czy sie z nimi zgadzamy — nie
wolno jednak nimi manipulowac. Dlatego
chce zaprotestowaé przeciwko znieksztal-
ceniom mys§li Jana Pawta II w artykule ks.
Jerzego Bajdy ,,Co z ta Europa?”, opubli-
kowanym w ,,Naszym Dzienniku” (31.01.
02/1.1.2003).

Rozaniec przeciw Unii?

Ks. Bajda sugeruje, ze Jan Pawet II nigdy
nie wypowiadat si¢ ,,jednoznacznie” za UE
oraz nie widzi w niej zadnych pozytywnych
stron. Potwierdzeniem tej opinii maja by¢
cytaty z wypowiedzi papieskich, opatrzone
komentarzem publicysty. O ile stowa Papie-
za sg jasne, to komentarze — juz nie. Nie
zawsze $3 d propos, a czesto sa zwykla ma-
nipulacja. Ks. Bajda, ktéry wyraznie nie lubi
Brukseli, pisze np. o0 ,,op¢taniu przez Unie”
(jak przez diabla?)i,,poddaniu sie Unii” (jak
wrogowi po klesce?).

Papiez czgsto zastgpuje w przemoéwie-
niach termin ,,Unia Europejska” innym
wyrazem, ale jego wypowiedzi na ten te-
mat, jak zresztg na kazdy inny, stanowig
zwartg cato$¢ 1 trzeba je uymowac w szero-
kim kontekscie. Na przyktad pozegnanie w
Balicach podczas ostatniej pielgrzymki, na
ktére powoluje si¢ ks. Bajda: ,,Niech zapa-
nuje duch milosierdzia, bratniej solidarno-
Sci, zgody i wspOlpracy oraz autentycznej
troski o dobro naszej Ojczyzny. Mam na-
dzieje, ze pielegnujac te wartosci, spoteczen-
stwo polskie, ktore od wiekéw przynalezy
do Europy, znajdzie wlasciwe sobie miej-
sce w strukturach Wspélnoty EurOperkleJ
I nie tylko nie zatraci wlasnej tozsamoscl,
ale wzbogaci swoja tradycje, ten kontynent
i caty Swiat” (19 sierpnia 2002). Czy trzeba
pisaé z przekqsem jak ks. Bajda, ze ,,w du-
chu poparcia dla Unii Europejskiej probo-
wano tez wyinterpretowac zdanie wypowie-
dziane na lotnisku w Balicach™? Te stowa
sg przeciez tak jasne, ze nie trzeba specjal-
nych zabiegéw, by je zrozumie€.

Manipulacja jest tez konstatacja: ,,Jesz-
cze tylko brakuje, zeby stwierdzi€, ze we-
zwanie do modtéw catego Kosciota w in-
tencji debaty europejskiej toczacej si¢ w
Kopenhadze (podczas modlitwy »Aniot
Pariski« 8 grudnia 2002 r.) jest apriorycz-
nym potwierdzeniem i blogostawienstwem
dla wszelkich ustalen tego gremium”. Zda-
nie sugeruje, ze to zwolenmcy Unii narzu-
caja takie rozumienie papieskich stéw — a
nie ma na to dowodéw. Z kolei wezwanie
do odmawiania rézanca jest rzekomo dzia-
taniem dla oddalenia ,,0d ludzkosci takich
nieszczgsC, jak gtod, wojna albo jakas zara-
za” —tak ks. Bajda pisze w kontekscie UE.
Czyzby Unia byta zdaniem Jana Pawta II
zaraza? Podczas pielgrzymki w 1997 r. Pa-
piez méwit w LudZmierzu: ,,Odmawiajac
rézaniec rozmawiamy z Maryja, powierza-
my Jej ufnie wszystkie nasze troski i smut-
ki, radosci 1 nadzieje. Prosimy o to, by po-
magata nam podejmowaé Boze plany i by
wypraszata u Syna taske potrzebng do wier-
nego ich wypelniania”. A wigc rézaniec
odmawia sie w smutkach i radoSciach, tro-
skach i nadziejach.

Ski6cona Europa?

Pisze ks. Bajda: , Jedynie powierzchow-
nie patrzac (lub pow1erzchowme mysSlac),
mozna by odnies¢ wrazenie, ze Papiez »po-
piera Uni¢ Europejska« i ze politycy, kto-
rzy pracuja na rzecz naszego ztaczenia z
Unia, majg prawo powotywac si¢ na auto-
rytet Glowy Kosciota — owszem, ponaglac
opornych katolikow, by przyspieszyli kro-
ku ku »swietlanej przysztosci«”. Czy nie
mozna popiera¢ Unii bez ponagleri Papie-
7a? Ze Jan Pawel II popiera Unig, kazdy
moze sprawdzi¢ — wystarczy przeczytac
jego kilka wypowiedzi. R6znice w interpre-
tacji moga dotyczy¢ niuansow, ale nie moz-
na przeciez myli¢ akceptacji z negacjg —
choé, oczywiscie, ta akceptacja nie jest bez-
warunkowa 1 bezkrytyczna.

JERZY W. GALKOWSKI

Autor stusznie uwaza sprawe za ziozona.
Po pierwsze, Papiez — zdaniem ks. Bajdy —
,hie wypowiada si¢ na tematy Scisle poli-
tyczne”. Po drugie, jesli si¢ na takie tematy
wypowiada, to ,,z punktu widzenia katolic-
kiej nauki spotecznej”, wymagajacej respek-
towania zasad etycznych, norm prawa na-
turalnego i prawa narodow. Po trzecie, Pa-
piez méwi do Europy ,,jako Europejczyk i
chrzescijanin, katolik™ 1 dlatego chce, aby
kontynent ,,nie zdradzit Chrystusa i tym sa-
mym nie zdradzit swej tozsamosci: wszyst-
ko jedno, czy ta Europa bedzie si¢ nazywa-
ta »Unia« czy »Reichemy, czy »Stanami«

" mniej lub wiecej »Zjednoczonymi« — choé

wolalby, aby to byta Wspolnota Narodow
»ufajacych sobie i wewnetrznie zwartych«”.
Zestawienie Unia-Reich — szczeg6lnie dla
pamietajacych ostatnia wojng — brzmi od-
straszajaco. Powyzsze zdanie sugeruje tez,
ze narody w Unii nie beda sobie ufac, beda
sklécone — i ze tak uwaza Papiez. Faktycz-
nie?

Ostatnie, noworoczne oredzie pokojowe
Jana Pawla Il nawiazuje do encykliki ,,Pa-
cem in terris”. Co pisze w niej Jan XXIII?
Nie jest mozliwy kompromis w uznawaniu
zasad, jednak wspdlne dziatanie z ludzmi o
innych pogladach ,,w dazeniu do osiggnig-
cia wsp6lnymi sitami tego, co albo jest do-
bre z samej swej natury, albo tez do dobre-
go prowadzi” (,,Pacem in terris”, 157) jest
mozliwe, a nawet zalecane. Nastgpng spra-
wa jest pytanie, czy katolicy maja zrywaé

kontakty z my§lacymi inaczej, czy tez ra-

czej wspélbyé z nimi i dawa¢ wobec nich
Swiadectwo wiary? Jan XXIII pisze wyraz-
nie: ,.Jesli za$ katolicy z racji spraw docze-
snych obcuja z ludzmi, ktérzy pod wptywem
fatszywych zasad badZ wcale nie wierza w
Chrystusa, badz tez wierza w Niego niewla-
Sciwie, to moze to sta¢ sie dla tych ludzi oka-
zja lub zacheta dojécia do prawdy” (,,Pacem
in terris”, 158). Te mys$l — wielokrotnie i od

- dawna — powtarza Jan Pawet II. Chrzedcija-

nie maja obowigzek religijny i moralny
$wiadczyé o Chrystusie, a nie izolowac sie.

Ks. Bajda uwaza, ze propozycja kompro-
misowego invocatio Dei w preambule przy-
sztej ,.konstytucji europejskie;j” jest nie do
przyjecia ze wzgledow merytorycznych:
,,Ot6z mozna kompromisem rozstrzygac
spor polityczny (spér o terytorium czy po-
dzial wladzy w rzadzie), ale nie tresci do-
kumentu o charakterze fundamentalnym (...)
kompromis jest w takim przypadku zdrada
prawdy ito u samych podstaw drogi, ktorg
zamierza si¢ p6j$¢. Konkretnie chodzi o to,
ze pojawila si¢ propozycja, by preambula
konstytucji europejskiej przejela formule
przyjeta w Konstytucji RP, w ktorej kom-

promisowo »pogodzono« zarOwno wierzg-
cych, jak i niewierzacych. (Propozycje takg
wysuneli m. in polityk niemiecki Erwin
Teufel i ks. arcybiskup Henryk Muszynski.)
(...) takie rozwiazanie kryje w sobie (...) re-
dukcje prawdy do subiektywnego przeko-
nania o »wartosciach«, synkretyzm religij-
ny, a nawet zréwnanie religii z ateizmem,
w kazdym razie postawienie na tej samej
plaszczyZnie Boga Stwércy cztowieka i ca-
lej plejady »bozkdéw« stanowigcych twory
ludzkiej wyobrazni”. Jan XXIII pisze zas:
,Jest wiec czyms§ najzupelniej wlasciwym
odréznia¢ wyraznie od btednych teorii filo-
zoficznych na temat istoty, pochodzenia 1
celu $wiata czy czlowieka, poczynania od-
noszace si¢ do spraw gospodarczych 1 spo-
tecznych, kulturalnych czy tez ustrojowych,
nawet jesli tego rodzaju poczynania wWywo-
dza si¢ z tych teorii i z nich czerpig natchnie-
nie” (,,Pacem in terris”, 159). ,Polskie roz-
wigzanie” w przyszlej konstytucji europej-
skiej, oparte na propozycji Tadeusza Mazo-
wieckiego, inspirowane jest ta wlasnie en-
cyklika. Kazda konstytucja, takze europej-
ska, dotyczy ,,spraw ustrojowych”. A wigc,

'zgodnie z naukg Jana X XIII, zaproponowa-

ne stowa preambuty nie sa niewlasciwe.

Unia — twor doskonaty?

Dlaczego z Unig wigzane sg najgorsze
katastrofy, ktérych opis stanowi spora czgsc
artykutu? I dlaczego tylko z Unig? To, co
zte, wystepuje przeciez na Wschodzie 1 Za-
chodzie, w Europie, Afryce, Ameryce i Azji.
Takze to, co dobre. Oczywiscie, dobroizio
nie s3 w $wiecie rownomiernie rozlozone.
Z drugiej strony, skoro na $wiecie istnieje
zlo, to chrzescijanie nie maja si¢ wycofy-
waé ze §wiata, ale tworzy¢ w nim dobro.
Papiez, wzywajac do tworzenia w Unii wia-
Sciwego klimatu moralnego i religijnego,
wskazuje wiernym droge do szlachetnego
celu, a nie uniku.

I tu kolejna sprawa. Jednos$¢ Unii oparta

tylko na interesach gospodarczych i poli- .

tycznych —choé to sprawy wazne — jest dosC
krucha. Jesli Europejczycy nie docenia
wspélnoty ducha, moralnosci, religii, kul-
tury —
kontekscie zmiany domaga sie w pierwszym
rzedzie wnetrze czlowieka. Egoizm, pazer-
nos$¢, konsumpcjonizm wynoszg na szczyt
hierarchii wartosci utylitarne i hedonistycz-
ne, ktére sg elementem gry o sumie nieze-
rowej (moge wygrac tylko to, co przegra
inny) i prowadzg nieuchronnie do wzajem-
nego przeciwstawiania si¢ sobie, a nawet
wrogo$ci. WartoSciami duchowymi mozna
natomiast dzieli¢ sie bez uszczerbku dla

ich jedno$¢ bedzie chwiejna. W tym

Fot. KNA-Bild

Polska ma petne prawo, aby uczestniczy¢
w ogdlnym procesie postepu L rozwoju §wiata,
zwtaszcza Europy. Integracja Polski
z Unig Europejskq jest od samego poczqtku
wspierana przez Stolice Apostolskq.

Jan Pawel II w polskim parlamencie, 11 czerwca 1999

nich, bo sa niezniszczalne. Prowadza nie do
konfliktéw, ale — uczac altruizmu — do tole-
rancjii wsp6tpracy. Wiasnie do nie pomija-
nia tych wartosci w dziataniach wspdlnoto-
wych, wiecej: do uczynienia ich filarem
Unii, wzywa Jan Pawet II. Z t3 opinig ks.
Bajdy zgadzam si¢ bez zastrzezen.
Natomiast nie zgadzam si¢ z nim, gdy
twierdzi, wprost lub przez sugestie, ze Pa-
piez domaga si¢ wpierw catkowitej czysto-
Sci serca ludzi jednoczacych Europe i do-
skonatosci tworzonych w niej struktur spo-
lecznych, gospodarczych, politycznych jako
warunku akceptacji Unii (,,A wigc prace nad
Europg trzeba dopiero zaczad, i to od fun-
damentow”). Czy Papiez nie chce, by Unia
byta tworem doskonatym? Oczywiscie,
chce. Wie jednak, ze doskonatosci nie osig-
ga sie zaraz. Trzeba do niej dazy¢ z mozo-
tem i uporem, a i tak do ideatu mozna sig co
najwyzej przyblizy¢. Jednoczenie si¢ Euro-
py jest procesem, a nie jednorazowym, mo-
mentalnym aktem. Rezygnowa¢ ze staran o

dobro wszak nie mozna. W1¢cej to moral-
ny obowiazek. Oczywiscie, nie jest to la-
twe, a efekty nie s3 natychmiastowe, lecz
CICI‘PIIWOSC moze przynie$¢ pozadane skut-

. ,,Nie brak ludzi o ‘wspanialym umysle,
ktOny gdy zetkng sie ze zjawiskami albo
malo zgodnymi z zalozeniami sprawiedli-
wosci, albo calkowicie z nimi sprzecznymi
— pragng gorgco wszystko naprawié z takg
gwaltownoscia, ze wyglada to na przewr6t
ustrojowy. Chcieliby§my zwréci¢ im uwa-
g¢, ze w naturze z koniecznosci wszystko
rozwija si¢ stopniowo; dlatego i w instytu-
cjach ludzkich najlepsze wyniki daje dzia-
tanie spokojne i przeprowadzane od we-
wnatrz. O tym poucza Poprzednik Nasz Pius
XII »Zapalczywos¢ bowiem wszystko bu-
rzy i niczego nie buduje, rozpala namigtno-
$ciinigdy ich nie uspokaja. A poniewaz sieje
jedynie zniszczenie 1 nienawis¢, nie moze
nigdy pogodzi¢ przeciwnikéw ani skionié
ludzi i ugrupowan politycznych, aby z jak
najwigkszym naktadem pracy dokonali od-
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budowy pierwotnego stanu na ruinach po-
wstatych z niezgody«” (,,Pacem in terris”,
161-162).

Powyzszy cytat nalezy odnosi¢ nie tylko
do spraw wewngtrznych, ale i miedzynaro-
dowych. Wejscie Polski do UE (,,dzialanie
od wewnatrz”) nie jest zatem sprzeczne Z
nauczaniem Kosciota. Tym bardziej, ze cho-
dzi tutaj o pokéj, ktdry jest jedng z gléw-
nych trosk Kosciota. O jednoczeniu sie na-
rodow, jako o koniecznym warunku poko-
ju w Swiecie, pisali i pisza takze mysliciele
chrzescijanscy, jak np. Jacques Maritain, a
u nas Feliks Koneczny i wielu innych. Do-
brze jest pamigtac tez, ze u poczatkéw Unii
stojg Pius XII, Robert Schuman (kandydat
na oftarze!), Alcide de Gasperi.

Catkowicie zgadzam si¢ z ks. Bajda, ze
,»,Koscidl i Jego Najwyzszy Pasterz maja
swoje spojrzenie na sprawy $wiata i swoje
wlasne podejscie do polityki”. Zgadzam sie
rowniez z innymi jego stwierdzeniami: ze
Papiez mowi z troskg o jednoczacej sie Eu-
ropie; ze pragnie, aby zasady wiary i moral-
nosci byty szanowane wszedzie, takze w
Europie. Nie moge si¢ jednak zgodzi¢ z twier-
dzeniem (lub sugerowaniem), ze troska ta
oznacza, 1z Papiez jest przeciwko Unii.

\/
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Wywod ks. Bajdy jest oparty na schema-
cie: poniewaz uwazam Unie za rzecz zla,
Papiez nie moze jej popiera¢. Dlatego znie-
ksztatca oczywisty sens wypowiedzi Paple—
za—byle tylko nagia¢ je do wlasnego §wia-
topogladu. Lepiej stucha¢ samego Papieza.

Rozstrzygajacym dowodem na stanowi-
sko Jana Pawla II wobec Unii, ktéry ks.
Bajda skwapliwie przemilczat, sa stowa
wypowiedziane podczas wizyty w polsklm
parlamencie 11 czerwca 1999 r. Papiez nie
tylko jasno i wyraznie zaakceptowat UE i
wejscie Polski do niej, ale tez uznat nasza
akces;¢ Za wlqczeme sie W »proces poste-
pu 1 rozwoju”. Przeciez gdyby nie oceniat
Unii pozytywnie, nie popieratby wejscia
naszego kraju do UE! Warto wstucha¢ sie
w e stowa, bo Papiez widzi cala rzecz nie
tylko z perspektywy Polski, ale takze w
szerokim kontekscie spraw Europy i §wia-
ta, ktére zbiegajg sie w Watykanie: ,,Pol-
ska ma petne prawo, aby uczestmczyc w
ogblnym procesie postepu i rozwoju §wia-
ta, zwlaszcza Europy. Integracja Polski z
Umq Europejska jest od samego poczatku
wspierana przez Stolice Apostolska. Do-
Swiadczenia dziejowe, jakie posiada Na-
rod polski, jego bogactwo duchowe i kul-
turowe mogg skutecznie przyczynié sie do
ogolnego dobra calej rodziny ludzkie;j,
zwlaszcza do umocnienia pokoju i bezpie-
czenstwa w Europie”.
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