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Передплата
на »РУСЛАНА» виносить:

в Австри::
на цілий рік . . . 12 р. ав.
на пів року . . . 6 р. ав.
на чверть року . . 3 р. ав.
на місяць . . . . 1 р. ав.

За границею:
на цілий рік . . 20 рублів 

або 40 франків 
на пів року . . 10 рублів

або 20 франків
І Поодиноке число по 8 кр. ав. І 

- і -------------------- ------------------------ іі і

>Впрвеш ми очп і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не возьмеш, 
бо руске ми серце і віра руска.< — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. ПІашкевича.

Виходить у Львові що дня ;
крім неділь і руских СЬВЯТ • 
о год. 6-ій пополуднії.

Редакция. адмінїстрация і 
експедиция «Руслана» під ч. 5 
ул. Л їндого. — Експедиция 
місцева в Аґенциї Соколовского 
в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише ; 
на попереднє застережене. — 
Реклямацпї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошена зви
чайні приймають ся по ціні 
10 кр. від стрічки, а в .Наді
сланім» 20 кр. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по 
15 кр. від стрічки.

Ш естил їтє кацапско  - народовско ї 
консолїдациї.

(Дальше.)
Подавшії ґенезу і характеристику «нена- 

ціональної партиї*, обговорює ОЬйєгуяіог 
знад Полтви к о н с о л їд а ц и ю , але не хо
че входити в оцінку політичної вартості! 
сього союза, яко явища політичної такти
ки. Сего й не конче-б потрібно, бо з пред- 
ставленя подій всякий мислячий чоло
вік зможе сам виснувати оцінку. Од
наче коли ОЬьегуаіог брав ся писати ін
формації для Українців, то можна було 
вимагати від него. щоби подав їм дійсне 
і вірне представлене фактів, а сего можна 
було тим більше сгіодївати ся, гіозанк кон- 
солїдация — се подія сстанного шестилї- 
тя і кожному тутешньому чоловіковії всі 
ті обставини і події є в живій тямцї; тре
ба лише доброї волі, щоб їх зовсім пред- 
метово і вірно списати. Тимчасом сего ми 
в Л и с т ї  з н а д П о л т в и  не находимо, 
а навпаки бачимо зовсім невірне зобра 
жене.

О Ь й е г у а І о г  знад Полтви впевняє, 
що від давна народовці «пробували збли
зити ся з сими твердими (що є щирими 
патріотами і особливо на провінції радо 
посьвячують ся народній роботі) та в и- 
е м а н ц и п у в а в ш  її їх  с п ід  в п л н в у 
м о с к в о ф і л ь с к о ї  п р е с и  та  і і 
ш т а б у ,  сконсолідувати ся на ґрунті 
п р а к т и ч н о ї  р о б о т и ;  що н по новій 
ері, розірвавши союз з правительством 
(зворот Романчука на зборах Народ. Ради 
1892 і консолїдация в марцю 1893 р.) про
бували відновити союз з твердими, нібито 
м о ж л и в о  у с у н у в ш и  ї х  М О С К В О -  
ф і л ь с к и х  п р о в і д н и к і в  і ЩО В 0 -  
сени 1896 (збори скликані в грудни пок. 
митрополитом-кардиналом) нібито провінци- 
яльне духовеньство силою реакції (наче-б 
то проти клєрикалїзмови — клєр проти 
клерикалізмові!!), виступивши як один муж, 
взяло ся до к о н с о л ї д а ц и ї  (она вже 
була від 1893!) й утворило новий (?) аре
ол  а ґ  п о л іт и ч н и й  з людий обох пар-

тпії, усунувши львівскі політичні к л ю б и  
(ОЬаегуаіог має тут очивидно на думці 
пол іт, товариства Р у с с к у ю і Н ар о 
д н у  Р а д у ) ,  щоб у с у н у т и п е р  е- 
ш к о д и  в ід  м о с к в о ф і л і в  і йому 
поручило переведене виборів до райхс- 
рату 1897 р. А хоч сі вибори, як каже 
ОЬзегуаіог, не дали о с о б л и в о  важ - 
них(!) результатів, суспільність, взагалі 
взявши, була з а д о в о л е н а (!?) з сего 
союза, бо хоч радикальна партпя сему со- 
юзови була противна (в теорії, на сло
вах!), але р о б о т а  (!) йшла на практиці 
досить згідно і більшість кандидатів були 
спільні для всіх трех нартий. Отеє виводи 
і погляд ОЬвегуаґог-а про консолїдацию. 
Фактичні обставини рішучо суперечать се- і 
му. У виводах ОЬзегуаІог-а лише стілько 
премії, що, як ми вже виказали в попе- 
ре#мх статях, в р. 1879 змаганя до по- 
міуї^ін вартий (народовскої і рутеньскої 
чііртвердої) ішли в тім напрямі, щоби твер-| 
дих виеманципувати спід впливу москво- 
фільского штабу і єго преси і тоді то в 
тій цїли поставлено засаду, що до коміте
ту не повинні входити редактори (тим за
городжено тоді дорогу до комітету ІІЛО- 
щанским, Марковам, Мончаловским і т. и.). 
Алеж від коли Романчук взяв у свої руки 
консолїдапийні проби, з того часу москво- 
фільский штаб верховодив твердими і мав 
в їх репрезентації своїх заступників, осо- 
бливож від марця 1893, коли між иньши- 
ми штабовцямн »мужем довіряв був Мар- 
ков, предеїдателем комітету спільного побіч 

.Романчука — Богдан Андрієвпч, а члена- ( 
ми комітету моральні і політичні банкроти 
з процесу Ольги Грабар і краху З а в е д е 
н ій . Вибори до сонму в р. 1895, до ради 
державної в р. 1897 і до ради міста Льво
ва 1896 (і сегорічні до міста Львова під 
проводом Нагірних і ГІавенцких, Мончалов- 
ских ег Іиііі диаШі — всЬбпе 8ее1еп Гіп- 
Зеїі зі' Ь ііпшег!) відбували ся при участи 
і таки скажім щиру правду — при верхо- 
ВОДЯЧІМ ВПЛИВІ москвофільського штабу і 
єго преси, отже ніякого нового ареопаґу 
політичного не було. ОЬзегуаіог зовсім

вірно констатує, що москвофільский штаб 
з а. є д н о б о р о з д и в с ь о м у  п о р о 
з у м  і н ю. Отже коли так було, а се дій
сно було так, що москвофіли перехитрува
ли «хитрих малоросів«, що сей штаб на 
волос нічим не поступив ся із своїх засад 
і змагань, в користь народовців, що єі о 
преса поганила, дискредитувала і спиняла 
змаганя народовців, а навпаки народовці 
мусїли все робити уступки (Романчук став 
головою спільного клюбу сеймового в р. 
1889 — усунувши н а  б ік  л і т е р а т у р 
ні і е т н о г р а ф іч н і  р іж н и ц ї !  — в 
«Народній Торговлї«, в котрій ОЬзегуаіог 
признає п е р е в а г у  народовцям і в Д н і
стр і, що по думці ОЬзегуаіог-а є н а р о 
д о ве  кою ін сти ту ц и єю  — народовці 
не тільки іавели етимольоґію, але й нама- 
гаюгь у всіх оповіщених і справозданях 
на — язичіє асі саріапЗаш Ьепеуоіепііат 
сасарогит! — народовцї-адвокати також 
для §езсЬаЛ;-у, отже з опортунізму відре- 
клн ся фонетики, народовці їздили закла
дати чиральнї і філії общества Качковско- 
го ітд. ітд., супроти того всего питаємо 
ся, чи в тій консолїдациї, від 1893 р. по
чавши, дійсно ходило о те, щоби скон
солідувати ся на ґрунті п р а к ти ч н о ї 
роботи? Ні! зовсім ні! Мотивом була 
тут лише жадоба популярности у »роз
каяного « Романчука і єго найблизших 
товаришів політичних, бажань, щоби 
з підмогою кацапів виплинути на верх і 
запевнити собі Мандати. Тут рішучо му
симо заперечити, мов би то кацапско-наро- 
довска консолїдация мала цїлню яку-небудь 
п р ак ти ч н у  роботу . Кацапам розходить 
ся лише о те, щоби демонструвати, палити 
соломяний огонь, ширити в масах невдо- 
воленє — а ту саму проґраму проголосив 
розкаяний Романчук на зборах Народної 
Ради в грудни 1892 р., що ми повинні 
лише н азн ач у в ати  наш е невдово- 
ленє. але реального, позитивного змісту, 
ані в змаганях Романчука, ані єго союз
ників нема і в тім они солїдаризують ся. 
Тнмто консолїдация відживає все лише пе
ред всякими виборами і на час виборів,

Листи з Києва.
і.

Флоринскій, Т. Д. Критико-библіографическій 
обзорт. иов'Ьйших'ь трудові, и изданій по сло- 

вянов'Ьд'Ьнію. Унив. Изв. 1898 г. Ноябрь.

Останніми часами, як певно сього сьвідо- 
мі наші закордонні земляки, питання за язик і 
літературу україньску знову підпало під розва
гу в періодичній прасї росийскій. Знову почули 
ся голоси, що в інтересах осьвіти ширших мас 
народу конче потрібно покинути виключні міри 
проти сього язика, і знову, як і давнїйше, се бо
люче питаня споводувало завзяті напади все 
теї-ж самої кліки росийских націоналів, але те
пер вже пануючої, сильно-владної, що має в сво
їй руці такі засоби на боротьбу і таку сферу 
нагніту, про які переднїшим її адептам і мари
ти було годі. Давніше в Росиї було ще чути 
голос суспільного подуму, в його кращих речни
ках, голос людей науки, хоч поглядно незале
жний від урядового (правительственного) нагні
ту; але з того часу, як система бюрократизму

придушила всякий вільний об'яв суспільної ми
сли, і урядові репресалії' дуже недвозначно від
бились на середній і вищій школі, тоді і персо- 
наль професорів постуинево прийшов ся до то
го типу професора-бюрократа, який тепер саме 
становить пануючий тип. Минаючи більше рис, 
що характеризують сей тип як в суспільному 
житті, так і у відносинах до молоді, і в мето
дах викладу ми відзначимо тільки ту власти
вість, що люде сього типу за побудами, що ле
жать власне в умовах бюрократичного режіму, 
виявляють ся провідниками і виразниками гіра- 
вительственних тенденций, слухняним нараддям 
в руках ряду. Се дасть ся бачити в виборі і ка
ліченні наукових даних згідно з правитель- 
ственним настроєм і в запровадженні в молоде 
покоління поглядів, що хоч не знаходять підпо
ри в знадібку науковому, але бажаних і коне
чних для цілей иравительства; і коли ще ми до 
того додамо те значне пониження рівня розво- 
ю, яке дасть ся спостерегти в молоді, що всту
пає до університету, і є наслідком також певної 
постанови викладу в середній школі — то нам 
буде цілком зрозуміла річ, на що ми можемо

сподіватись від підростаючих поколінь. Мимо 
волі бере страх, що при певній безвладности 
мислі, байдужости, сказати-б, стадовости віль
шини, при невироблености способів наукового 
мислення, потроху увійдуть в суспільну сьвідо- 
мість ті поняття, що характеризують собою епо
хи здичілости,

Професор Київского університету, москвич, 
Т. Флоринський є одним з типових заступників 
таких вчених — правительственників. В науці 
він відомий головно з компілятивної праці своєї: 
«Лекцій по славянскому язикознанію*. Осели
вшись на Україні він завжде себе показував на- 
ціоналом-обрусителем і кілька раз вже висту
пав неприхильно до україньского слова, але по
гляди його, яко науково безпідставні не зверта
ли жадної уваги. Ми вже сказали, що тепер са
ме українське питання знову обговорює ся в ро
сийскій прасї. Не міг отже і д. Флоринський з 
сього приводу не подати «свого голосу*. І то 
висгупає він в «Університетских'ь Изв-Ьстіяхт.» 
проти статті др. Франка в «Зіогапєк-ому РгеЬІе- 
сі-ї, забуваючи (або в простоті душевній на ві
даючи) ріжницї між науковими способами ви-
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от хоч би і тепер з нагоди виборів до ра
ди міста Львова, але по виборах засипляє 
консолідацію сном блаженних! ОЬ>ег\-аіог 
наводить вправдї, але мабуть і сам в се 
не вірить, що «декотрі з виднїйших наро- 
довецких проводирів обстають за консолї
дациєю, доводячи їй вел и к у  корист- 
н іс т ь  для в с я к о ї  о р ґа н їз а ц и ї  на 
п р о в ін ц и ї* . Тимчасом се запевнюванє 
проводирів народовских безвзглядно не 
згідне з дійсною правдою. Від р. 1889 
на засїданях виділу і на зборах »Нар од
н о ї Ради* говорять безнастанно і по ча
сописах доказують потребу орґанїзациї, от 
і по остатних виборах до ради державної 
1897 «Д-Ьло* доволі написало ся на ту 
тему, але погляньмо, де є і яка є та орґа- 
нїзация? — нема ніякої! Се сумно, але 
правдиво! Впрочім кацапи лише о стілько 
вяжуть ся консолїдациєю, о скільки она 
піддержує їх істнованє і змаганя, а коли 
їм се не на руку, тоді не дбають про кон
солїдацию, а йдуть своєю дорогою і пога
нять та побивають народовців. Найкрас- 
шим доказом є тут сьвято Паляцкого, на 
котре вислали сконсолідовані народовці 
свої протести, що не беруть участи з того 
поводу, що нібито чески й  клю б (а вій 
же не справляв сьвята ГІаляцкому!) похва
ляв виборчі надужитя в Галичині. Можна 
би сподївати ся, що кацапи зроблять те 
саме, бож они з опозицийними народов
цями творили консолїдацию для виборів. 
Тимчасом почувши, що Генерал Комаров 
там буде, не тільки кацаискі общества по- 
висилали привіти на се сьвято, але москво- 
фільский штаб вислав сво7х «ізряднєйшіх 
представітєлєй*, що мов цуцики ласили ся 
коло московского Генерала. Ламанского, 
Флориньского і Грота, щоби забезпечити 
собі їх «снісходїтєльность* і »ходатайство«!

ОЬвегуаіог натякнув мимоходом про 
результат консолїдациї в акциї виборчій, 
що він не був особли во  важ ни й , але 
суспільність нібито взагалі була задоволе
на з сего союза. Тимчасом н дїйсности 
оно не так, бо т. зв. опозицийні посли пр. 
Окуневский запобігали і піддержки консо
лїдациї і нрихильности староства, хоч від- 
пекують ся опісля правительства, Танячке- 
вич запобігав піддержки пок. кардинала, а 
Яросевич відпекує ся консолїдациї і т. д., 
так що результат консолїдацийних виборів 
можна безпечно покласти =  0. ІЦе на- 
гляднїйше виявило ся недомаганє консолї
дациї при доповняючих виборах до ради 
державної Бучач-Чортків, де Романчук здо
був вельми незначне число голосів так, що 
консолїдация навіть не поважила ся ста
вити єго кандидатури при таких же виборах 
Тернопіль-Збараж-Скалат, бо в самій кон
солїдациї явне повстало невдоволенє і го
ворено там: «чи ми для Романчука маємо 
запропастити всі виборчі округи!* Те саме 
виявило ся і при таких же виборах з V. 
куриї Снятин-Коломия і т. д., де вийшов 
Мойса проти піддержуваного радикалами і

кладу, на які претендує, і полемічними. В сій по
леміці, зовсім недоречній в науковому орґанї, 
впадає в вічі і простодушна зарозумілість авто
ра, що дозволила йому вирікати докторально 
довільні і ненаукові тверджена на питання, що 
виходять цілком з його компетенциї, і нічим 
невиправдана т ап іа  дгапйіоїіа, що так зо зла 
пожартувала над автором і надала йому сьміли- 
вости давати др. Франкові наївні поради, а ре- 
дакциї 81. Рг. не менш простодушні пояснення, 
що, мов на український язик і літературу може 
бути іинчий погляд, істотно відмінний від того, 
який висловнено в статті др. Франка. Придиві
мось ближче до того «погляду* тим більш; що 
автор обіцяє нам «предметові* і «наукові* ві
дносини до речи. Д. Флоринський починає свою 
статтю словами: «Як доброму вченому, що тру
дить ся славянською етнографією, др. Франко- 
ви повинно бути відомо, що «Малоруси* з по
гляду етнографічного представляють не само
стійного осібника (в супротилежність, напр. Че
хам, Полякам, Болгарам або Сербам-Хорватам), 
але лишень відміну того обширого славянсько- 
го осібника, що має назву «Русского народа«.

консолїдациєю Дорундяка, котрий не здо
був навіть половини голосів. Вже по ви
борах тернонільских доказував Романчук 
в «ДКтЬ* цифрами, що опозицийна акция 
в порівнаню з акциєю при загальних ви
борах значно була слабша і що опозицію 
цофнула ся в зад. Одинокий добуток кон
солїдациї хиба сей, що скріпив ся вплив 
Дудикевича в Коломиї і москвофільского 
штабу львівского в цілім краю, а ся бута 
москвофільского штабу довела до того, що 
в Самборі кацапи на зборах общества Кач- 
ковского (котрого головою Бої’дан Андріє- 
вич) склясифікували видїл «Просьвіти« (ко
трої головою Романчук) яко польских за
проданців, зрадників і т. п., а найняті мо- 
сквофільским штабом налочники побили 
україньско-руску академічну молодїж за те, 
що не хотіла речникови москвофільского 
«Друґа* признати права, говорити іменем 
Руси. А вже-ж і сам ОЬаеггаіог знад 
Полтви признає, що »прикре почуте яко
гось опортуністичного компромісу муляє у 
багатьох* і тим самим сам з собою стає 
в сунеречности, висловивши перед тим, що 
нібито суспільність, взагалі взявши, була 
задоволена з сего союза. Навпаки — на 
довірочннх зборах, скликаних минувшого 
року »Народною Радою* на передполудне
вім засїданю, де було значне число участ- 
ників, була така сильна опозиция проти 
консолїдациї, особливо з провінциї, що Ро
манчук перервав збори в надії, що значна 
часть противників консолїдациї розїде ся 
тимчасом. А все-ж таки значна більшість 
заявила ся против консолїдациї.

Такі суперечности, що опозицийні на
родовці входять з «опортунізму в спілку 
з кацапами і москвофільским штабом, за
мість вести голошену ними п ринцип і я л ь- 
ну пол іти ку ; що снроневірюють ся своїм 
народовским традициям і підродини Руси 
сьвяткують з ренеґатами і неґаторами Ру
си — все те, як справедливо замічає ОЬ- 
зегуаіог «сильно захитало консолїдациєю, 
так що тепер трудно сказати, чи она іст- 
нує в дїйсности*. Отеє сконстатованє факту 
ОЬзегуаїог-ом, котрий потурав консолїдациї 
і по ній сподївав ся знищеня кацапнї, а 
двигненя народовців, — що спільне з ре
неґатами сьвяткованє було рішучою по
милкою — на всякий спосіб цікаве і го
дить ся єго тут занотувати.

Перегляд політичний.
В виду переведеної згоди на Угорщині по

чинають і в Аветриї застановляти ся поважно 
над введенєм якогось тогіїнз уіуєнНі межи по- 
ріжненими Чехами і Німцями. Хотяй ще захо
дить богато важних і засадничих ріжниць у по
глядах і жаданях обох сторін, то все таки, про
відники їх підносять сю тему з більшим спокоєм, 
як бувало до тепер. І так доносять, що пос. 
Герольд виголосив в Новім Баватику бесіду, в 
котрій говорив о ситуациї. Бесідник признав, 
що правительство могло би ще раз скликати

Щоб підкріпити свої слова Флоринський покли
кає ся на імя Костомарова і Пипіна, що з тво
рів їх він наче-б то почерпнув сї правди. Нага
даймо д. Флоринському, що те, що йому відо
мо, цілком не відомо в науці. Наука нам ще й 
досі не дала крітериї, щоб докладно визначити, 
що то єсть з етнографічного погляду самостій
ний осібник і відміна (разновидность) з таких 
споріднених народностях, як славянські. Голі 
поклики на імена Костомарова і Пипіна нічого 
не висловляють: як би д. Флоринський посідав 
більші відомости в етнографії, ніж він міг за
сягти в названих вчених, то йому-б було відо
мо, що славянська етнографія, яко наука, ще в 
завязку і що сї поважані імена не на всіх пи
таннях рівно авторитетні, а дуже богато виснов
ків, напр. Костомарова, так таки просто ненау
кові, досить пригадати його статтю «Двіі рус- 
скія народности*, хоч в тій статті Костомарів 
висловляе иогляди як-раз супротилежні виво
дам д. Флори нського.

(Далі буде).

раду державну і спробовати, чи парлямент бу
де здібний до праці, але проба така не мала 
би майже ніяких виглядів поводженя. Прави
тельство мусить отже виступити енерґічно про
тив Німців і або посередно або безпосередно 
наклонити їх до зміни теперішного становища. 
Є ще одно средство, якого могло би взяти ся 
правительство: то дорога порозуміня. Однакож 
в виду безуспішності! дотеперішних проб, Чехи 
можуть собі лиш бажати, щоби правительство 
приступило наконець до реконструкциї і щоби 
точку ваготи перенести з парляменту до Сойму. 
Посли ческі мусять старати ся конче, щоби ио- 
зискати для неї також найвисші чинники в дер
жаві. Коли справа рішить ся против Чехів, то 
Чехи будуть знати, що їм треба робити, отже 
ніхто не потребує пхати їх до опозициї — 
З нї.мецкої-ж сторони відозвав ся пос. Ґрос про 
ситуацию перед своїми виборцями в Іґляві. 
В парламенті — сказав бесідник, — жаданя Че
хів або сповнено, або обіцяно їм сповнене їх. 
А ческі посли не дуже то перебирали в своїх 
жаданях. Попри великі річи як розпорядженя 
язикові для Шлеска жадали они ще множество 
посад гофратів та меньших посад урядничих. 
Мимо отвертої руки Гр. Тува для деяких сла- 
вяньских «ватажків*, не можна було спустити 
ся на парламентарну більшість, що показало ся 
при законі о платні для служби державної. 
Дальше порівнував бесідник відносини на Угор
щині, де правительство мусїло через опозицию 
уступити, і сказав, що в Аветриї § 14. буде ще 
довго грати ролю. На основі того параграфу бу
де ся робити тепер угода з Угорщиною. А яка 
то буде угода ? — далеко гірша як ті нредло- 
женя, над котрими вела ся нарада. Угода буде 
ся робити після диктату пана Селля. По тій уго
ді ґр. Туя або єго наслїдник скличе знову пар
лямент, але щоби по скликаню парляменту вер
нув і законний стан, на то нема ніякого вигля
ду, доки не буде змінена теперішна система. 
Але та система може пошкодити і нашій загра- 
ничній політиці', бо буде пхати єї щораз дальше 
в росийску струю. Наконець сказав бесідник, що 
він не тратить надії, що прийде може до згоди 
від народу до народу, але аж до того часу му
сять самі Німці жити в згоді і в мирі.

Новому у го р с к о м у  п р е з и д е н т о в і!  
м ін іс т р ів  Кольоманови Селльови іде на поча
ток все як з платка. Опозиция зложила заяву, 
що не буде робити більше обструкциї при нере- 
веденю доконечної санациї парляменту, диси
денти повернули назад на нїдро ліберального 
сторонництва, бо вже устали причини, які їх 
прогнали з него, а само ліберальне сторонництво 
приняло Селля з отвертими руками. На оно- 
дашнім засїданю ліберального сторонництва 
зложив президент міністрів основні заявлена. 
Першою своєю засадою назвав непохитне при
держуване § XII. закона з р. 18(57, який узнає 
підвалиною устрою Угорщини конституцию. Даль
шими засадами єго переконаня суть ясний, рі
шучий і певний напрям ліберальний та утворене 
олноцїльної угорскої держави. Що-до парламен
тарного нересиленя уважає бесідник потрібним, 
щоби опозиция занехала обструкцийну борбу, 
непокоєне парламентарних розправ, перешко- 
джуванє ухвалам провізорнії, та щоби продов
жено економічну угоду з Австриєю на один рік 
на підставі права Угорщини рішати про власну 
судьбу. Дальше вияснив президент міністрів по
дробиці ревізиї реґуляміну нарад в палаті послів 
і курияльного судівництва у виборчих справах, 
а заразом вказав на те, що коли-б в р. 1903 не 
заключено митового трактату з Австриєю, так 
наступить дальше продовжене закона на один 
рік, але рівночасно продовжать ся також на 
один рік і межинародні трактати. На випадок 
предложень в бігу року, або нізнїйше проекту 
закона о митово-торговельнім трактаті, онози- 
ция на підставі теперішного компромісу зобо- 
вязала ся не перешкаджати ухваленю сего про
екту. Вкінци бесідник з задоволенєм і глубоким 
переконанєм підніс вагу теперішного компромісу 
та поручив о єго принятє ліберальним сторон- 
ництвом, заявляючи, що опре ся на сторон- 
ництві ліберальнім. Бесіду президента міністрів 
переривано гучними оплесками, а на внесене 
пос. Белі Люкача ухвалено одноголосно нриняти 
компроміс та висказати Селльови подяку за 
щасливе розвязанє нересиленя.

Також і опозицийні сторонництва відбули
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того самого дня спільну нараду. Делєґати тих 
своронництв, що брали участь в переговорах 
з иравительством предложили заключений ком
проміс, а збори приняли его одноголосно. ГІро 
сей користний вислїд повідомлено президента 
міністрів Селля. В парляментарних кругах обі- 
гає поголоска, мовби на днях народне сторон- 
ництво мало розвязати ся, а всі єго члени ма
ють вступити до лібералі ного сторонництва. 
Тілько независиме сторонництво треває на не
прихильнім становиску против миротворної акциї 
Селля і ухвалило резолюцию, гудячу поєднавче 
становиско свого члена Етвеса.

Вісти про н е д у г у  ц а р я  і відсун не ся 
від нравлїня дементують з ріжних сторін. 
Після віденьских телєґрам уважають сю вість 
на цїсарскім дворі за безосновну видумку, а ґр. 
Евгений Зіхи оголосив в будапештеньских дне- 
вниках, що ще перед тижнем був на авдиєнциї 
у царя і цар тішить ся зовсім добрим здоро-' 
елем та занимає ся пильно політичними сира- ] 
вами.

З Р и м у  потверджують ся вісти про лихий 
•стан здоровля св. Отця. Причиною недуги має ; 
бути перестуджене. При старенькім віці папи 
Льва ХШ., котрий уродив ся дня і  марця 1810 
р., отже З НИНЇЇПІ1ИМ днем кінчить девятии хре
стик, ся недуга неіюкоіть єго окруженє. Також і 
справджає ся вість, що італїйске правительство 
запротестувало против участи Ватикану в між 
народній конференциї мира, а і ороіо Коні «по ; 
заперечує донесеню Рі^ага, мовби Папа мав на-1 
міренє протестувати против такого виключеня. 
Протест був би на разі безосновний, бо виклю
чене не має взагалі за собою жадної правдоио- 
дібности.

Галицкий соіім.
С е м е  з а с ї д а н є  2. марта відкрив мар- 

шалок по 12. годині в полуднє. Участь послів 
дотить слаба. По відчитаню 106 петиций при- 
ступлено до дневного порядку. Пос. Б а р в і н ь - !  
с к и й  мотивував своє внесене на заложенє у і 
Львові женьскої видїлової школи з руским вп- 
кладовим язиком. (Річ єго подамо в повній осно
ві). Пос. С к а л  к о в  с к и й  мотивував внесепя ’ 
о продовжене обовязуючої сили закона з 1893 
р. про полекіні в належитостях при конверзиї 
довгів. Пос. С т и л а  мотивував внесене на під- 
висшенє дотациї на будови шкіл. (Дотеиерішний 
фонд не лише вичерпаний, але і иерекрочений 
на два літа наперед). Пос. О к у н е в с к п й  мо
тивував своє внесене на засноване шпиталю в 
Ж абю по причині недобрих санітарних відносин; 
в Гуцульщинї. Пос. Р у д р о ф  мотивував своє 
внесене на зрівнане зелізничих тариф на шля
хах льокальної зелїзницї Внгнанка-Скала-Іване 
і Біла-Чортків-Залїщики з тарифами на шля
ху Тернопіль Копичннцї. Тарифи дотеперішні 
за високі і рух неревозовий відвернув ся 
в наслідок сего від згаданих шляхів. — 
Відтак слідували справозданя краєвого ви
ділу в справах митничих ва дорогах: громадскій 
Івачів Долішний-Обарянцї і повітовій Зембжиц- 
ко-Бєртівекої. При сій справі забрав слово 
пос. Цоль, обстаючи за сим, щоби дорогу Зем- 
бжицко-Бєртівску нереняти на етат краєвий. 
Виділ кр. вніс, перейти над петициею дотичних 
громад до дневного порядку. Пос. Среднявский 
піддержує внесене пос. Цоля. Також і пос. Ро- 
тер годить ся на внесене Цоля з огляду на тор
говельний рух в сих сторонах. ГІос. Хамец яко 

-справоздавець иротивить ся внесеню Цоля. Він 
не хоче дати ирецеденсу другим повітам, котрі 
45и могли також жадати, іцоби їх повітові до
роги також украевлювано. Пос. Ґ о л ь д м а н  
здав віддав справу буджетової комісиї з зам- 
кненя рахунків краєвого фонду за рік 1898, а 
пос. Ольпіньский здав справу з предложеня кр. 
виділу в справі утворена нових санітарних окру
гів. До дотеперішних 100 округів санітарних 
прийде нових 16.

Н о в и н к и .
— Недуга папи. Як доносять з Риму, ві вто- 

рок рано св. Отець почув ся недужим і жалував 
ся на біль в боці, горячку і загальне ослаблене. 
ІІрибочний лікар др. Ляппонї спостеріг на лівім 
клубі задавнений боляк, що тепер заогнив ся і 
-звідси вивязалась ціла недуга. Покликано сей-

час другого лікаря, дра Маццонї-го і рішено ви
конати онерацию.’ Папа вагав ся довго, чи на 
се позволити. Доперва на усердні намови Ляп- 
понї-го позволив витяти собі боляче місце. Опе- 
рацию виконано в середу о 10-ій годині рано. 
Перед тим сказав св. Отець до д-ра Маццонї-го: 
«Не хочете менї на старість ощадити тої при- 
ємности!» Підчас самої операциї папа, хотяй 
штучно не обезчувстлений, держав ся кріпко, зі
тхнув лише кілька разів і був якби приголом
шений утратою крони. По 12 мінутах операция 
скінчила ся щасливо, і папа сказав до Маццо
нї-го: «Ви дуже відважні, коли рішили ся опе
рувати чоловіка в моїм віці*. Горячка сейчас 
зменьшила ся і папа ноложив ся до ліжка. Стан 
здоровля чим раз ліпший. З заграницї прихо
дять що хвилї численні телеграми з запитом о 
здоровлє папи; між иньшими цісар Франц Йо- 
сиф велів собі доносити телеграфічно о перебігу 
цілої недуги.

— Вечерницї з танцями. Кружок музичний 
«Львівского Бояна< устроюе в суботу 4. марця 
послїдні вечерницї з танцями в комнатах «Рус- 
кої Бесіди» при співучасти «К.побу Русинок».— 
Товариство руских ремісників «Зоря* у Львові 
устроюе послїдні вечерницї з танцями в суботу 
дня 4. марця. — Заходом товариства «Родина» 
в Коломиї відбуде ся в неділю дня 5. марця 
с. р. послїдні сих мясниць вечерницї в рату- 
шевій сали. Вступ від особи 1 корона.

— Відзначеня і іменованя. Цісар надав епи- 
скопови в Перемишли Преосьв. Чеховичеви ор
дер зелїзної корони II. кляси, а крилошанинови 
львівскої капітули о. Ів. Чапельскому ордер зе
лїзної коропи III. кляси.

Рівнож іменував цісар лєґацийного радни
ка II. катеґориї Тадея ґр. Козебродского лєГа- 
цийним радником І. катеґориї, секретаря лєґа- 
цийного Ярослава Гр. Віснєвского лєґац. радни
ком II. катеґориї, а посольского атташе д-ра 
Адама ґр. Тарновского леґацийним секретарем.

— «Русскоє студєнческоє абщвство »Бикавіна« 
ва Вєнє» — себ-то приют для зренеґатївшої ча
стинки нашої молодїжи, бо нема там ні одного 
справдїшпого Москаля-студента, (ті мають свій 
•кружок студентов із Расії»), а самі «русскіє* 
от Белелуї, Гозїєва і Городка — дало сими 
днями концерт з танцями, при чім — як гла
сить оповістка — »пєл русской хор церкві св. 
Варвари»(!). Се вельми похвально, коли о. па- 
рох св. Варвари, Сембратович, і диригент того 
хора о. сотрудник Садовский так радо прийшли 
в услуги «камітєтові», але все-ж таки на вечер
ницї Ш е в ч е н к а  йде оно вже труднїйше при
дбати »блаґосклонное участїє* того ч и с т о  цер
ковного хора. Колиж вже снїсходітєльность 
того високо-артистично веденого хора проявила 
ся на «канцертє Букавіни», — то також і това
риства руско-україньскі у Відни будуть могли 
чей похіснувати ся колись ввічливостию всч. 
оо. пароха і диригента, яку сї отцове поки-що 
обявили лише для «Букавіни». Блаженнії надї- 
ющі ся ?

— Підвисшенє учительских плат. Як звістно, 
перед Новим роком запала в соймі ухвала, що
би виділ краєвий в справі получшеня долї на
родних учителів иредложив соймови своє вне
сене. В тій цїли зібрала ся минулої середи в кра- 
євім виділі соймова комісия шкільна і будже- 
това на нараду. На початку подано анкеті до ві- 
домости, що рівночасно з соймовим порученєм 
дістав краєвий виділ проект краєвої ради шкіль
ної, котра предкладає зрівнати плати сельских 
учителів найнизіпої катеґориї з платами учите
лів міских і взагалі' плати учителів найнисшої 
катеґориї підвисшити. З  тим проектом ради 
шкільної краєвий виділ міг би згодити ся. Ви
глядає він так: 1) 3  дотеперішних пятьох кляс 
учительских плат робить ся чотири, а іменно: 
а) міста з власним статутом, б) ЗО міст, підля
гаючих законови громадскому з 1889 р.; в) мі
сточка, підлягаючі законови з 1896 р., г) всї 
иньші громади. 2) Плати в сих клясах булп-б: 
в клясї першій без зміни 900 і 800 зр., в другій 
клясї для одної четвертини учителів 800 зр., для 
другої 700 зр., для прочих четвертин 600 зр.; в 
третій клясї для одної четвертини 700 зр., для 
другої 600 зр., для прочих 500 зр.; в четвертій 
клясї для одної четвертини 500 зр., для другої 
450 зр., для двох прочих 400 зр. Постійний мо
лодший учитель має побирати 500 зр., 450 зр. і 
400 зр. після кляс, тимчасовий учитель, без іс
питу, не меньше як 250 зр. В посуваню на вис
ілу плату буде увзглядняти ся крім квалїфіка- 
циї і успішної праці також обтяженє численною 
родиною. — Кошт сего підвисшеня виніс би 
344.375 зр. а по потрученю інтеркалярий 303.500 
зр. т. е. З кр. додатку від податків. — Др. Бо- 
бжиньский поясняючи повисший проект додав, 
що рада шкільна краєва видала его ще заким 
запала згадана соймова ухвала. В дискусиї всі 
бесідники згодили ся на те, що випадає конче 
щось зробити для учителів, але поперед всего 
треба найти відповідні фонди. Пос. Вахнянин 
радив поправити положене учителя, особливо 
з огляду на невідрадний фінансовий стан краю, 
надїленем сельских учителів ґрунтом. Вистар- 
чить 2 морґи, а на їх закупно най край затягне

позичку, котру амортизував би квотою 30(3.000 зр. 
з проекту ради шкільної а може навіть квотою 
500.000 зр. річно після внесепя посла Малахов- 
ского. — Др. Савчак думає, що проект ради 
шкільної є лише тимчасовий, щоби як найскор- 
ше зарадити біді учителів, отже й гроші на се 
мусять найти ся. Найліпше було-б підвисшити 
вдвоє краєві оплати консумцийні від горівки і 
пива. Забирало голос ще кілька бесідників і о- 
статочно принято внесене пос. Дуяаевского, що
би вибрати субкомітет з 6 членів, котрий має 
предложити анкеті вяесеня. До субкомітету ви
брано: II. Потоцкого, Чарториского, Войт. Д'іду- 
шицкого, Абрагамовича, Козловского і Цє- 
лєцкого.

— З львівскої щадницї. В наслідок онодїшної 
соймової ухвали, приймаючої ґваранцию краю 
за вкладки львівскої щадницї, боязливі власти
телі' вкладкових книжочок успокоїли ся значно. 
Виповідає вже мало хто, а зате вкладки збіль- 
шають ся. На днях намістник ґр. ІІінїньский 
вложив до каси з своїх приватних фондів 
50.000 зр.

— Смерть під колесамл льокомотиви найшов 
у Львові зелїзничий робітник Фабіян Циган. З а 
мітав сніг на зелїзничім шляху і не видів, що 
над’їзджае машина товарового поїзду. Діставшись 
під колеса, анї не зойкнув; погиб в одній хвили. 
Тіло нещасливого робітника відставлено до 
кістницї головного шпиталю.

— Обмежене руху поїздів товарових в неділі' 
і сьвчта. В цїли збільшена часу відпочинку для 
персоналу зелізничого, зарядило ц. к. міністер
ство зелїзниць обмежене руху поїздів товарових 
в неділі і декотрі сьвята (другий день сьвят 
Великоднях і Зелених) на час від 1. марця до 
31. серпня с. р. В наслідок сего перевозить ея 
в згадані дни тілько посилки поспішні і такі 
товари, котрі взагалі вимагають скоршого транс
порту, як живі зьвірята, артикули поживи і т. п., 
иньших товарів не буде ся перевозити у ті дни. 
Звертає ся також увагу, що в неділі і сьвята 
принимае і видач ся тілько носилки поспішні і 
то лиш в годинах на се призначених. Д. к. Д и 
рекція зелїзниць державних.

— Виставовий парасоль. Межи многими ціка
в и м и  річам и на парискій виставі в 1900 р. буде 
можна оглядати т. зв. парасоль виставовий, 
призначений для охорони виставових гостин 
перед наглим дощем. Ручкою сего парасоля є 
величезний металевий стовп, маючий в підставі 
40 метрів в промірі, а сам парасоль, зладжений 
з ріжнобарвного скла, винесе 150 метрів в про
мірі. В стовпі, що творить ручку, на трех по
верхах будуть уряджені реетаврациї, кавярнї 
і т. д. Простір, покритий сим величезним па
расолем, рівнає ся 15.386 квадратовим метрам.

— Смичковий Фортепчн придумав технічний 
урядник львівского намістництва ц. Ігн. Шии- 
тко. Новий інструмент має клявиятуру зо
всім таку саму, як фортенян, однак струни в 
нїм є баранячі, а на них грає смичок автома
тично. На такім фортепянї одна особа зможе 
вигривати смичкові соля, дуети, терцети, квар
тети і т. д. наслідуючи ріжні смичкові інстру
менти, як скрипки, віоліну і віольончелю. Ви
нахідник назвав свій інстумент смичковою гар
монією і в поелїдних днях починив кроки для 
опатентованя свого іриґінального винаходу.

— Дрібні вісти. З  причина сніжних заметїлий 
рух поїздів на просторони Юда Залїщлки пе
рерваний на 4 дни, на просторони Долина—Ви
года на 2 дни. — В Новім Санчи збанкрутовав 
гандляр деревом Яков Ґрос і полишивши довгів 
на кількадесять тисяч, утік з жінкою не знати 
куди. — В Новім Санчи панує така інфлюенца, 
що мусїли позамикати всї школи. — Робітник 
Йосиф Гевак упав онодї при будові каменицї у 
Львові при ул. Бернштайна з першого поверха 
до пивниці і убив ся на місци.

Т е л є ґ р а м  и.
Відень, 1. марця. Міністерство просьвіти 

позволило студентам права, репробованим при 
другім іспиті правничім на рік, здавати іспит 
на* ново по півроцї в речинцях липневім і жовт
невім. В тій цїли має кождий репробований 
внести просьбу о скорочене часу, на котрий єго 
репробовано. Всі унїверзитети в Австриї одер
жали се розпорядженє.

Відень, 2. марця. Ходять тут вісти, що че- 
ский сойм збере ся імовірно доперва по Вели
коднях сьвятах. Правительство чекає тимчасом 
на сформулованє політичних бажань Німців.

Відень, 2. марця. АІ1&. 2 і£. доносить, 
що в тутешних дипльоматичних кругах не звер
тають жадної уваги на вість о мнимій недузі 
царя. Як би се була правда, то дипльоматичні 
круги знали-б про те щось певного.

Мадрит, 2. марця. Саґаста передав вчера 
королевій реґентцї димісию цілого кабінету.
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їїоївд
аосп. І особ.
приходить 

о годині'

г з о

1.50
215
2-30

645
7-40
750
7'55
805
815
9- 05

10- 35 
10-45
1-01

1-40

5-00
5-25
5-40
5-55

Ніч

3.04
з-зо

5-Ю —
6-Ю

і'Чб —
9-Ю

9-39
9-45
9-55

10-30
12-15

Розклад їзди поїздів зелїзничих обовязуючий від 1-го жовтня 1898.

(Приїзд і від’їзд поданий після часу середно-европейского).

де Львова

їцкая (Ґалацу, Ясс), Сучави 
Янова
Тернополя і Бродів на дворець Підзамче, 
Сокаля і Равп рускої

. Лавочного (Пешту) Калуша, Стрпя 
Тернополя і Бродів на двореиь головний, 
Кранова (Відня. Варшави, Пешту)

Іцкан, Сучави
Ярослава, Любачева 
Янова
Кракова (Відня. Берліна, Вороцлава) 
Сколього, Стрия, Калуша, Хирова

, Іцкан (Букаретту, Ґалацу, Ясс) Сучави 
Підволочись- (Кієва, Одесси) на дв. Підз.

на дв. гол.
„ Козови, Бродів на дв. Підз.

на дв. гол.
Іцкан, Сучави

, Сокаля, Белвця і Любачева

Підволочись, Козови, Грималова на Підз.
на дв. головний

Кракова (Відня, Берліна, Варшави) 
Кракова (Відня) Самбора на Перемишль 
Кракова (Відня, Берліна, Варшави) 
Кракова, Ясла, (ГІешту) на Перемишль 
Підволочись, Бродів на двор. Підзамче 
Іцкан. (Букарешту, Ясс, Ґалацу, Сучави) 
Підволочиск. Бродів на дв. головний 
Лавочного (Пешту) Хирова, Борислава 
Стрия, Калуша, Борислава.

Поїзд
посп. І особ.
відходить 

о годині

зі 4-.?зга

бчЮ
605
6-15
8-35

155
2-08
2-40
2-50

Учитель

8-45
8- 50
9- 15 
9-35 
9-53 
9’55

10-55

3- оо
4- 55

Ніч

10-40

410
5- 20
6- 30
6- 40 
6'55
7- Ої» 
7-10 
7’15 
7-4-4

10- 05

11- 00 
11-27

до Підволочиск, Бродів з голови, двірця 
„ Іцкан (Букарешту, Ясс, Ґалацу)
„ Підволочиск. Бродів з дв. Иідзамча 
„ Кракова (Відня, Берліна)
„ Янова
„ Кракова (Відня, Варшави)

Сколього, Калуша, Борислава, Хиро-іа
„ Підволочиск. Бродів з дв. головного 

з дв. Пілзамче
„ Белзця, Равп рускої, Сокаля 
,  Іцкан, Сопова. Бергомету, Сучави 
„ Підволочиск, Кієва з дв. головного

з дв. Підзамче 
„ Іцкан (Ясс, Букарешту)
„ Кракова (Відня, Вороцлава, Берліна),

Любачова чер. Ярослав. Ясла чер. Ря- 
шів, Хабівки чер. Ряшів або Тарнів.

„ Стрпя, Сколього тілько від до 3°/<,
„ Ярослави, Самбора через Перемишль

орґан руского 
Тов. педаго
гічного дво- 
тижневник пе- 
даґоґічно-нау-

ковий, виходить від 1-го червня 1889 
у Львові ул. Вірменьска ч. 2. Перед
плата на цілий рік 3 зр., на пів ро
ку 1.60 кр., на чверть року І зр.

ЛЕВ НОВОСАД
(практикант віденьский)

у Львові, ул. Крута ч. 7,

до Кракова (Відня, Берліна. М Ляборч)
„ Лавочного (Мункача, Пешту) Борислава 
„ Іцкан, Радівцїв, Кімполюнґа Сучави 
„ Кракова (Відня, Берліна, Варшави)
, Тернополя з двірця головного 
„ Лавочного (Мункача, Пешту)
„ Сокаля, Равп рускої
„ Тернополя з двірця Підзамче 
„ Янова
„ Іцкан (Ясс, Ґалацу) Сучави 
„ Кракова (Відня, Варшави, Берліна)
„ Підволочиск, Бродів з дв. головного

з дв. Підзамче

виконує мужеску, дам- 
ску і дїточу обув, 
також чоботи з хо 
лява.чи для духо 
веньства по як най-

пристуинїйших цінах.

Рівнож приймає репарацій нальо
т ів . —  3  провінцій вистане ста

рий оказ на міру.
136 89-140

ЗАМІТКА: Пора нічна числить ся від 6 години аечером до 5 години 59 м нуг рані
Час середно-европейский ріжнить ся від часу львівского о 36 мінут, а іменно: 12 год. часу середио-зврліей- 
ского =  12 год. 36 мін. часу львівского. — Бюро інформацийне ц. к. зел. дер к (Львів, ул. Грзгого мая,

готель Імперяль) уділяє пояснень в справах зелїзничих, продав білети всякого род і р о а к щ н  ц я .

РОБІТНЯ СУКОНЬ ДАМСКИХ

Емілії Соколовскої
у Львові, Ринок ч. 29., І. п. 

поиймає ласкаві замовлена і виконує їх ґусто- 
204 вно і по приступних цінах.
Н А У К У  КРОЮ  уділяє в осібних годинах 

і Замісцеві панночки приймає на поиеикан

| і  Л Е В  Л О П А Т И Н Ь С К И Й

ДО Б Р А З И Л І Ї !
Ж Т О В А Р И С Т В О

Драма з галицкого еміґрацийного руху в 4. актах.

Ціна книжки брошурованої в картонї Зо кр., оправленої 
$5$ в полотно з хорошими витисками 50 кр. — На почтову 
«аі оплату 5 кр.
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комедия в 3 актах з сїльского житя.

Ціна книжки брошурованої ЗО кр., оправленої в полотно 
з хорошими витисками 45 кр. — На почтову оплату 5 кр.

Замовлена з провінциї у автора ул. Сакраменток ч. 10, Львів.
У Львові набути можна в Ставропигийскій книгарні".

£

для розвою рускої штуки
стоваришенє зареєстроване з ограниченою порукою 

у Львові, ул. Підвале ч. 7
виконує всякі праці" з обсягу артистичного малярства, різь
барства і золотарства після композиций своїх членів, а 
іменно: образи релігійні до иконостасів, олтарів, хоругов, на 
тетраподи, плащеницї і пр. і такі-ж образи до комнат; образи 
сьвітсні: історичні, портрети з натури і ФотоґраФІй, краєвиди, 
побутові і т. д.; з дерева: кивоти, иконостаси, олтарі, образи 
і крести процесийні, сповідальниці і пр. і всякі праці" золотар
еві; рівнож украшує внутра церков, виготовляє пляни церков, 
каплиць і пр. і удержує на складі" ФотоґраФІчні репродукциї 

образів руских артистів.
Товариство ручить за стильове, старанне і совістне 

виконане.
Цїлию Товариства є: піднести пашу штуку і витворити 

руску школу штук красних. Гіоручаючи проте се чисто руске 
Товариство патріотичній опіці" нашої П. Т. Публики духовної 
і сьвітскої, надїємо ся, що зволить Она причинити ся до 
осягненя сеї цїли численними замовленими, котрі приймає 

— =  виключно лиш Дирекция Товариства. = —
З глубоким поважанєм Т Т А ТбТ̂  ІТ5Т
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Товариство не послугує ся аґентами.

Артист.-лїтературні Новини
виходять квижками величини 5—7 печатних листів. Зміст: беллєтри- 
стика і поезия, оригінальна і перекладена. Проґрама в заголовку: силь- 
нїйпіе уввглядвюванє артистичного викінченя навіть найбільш тенден- 

цийних творів, — артизм у змісті" і формі.
Ціна книжки з пересилкою: 1 кор.; оздобно оправної 2 кор. 

Видавець: М. З а я ч к ів с к и й ,  Львів, улиця Зибликевича, число 34.

ер
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$  Н А Р О Д Н А  Т О Р Г О В Ц Я  $
приймає вамовленя і посередничить в вакупні:

ф  Сьвітло церковне 4$

впрост в фабрики 1а по 70 вр., Иапо 64 зр. за 100 кіл. Іосо фабрика.
ф  В и н о
Ж  в бочках о 135 літрах, а то Самородне почавши від 70 зр. 

за бочку І о с о  місце продукциї.
Зі складів висилає: К А В У  по 5 кіл. посилках почт. в ціні 

по: вр. 9-20, 10'20, 10-70, 11-20, а специяльність по 12-20 франко
Ж  ВИНО в 5 кіл. барилках по зр. З-—, 3*70, 410, 4 90 франко. — Ж  

Иньші товари по умірених цінах. 78_?

Галицкий Ь
КРЕДИТОВИЙ БАНК1

к н и ж о ч к и
принимає вкладки на

і о п р о ц е н т о в у є  ЇХ  II <

дар* 4 і Л на рік

Видає й відповідає за редакцию: Лев Лопатиньский. З  друкарні" В. А. Шийковского.


