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Передплата
п  .РУСЛАНА» виносить: 

в Австриї:
■а цїлии рік . . . .  20 кор. 
■а пів року . . . .  10 кор] 
на чверть року . . .  5 кор.
яа місяць . . . .  1*70 кор.

За границею:
■а цїлии рік . . 16 рублів 

або 36 франків
■а пів року . . 8 рублів

або 18 франків
Поодиноке число по 16 сот.

» Вирвеш ми очи і душу ми вирвеш: а не возьмеш милости і віри не воаьмеш, 
бо руске ми серпе і віра руска.« — 3 Р у с л а н о в и х  псальмів М. Шашкевича.

Виходить у Львові що дня
’-рім неділь і руских сьвят 
• ?'І1 ГОД. пополудня.

“ едакция, адмінїстрация і 
експедиция »Руслана« під ч. 1. 
-л.Домбровского(Хоруніцини).Екс- 
іедиция місцева в Аґенциї Со- 
коловского в пасажі Гавсмана.

Рукописи звертав ся лише 
на попереднє застережене. -  
Реклямациї неопечатані вільні 
від порта. — Оголошеня зви
чайні приймають ся по цїнї 
20 с. від стрічки, а в «Наді
сланім» 40 с. від стрічки. По
дяки і приватні донесеня по 
ЗО с. від стрічки.

Князь Григорії Вошшпі
про сучасне положене Росиї.

(Дальше).
Крім пияньства і злучених з ним вене

ричних недуг, довершили знищене народу: 
р і з к а ,  п р и м у с о в о  в в е д е н а  »общ и- 
на«, т е м н о т а  і б е з к о н т р о л ь н  ий д е р 
ж а в н и й  б у д ж е т .  Правительство не тя
мить, що двигнене морального достоїньства 
селянина є першим услівем доведеня его 
до добробиту.

К а р а  р із к а м и  убиває моральне по- 
чуване чоловіка, а у дорослих підриває 
семейний принцип; щоби се зрозуміти, д о 
сить поставити себе на місце селян або їх 
дїтий; се питане треба оцінювати з стано
вища загально людскої моральности. Дея
кий мужик, втерявши почуванє сорому і 
розпадаючн ся над копійкою та робочим 
днем, волить бути висіченим, як зачиненим 
до вязницї. Росийскі консерватисти виводять 
із сего, що мужик зріс ся там з різкою і 
сам її вимагає. Се похоже на балачку ку
харки, котра запевняла, що ракам в ки- 
пятку нічого не стане ся, бо »они приви
кли*. Нехай перестануть бити різками, а 
перегодом побачать, яким стане мужик. 
Різка вироджуе і тих, що нею послугують 
ся, а к а р а  р із к а м и  заведена для о д н о 
г о  с т а н у  така гидка, що годі зрозуміти, 
як се варварство доси могло удержувати 
ся в Росиї, коли два слова царскі вистар 
чають для єї знесеня: не лзя!

П р и м у с о в о ю  о б щ и н о ю  називав 
кн. Волконьский сю інституцию, позаяк она 
заведена без запитаня селян правительством. 
Тепер навіть серед правительства оспорю
ють міт історичного розвитку общини. Об
щина явила ся наче-б безпосередніш на
слідком знесеня кріпацтва, а правительство 
покористувало ся нею з поліцийною і фіс
кальною цілю. Оборонці общини поклику
ють ся на процьвіт в Росиї артїлїв (спілок), 
забуваючи о тім, що артіль є свобідна 
спілка, а не примусова. Община в теперіш
нім виді не вдоволяє моральному почуваню 
власника, бо селянина гонять з місця на 
місце, а кождому відомо, як таке господа- 
рованє відбиває ся пік дливо на управі зе
млі. Община могла би лише там удержати 
ся, де би селяни захотіли обернути свою 
землю в одно спільне хазяйство, з спіль
ною касою і и. Приклад сего показали ро
сийскі духобори на Кавказі і сей приклад 
можна прослідити вчасти і в деяких се
лах Саратівщини. Якже взяти ся до ула- 
дженя селяньского питаня ? Зовсім просто, 
відповідає кн. Волконьский: треба віднести 
сн до селян як розумних людий і лишити 
їм самим висловити ся і нічого не почина
ти в справі общини, як і в инших питанях 
сїльского житя, не вислухавши погляду 
селян. Але сего не хоче розуміти мінїстер 
внутріпіних справ.

Т е м н о т а  н а р о д у  щезне із зрівна- 
нєм селян в політичних і горожаньских 
правах з иншими верствами суспільними, і 
з передачею справи селяньскої просьвіти

в руки земства, котре взяло би ся до на
родного шкільництва з розширеною про
грамою, завело би сїльско-господарскі шко
ли по селах а при них взірцеві селянь- 
скі господарства і досьвідні поля і городи, 
читальні, чайні, часописи і т. д. Церковно- 
приходскі школи є зовсім недіяльні, поза
як гіросьвітї народу противне росийске ду- 
ховеньство: розвитий селянин, не пяниця 
в більшій части обминає православну офі- 
цияльну церкву і треби, а се поносить у- 
щерб материяльний і без того бідному ду- 
ховеньству. (Кн. Волконьский не промовляє 
за тим, щоби добра школа мала відорвати 
селянина від церкви, а вказує на факт, що 
уровень росийского духовеньства не 
все відповідає духовним потребам роз
витого селянина, котрий звертає ся пря
мо до Евангелия —  штунда —  і за се 
терпить гірослїдованє). В більшій части 
церковно-приходскі школи находять ся ли
ше на папері, а там, де они дійсно є, до 
безстидности поражають своєю поганою 
стороною.

Ось факт, який яскраво осьвічує від
носини ГІобєдоносцева до народної просьві
ти: В однім велико-княжім домі, після обі
ду, почала ся розмова про конечну потребу 
піднесеня осьвіти сїльского духовеньства; 
>зто н е в о з м о ж н о ,  замітив Побєдоносцев 
—  е с л и  д у х о в е н с т в о  б у д е т ь  б о л ь -  
ш е о б р а з о в а н ь і м гь т о  о н о  н е в о л ь  
н о  п о т я г н е т г  з а  с о б о ю  н а р о д  щ, а 
з т о  с о  з д а с т ь  п о т о к и . (витворитьструю), 
к о т о р и й  п о н е с е т ь  н а с т .  кт. о б р ь і-  
в у! (до упадку). Р о с і я  и т а к т .  у ж гь 
п о д в и г  а е т с я  кт> о б р и в у ! *  І сей фа
натик обскуритизму, каже Волконьский, вже 
третє царствованє держить ся на чолі у- 
прави, він погубив цілі поколїня, замучив 
і знищив тисячі людий, вспів виробити 
школу державних людий більше тупих і 
менше переконаних як він, він витворив 
сей убиваючий напрям, що губить Росию. 
Лише історин зуміє зміряти се лихо, яке 
заподіяли Росиї в XIX ст. сі три фанатики, 
ґр. Дм. Толстой, Катков, і Побєдоносцев! 
Так говорить кн. Волконьский, а наші львів- 
скі москвофіли величають Побєдоносцева 
великим русским патріотом і в своїх вида
них містять єго портрети!!

(Дальше буде).

Процес о шпіонажу.
(Доммсь з Відня).

(Дальше).
Др. Дістлер: В тім письмі кажете дослова: 

«Я заанґажовалем сен в доньосле пшедсєнбйор- 
ство, аби тилько дужо а дужо пенєндзи заро- 
біць. Хцялем спшедаць моє політичне пшекона- 
ня, моє інтелектуальне здольносцї, аби тилько 
цєбє ущенслївіць, бись сен завше цєшила, сьмя- 
ла і шановала, аби цєн оточиць люксусем і мі- 
лосьнимі пєщотамі!...» Отже тут Ви зраджуєте 
зовсім ясно свої задушевні гадки, але в них 
зовсім не слїдно ніякого австрийского патріо
тизме. А що властиво мало довести Вас до то
го вимріяного »люксуса« та сьвітлої будуччини 
в Росиї та що розуміли Ви під тим .доньо- 
слим пшедсєнбйорствем ?<

Оссолїньский: Я розумів тим мої журналї- 
стичні успіхи і навязані зносини з д-ром Вєрґу- 
ном, редактором .Славяньскаво Вєка«. Мої статі 
в тім журналі звернули на себе увагу і я на- 
дїяв ся, що я стану редактором всеславяньско- 
го (паимосковского) польского орґана у Львові.

Др. Дістлєр: Але-ж др. Вєрґун каже, що 
з Ваших артикулів, з яких віє яскрава тенден- 
ция проти Австриї, а знова безосновні панегіри
ки для порядків в Росиї, не могла зовсім вийти 
якась сьвітла будучність, і ніякий »люксус«. Чи 
може діставали Ви що від д-ра Вєрґуна в за
плату ?

Оссолїньский (сквапно): Ні, я діставав від 
него лише по пять примірників »Сл. Вєка» (на 
салі сьміх і шутливі замітки).

Др. Дістлєр: Отже бачите, загально се 
звісне, що як-раз шпіонажа то дуже інтратне 
діло. Ми знаємо шпіонів, що свої любовницї 
окружали величезним люксусом. Але журналї- 
стична діяльність, така як Ваша, то ще зовсім 
не так дуже поплатна... Се правда, що зовсім 
нема доказу, аби Ви які інструкцій мали були 
в руках. Але в тім критичнім часі погинули бу
ли ті інструкцій в канце.іяриї кадри 95. полка 
піхоти в Чоргкові і Ви могли також їх собі 
присвоїти. Ваш брат є начальником одної зе- 
лїзничої стациї.

Оссолїньский (поквапно): Але на дуже ма
лесенькій стациї (ЙІаІіопсЬеп)...

Тут удав ся д-рови Дістлєрови вельми до
тепний виска», котрий вийшов навіть у виді 
двостиха:

»Кеіп ЙІаІіопсЬеп І8І зо кіеіп,
Еіп ІпзІгисІібпсЬеп «ігсі сГгіп’ зеіп».
Очивидно обжалованому було не до сьміху 

з удачного дотепу, який увеселив всіх нри- 
сутних.

Др. Клєборн запитує Оссолїньского: Що 
був би він почав на случай, коли би той бажа
ний ним емісар росийскої амбасади був приїхав 
до него по інструкцию до Львова?

Оссолїньский путає ся в своїм одвітї, чим 
підпирає здогад, що у него були оферовані тай
ні письма, а і то промовляє за тим здогадом, 
що в своїм листі до Теодоровича пише Осео- 
лїньский: .Інструкция є иечатана», а се послїдне 
дійсно відвічає правді.

Др. Клєборн: Отже Вашим наміром було 
приподобати ся своєю осторогою ексц. ґен. Ґаль- 
ґочому?

Др. Клєборн: А що-ж були би Ви почали 
в тім случаю, коли би Ваш посередник Теодо- 
рович був Вам доніс, що московска амбасада не 
має тих інструкций ? Се чей більше було імо
вірне, бо-ж кожда держава сторожить пильно 
своїх тайн, дотинаючих оружної сили.

Оссолїньский не може полапати ся в тім 
підхватливім запиті прокуратора і на поновне 
пояснене, о що єму ходить, повідає по хвилі 
наївно: >нїчо«.

Др. Клєборн: Се дивне, що, аби почати най- 
імовірнїйше »нїчо», Ви наражували ся стілько 
на такі величезні підзори шпіонажі, на ціле об- 
жалованє і на наслідки отсего процесу, втягали 
в таке нещастє і Теодоровича!.. Ні,добродію, Вам 
ходило тілько о .щось», що вказує жалоба і те 
слїдно найвиразнїйше з цілого доказового ма- 
териялу.

Оссолїньский мовтить.
Др. Клєборн: Отже Вам годі було виїхати



до Перемишля, хоч карта їзди стоїть всього 
1 ЗО зр., а у Вас найдено при арештованю 20 К.

Коли вже не Ґальґочому в Перемишлї, то 
зовсім легко було Вам вирабляти собі ту мниму 
»протекцию< звісною осторогою війскових вла- 
стий на місци у Львові. Одержану від Теодоро- 
вича вість »Юж заопатшені» могли ви чей для 
остороги переказати командантови львівского 
корпуса ґен. Фідлєрови.

Оссолїньский: Я був тоді такий зденерво- 
ваний...

Др. Клєборн перебивав: Але подерти пере
писний листок з Відня і знищити всякий слід, 
о тім тямили Ви добре... Бо длячого-ж як-раз 
лише ґен. Ґальґочи, один, мав бути тим Вашим 
довіренником? Чи знали Ви его лично ?

Оссолїньский: Ні!
Др. Клєборн, дальше: Коли-ж Ви з ним зо

всім незнакомі, то якже-ж могли Ви думати, що 
такий командант корпуса, маючи перед собою 
засуспендованого за злочинні мальверзациї уря
дника, повірить Вам сейчас на слово, без ніяких 
бодай імовірних доказів, бо ж одинокий слід 
Ваших провідів за посередою Теодоровича Ви 
самі знищили ?...

Оссолїньский зовсім збитий з толку: Я хо
тів ему тілько подати звістку...

Прокуратор: То на таку безцільну звістку 
без уімовірненя могли Ви собі ощадити цілу ту 
небезпечну акцию... Ви могли прямо сказати: 
«Уважайте, бо стороньскі держави мають ті ін- 
-струкциї». Так чи сяк у Вас не було ніяких до
казів і Ви у своїх обставинах не могли зовсім 
числити на яке небудь довірє...

Впрочім не має ніхто більше о що питати 
■обжалованого.

Оборонець старає ся спонукати обжалова
ного, аби признав ся до закиненої єму шпіона
жі; Оссолїньский заявляє рішучо, що не почуває 
СЯ до вини, хоч се звучить у него вже зовсім 
не різько і без первісної бундючности.

Др. Дістлєр махнув тілько рукою на зовсім 
непотрібні зусилля д ра Дунєцкого і велів по
кликати сьвідка, аґента краківскої »Фльорияпки« 
Антона Теодоровича.

(Дальше буде).

Основуймо селяньскі бурси!
З новим шкільним роком стає найактуаль- 

нїйшим питане, як збільшити фреквенцию на
ших середних шкіл, та як наших учеників при
містити найліпше і найдешевше. Одним зі спо
собів на те є селяньскі бурси, яким може за

примір служити балинецка бурса, удержувана 
в Коломиї. На підставі даних з тої бурси подає 
коломийский дописуватель «Діла» ось які поя- 
сненя:

За почином свого пароха, Впр. о. Тита Вой- 
наровекого заснувало село Балинцї, коломийскб- 
го повіта, свою бурсу. В ній від кількох літ мі
стить ся по кільканайцять хлопців, а сего року 
було їх в тій бурсі двацять шість.

На утримане сеї бурси зложено в році 
шкільнім 1902/3 2.528 К і 83 с. готівкою, а до
везено муки, бульби, хліба, фасолї, ярини за 
601 К і 60 с. Разом коштувало удержанє всіх 
хлопців за цілий рік 3.130 К і 43 сот. Поділив
ши сю суму через 27, бо було 26 хлопців, а 
двацять семий був кухар, вийде з того, що річ
но один хлопець коштував лиш 115 К 98 с., або 
місячно 11 К і 4 сот.

В загальній сумі видатків містили ся такі 
позициї як чинш за хату, платня кухаря, інстру
ктора, видаток на дрова, мясо і т. д. Харч був 
здоровий і такий, до якого дїги привикли дома 
з додатком, що в четвер і в неділю мали стра
ву з мяса. Всі виглядали добре, не хорували, а 
маючи дома інструктора і надзирателя в особі 
ґімназияльного професора учили ся добре і без 
клопоту. З  хлопців не перепав анї один, один 
дістав поправку.

Нам видить ся, що при добрій воли, кожде 
наше село може спромочи ся на таку бурсу як 
балинецка, бо середнє селяньске ґаздівство по
требує підховати двоє, троє безрог і вже вида
ток на утримане в школі дитини покритий, хоч- 
би до сего дочпслило ся 50 К на мундур, а з 10 
К на книжки і другі потреби.

Під такт#  дозором дитина звихнути ся 
анї випасти з доброї дороги не може, хиба ви
їмково.

А закладає ся таку бурсу ось як:
1. Єсли в однім або двох-трох сусїдних се

лах найде ся 20—30 охочих до науки хлопців, 
тоді родичі їх упросять когось, хто винайшов би 
добру, суху хату о 3 або 4 покоях, кухни, пив- 
пици і дровітни.

2. Всі разом складають відповідну пайку 
на куплене начиня кухонного і ' кухонної посу
дини (цебриків, коновок, мітел).

3. Всі разом складають по рівній части 
гроші потрібні на куплене кількох столів, кіль
кох лавок довгих, кількох крісел, ліжка для ку
харки або кухаря; образів сьвятих тілько, кілько 
є комнат; лямп висячих (Азігаї з шклами 1а Со- 
шбіе) до кождої комнати одна і лямп кухонних 
та бодай одного зеркала.

4. Всі разом складають на куплене шараґів

до вішаня річий, бодай двох великих мидниць 
до умиваня і стирки до начиня.

5. Кождому хлопцеви належить дати ліжко 
зелїзне полеве або жовпїрске, коштує нове 7—8 
корон. Сінник випханий околотом, два прости
рала, подушку з піря або, як хто біднїйший, ви
пханий морокою травою або шуваром, добрий 
коц на покрите ліжка, щітки до чобіт, щітку до 
сукна, нїкльову ложку, вилки, ніж, дві тарілки 
найліпше з поливаного зелїза, плитку і глубоку,
1 чвертьлїтрове горня зелїзне, також поливане 
на воду і молоко і два ручники.

6. Кождому хлопцеви треба дати місячно 
24 сотики, а з тих 6 сотиків на стрижене вело
ся машинкою при самій голові, 6 сотиків на 
просте мило, 6 сотиків на крейдовий порошок 
до митя зубів і 6 сотиків на шварц.

7. На кождого хлопця треба дати річно 
два кірці бульби, 2 ґарцї фасолї, 2 ґарцї гороху»
2 ґарцї пшона, 2 ґарцї круп, пів кірця муки 
пшеничної, пів кірця муки кукурудзяної 1 мі
сячно дві кварти сира, річно чвертку бураків на 
борщ і пів чвертки капусти кислої.

8. На сіль, нафту, закришку, молоко, дро
ва, рубачів, омасту (і то смалець, бо масло до
рого коштує, а з тих гроший оплачує ся також 
кухарку) — складає ся від хлопця місячно 5 К. 
Вистарчить 4 К в такім місті, де такі емолю- 
менти танші.

9. Біле випране довозить ся дітям що ти
жня або що дві недїли.

10. На кухарку пошукати якусь практичну
1 совісну жінку в своїм селі, бо ходить о те, 
щоби варила так, як варить ся в селі. Що най
більше можна єї научити варити росіл.

11. На мясо складає кождий корону м і
сячно.

12. На кождого хлопця треба дати тижнево
2 бохонцї домашного хліба.

В Оалинецкій бурсї мали хлопці такий
харч:

Рано о 7-ій стиранку або кашу забілену 
молоком.

Обід о 1-ій в неділю і в четвер росіл з ри- 
жом, мясо з бульбами — в инші дни зупу з фа
солї і тіста, зупу з гороху і капусти, борщ з на
шою і т. п.

На вечеру або бульбу замащену смальцем
3 цибулею, або кашу, або куліш з квасним мо
локом або з сиром. В неділю бували клюски 
з сиром або і пироги з бульбами і з сиром — 
і сей харч зовсім вистарчав. Голоду хлопці' не 
знали.

Отож найвисший час подумати всім селам 
про такі селяньскі бурси. Нехай з кождого села 
піде лиш 20 хлопців що року на науку до шко-

20 В. Вересаев.

ЗАПИСКИ ЛІКАРЯ.
Переклала Маруся Полтавка.

На другий день я зайшов у комнату, щоби 
подивитись на нього. Хорий стрінув мене тою-ж 
самою радістною, незрозумілою усьмішкою.

— Як ся маєш ? — спитав я.
Він похитав головою і розвів руками, по

казуючи, як то йому гарно... Я вийшов з важ
ким чувством: я не міг би спасти його; колиб 
не було під рукою мого товариша — хорий зги
нув би.

І я думав: ні, пусті усї мої клятби. Що ж 
робити? Правду каже Більрот: «наші успіхи 
йдуть через гори трупів». Иншої дороги нема. 
Треба вчитись! нічого бентежитись неудачами. 
Але в ухах мені бренїв скрегіт убитої мною дів
чинки і я з розпукою відчував, що я не можу, 
не можу! що в мене рука не здійметь ся до 
нової операциї.

Як же треба поступати в такім разі? Я-ж 
не розвязав питання, я просто утїк від нього. 
Я особисто міг се зробити, але що-ж би то 
було, колиб усї так зробили ? Один старий лікар 
завідатель хірургічного відділу И-ського шпита
лю розказував мені про ті муки, які йому при
ходить ся переживати, коли він дає оперувати 
молодому лїкареви. — Не можна не дати, бо 
треба-ж і їм вчитись, але як я можу спокійно 
дивитись, коли він, того і жди, заїде ножом, 
чорт зна куди?

І він відбирає ніж від оператора і сам кін
чить операцию. Се дуже совістно, але... але з 
боку, від лікарів, що в нього працювали, я чув, 
що поступати до нього у відділ не варта: хірурґ 
він добрий, але в нього нічого не вчиш ся. І се 
зрозуміле. Хірурґ, який так дбало відносить ся 
до своїх пациєнтів, не може бути добрим учи
телем. От що, наприклад, оповідає один росий- 
ський лїкар-подорожник про знаменитого Лі'стера, 
творця антисептики: «Лїстер приймає дуже бли
зько до серця своїх хорих і занадто високо ста
вить свою моральну відвічальність перед кождим 
оперованим. От чому Лїстер рідко повірює своїм 
асистентам перерязку бючок і взагалі усї манї- 
пуляциї, які безпосередно дотикають оперовано
го, він робить власноручно. Тому його молоді 
асистев»и не мають достаточної оперативної 
зручности».

Коли думати про кождого окремого хорого, 
то инше відношене до справи і неможливе. Той 
самий подорожник, нроф. А. С. Тавбер, оповіда
ючи про німецькі клініки, замічає: «Велику рі- 
жяицю в гоєню ран завважити можна в кліні
ках межи ампутациями, зробленими молодими 
асистентами і ампутациями, довершеними впра
вною і умілою рукою професора: перші не рідко 
псують ткані, розмяжджують нерви, за коротко 
відрізують мускули, або високо обнажують бю- 
чки з їх піхви — все отеє причинки, які не 
сприяють швидкому загоєнню ампутацийних ран».

Але чи треба ж ще наводити докази, щоб 
довести ту правду, що, не маючи досьвіду, не 
можна бути добрим оператором ? Де-ж тут ви
хід? З  точки погляду лікаря ще можна погоди
тись з сим: «все одно, нічого не дієш». Але ко

ли* я уявляю себе пациєнтом, який лягає під 
ніж хірурґа, який робить свою першу операцию, 
я не можу вдоволити ся таким рішенєм, я від
чуваю, що п о в и н е н  бути за всяку ціну инший 
вихід.

На один з таких виходів вказав ще в 30-х 
роках відомий французький фізіольоґ Мажанді: 
«Добрий хірурґ анатомічного театру — каже 
він — не завеїгди буде добрим, шпитальним 
хірурґом. Він що хвилини мусить сподіватись 
тяжких помилок, заки придбає спосібність опе
рувати з певностию. Дати йому сю спосібність 
зможе лише довга практика, яку він повинен 
був придбати з самого початку, коли-б його 
образованє було краще направлене. Найбільше 
винна у сьому метода науки, яка по нинїшний 
день практикує ся по наших школах. Студенти 
від мертвої природи безпосередно переходять 
до живої, вони зневолені набиратись досьвіду 
на рахунок гуманности, на рахунок житя поді
бних собі людий. Панове! перше, заки звертає
мось до чоловіка, чи-ж не маємо сотворінь, які 
мають для нас менчу вартість, і на яких дозво
лено робити свої перші проби? Н-б хотів, щоб 
в доповнене до медичного образованя, в нас 
вимагано знапя оперувати на живих зьвірятах. 
Хто привик до таких операций, той сьмієть ся 
над трудностями, перед якими безпорадно спи- 
нює ся стільки хірургів». Сю пораду Мажанді 
дуже легко виконати; а однак і по нинїшний 
день її ніде не принято. Винаходячи яку небудь 
н о в у  операцию, хірурґ здебільшого робить її 
наперед на зьвірятах. Але, скільки я знаю, ніде 
на сьвітї нема звичаю, щоби молодого хірурґа 
допускали до операций на живім чоловіцї до-






