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Ч. 78._______ е,вів, неділя 28 мая »922. Рік І.

ПЕРЕДПЛАТА:
Місячно в краю 1000 М

ЗА ГРАНИЦЕЮ»
В Амепипі 1 дол.. Фпам- 
пії, Голяклн, Бельгії 10 
cfsn. Фп., Італії 10 лїоів, І 
иінайпзпГ 5Фр. шл„ Ні
меччині 75 масок, Чехо- 
словаччнні 25 копов ч., 
Болгарії 50 лев’в, Руму
нії 50 лей, Австрії 1400 
корон. Зміна адреси 50

ОГОЛОШЕННЯ:
Рядок дрібного друку 
або «ого міспе в рубрч- 
пі „Оголошення*  50 М., 
в „Надісланім*,  в .Опо
вістках*  і некрольгги 75 
М. Між новинками І в 
педакпійній части 150 М., 
на першій стороні 200 М. 
За дрібні оголошення 
15 М від слова: товстим 

„дпуком ПОДВІЙНО. В ве-

Виходить о годині 7. рано.

марок польських. Ділі і свята 50% дорозче.

Рдияі ппипя. 40 Мкп.
РЕДАКЦІЯ, АДМІНІСТРАЦІЯ й ЕКСПЕДИЦІЯ: ЛЬВІВ, РИНОК ч. 10

Львів, 27. мая 1922,

Схід її границі 
Польщі на Гену
ей ськїй ' нонфг ' 
ренцИ в неплат
ник освітленню.

Olympfc" 46.439 топ

Емігранти позірі!
Почато» еміграції до Америки

7 і 
£ 

■

ЕЙЙч Ł-lifil'jAil І ”ш/

розвязкр цєго загадочного слова подасть незадовго

І в

„WHITE STAR LINE«£
у Львові, вул. Гсродепька ч. 36. | 

подає до відома інтересованим, що еміграція до Америки починаєть 
ся з днем 1-го червня с р. Американський конзулят у Варшаві н 
в назначенім речиниї починає видавати віза з правом ві'здѵ поль
ським і російським горЬжанам на тероторію Сполучених Держав 
Північної Америки. Рівн?ж Староства начнуть видавати заграничні 
паспорти і прольонгузати попередньо виставлені заграничні паспорти 

Ж „WHITE STAR LINE“
у Львові, вул. Городецьча ч. 36.

і одержало ряд иайновжших інструкцій що до емІґраціТ до Америки 
і начало продажу корабельних карг, а тим семгм інтересован! о.оби 
можуть зголошуватися до нашого бюэа для аасягнеиня інформація, 

І яках уділяємо радо І даром, як також иупно корабельних нарт на пе
реїзд кораблями нашого корабельного Това истаа, яке мас найбільші 

в світі і збудовані після лослідних технічних уліпшень, а то:
OLYMPIC" — 46.439 тон. .MAJESTIC*  —56.000 тин. J

33.526 тон і богато инших великих кораблів.
HOMER1C*  —

Переїзд кораблями нашого 
корабельного Товариства тревав лише 5 днів!
WHITE STAR LINE

ЛЬЙ В, ГОРОДЕЦЧКД 36.

Еилйдй йг е жейтви йа говдох 8. Шні і

Щойно пово 
лі вилазить ши
ло з мішка. Ви
яснюється, чому 
польська преса 
в один тон пи-

сала про успіхи дипльоматичних за
ходів Скірмунта в Генуі.

«Курєр Львовскі*  з 26. мая по
дає : „Газети т. зв. народові, що 
так іритуються на висилку коштом 
держази до Генуі денникарів „не- 
народових*  (Еренберга. Познера, 
Рознера і Бопре), може поінформу
ють своїх читачів, що також „вла
сні*  депеші „Газети Варшавскої*,  
„Поранної*  і ин. заплачені держа
вою. А п. Таргоньскі, управитель 
пресового бюра при мін. загранич-
них справ, 
скрегни 
плаче

якщо був би менше ди- 
іг би може сказати, чи 

за депеші*.
рмдції. Ціле осві- 
ольської диппьо- 

жавою. За сла- 
взял*.

W публіцисти.
ШТ£вов8сі*  про ці успіхи

не генуенської конференції 
богий, а для Польщі зо- 

а некорисний, якщо візьметься 
.загу цілість політичних подій, 

Ваних посерепно чи безпосеред 
Ksконференцією. П. Скірмунт взяв

ся то приготований конференції з 
окремим розмахом : .забезпечився*  
на півночі і полудні, тобто у малої 
антанти і балтійських держав, а від
так поїхав перед конференцією до 
Парижа і Льондону, щ^би підгото
вити грунт для визнання 
східних границь.

Ніхто не ожидав від

наших

генуен-
ської конференції великих успіхів 
на полі господарської відбудови 
Європи, а головно Росії. Що руй
нувалося основно протягом ряду 
літ, не можна відбудувати протягом 
місяців. Лекше було знищити Ро
сію, як відбудувати. Тому Польша 
привязувала вагу до генуенської 
конференцій бо сподівалася пози
тивного поладнання при тій нагоді 
політичних справ, в першій мірі 
санкцій для своїх східних границь. 
В цім ріжнилося становище Польщі 
від Франції, для якої найліпшим 
вислідом взагалі здавався негатив
ний вислід, чим і скінчилося.

Господарська відбудова східної 
Європи вимагала безоглядної по- 
передної стабілізації політичних 
відносин, тобто визнання риського 
договору, бо годі завести госпо
дарський лад там, де зі становища

політич
ного ладу. Міжтим як скінчилася 
акція наших дипльоматів на Заході

міжнароднього — не має

відносно визнання наших східних 
границь ? Мипонеслинацім 
полі повну п о р а ж к у, так, 
то справа сьогодня стоїть 
гірше, ніж перед шести місяцями. 
Відома річ, ЩО п. Скірмунт говорив 
перед Генуею про наші границі в 
Парижі і Льондоні. В одній « дру-

гій столиці збуто його чемними за
гальниками, що зовсім не перешко
дило поширюванню півофіціяльних 
поголосок, що „справа наших схід- 
дних границь стоїть знаменито*  
П. Скірмунт, захоплений своїми у- 
спіхами, вислав перед Генуєю ноту 
до головних держав і покликую- 
чись на § 87 версайльського дого
вору, просив о визнання наших 
східних границь. На цю ноту від
повіла Франція дуке прихильно, 
коли ходить о ... слова, а що вже 
торкнеться самого визнання гра
ниць, обіцяла .... порозумітися зі 
союзниками. Тобто відмовна від
повідь. Ще гірша відповідь Англії, 
бо вона тільки потвердила дору- 
чення ноти польського уряду.

Отже ноти п. Скірмунта до го
ловних держав були не тільки не
вдатні і без висліду, а є вони ще 
й нечуваною дипльома- 
тичною похибкою. Таких 
нот не висиляється без певносте 
прихильної відповіли.

Г». Скір'дуи» сам, а власної іні- 
I ціятиви, без нічийого напору, ви

добув на дневний порядок справу 
§ г-7 версайльського договору, який 
признає великодержавам право о- 
значити наші східні границі. П. 
Скірмунт стрілив легкодушно в 
пліт, дістав науку навіть з боку 
Франції і дав Л. Джорджови мо
ральне право підчас генуенської 
конференції говооити, що всі гра
ниці між Балтиком і Чорним Мо
рем ожидають уиормовзння. Немов 
для підчеркнення цеї справи Л. 
Джордж відновив справу Східної 
Галичини і Литви на конференції 
запрошуючих держав, яка передала 
її політичній підкомісії, а коли ця 
підкомісія зрезигнувала з розгля
дування цеї справи, ми відітхнули 
свобідно і визнали це за „вели
чезний успіх*  польської дипльома- 
тії. Розпочали акцію в напрямі по- 

’ зитивного визнання наших східних 
j границь — а вк нці признали за 

щастя, що цеї справи взагалі не 
і розглядувано. Таких успіхів можемо 
І бажати тільки нашим ворогам.

Отже на тлі генуенської кон- 
І ференції справа визнання наших 

границь не тільки не посунулася 
; вперед, а навпаки — нота Сга’р- 
■ мунта її забагнила і заострила, бо 

через фатальну польську ініціативу 
зробила її актуальною до якого- 
небудь розглядування*.

Дальше автор статті (кореспощ 
деннії з Варшави) говорить пре 
німецько-російський договір в Ра- 
палльо, називаючи його прямо 
смертельно небезпечним для Поль
щі. Фінляндський сойм не ратифі
кував варшавського договору, на
слідком чого упав міністер загр, 
справ Гольсті (прихильник Польщі). 
Латвія і Естонія заховуються та
ємничо — і можна ожидати з їх 
боку несподіванок. Під тягарем до
говору в Рапалльо розлітається 
балтійська антанта.

Очевидно, про убогість вислі- 
дів генуенської конференції „К. Л.*
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говорить передчасно. На неї можна 
дивитися виключно як на початок 
гри, якої продовження ѵід Гага бу
де Йти дальше. І буде йти не тіль
ки під ярко зарисованим кутом 
розбіжности інтересів Франції та 
Англії, але й боротьби між двома 
світами: старою Европою і ском- 
промітовани?л, ослабленим в своїй 
бОСВОСТИ, КОМУНІСТИЧНИМ Сходом, І 
який опинився над берегом пропа

сти. Малаштовання правильних вза
ємин між цими двома світами може 
б*ти  тільки передишкою і для од
ної і для другої сторони. Провал 
большевизму на Сході зразу штов
хнув би європейську політику по 
лінії, яка зазначилася в Генуї.

А на цій лінії може бути місце 
для Польщі тільки в етнографіч
них границях.

занедужань на холєру. В:д холери 
померло 14 осіб.

В Єлисаветгородськім повіті 
припинено реквізицію церковних 
дорогоцінностей, бо члени „комісії 
по ізятію*  занедужали на холєру 
або тиф.
Діяльність віденського илмігету допо

моги голодуючим.
Оснований у Відні український 

комітет допомоги голодуючим на 

Вел. Україні розвиває оживлену лі 
яльність. Висилається посилки на В 
Україну. В праці беруть участь осо 
би ріжних пол,тнчних напрямків.

(Рпр )

Гйрнсиламте жертви на будову 
памятника ІВАНА ФРАК 
К Л до Ираєвого Союза Креди 
тозого Львів, Ринок 10^ ч. вил. 

ки. 40.000.
- ---- ’■ " ===s

Ь двппмап гсиодаій Україні! Справа Сх дної Галичини.
„Архіепархіяльні Вѣдомости”, 

орган львівсько7 архідієцезії, мі
стить в числі з 27. ц. м. такий по 
клик:

На Великій Україні голод. Люде 
людей їдять, — брат брата, родичі 
дітей своїх — діти родичів трупи 
зїдають. Що живе, борониться перед 
голодовок) смертю. Ось до чого 
дійшла під чужим правлінням ця — 
здавалось невичерпана скарбниця 
збіжа, пшениці муки, як сонце. Гине 
великий розкішний нарід, рідний 
наш нарід. Гине як скошена трава 
дітвора українська. (ї скомління 
світ почув, а нас воно било огня
ними батогами вже від двох літ, 
било серце наше.

Та ми мовчали, бо — здавало
ся — нема у нас спромоги їм як 
небудь допомогти. Миж самі виго- 
лодженіі? Та одначе! Як небудь 
— а допомогти треба і Сеж рідні 
наші. А що у мас нема зайвого 
гроша — так допоможім їм влас
ним голодом! Получім релігійний 
вчинок посту з національною жер
твою. В задушну суботу 
перед Зеленими Святами 
— хто здоров і може не

Велика*  Україна. ,
Крввжвв розпргві в Ум»н*.

„Русспресс*  доносить: В око
лицях Уманя була розміщена по се
лам 1-ша бригада 15-тої сов. дивізії • 
кінноти. Поміж поодинокими еска ' 
дронами і штабом бригади не було і 
ніякого звязку. Цим покористуза- | 
лись повстанці одного відділу, опе І 
руючого в околиці Уманя і одно- ' 
часно напали на розкинені по се- • 
лам ескадрони. Напад виконано так | 
несподівано, що червоноармейці не 
могли боронитися. Повстанці вирі- J 
зали усі відділи і захопили їх ору- : 
,жя і му ні цію. В склад цієї бригади 
м. и. входив ескадрон Галичан. Ко- ? 

візьме навіть сухого куска 
хліба до уст. 1 піст сей жер
твуймо за душі в чистилищі. А то 
що нас коштує удержання на той 
один день, жертвуймо на голоду
ючих на Великій Україні.

Гроші зібрані з того дня пе
решлемо через міжнародній Черво
ний Хрест на Велику Україну — як 
дар братньої любови в горю їх.

Митрополичий Ординаріят го
рячо поручає Духовенству, щоби 
народови зясувало у проповіди 
вагу сього дня, я*ф  дня жертви 
брата для брата і занялося збіркою 
того гроша і висилкою до „Дні 
стра*  на вкладкову книжочку ч. 
13.380 під кличем „Голодні го
лодним-.

Цьожд й Укоаїнець і 
кожда Українка - 

і 1 j о ви в ні стати чл е- 
нами Тоїапиства 

:: :: „ИГОСВІТА". :: :: 
1-3 Р чна окладна 740 Мп.

манданта бригади Боричевськон 
за легкодушне відношення до своїх 
обовязків віддано під сул і засу 
джено на 10 літ тюрми в концен
траційнім таборі.

Махнікці ня WbujbhI.
В київськ’й Губернії, в области 

Богуславки відновилась діяльність 
махнівських відділів („Рабочій*  ч. 62).

Голод, Ї0ЛЄ91, ТИФ.

Совітське радіо доносить, шо 
на протгві одного тижня зібрано в 
Одесі 373 трупів померших від го
лоду. За три дні записано 42 нових
■ма —ww—।і» пи 'і ■ а иіі.тк- ■інііарчмеяиаяУ

Пляни польського уряду.
Досі було так, шо скільки 

разів видаигнено на міжнародній 
аоені справу Східної Галичини, 
стільки разів займалися нею поль
ський уряд і польська преса. Поді
бне явише викликав і останній ви
ступ Льойда Джорджа на генуен- 
ській конференції в справі Східної 
Галичини. Тим разом — як пишуть 
польські денники — польський уряд 
плянує мабуть якусь гавтономію*  
для Східної Галичини. На найбли- 
щім засіданню польського сойму, на 
деннім порядку находиться також 
наглий внесок П. П. С в справі 
автономії для Східної Галичини. 
В польських політичних колах панує 
з того приводу переконання, що 
в тій спразі забере голос премєр 
Поніковскі і зложить урядову 
заяву.

- Справі Східної Галичини при
свячує впливовий варшавський ор
ган „Куріер Поранни*  вступну стат
тю, в якій між и. домагається від 
відповідальних польських чинників: 
сойму і уряду, її полагодження.

Положення, в якім находиться 
під цю пору східно-галицьке пи
тання, характеризує згаданий часо 
пис так: Ухвалення перед дуже да
вним часом плятонічної резолюції 
до уряду, вичерпало цілковито цю 
справу нашої (польської) суверен- 
I політичної думки, хоча не по- 
к тгллс» справи вперед. Видавалось 
г- <-> польська влада йде по лі

’^^ГОЛОЗІОЇ ЙОЛІ.кКИ поль-

Фоанцуська преса і Сх. Галичина.
(Ян відбилося у фрамцуській прес! видвмгнення справи Сх. Галичими.)

Папиж, 13. мая 1922.
„L‘ Еге Nouveile“ з 10. мая мі 

сгиіь статтю бельгійського профе
сора Августина Гамона на тему 
розємігтб пакту; сей висказується. 
що в Езр пі є багато невирішених 

. питань, які мусять бути полагодже
ні перед заключениям сього дого
вору : Ось нпр. питання Русинів 
Східної Галичини. їх мова і о би чаї 
тіж самі, що в Українців. Прилу
чено їх до Польщі проти їх волі.

gjg IML.I L. .1———И—<——.———

I ського націоналізму, який прокла
муючи не роблення нічого в цій 
справі вважав, що найліпшою по
літикою є бездільність, піднесена 
до засади: „якось то буде*.

Дальше пише „К. П.“, що 
польський уряд не може виклику
вати вражіння, що він занедбує 
щонебудь зі страху перед нагінкою 
націоналістичної преси, яка гніва
ється на кожднй творчий почин 
уряду, і думає, що внесок ППС, 
в справі внутрішного устрою Схід
ної І аличини дасть у второк наго
ду до дискусії, в якій повинна змі 
ритися політика діла з націоналі
стичною безплодиістю. Польща — 
пише дальше „К. П“. — мусите 
полагодити справу Східної Галичіе 
ни можливо добре й можливо ско
ро, щоби предложит^*  західним ве- 
ликодержавам готовий фактичний 
плян, а не чекати, аж вони знову 
спробують накинути Польщі власну 
концепцію. Цю польську концеп
цію згаданий денник представляє 
собі так, що належить заспокоїти 
культурні й національні змагання 
„малорускей людносьці*,  щоби 
привязати її до польської дер 
жав пости.

Те все нотуємо очивидно тіль
ки з денникарськодо обовязку.

При івмімі вдрідеа просимо не 
>&:буватм поиптв І поперед

им ГОПЮ

Вони бажають обєднання з Укра
їнською Радянською Републйкою (і), 
котра входить в склад всеросій
ської федерації. Ясно, що больше
вики не можуть підписати пакту, 
поки польсько-українська границя 
не буде справлена по волі насе
лення*.

•Le Тегпрз*  з И. мая доносить 
з Генуї: Делегати запрошуючих 
держав зібралися сьогодня (10. V.) 
о год. 11. рано в королівській па-

ИОГАН ІОТЛІБ ФІХТЕ
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Промові до в мздького народу.
Переклав М. ЄВШДН

(Продовження.)
Залежність, клопіт із щоденним прожиз- 

ленням, дрібничкова докладність та жажда зис
ку, яка з тим звязана, мусіла би обовязково 
заразити дітей, стягати в долину та не давати 
їм піднестися у вільнім леті в світ думки. Се й є 
одна з условии, яку конче треба поставити при 
виконанню нашого пляну, і від якої ніяким чи
ном не можна відступити. Що з того виходить, 
коли людство взагалі в кождім слідуючім поко
лінню повторюється таким самим, яким було в 
попереднім, ми вже достаточно бачили; коли 
маємо приступити до повного переобразовання 
того людства, то мусимо раз відірвати його від 
самого себе і перетяти його дотеперішнє життя. 
Аж коли одно покоління перейде через нове 
покоління, можна буде радити на а тим, яку ча
стину національного виховання схочемо віддати 
домови. Отже поминувши се і беручи Пестальоц- 
Ці „книжку для матерей*  лише за першу підста
ву в научуванню, треба і зміст її, тіло дитини, 
уважати за вповні схиблений. Він виходить від 
дуже слушної думки, що першим предметом 
пізнавання дитини мусить бѵти дитина.

але, чи тіло дитини є дитиною самою? чи, ко
ли би се таки мало бути тіло людське, тіло 
маїері не є для неї далеко близче та виднійше? 
і як же може дитина наглядно пізнати своє 
тіл \ не научившися вперед його уживати ? Таке 
пізнання не є ніяким пізнанням, лише тільки 
вивченням на память довільних словесних зна
ків, яке являється наслідком перецінювання го
ворения. Правдивою підставою поучування та 
пізнання, аби говорити мовою Пестальоцці, бу
ло би а b с враж нь. Як тільки дитина зачинає 
відчувати тони бесіди і сама сяк так творити, 
треОа би її спонукати до того, аби цілком 
виразно уміла нам показати: чи вона голодна 
або спляча, чи дане вражіння, означене тим, або 
иншим висловом, бачить перед собою, або чи 
радше його чує і т. д., або чи може вона на
віть щось думає на його вид; як ріжняться і в 
якім ступні, поодинокі означені окремими сло 
вами, вражіння на той самий змисл, наприклад 
фарби, звуки поодиноких тіл і т. д.; все те у 
відповіднім порядку, який регулярно розвивав 
би саму чулість на вражіння. Щойно таким чи
ном дитина дістає своє „я*,  яке вона виокрем
лює в самостійне та св доме поняття і тим пе 
реймається і зараз при її пробудженню до жит
тя вкладається в життя духове око, якого вона 
від тепер напевно не буде позбавлена. Тимса- 
мим і в дальших вправах в пізнаванню набира 
ють самі собою порожні форми, міри та числа 
свого виразно видимого внутрішного змісту, 
який при .способі поступовання Пестальоцці, 
можна дати пізнати лииір при помочі неясного

догадування та примусу. В писаннях Пестальоц 
ці стрічаємо цікаве з того погляду признання 
одного ІЗ його учителів, що обізнаний з тою 
методою, почав бачити лише випорожнені гео
метричні тіла. До того мусіло би дійти з усіма 
учениками тої методи, коли би їх перед тим не
видимо не забезпечувала духова природа. І тут, 
при сім неяснім розумінню того, що властиво 
відчуваємо, є місце, де вправді не знак мови, 
але само говорения і потреба висказатися перед 
другими, образує чоловіка і дає йому замість 
темної непевности та поміщання, ясність та до
кладність. На дитину, в якій перший раз будить
ся свідомість, ударяють всі вражіння окружаю- 
чої її природи нараз, і зливаються в темний 
хаос, в якому з загального круговороту не про
являється нічого окремо. Як вона має вийти 
коли небудь з того хаосу ? Вона потребує по
мочі других; вона не може скористати з тої 
помочі инакше, як лише висловлюючи доклад
но свою потребу, відріжняючи її від инших 
потреб, які вже знайшли свій вислів у бесіді. 
Вона примушена, доходжуючи тих ріжниць, з*  
скупленням звернути на себе увагу, те, що вона 
дійсно почуває, порівнувати та відріжнювати 
від других річей, які вона вправд также знає, 

і але на собі їх не відчуває. Аж таким чином ви
ділюється в ній свідоме, самостійне „я*.  Отже 
тою дорогою, на яку справляє нас потреба та 
природа, повинна йти далі тямуща та вільн« 
ѵміліеть виховання.

(Продовження буде.)



Ч. 78. громадський в iс т н и к

латі, щоби розглянути ріжні пись
ма, спрямовані до конференції і по
лагодити ЇХ у ВІДПОВІДНИЙ СПОСЮ. 
Сі документи відносилися до пи
тання границь Східної Галичини, 
статута Бесарабії, протесту України 
проти незапрошення її на конфе
ренцію, протесту Литви (в справі 
Бильна) і т. д.. Питання було, чи 
і в якій мірі сі протести підходять 
під денний порядок конференції, а 
саме, чи можна приноровити до 
них точки 2. і 3. резолюції, ухва
леної в Кан. що на їх Основі кон
ференція мала занятися закріплен 
ням мира і взаїмного довіря у світі, 
і чи дотичні питання не є вже по 
лагодженні договорами або не на
ходяться в стані вирішування. 
Льойд Джордж заявився сторонни
ком широкої інтерпретації. На його 
думку устрій Бесарабії, Литви і Га
личини повинен бути вирішений 
генуемською конференцією. Бо хоч 
договори передбачують окремі ор
ганізації для полагодження сих 
справ, то одначе в багато випад
ках вони показалися безуспішними, 
а якщо прийшло навіть коли до 
розвязки, то дотичні сторони її не 
виконали. Годі тягнути дальше ті 
питання з інстанції до інстанції. 
Треба з ними покінчити. Боитій- 
ський премієр наставав особливо 
на се, щоби конференція вирішила 
□конечно питання Бильна і Схід
ної Галичини. Він заявив формаль
но, що коли би політична підко
місія відказалася взяти їх під увагу, 
то він підійме їх на повнім зборі, 
щоби вияснити відповідальність 
кождого учасника. Барту зложив в 
тій справі рішуче застереження ; 
інтерпретація франкської делегації 
є більше обмежена. .Не годиться, 
— сказав вііі, — оспорювати і на
ново зміняти карту Европи. Роз- 
сліджування усіх труднощів Европи 
с нерозважною методою, яка може 
нас далеко завести*.  По тій загаль
ній виміні гадок приступлено до 
розгляду поодиноких питань... У- 
країнський протест {уряд УНР.), від
кинено, як непідходячий під про
граму конфери’шї_ Ошгля ухва
лено вислухати представників Бол
гарії, Угорщини, Литви і Східної 
Галичини. Л знійше вирішиться, чи 
ті прохання мають бути передані 
иншим чинникам, як нпр. Союзови 
Народів, який міг би їх полагодити. 
Льойд Джордж застеріг собі зреш
тою право порушити сі питання на 
повній комісії, коли би ПІДКОМСІЯ і
їх відкинула.

„Le Petit Parisenu з 11. мая 
лише в дописі з Генуї: „Письмо 
Національної Ради Східної Галичи
ни підняли справу галицьких гра
ниць; до нього була лолхчена но
та, ворожа Польщі. Факта висло 
вив думку відповісти на нього, що 
на основі сен жерменського дого
вору, се питання належить до ком
петенції головних держав антанти. 
Одначе Льойл Джордж спротивився 
сьому поглядови і сказав: „Східну 
Галичину замешкують України’', які 
становлять 3/4 населення. Польща 
держить їх силою під своїм пану
ванням. Рішень Найвищої Ради в 
тій справі Польща не виконала. 
Треба покінчити остаточно з тим 
питанням*.  Барту виступив знову 
в обо.оні пошановання підписаних 
договорів. Одначе Льойд Джордж 
показався неприєднаним, даючи що
раз виразнійше пізнати, що хоче 
зробити з Генуї другий Версайль.... 
Український протест (уряду УНР.), 
признано непідходячим під денний 
порядок конференції. Не запримі*  
чено одначе, що він мав стільки 
права до дискусії, що і предложен
ии Національної Ради Східної Га
личини. Та туг діло було не драз
нити^ большевиків, міжтим як 
Льойд Джордж мало журиться 
про Польщу. А прецінь, минулого 
тижня, він-' впевнював СкірмунтА, 
що питання галицьких границь не 
буде підняте в Генуї...*.

„Le Мміп*  з 11. мая пише: 
Східна Галичина находиться під 
окупацією Польщі, яка бажає за
держати її для себе; Французи ма- 
JO1> там значні нафтові уділи. Не 

є тайною для нікого, що ся обста
вина становить причину негодован
ия англійських підприємств*.

„L*  Informat?on*  з 12. мая: 
Льойд Джордж клопочеться при- 
готованням нового поділу Польщі. 
Вчора заговорив він поо Східну Га
личину, заселену на його думку в 
3/4 Українцями. Чи Франція не 
поповнила часом „злочину*,  запов
нюючи собі нафтові концесії в 
Галичині? Становище Льойда Джор

джа в тій справі є виразно анти- 
франпуське*.

„L*  Action Francaise*  з 11. мая 
пише: Бритійськйй премієр робив 
усі зусилля, щоби зайняти конфе
ренцію справами, які до неї не на
лежать. Навпаки Барту обороняв 
погляд діяметрально противний. 
Він наставав, щоби конференція 
займалася лише тими питаннями, 
які входять в її компетенцію, і що
би полишила инші справи покли
каний чинникам : Союзові Народіз 
або Найвищій Раді. Возьмім пои 
клад: Українці домагаються усу
нення польської військової окупа 
ції. Барту заявив, шо конференція 
є некомпетентною. Льойд Джордж 
впевнював навпаки, шо точка 2. і 
3. резолюції з Кан оправдують не 
обхідність вирішення сього питан
ня. „Конференція, сказав він, не 
може покінчити^я, не полагодивши 
сих трьох головних справ : Бесара
бії, Литви і Галичини*.  — Чомуж 
в тім випадку лишати на боці пи
тання вігшкодовань і розорѵжень? 
— кінчить іронічно автор статті.

„L‘ Echo National*  з 11. мая 
пише: Представники запрошуючих 
держав зібралися з метою розгля
нути безліч питань, яких само ви- 
числення викликує дрож: Східної 
Галичини, Литви, Сари. Бесарабії 
і т. д.... Між иншим ходить о ві- 
діргання Східної Галичини від 
Польщі і підняття питання ппина 
лежностн Бесарабії до Румунії*  ..

„Le Terms*  з 12. мая: »Гену- 
енська конференція не мас ппава 
обговорювати питань Віяльна С’ід 
ної Галичини, угорських;*•'  юно
стей і т. д. Де ’б з и< нале w 
до антанти, инші до Союза 
дів. хоче усунути Небезпеку 
війни в Европі, сей не повинен за 
хитувати граничних стовпів; їх, на
впаки треба закріпити. Послідовно, 
два питання стають перед нами, Hat 
які невтомно домагатисямемо вГт- 
повіди : 1) чи Німеччина, підпису
ючи розсмний пакт, готова визна
ти добровільно і оконечно границі 
версайльського договору? 2) Чи 
совітське правительство підписуючи 
пакт, готове визнати юбровільчо 
і оконечно сучасні границі 
Росії? Поки не буде вдеволяю- 

: чої відповіли на сі оба питання.
лоти буде ясно, зв’дки загрожує 
Европі небезпека... правительство 
Української Народньої Республики 
не .може річ песна, доказати, що 
воно представляє опінію України ; 
та чи Національна Рада Східної 
Галичини є більше покликана за
ступати опінію Русинів сеї обла 
сти ? Якжеж запрошуючі держави 
могли відкинути прошения першо 
го з сих правительств, а приняти 
прошения другого? Чи тому, ЩО 

‘ до останнього була долучена нота,
ворожа Польщі ?...*

„L*  Echo de Paris*  з 12. мая : 
„Спроба Льойда Джорджа предло 
жити антантським делегаціям до 
вирішення питання політичного ха
рактеру, була несподіванкою для 
Парижа. Правда, ніякого рішення 
не винесено. Все таки небезпечним 
було би повторення подібної аван- 
тури. В тім з мислі вислано 

і для Барту формальні ін
струкції.

„L‘ Action Franęiise*  з 12. мая: 
„Льойд Джордж, піднимзючд пи

• тання Сари, Східної Галичини, Бе
сарабії, станув по стороні німецько- 
російського союза, проти Франції, 

• Польщі і Румунії. Найвища пора, 
щоби ми, якщо бажаємо мати в 
Европі політику, котра нзм не 
вдалася в 1919 р., піддержали ті 
держави і заявили, шо їх інтереси 
оокоиваютьля з нашими*.

Після конференції в Генуї
Італ’йсьхо російські переговори.

Провізорична італійсько росій
ська торговельна конвенція, що її 
підписав Воровский в січни с. р. 
їратить силу з днем 23. червня є. р. 
Теперішні переговори в Генуї’, ма
ють на меті, заключения сталого 
договору, який буде підписаний 
російською делегаціею після Одер
жання нею відповідної повновлас- 
ности з Москви. Цей трактат не 
торкає зовсім справ, які будуть по
рушувані на конференції в І’азі 
себ то кредитів, довгів і приватної 
власності! в Росії. Обіймає нато
мість загальні квестії, що торка
ються російсько італійської торгов- 
лі, морської комунікації між обома 
державами та справи деяких конце
сій для Італії в Росії,

Кольонізац?я України Ігал'іцями.

В звязку з вісткою про заклю
чения італійсько російського дого
вору, мав представник ПАТ-а інтер- 
вю з Воровским, котрий заявив 
таке:

Італійсько • російський договір, 
що його нині піднесено, надає дій 
сний зміст провізоричному догово
рові!, який підписано мною в січні. 
Надіюся, що підтвердить його як 
італійський уряд так і наш. Рече
нець конвенції’ очеркнено на два 
роки. Практично довершуємо його 
сейчас. Кѵпуемо від Італії залізно- 
дорожний табор, якого конечно 
потребуємо і платимо за це сирів
цем і вугіллям, який дасться ним 
табором вивезти,, і частинно наф
тою. Основне значіння для Італії 
мають аграрні концесії, що відда
ють її рільні полоси для експльоа- 
тації. Італійські кольоністи осядуть 
на полудни в околиці Одеси, Куба
ні та на Україні. Одеса буде цен
трален) для італійського імпорту та 
експорту. .

шзнтує а-хз исіспа в Гену’.
Аг. Стсщдні доносить, що Чі- 
т зложив дня 25. ц. м. візиту 

. иенискови Генуї.
Рлтифі ація рапяд'їС’-хога дпгеввру в 

MockfI.
Як доносить „Русспресс" мо*  

сковський центральний екзекѵтивний 
комітет ратифікував німецько росій
ський договір.

Ф ГНЦуСЬЧІ Ч6МЧ0СТИ.

Товариство „Уніон Лятен*  в Па 
риж», видало вчера бенкет в чесгь 
перебуваючого в Парижі міністра 
Братіянѵ. На бенкеті був між ин- 
шими Барту, котрий внеказав в 
своїй промові слова глибокої сим
патії, що лучить Францію з Руму
нією та підн е поєднавчу роль Бра- 
тіяну в справі гаської конфгремції.

Другий конґрвс східіих наредіз.
З огляду, що конгрес східних 

народів не осягнув наміченої шли. 
порішено в останній хвилині з іні 
цятиви делегації Ангори зорганізу
вати в Генуї другий конгрес, в ко
трім взяли би участь присутні в Ге
нуї представники східних урядів т. 
є Ангори, Персії, кавкаських репу- 
блик, Росії і України. Засідання 
конгресу розпічнуться в найблищих 
днях.
Зацікавлення промовою Л Джорджа

Заінтересовання промовою Л. 
Джорджа на тему генуенської кон
ференції, яку виголосить англійський 
премієр на найблищому засіданню 
парляменту є дуже велике. Льойд 
Джордж рішився виголосити свою

За кул’їсами в Ґенуі.
Член союза російських журна

лістів у Берліні Л. НєманОв мав на 
днях реферат про конференцію в 
Генуі, де йому удалось познакоми
тися з многим таким, що не тіль 

для ’пиоокої публики, але й для 

промову на початку парламентарно
го засідання.
Фрснцусьний парламент про ґенуенську 

КОНФереНЦ ю.
На останньому засіданню фран- 

цуського парляментў перший про
мовляв реакційний антісеміт Лякотт, 
котрий ганив між иншим повіль
ність француської дипльсматії. Він. 
твердив, що Барту показався в Ге
нуї повільним зглядом Англії і тру- 
сту та заявив конечність простих 
переговорів з Німеччиною без по
середництва чесного англійського 
меклєра.

Як другий інтерпелянт забрав 
слово Тардіє. Він вичислив всі жер
тви, які понесла Франція від 1920 
р. і поборював твердження, що 
привернення миру буде щойно тоді 
можливе, коли побідить англьо- 
саська теза, яка хоче правити сві
том виключно з економічної точки 
погляду. Промовець зазначив, шо 
Льойд Джордж вже в 1919 р. при
знався до неї економічної методи 
і вона якраз веде консеквент
но до домагання ревізії ми
ло в и X договорів, які дали 
Европі теперішні границі. Голов
ною перешкодою на тій дорозі є 
Франція. Заяву Тардіє, що союз 
між Францією і Англією залежить 
від народів а не від поодиноких 
людей, стрінули присутні з живим 
признанням. Промовець гозорив 
далі : — В Генуї намагалися усуну
ти ріжнишо між побідниками і по- 
бідженими, вірителями і довжника- 
ми і в цей спосіб підмінувати до
говори з 1919 р. Виключення Ні*'  
меччини з підкомісії не було зов
сім вистарчаючою відповідю на 
рапалійський договір. Треба також 
жаліти над нерішучістю Франції, 
супроти російських домагань. (О> 
плески на правиці). Франція повин
на відмовити участи в гаськ’й кон
ференції.

Тут втручує Поанкаре заяву, 
що Франція візьме участь 
в гаській конференції 
тільки за згодою парля*  
мент у.

Відтак зазначив Тардіє, що 
Европа і Америка, мусять розуміти, 
що домагання Франції мають на 
піли забезпечення миру в Европі, 
Франиуська армія стереже рівно
часно Югославію. В Европі істнує 
одно тільки право для середників 
оборони, яке розцвітаюча Америка 
застерігає собі, проголошуючи док
трину Монро.

Франція вже від двох і пів ро
ків сточується по похилій площі і 
не буде в силі оборонювати далі 
останків договорів. Франція не по
винна шукати нових елементів для 
відбудови у своїх ворогів, а по
винна звернутися до своїх союзни
ків, котрі поносять в части вину 
за тепєрішний стан напруження. 
Також підчас миру повинна відбу
довуюча Франція бути цею Фран
цією, шо побідила у війні. (На 
правиці і центрі живі оплески.)

Після неї промови наступило 
відложення засідання на слідуючий 
день.

І САЛЯ ІМЕН. М. ЛИСЕНКА | 

Вівторок ЗО. травня (мая) 1922. fa ПЕРШИЙ ВЕЧІР УКРАЇНСЬКИХ | — НАЦІОНАЛЬНИХ ТАНЦІВ — | 
Постановка артнста-балетмсіістра X*

В ВАСИЛЯ АВРАМЕНКА.
Початок різко о 8. год. вечера. V 

м Білети продає Народна Торговля, п
1469 Д кпадва програма в фішах. 1 - 4 w

звичайних членів конференції оста- 
лось тайною.

Учасників конференції можпь 
поділити на три групи : до першої 
належали держави великої антанти, 
значить, запрошуючі держави, ще 
верховодили на конференції, а між 
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«йимн справжнім господарем був Л. ! 
Джордж, з віллі котрого виходили ‘ 
всі вказівки. До другої групи треба 
зачислити представників також ве
ликих, але тільки запрошених дер
жав, а вкінци третю групу пред
ставляли делегати малих невтраль 
«них держав, що грали ролю про*  
стих статистів, котрі самі не знали, 
чого властиво приїхали до Генуї*.

Староство в Снятии! вислало 
ДО ус<х гр. кат. парохіяльних урядів 
в повіті такий указ:
Starostwo w Sniatyn e. 
L. 9041/22.

fniatyn 3. maja 1922.
Do

Wszystkich Wielebnych Urzędów pa 
rafjalnych w powiec e.

W djecezjalnych wiadomościach 
wydanych przez gr. kat. Ordynarjaiy 
a to w „Wiadomościach* Ordynaria
tu Biskupiego obrz. gr.-kat. w Prze
myślu Nr. III. z dnia 3. października 
1919 na stron ę 51 pod Ip. 31, Me- 

j tropólitłlnego Ordynarjatu gr. kat. we 
i Lwowie Nr. XI. z dn a 39. września 

1 1920 str. 21 i Ordynarjatu В skupie- 
go obrz. gr.-kat. w Hanisławowie Nr. 
IV.—X. z 5. października* 1919. na 
str. 39 pod Ip. 17 ogłoszone zostały 
rozporządzenia wspomnianych Ordy- 
narjatów; polecające podwładnym U- 
rzędom parafialnym prowadzenie 
ksiąg metrykalnych w języku ukraiń
skim. Ponieważ zarządzenie powyższe

I sprzeciwia się obowiązującemu po 
idz.en dzisiejszy rozporządzeniu b. 

lustr. Ministerstwa bpraw Wewnę
trznych z dnia 16. września 1875 L. 
1767 ogłoszonemu obwieszczeniu b. 
Nam cstnictwa z dnia 25. września 
1865 L. 47131 w dzienniku u-law i 
rozporządzeń kraj, z reku 1865 Nr. 
66 a zarządzającem prowadzenie ksiąg 
metrykalnych w języku łacińskim, 

(przeto wskutek reskryptu Wojewódz
twa w Stanisławowie z 11. kwietnia 

r. L. 134/Ѵ. wydanego na oodsta-

Окрім тих ґпуп були в Генуї 
^це й „видці*.  То були американ
ський посол в Римі, то грав значну 
ролю за кулісами конференції, уни 
каючи стрічі з членами совітської 
делегації, а також представники 
■більших банків, між ними Франк 
Вандерліп, який заявив рішучо, що 
Америка так далека від думки дати 
позичку совітському урядовії, як ? 
від проекту здійснення подорожі 
на Марс.

Німецька делегація до заклю
чения рапальського договору грала 
(на конференції певну ролю. Після 1 
(Умови з большевиками та роля бу- j 
ла зведена ні нащо і лише в остан- І 
ніх днях про Німців знову загово
рили, коли Ратенау пробував ви
ступити як посередник між делега
тами, стараючись найти компроміс 
з совітською Росією.

Найбільшу увагу звертала со
вітська делегація. Офіціяльно за її 
провідника уходив Чічерін, одначе 
на ділі головою делегації був Пре- 
ображенський, старий комуніст, шо 
с довіренником Леніна. Цей „ф наи- 
совий агент*  совітської делегації не 
брав участи ні в однім з офіціаль
них виступів, але без його санкції 
совітська делегація не приймала ні
якого важнійшого рішення.

Для охорони большевиков змо- 
білізовано всі роди оружя італій
ської армії та поліції. Коли совіт
ський автомобіль переїздив улицями 
Генуї, на тих улицях можна було 
познакомитися зі всіми видами іта
лійських військових уніформів. Шпа- 
лірами стояли берсалєри, карабіне
ри, поліція, піша і кінна, агенти 
міської поліції і вкінци детективи 
всіх родів і національностей, між 
ними очевидно й агенти російської 
чрезвичайки. На всіх чотирьох по
верхах готелю, де проживала совіт
ська делегація, була уміщена охо
ронна сторожа, крізь яку не легко 
було просмикнутися.

Большевики використали оче
видно свій побут до пропаганди. 
Одним із способів цеї пропаганди 
були розмови, які Раковскій що 
день уладжував в генуенськім уні
верситеті для представників преси. 
В часі тих розмов Раковскій дока
зував, шо в совітській Росії зовсім 
не так зле, як представляють її во
роги. Журналісти дивувалися лише, 
чому така богата і щаслива дер
жава як Росія потребує тепер гро 
шей і взагалі помочи Европи, чому 
міліони російської людности виги
бають з голову і т. д. В своїй агі
таційній роботі Раковскій посунувся 
так далеко, що Сканцер мусів звер
нути йому увагу на те, що в гену
енськім університеті позволено ли
ше інформувати пресу а не упра
вляти большевицьку пропаганду.

Большевицька делегація мала 
при собі окремого майстра церемо
ній, яким був бувший російський 
віцеконзуль в Ню Йорку. Флорен
скій, обовязком котрого було поу 
чувати совітських делегатів, яку 
краватку і який одяг мають надіва
ти, коли повинні виступати в смо 
кінгу, коли у фраку, а також ста

Листи з Берліна
УмраТисьна вистава. — Панахида по трьох ксмпоиістах. — Студентські вибо

ри. — ОидаБнича діяльність.
(Від власного кореспомдўнта.)

Берлінська українська кольонія, 
не визначаючись численністю — 
гут може набереться всього яких 
250 Українців, — визначається за 
те рухливістю. Події місцевого укра
їнського життя відбуваються твк 
часто й швидко одна за другою, 
но ледви вистачає стислих чвох- 

ратися для них о недостаючі части 
тузлєти.

Рівнобіжно з внїшною, Я'НОЮ 
роботою конференції йшла робота • 
і за її кулісами. Велику сечзац’ю 
викликало в Генуї виявлення тайник 
сходин Л. Джорджа з Красіном по 
ночах десь по дорозі між Ґенуою і 
С. Маргеріта. Одному з італійських 
журналістів удалося прослідити як 
кожного вечера один автомобіль 
виїздив в напрямі з Рапапьо до 
Генуї, другий з Генуї до Рапалля. 
В умовленім місци відбувалися схо 
дини, виявлення котрих Л. Джор
джа страшенно розлютило.

Сходилися тайно з большеви
ками також Італійці. Німецько-со
вітський договір показався неспо
діванкою і для Л. Джорджа. Він 
знав, шо переговори між Німцями 
і большевиками велися в Берліні, 
але що в Генуї договір буде під
писаний, про не й через голову 
йому не проходило. Сам договір 
рішено опублікувати ві второй. Од
наче большевики поспішилися і вже 
в понеділок текст німецько-росій
ського порозуміння був в руках а- 
мериканських журналістів

В Генуї стрінулися два світи. 
Стара, „буржуазна" Европа і „но
ва*  Росія, шо хоче перебудувати 
світ на основах, що ідуть в розріз 
з основами, на яких опирається 
європейський лад. Л. Джордж при
їхав до Генуї, щоби погодити ці 
два непримиримі бігуни. Бельгійці 
і Французи думали про те, яким 
способом обезпечити свої мате- 
ріяльні інтереси, що лишились в 
Росії. Італійці мріли про те, щоби 
завоювати економічно південну 
Росію і перемінити її в такі самі 
італійські*  ксльопії, які в середняк 
віках мали там *х  великі Генуей*  
ські попередники. Довкола тих су
перечностей ішла боротьба. Ко;*к-  
лий совітський делегат Мав у ки
шені готовий спис концесій, які 
большевики ГОТОВІ дати КОХх'ТПМу 
і на кождих умовах. Щедрість *х  
у тому напрямі переходила веж 
границі. На однім засіданню; ко 
большевицький делегат оголош 
гав спис концесій, бельгійский 
експерт, бувший член управи різ
них підприємств в Росії, лише роз
водив роками і повторяв: „Ви
бачте, алеж це наша копальня, на
ша фабрика, наше майно*...

Протягом всеї конференції йшла 
боротьба довкола російської про 
блеми. Дня 1. мая большевики на
гло змінили фронт. Того дня вони 
дістали інструкцію від Леніна від
правити частину совітської делега
ції назад і припинити всякі уступки. 
Виходило, що з конференції ніщо 
не буде.

Минуло кілька днів і конферен
цію закрито. На дневнім порядку 
новий конгрес в Газі. Але й з то
го конгресу на думку Л Неманова 
також ніщо не може вийти : стано
вища совітської Росії і „буржуаз
ної" Европи занадто суперечні. При
мирити їх годі. Це зовсім виразно 
підчеркнули в своїх виступах бель
гійські делегати, про це також го
ворили й присутні на конференції 
в характері видців Американці. Це 
й показалося із 6 тижневих нарад 
в Генуї.

Присилайте партійний податок 
на внл. кн. ч. 5.000 „Краевого 
Союза Кредитового*  у Львові. 

Ркнон 10.

тижневих оглядів, щоби їх зано
тувати.

Минулих два тижні принесли 
нам насамперед українську виставу, 
ледви чи не першу, від коли Бер
лін стоїть. Упорядкувала п пані п. 
Дорошенко, маючи на оці добру 
мету — вислати на чистий прибу
ток пакунки пчя голодуючих

V
Україні письменників та учених. Ви
конано аматорськими силами „Зи
мовий вечір’ і „По ревізії*.  Як па
ні Дорошенко, так і всі участники 
вистави (місцеві Українки, студенти, 
по части бувші полонені) вклали 
багато сил і чи мало хисту в свою 
працю, й художні наслідки можна 
вважати вдовольняючими. На жаль, 
матеріальних насл:дк:в вистава не 
дала майже ніяких, і голодуючі у- 
країнськї письменники та учені ле
дви чи дістануть багато пакунків. 
Очевидно, грунт для українських 
вистав у Берліні ще не досить 
зораний.

На передчасну смерть Кирила 
Стеценка відгукнувся перебуваючий 
тут дірігент українського національ
ного хору О. Кошиць. Його захо
дами відслужено дня 12. травня 
з тутешній посольській церкві па
нахиду. але не по однім Стеиенко- 
ві, а вже разом і ще по двох сві
жих втратах укоаїнської музики: 
Леонтовичу та Степовім-Якименку. 
Панахиду співав український хор під 
орудою самого Кошиия, при чім 
церковний причт дозволив співати 
по українськи. Панахида полошила 
в присутніх українських громадянах 
незабутнє вражіння.

Коли вже зайшла мова про хор 
Кошиця, то зазначимо, що він досі 
вже дав у Берліні 17 концертів — 
усе з величезним художнім і не злим 
матеріяльним успіхом. На знак по
дяки за ту високу насолоду, яку 
дають ці концерти, місцева Україн
ська Громада присвятила одну з 
своїх суботніх вечірок ушанованню 
О. Кошиця та його близких помі
чників. Кошиця стрінуто хлібом 
сіллю та гучними оплесками, а 
проф. Богдан Лепкий, від імени 
ради Громади сказав зворушуючу 
промову, в якій схарактеризував за
слуги Кошиия.

Хор має ще дати 2 концерти 
І в Берліні, а там евентуально поїде 
! Л > Відня чи Швейцарії, щоби та- 
■ ѵ «м чи: эм .перебитися до осени, 

: ли настане час їхати до Аме- 
*^ри*'1че

• сп’лк*4 студецтів-Україн-
іі в відбула дня 14. травня свої за
гальні збори, присвячені головним 
чином ріжним виборам. До спілки 
вступило 16 нових член в. так що 
вона тепер числить коло 100 чле
нів. До р<ди переобрано головою 
п Костя Батиря, заступниками го * I

Метрикальні містерії.

І лови Скпипника й Педо, секрета 
рем С шиїїького. скарбником — па 
ні Федак-Шепарович, бібліотекарем 
Яремченка й господарем Шумов- 
ського. До студентського конгресу, 
що має незабаром відбутися в Пра
зі, обрано делегатами пп. Батиря 
Кожезнікова, Лоського й Педо — 
останнього, як заступника нільсько’’ * 
філії спілки.

Процес внутрішньої „чистки*,  
розпочатий спілкою на початку сьо» 
го року, був продовжений і на цих 
загальних зборах. Виключено сту
дента Ковальчука-Ковальського — 
„як людину, що заплямувала свої
ми вчинками звання студента та 
українського громадянина*.

Видавництво „Українське Сли
во", припинивши видання газети, 
жваво захожується нині коло ви
дання книжок. Цими днями вийшла 
з друку перша серія, в яку входять 
книжки: В. Андрісвський — До ха
рактеристики українських правих 
партій; Збірки, зладжені 3. Кузе- 
лею „В 60 ті роковини смерти Т. 
Шевченка*  й „Памяти Івана Фран
ка*  ; збірка оповідань „Жах* ; Лі
тературні нариси Богдана Лепкого 
„Незабутні*  (про Данте, Молєра. 
Достоєвського, Стефаника, Чуприн
ку й Турянського); перший том тво
рів І. Котляревського під редакцією 
та з передмовою Б. Лепкого; Спо
мини утікача Вол. Леонтовича й 
„З минулого*  В. Андрієвського, І. 
Герасимовича „Життя й відносини 
на Рад. Україні*.

Друкуються й незабаром мають 
вийти: другий том творів Котля
ревського, „Хроніка родини Гречок*  
В. Леонтознча, збірка статей С. То- 
машівського „Під колесами історії" 
й велика праця Д. Дорошенка „Сла- 
вянський світ у сучасному і мину
лому*.  Далі підготовлюються до 
друку твори О. Стороженка в 2 то
мах, „Слово о полку Ігоревім*  у 
найкращих перекладах і з великою 
ВСТУПНОЮ СТУДІЄЮ Б. ЛеПКОГО. TBO’ 
ри Куліша й оповідання М. Вовчка 
в первісній їх редакції (до Куліше- 
бої виправки).

З инших тутешніх видавничих 
новин варто згадати 3. видання 
„Історії України*  М. Аркаса („Укра
їнська Накладня"). Частину примір
ників надруковано на дуже гарнім 
люксусовім папері.

Берлін, дня 22. травня.
Г. Максименко.

w’e reskryptu Ministerstwa Spraw We
wnętrznych z 29. kwietnia 1921 Nr. 
A; E. 72 zakazuję- na zasadzie § 7. 
rozp. ces. z 20. kwietnia 1854 Dz. 
u. p. Nr. 96 prowadzenia ksiąg me
trykalnych w języku ruskim pod za
grożeniem skutków karnych przewl- 
dz anych w tern rozporządzeniu.

Zaznaczam przytem, że wyciąg» 
metrykalne, które winny dosłownie 
zgadzać się z wypisami metrykalnemi 
mają być także wystawiane wyłącznie 
tylko w języku hcińskm. Nadmie- 
n:am dalej, że jakkolwiek wprowa
dzone uniwersałem z dnia 20. lutego 
1784. formularze ksiąg metrykalnych 
nie mają nagłówków (napisy o pań
stwie, djecezji i td.) to jednak o ile 
używane przez urzędy pirafjalne obrz. 
gr.-kat. i nagłówki wypełniać również 
w języku łacińskim a znajdująca się 
w nagłówku rubryka „Państwo*  ma 
być wypełn’ona zgodn’e z faktycznym 
i prawnym stanem „Republika Polo- 
na4‘.

Polecam wszystkim Wielebnym 
Urzędom parafjalnym obrz. gr. kat 
występującym w charakterze urzędów 
metrykalnych mających poruczony 
sobie od Państwa zakres dziabnie, 
aby do niniejszego zakazu i poucze
nia ściśle zastosowały się, a to pod 
rygorem skutków w obowiązujących 
przepisach przewidzianych.

Potwierdzenie odbioru nTnlejszego 
rozporządzenia należy mi przedłożyć 
do 48 godzin. •

Kierownik Starostwa
. Tyszkowskiwr

*4
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Консисториям для заінтимовання їх

проти заборони лисячий матрнчєукра 
Інсьній мові.

Духовенство снятинського де
канату, зібране з нагоди роздачі 
св. Мира в деканальнім уряді дня 
18. мая 1922 р. заявляє отсим, що
не може приноровитися до розпо
рядку Світлого Староства в Сняти- 

3. мая 1922 р. ч. 9041/22«І 8 ДНЯ 
і справі 
кальних

писання метрик і метри 
витягів в неукраїнській

аові, з отсих причин :
1) Само Староство в обіжнику 

8 дня 3. мая 1922 р. ч. 9041/22 
констатує, що наказ ведення ме
трик і витягів метрикальних в укра
їнській мові видав Преосвященнії 
Епископський Ордииаріят в Стани
славов! рішенням з дня 5/10 1919 
Вістник ч. IV—X стор. ЗО ч. п. 17, 
а тим самим звязав духовенство 
канонічним послухом в тій спразі, 
якодо зломання не мас права жада
ти ніяка світська власть.
' 2) Духовенство констатує далі,

’ що після обіжника Староства з дня
3. мая 1922 р. ч. 9041/22^ 
ють тут закони бувшо“ 
ської держави. Тимчасом 
тихже законів, а то на

обовязу- 
австрій- 

по думці 
підставі 

віроіспо-розпорядку Міністерства
і освіти з дня 16/12 1851Відань

ч 18479 всі розпорядки світських 
властей мають бути розсилані не 
безпосередно поодиноким парохі- 
чльним урядам, але Епископським

Дописи
Ксм^но.

Огляд культурно-освітного життя. 
Приспане війною культурно-ос- 

*і1тие життя в суд. повіті Комарно 
назад відновилось з приходом до 
Комарна і околиці молодих ідейних 
одиниць. Місяці листопад і грудень 
1920 р. були саме днями обнови 
гультурно-освітного життя Комар 
ігянщини. Початок в шм ділі дала 
філія „Просвіти", а до Ви цілу її на 
других заг. зборах 18. грудня 1921. 
увійшли найкращі одиниці повіта, 
ікі дають запоруку гарного її роз
витку : Осип Утриско, Андрій Кали
мон, П. Стасюк, Гр. Тершаковець, 
Ол. Пеленський, 1. Сороковський і 
В. Муцин. Заходом філії „Просвіти" 
відновлено 11 читалень на 19 іст- 
нуючих. Найкраще розвиваються 
читальні „Просвіти" Комарно (два 
власні доми), Горожанна вел. (вл. 
дім), відтак слідують : Кліцко (вл. 
дім) Якимчиці (вл. дім), Конюшки 
корол. (вл. дім), Андріянів (вл. дім), 
Голодовка (вл. дім), Конюшки тул. 
(вл. Дім), за те читальні „Просвіти" 
в ГІовергові і Мостах хоч віднов
лені 1920 р. не спромоглись навіть 
мимо зазивів філії скликати у себе 
М в попередній ні в сім році загаль- 
аих зборів.

Мимо всяких заходів не вда
лось філії „Просвіти" відновити 
читальні в Підзвіринцн, Поділыіях, 
Логірцях, Новім селі, Лівчинях і и. 
л читальня в Підзвіринцн має на
віть свій дім. Вина тут спадає в го
ловній мірі на місцеві інтелігентні 
одиниці як священиків, учителів/то 
що, які з засади з даних місцево- 
спій на ніяких зборах в Комарні 
■е являються і нашим життям в 
аовіті не інтересуються.

На загал в суд. повіті Комар
но інтелігенція на селі, а особливо 
духовенство, не дописує.

Зразком, як повинна інтеліген
ція на селі інтересуватись нашим 
життям, нехай послужить село Го
рожанна велика, де заходом там. 
учительства відновлено Спілку мо
лочарську (вл. дім) і читальню 
„Просвіти" (вл. дім), при якій ама
торський кружок дав вже досі ряд 
вистав. Тепер заходяться там біля 
відновленя своєї торговлі на осно
вах кооперації. Ні на одних збо
рах читальняних ніде не явилось 
стільки людей, що на заг. зборах 
читальні „Прбсвіти" в Ісрожаніп 
вел. 5. марта 1922 р., бо около э00 

переважно молодіжи. хлопців

паоохіяльним урядам. Належало
проте Світлому Староству відне
стись в справі писання метрик і 
метрикальних витягів до Преосвя- 
щеного Епископського Ординаріяту 
в Станиславов!.

Попри те духовенство снятин
ського деканату зауважає, що на 
основі розпорядку б. австрійського 
Міністеоства внутрішних*  справ з
дня 27/8 1857 ч. повинні
світські власти в переписні з паро- 
хіяльними урядами перестерігати 
звичайних форм ввічливости як з 
урядами їм не підчиненими і не у- 
живати того рода слів як „нале
жить", „взивасться", „приказуєсь", 
„заказуєсь". Супроти цього розпо
рядження Міністерства внутрішних 
справ було би духовенство не ми 
ло примушене того рода письма 
лишати без в дповіди.

Щож знова торкається погроз 
карами, духовенство снятинського 
деканату заявляє, що ніякі погрози 
і кари не всилі присилувати його 
до зломання канонічного послуху 
зложеного своїй Духовній Власти.

В Волчківцях, дня }8. мая 1922.
(Слідують підписи священиків 

і печатки урядів п^рохіяльних.)
Рівнозвучний протест вислано 

до Староства в Снятині, до Воє-
відства 
ського 
справ у

в Станиславов} і до поль- 
Міністерства внутрішних

Варшаві.

з краю
Безперечно найкраще розвива

ється між читальнями в Комарнян- 
щині читальня „Просвіти" в Ко
марні, одна з найстарших читалень 
не лише в повіті, але і в цілім 
краю, бо cero року обходить 40- 
літний ювилей СВОЙОГО І ЭННИ.

корд у виставах амат.

а оснований при ній амі
драм, ше в 1898 р. був

сті п^над 100.000 мп. і багато ин-
ших. дописала за те з коля-
дпю околиця, бо крім кількох гро
мад Кліцко—Якимчиці около 22.000 
мп. та менших збірок як Повергів,
Колодруби, Бірче — Піски. Рімно
Конюшки. Голодовка, Коропуж, Ро
манівна, КупноБичі старі і Вощанці 
не відгукнулись більше жадні села 
в повіті мимо численних ургенсів 
та письменних відозв.

Слід піднести на сім місци 
жертвенність молочарської Спілки 
в Загірю. яка прислала досі на 
.Рідну Шкоцу" в Комарні поваж
нійшу квоту і зобовязалася притім 
на будуче піддержувати матеріяль- 
но наші школи в Комарні. Завели 
нас за те всякі надії на поважній- 
ші жертви з таких свідомих громад 
як Горожанна вел. і Хишевичі.

Видко тут теж і працю коло 
обнови економ, житгя. Відновле-

РІЖНІ
Кім сія Сект Народ'» нт Вилвкщину;

Як відомо, Рада Союза Наро
дів рішила рбзд:лити невтральну 
полосу на границі поміж Вилен
ською областю і ковемською 
твою. В тій иіли має на місце 
хати спеціальна комісія Союза

Ли- 
виї 
На-

родів. У Варшаві надіються її в 
половині червня, звідки виїде вона 
до Ковна.

Домагдютьсн М<хна.

A. W. доносить з Харкова: 
Український комісар заграничних 
справ вручив польському charge d*  
affeires ноту з просьбою о видачу 
отамана Махна, який має находити
ся на польській території.

Сою а мале І антакти.

«Когл. pSnlj І

-Malin доносить 3 Бєлгороду, 
вінчання короля Оле- 
дставникн урядів Юго-

на філія „Сільського Господаря*  в 
1920 р. разом з філією „ Просвіти" 
поширюють і популяризують всю 
ди і на всяких зборах ідею коопе
рації. Рух кооперативний прибирає 
ширші розм’ри. Відновлено в тій 
ціли ще в 1920 р. основану перед 
війною торг.-промислову „Народну 
Спілку*,  до якої приступило вже 
досі около 200 членів. На днях від
будуться заг. збори „Народної 
Спілки", на які сподіюся прибудуть 
судячи після заінтересовання нею 
— численно всі, кому на серці ле
жить наш економічний добробут»

idem.

Прмгилайтя складом на преса- 
в и £ фонд на ни, ч. 30.980 
в СоюзЗ Кредитовім, Львів, 
— — — Ринок 10. — — —

коби не часті заборони z б 
властей. Поки що відбулг-tn .0 ьи 
став амат. Декотрі з тих вистав 
„Суєта", Жидівка вихресіка", „Кара 
Совісти" та „Наймичка" випали ду 
же гарно. Доходи зі згаданих ви
став йшли в першій мірі на погре
би місцевої Рідної Школи. Читаль
ня веде в своїм власнім домі в 
ринку в Комарні торговлю мішаних 
товарів, що приносить гарні зиски; 
притім дивну появу завважується, 
що члени читальні „Просвіти" в 
Комарні, се свідоме і інтелігентне 
міщанство — як їх всюди увамса- 
ють — не хотять ніяк зрозуміти, 
що треба вже раз зірвати зі стари
ми пережитими вже міщанськими 
поглядами — думками в справах 
торговлі, яку краще булоб перетво
рити на засадах кооперації і проте 
на всягих зборах чи засіданнях о- 
понують проти такого перетво
рення.

Заходом Секції У. С. С. в Ко
марні, відновленої ще в 1920 р. у- 
ладжено для членів читальні „Про
світи" в Комарні ряд відчитів на 
ріжні теми, які викликали живе за- 
Інтересованнє особливо у молоді- 
жи, яка все виповнювала по бере
ги льокаль читальняний. Не видко

Румунії і Чехословаччини 
путь загальний договір-союз, 
чений на 20 літ та усталять

ага льну політику малої антанти 
супроти Польщі, Греції, Мадярщи- 
ни, Австрії й Болгарії.

„Ґ<н}вііСзиа“ днвхувґя в Па аті громад.

По донесенням з Льондону, 
Чемберлєн заявив в Палаті громад, 
що дискусію в справі конференції 
в Генуї отворить Льойд Джордж. 
Денники доносять, що безпосеред- 
но після Л. Джорджа промовляти
муть Аскіт і Клінс. Ця дискусія 
викликує велике заінтересовання.

було на жаль на згад. відчитах 
та не всіх з тут.старших міщан _ 

інтелігенції. При Секції У. С. С. 
зорганізована гарна і чисельна бі 
бліотека, з якої кори стає загал тут.
молоді.

Прив. українським шкільниц
твом займається Кружок У. П. Т. в 
Комарні, який веде вже другий рік 
прив. українську 7. кл. нар. школу 
і гімназ. курси. Журба лише: — як 
добути фонди на удержание цих 
шкіл. Фонди черпаються в першій 
мірі з місячних оплат родичів за 
науку дітей, з жертв Комарна і о- 
колиці та значнійшої досі збірки в 
доларах з Америки, на суму около 
500 долярів. Поважнійшу квоту зі
брано з нагоди коляди: а саме Ко- 
марно дало 85.000 мп., поминувши 
ще і инші збірки — коляди як на 
українських інвалідів понад 30.000 

знищеної .леркви- в - мі-.

Промова Аьоида Джорджа.
Л і ф и л д (ПАТ.) 25. мая. В 

палаті гремад Л. Джордж виголо
сив промову в справі генуенської 
конференції. Не хоче обговорюва
ти німецьких відшкодовань і від
носин до Франції. До цих справ 
прийде пізнійше. Хоч прінціпіяльно 
в Европі мир, то загальна атмо
сфера непевна. Без співпраці ЗО 
инших народів, котрі попри голов
ні великодержави взяли участь в 
генуенській конференції, ПОМІЧ для 
Росії була би неможлова. Щодо 
цього треба було взяти п»д увагу: 
1) оружну інтервенцію або поли- 
шеннє Росії самій собі аж до зміни 
правительства в Росії, що містило 
в собі велику небезпеку (німецько- 
російський договір доказав найви- 
разнійше цю небезпеку). Конче 
треба би докладно розглянути спра
ву. Німеччина не може помогти 
Росії економічно, бо не має капіта
лів. З одної сторони в Росії є ве
ликі области землі і численне насе- 
леннє.з другої техн, сили до здобуття. 
Делегації сконстатували. що треба 
старатися вдержати мир, тому тре
ба було порозумітися з совітами. 
Російські делегати зрозуміли, що 
Росія не дістане кредиту від зах.
Европи, доки конфіскує маєтки і не 
признає загр. довгів. Зрозуміли теж.

ВІСТИ.
26 тий Еехариетійніїй иоиґрес.
Аг. Стефані доносить з Риму» 

Папа отворив в середу 26 тий між
народній Евхарістійний конгрес в 
присутности 30.000 вірних, 20 кар
диналів і диильоматичного тіла, 
акредитованого при Натикані. Свя
тійший Огець, котрЬго зібрані ен- 
тузіястично привитали, поблагосло
вив учасників конгресу, після чого 
кард. Ванутеллі, як найстарший 
член сз. Колегії відчитав адресу з 
бажанням, щоби конгрес причинив
ся до скріплення ідеї замирення 
серед народів і до світового мира. 
Опісля св. Отець виголосив промо*  
ву, в якій вказав, що конгрес є 
початком загального успокоения і 
повороту до Бога. Папа привитав 
учасників конгресу в Римі, який є 
для всіх другою вітчиною, уділив 
їм апостольське благословення » 
вернув до своїх апартаментів.
Сутички ня Італ^сьвп югсславяксьм®

Н. фр.
границГ
Прессе" доносить з

Бєлгороду: Відділ другого італій
ського корпусу перейшов границю 
Югославії і вступив на півтора кі- 
льометра в глибину югославянської 
области. Італійські жовняри були 
виеквіповані по воєнному. Юго- 
славянська гранична сторожа в си
лі 5 людей заховувалася спокійно, 
одначе коли Італійці дали до 80 
стрілів, почала також стріЛяти і 
кинула кілька бомб на наступаю-, 
чих Італійців, після чого уступила. 
Італійці лишили кільканайцять ша
пок і торністрів та муніцію.

РАМИ.
рїшнього положення без кредитів 
Становище евр. держав означене 
резолюціями в Кан. Резолюції, що 
відносяться до Росії, не квестіону- 
вали навіть сов. делегати. Москалі 
зрозуміли, що без довіря ніде не 
дістануть кредиту. Щодо гагсько: 
конференції, то буде це дискусія 
знатоків на основі резолюцій з Кан. 
Вислідом генуенської конференції є 
обосторонне приречення не атаку
вання на неозначений час. Годі го
ворити про успіхи конференції, але 
колиб переговори в Генуї було зір
вано, положение в Европі було би 
трагічне. Англійська делегація може 
-гордитися, шо брала участь на чолі 
инших делегацій в боротьбі за ви
щі ідеали.

Стэічі А. Джорджа з Поанкаро
Л і ф и л д (ПАТ.) Кор. „Івніш 

Стандард" доносить, що проекту
ється стрічу Л. Джорджа з Поан- 
каре в першій половині червня в 
Бульонь або Калє. Оба премери 
мають обговорити загальне евро-ѵ 
пейське положение і справи досі Hf 
полагоджені або не обговорював 
на генуенській конференції.

Обжалования священників в Росії.
Москва. (ПАТ.) В Петроград! 

віддано під суд за спротив розпо-
рядкам совітів у справах це- гви 
я правосл. священиків з прог*  * •ПрИоН«.Є Зйі р, '°- іѵ/л» ■ , — —

що Росія не могтнм.е вийти з, тспе,.;1_Новицъ«иу^^чолц*

V
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У раїнська Пйс ецма Ви
ставна

З усїми, хто цікавиться долею 
українського мистецтва можемо по*  
ділитися радісною вісткою, що за
повідана і п.ідготовлювана від ряду 
місяців Українська М и с т е ць 
кі Виставка станула уже на 
передодні відкриття. Дякуючи справ
ді громадянському становищу В и- 
д і л у Наукового Товариства імен и 
Тараса Шевченка, який згодив
ся на відступленнє саль свойого 
музея під виставку. Гурток Діячів 
Українського Мистецтва приступив 
уже до опреділено-техчічних, під 
готовних праць. На днях появиться 
на улииях міста мистецький рекля- 
мовий афіш рисунку В. Січин- 
с ь к о г о з заповідю відкриття ви
ставки на перший день Зелених 
Свят 4. червня іі р. Свято відкрит
тя, на яке будуть запрошені поед- 
ставники українськис культурних та 
економічних інституцій,*  української 
та прихильної до нас чужої преси, 
відбудеться тогож дня святочне з 
пойнятою в таких випадках про 
грамою. Запрошення на свято 
рисунку графіка П. К о вж у н а бу
дуть видержані в стилю кращих 
зразків українського друкарства XVII. 
ст. В день створення появиться к а- 
т а л ь с г експонатів з заголовною 
каргою рисунку В. Січинсько- 
г о, обіймаючий поверх 400 експо
натів около трьох десятків укра
їнських артистів. Досі скатальогова- 
но праці артистів, як: Анастаз ев- 
ський, Балинький, Бутович, Галя
вин, Гриценко, Ґец, Іванець, Івасюк, 
Ковжун. Слів, Коверко, Кульчиць- 
ка Олена, Кульчицька Ольга, Кри 
жанівський, Лушпинський, Мана- 
стирський, Магалевський. Морська- 
Загарова, Новаківський, Осінчук, 
Перфецький, Подушко, Січинський, 
Старчук, Северин. Тимошенко, Харь- 
ків, Холодний, Шухевич.

ПамятаАте про пресовий фонд 
«Громадського Бістиикв" І — 

Жертво проситься слати до Кра
евого Союва Кредитового 

у Львові (Ринок и.ій.) на Ріжу
чий рахунок .Грсмадсьдегв ія- 

стиина*.

ѵ Крім цього Гурток дожидає 
експонатів від цілого ряду других 
артистів, з якими з огляду н» тех
нічні труднощі не міг в свій час 
скомунікуватися. М. Г.

Гєевизіі І зал тки.
7. Свенціцький „ШЕВЧЕНКО В 

СВІТЛІ КРИТИКИ І ДІЙСНОСТИ*  
Львів 1922 р.

До наукових студій про твор
чість Шевченка в цілому ‘ще за
надто далеко. Відсутність матері
алів не лише до наукової біогра
фії поета, але й до наукових сту
дій окремих творів, робить дорогу 
до пізнання всіх виявлень поетичної 
творчостиШевченкапросто неможли
вою. Основне завдання сучасних і 
майбутніх вчених збирати який тіль
ки попадається матеріалі опубліко
вувати (не ховати на приватних по
мешканнях!) і цим робити велике 
діло — причинюватися до поліп 
шенйя умов над науковим дослі
дженням творчости Кобзаря. Серед 
таког ) матеріалу не останнє місце 
займають ті критичні статті про 
Творчість Шевченка, які виходили 
у світ ще за життя поета. Біль
шість з них написані особами, що 
мусіли хоч не знати, tg бодай чу
ти що небудь про поета і цим ви
являти сучасну поетові оцінку, су- 

ч масний йому літературно-критичний 
змак та принціпи сучасної йому 
критики і де в чому проговоритися 
про самого поета.

Перші циглини до такого опу
блікований матеріалів про життя і 
творчість Шевченка належать відо
мому українському вченому д-рові 
І, Свєнціцькому у вище наведеній 
праці. Праця д-ра Свєнціцького мі
стить у собі три частини: 1) „Ро
сійська літературна критика не 
Шевченка 1840—1861 р.; 2) „Огляд 
російської і. словянської критики на 
Шавчешѵа5* і 3) «Осетине стано

вище Шевченка в українському 
письменстві.

Коли перший розділ містить у 
собі новий цілком св жий матеріал, 
мало ко \ відомий в цілому і че
рез те надзвичайно коштовний, то 
другий і третій розділ містить у 
собі вже критичний огляд вченого 
як поглядів на Шевченка і його 
творчість, так і становища поета 
нашого в українському письменстві.

За першу частину шановному 
авторові ми дуже вдячні, вона 
ніколи не втратить своєї бібліо
графічно наукової вартости. Що 
до двох останніх, то вони, особли
во другий розаіл, виявляють умін
ня вченого, що хоч іде шляхами 
публіцистичної критики, зясувати 
той ідеологічний грунт, на якому 
зростала та чи инша оцінка Шев- 
ченкових творів а також ідеольо- 
гічну еволюцію від Шевченка до 
Драгоманова і навіть Винннченка.

Цікава сторінка найр'жноманіт- 
нійшого відношення до Шевченка 
ще за його життя розкривається 
перед нами, — сторінка безумовно 
прихильного відношення, прин- 
шпіяльного неприхильного та при
хильного лише умовно. Таке від
ношення бѵло у Москалів і у По
ляків того часу.

Еволюц’Ю ідеольоґії Шевченка 
д-р Свєниіцький так розуміє: Шев
ченко, почавши від національного 
усвідомлення та визволення пере
ходить на соціялізм, „бореться за 
волю для поневолених, за нразду 
для покривджених взагалі". ^„Цей 
суспільний напрямок національного 
самоусвідомлення стає в ріжних 
ступнях напруження тлом дальшого 
розвитку української літератури": 
„від національногб через соціяльне 
до інтернаціонального". Національ
ну свідомість Шевченка найкраще 
розвинув Драгомаиіз. Франко і Г’ и 
ниченко найкраще розвинули „6pt. 
терське співжиття вільних націо
нальних і особових одиниць*  ґеґа
ли справжніми виразниками загаль
нолюдських думок, почувань і чинів.

Не поділяючи принціпів крити
ки Шев’.енкової творчости, які по
кладені в основу шановним вченим, 
визнаю працю д-ра Свснціцького 
дуже цінною в першій частині її, 
цінною також і другою частиною і 
надзвичайно інтересною в третій 
частині, бо хоч і субєктивно, але 
дуже цікаво досліджує вчений ево
люцію ідеольогії від Шевченка аж 
до Винниченка. Через те книжка 
д ра Свєнціцького не загубиться, а 
знайде відловіане і замітне місце 
серед численної літератури про на
шого поета. Л. Білецькии.

Микола Мельник, ПОтОЙБІК 
ГРЕБЛІ. Оповідання. Коломия 1922. 
Шіснайцять оповідань написаних на 
протязі 1915-1921 рр. Автор відо
мий уже своєю поемою: „На ріках 
Вавилонських". Тому береш книжку 
до рук з деяким недовірам, але вже 
після перших стрічок забуваєш про 
всі прогріхи вавилонських поем.

„На сході ріали хмари і через 
багряну сітку пускали на землю крі- 
ваві пятна. Курилися сіркою стріхи 
— і в селах кипіло*.

І читаєш дальше. Не можеш 
покинути книжки.

Хоч воно троха дивно, бо „опо
відання" Мельника майже цілком 
позбавлені фабули. Прочитуєш 
книжку до кінця і бачиш, що й на 
характери Мельник не звертає ува
ги, хоч уміє рисувати їх кількома 
маркантними штрихами. І щойно то
ді, коли застановитися, що те все, 
чого ми звичайно шукаємо в книж
ці, ті всі події, ті всі проблеми, ха
рактери і т. д. — по той бік греблі, 
в обличчі молоха накиненого при
мусу — однаково безвартні, — 
щойно тоді стане нам ясно, що 
зовсім слушно важні для Мельника 
тільки моментальні вражіння, пере
живання, котрих було -стількиж са
мо, скільки істнінь крівавилося в 

часі того божевільного танцю, що 
його ми називаємо світовою війною 
1914-1918 рр.

Щоб побГачити як вивязується 
автор з нелегкого завдання розбу
дити в читачах подібні до своїх 
трепети ‘душі — треба прочитати 
книжку самому.

В першій частині книжки бачи
мо ряд каотин з першого, австрій
ського періоду війни. Бачимо тут 
і*  ту молоду силу, що йде на кріва- 
БИЙ герць („Як легіні відходили"), 
і тих, що остають банувати, і тих, 
що не можуть потоптати в собі 
господнього закона любови („Чер
воні чаші", „Серед шляху*),  і жов 
няра-дитину, котрому прочуття ві
щує смерть („Оіної ночі"), і каліку 
інваліда на руїнах минулого, на по
пелищах надій („По той бік греблі"), 
і старого резервіста в тюрмі, поса
дженого туди не знати за віщо 
( За що ?“) і старого батька трьох 
„оборонців вітчини*,  що сам повис 
па мадярськім шнурку („За зраду") 
і знемошілого старця, котрому жор
стока війна впдерла заслужений 
привілей старости —опіку дітей, і зму
сила самому пклуватися внуком 
(Стапість).

Страхіття війни скапують на 
серце поета краплинами пекучого 
вогню й розбуджують у душі роз- 
пучливий запит: „світло чи 
тьма?

Та все ж таки, щось із чого 
сам поет не здає собі справи, а чо 
го здасться слід шукати в неспожи 
тій силі українського селянина, в тій 
силі, що йде від грунту, — те щось 
відносить перемогу над зневірою 
та рятує його з обійм в ночі („За 
сонием*).

Шукаючи того сонця, що мо
гло би прояснити кромішню тьму 
зневіри, подлости, рабства, поет 
ИобвчДО, Ж його тиеба шукати там, 

Удлини взяла свідомо 
•-Шк РУКИ керму своїх учинків 
зма анню до світлої мети. 1 це 

свідоме, ненакинене, а добровільне 
змагання він знаходить перший раз 
у тих, котрі викували ідеольогію 
оружного чину, у У. с. С. і складає 
їм привіт в оповіданню: „Я йду за 
вами !..,*  Другий раз захоплює по
ета величний подвиг осені 1918 та 
літа 1919 рр., пориває з собою, 
доводить до того, що він почуває 
себе тільки частиною одного вели
кого організму — армії, чуткого на 
всі великі, радісні та болючі, світлі 
й темні моменти її недовгого та 
багатого існування. Вона спливаєть- 
ся в нього з поняттям батьківщини 
і з хвилиною її розвалу він почу 
ває себе ізгоєм з рідної землі („На 
вигнанні*).

Як мистеиь форми, Мельник, 
сказав у збірці „По той бік греблі" 
багато своїх власних і гарних слів.

В образах його багато і кольо- 
риту і міткої музичної інструмента- 
ції. Динаміка речень, будова обра
зів, спосіб користування виразисти
ми словами цагадують подекуди 
Стефаника, але очевидна оригіналь
ність сюжетів, зачерпнутих безпо- 
серед но з жиітя, дає нам право 
уважати Мельника самостійним твор
цем. Діяльоги оповідань, а навіть 
монольоги, пливуть бистро, не за- 
цукуючись. Мова багата, сочиста, 
підхоплена з живих уст Гуцула й 
Покутянина, перенизана багацтвом 
прекрасних порівнянь черпаних зі 
скарбниці народньої творчости та 
з життя простолюдина.

Абстрактних, псевдофільософіч- 
них міркувань, які надають творам 
деяких наших молодих новелістів 
прикру закраску публіцистики, — у 
Мельника майже нема, а ті, що є, 
вбрані в форму народніх приказок 
і сентенцій та звичайно переказані 
діялєктом, і тим тільки скріплюють 
вражіння безпосередности.

Є в цілій збірці перлина,- на 
котру годиться звернути особлив- 
шу увагу.- це лист Гафійки до чо

ловіка на війні в оповіданню „За 
шо ?*  В нашій літературі було вже 
багато воєнних листів. Та це зда
ється перший, що зрезигнував з 
виправок поетичної ідеалізації і на 
тім не лише не стратив, а навпаки 
хто знає, чи не став справді 
першим.

„По той бік греблі*  дає нам 
право домагатися від автора дбай
ливо розвивати та поглублювати 
свій талан і хоронити його перед 
розмарнуванням та скривленням.

В, Волинський.

Бібліографія.
Яооелая Гординський: „ВИА*  

ДИМІРЪ*  ТЕОФАНА ПРОКОПОВИ
ЧА. (Відбитка з .Записок И. Т. UJ- 
т. 130—131). Ст. 197. Львів 1922.

Зміст: Теофан Прокопович у 
часі написання „Владиміра*.  Траге- 
докомедія „Владиміръ* 4. Ідея „Вла
диміра", Переведення ідеї драми. 
Іенеза трагедокомедії „Владиміръ**.  
І енеза трагедокомедії „Владиміръ**.  
Особистість автора у „Владимірі**.  
Вплив „Владиміра**  на літературу 
XVIII в. Текст „Владиміра4* (з кре» 
хівського рукопису).

Михайло Тележинський- ЗБІР
НИК ПІСЕНЬ І ЗАБАВ ДЛЯ ДІ
ТЕЙ. Станиславов. Накладом У. М. 
В. „Ліра**  1922. ч. 15. Ст. 28. 8°.’

ЕКОНОМИЧНИЙ ЗБІРНИК ч. 
1. Неперіодичний орган економич- 
ного життя України. Київ-Тарніа 
1922. Видавництво С. У. Д. ч. 6. 
Ст. 155. 8°. Зм ст: Фещенко-Чопів- 
ськиії: Проблема палива на Україні.1 
В. Савойський: Роля кооперації ѵ 
відродженню нароцнього господар
ства України. Б, Іваницький: Лісова 
господарка України. Лукашевич А, 
В.z Підстави для зал’зничої політи
ки на Україні. Добриловськиії ЛІ.: 
Відбудова наподнього господар
ства України і закордонний капітал. 
Михайлів Л.: Україна і хлібний бю
джет Европи.

МОЛОДЕ ЖИТТЯ. Часопис 
українського Пласту. Рік І. ч. 5.

УЧИТЕЛЬСЬКЕ СЛОВО. VII, 
Р. ч. 5. Май 1922.

В. Андиіевський: ДО ХАРАК
ТЕРИСТИКИ УКРАЇНСЬКИХ ПРА
ВИХ ПАРТІЙ. (З докладу читано- 

17/ХІІ. 1920 р в українськім 
військовім таборі в Райхенбергу). 
бібліотека „Українського Слова*  
ч. 1. Берлін 1921. Стор. 24 мал. 8« 
т-чгЛ 6О”Т1 роковини СМЕРТИ 
ТАРАСА ШЕВЧЕНКА. Зібраз і ви
ляв д-р 3. Кузеля. Зміст: Богдан 
Лепкий: В сотні роковини уродин 
Т Шевченка (вірш) — йогож: В 
50-ті роковини смерти (вірш) _
йогож: Нині (вірш) — йогож: в 
60ТІ роковини смерти Тараса 
Шевченка, — йогож: Благосло
венна най буде година (вірш), — 
йогож: Свої (оповідання), К. Ви- 
шевич: Українська державність у 
творах Т. Шевченка, — І. Полта- 
вець-Остряниця: Підемо за Ним, 
— Іван Петрушевський: Чари рід
ного краю, — д р Василь Сімович ; 
Нове народне видання „Кобзаря*  
Т. Шевченка (3 передмови до чи
тача), — Н.-С.: Нове видання тво
рів Шевченка). Бібліотека „Україн
ського Слова" ч. 2. Берлін 1921. 
Стор. ЗО. мала 8°.

Бандурист: ЖАХ. Збірка опо
відань. (Зміст: Жах. — Новорічний 
візит, — Зустріч.) Бібліотека „Укра
їнського Слова**  ч. 3. Берлін 1921 
Стор. 32, мала 8°.



Я. 78. ГРОМАДСЬКИЙ ВїСТНИК

новинки.
_  П. Т. Заліаииччиии, які брали 

векслеві позички в Товаристві вза
имного кредиту „Дн стер*  в осени 
1919 р. на закупно бульби, зводять 
найпізнійше до 15. червня 1922 по
лагодити свої векслі, в противнім 
разі по тім речинци будуть всі 
невикуплені векслі заскаржені. — 
Звертався увагу, то за ті позички 
ручили всі солідарно. Окремих 
упімнень не висилаєся. Гроші нале- 
жить вплачувати до каси „Дністра 
Y Львові вул. Руська 20. в урядо- 

' - 1—3вик годинах від 9—2.
_  Конфиската. Вчорашнє число 

'77) „Гром. Вістняка*  з дня 27. мая 
сконфіскувала львівська прокурато- 
рія за 4 уступи в статті „Україн
ська справа на ґенуенській конфе
ренції*  та за два уступи в статті 
„Про Товариства Ліги Націй*.  (35).

— Пригода мін. Скомѵнта у бідн;. 
„Найес Вінер Жѵрналь' з дня 24. 
мая подає: „Вчора пополудні з а- 
атакували Українці (пі д- 
чецкнення „Журналю*)  перебуваю
чого тепер у Відні польського мі
ністра загр. справ Скірмунта в го
телі Імперіяль, до якого польський 
посол граф Лясоцкі запросив ві
денську' пресу. Коли міністер около 
години пів до 6 переходив корита- 
рем, прямуючи до салі принять, 
капало на нього трьох молодих 
людей й обкидаючи його яйия« 
м и, кликали : „Розбійник, тиран І*  
Яйця поцілили Скірмунта в голову 
й розлилися по його обличчі й по 
одягу. Підчас коли готелева при
слуга й поліційні агенти, які повни
ли службу в вестибули, зловили 
напасників, мін. Скірмунт вернув 
до своїх апартаментів, перебрався 
й явився в кілька мінут перед збором 
журналістів, виголошуючи своє при- 
витання. В його словах чулося ще 
певне зворушення, яке одначе під
час промови уступило. Напад не 
мав для міністра ніяких тяжших 
наслідків, лише на лівій екрани ви
бігла маленька ґуля, В пів години 
тзніще явилися в готелі канцлер 
Шобер І мін. Гоннет й висловили 
з імени правительства свій жаль. 
Всі три учасники замаху є: україн
ський сотник (Rietmeister) Михайло 
Федитник, 36 літ, український 
поручник Омелян Тарнавський, 
24 літ, та український четар Петро 
Тереш, 23 літ. Вони подали, що 
належать до петлюрівської 
армії. Довший час перебувають 
вони у Відні, але про їх заняття 
ніщо не знати. Поліція придержить 
їх аж до виїзду Скірмунта в ареш
ті й передасть їх судови за ушко
дження тіла й злобне ушкодження 
річей. В найближчму часі відста
виться їх поза границі Австрії*.  — 
В другій статті описує „Журналъ*  
той сам інцідент з деякими подро
бицями. По замаху старшини дали
ся арештувати і заявили окружаю- 
чій їх цікавій публиці: „Ми не ро
бимо ніякого атентату. Ми тільки 
задемонстрували, щоби звернути 
увагу світа на події в Сх. Галичині. 
Там гинуть тисячі Українців по 
вязницях й голодують. Це неправ
да, що бараболя, яку Польща обі- 
цює доставити Австрії, піде з 
Польщі; вона піде зі Сх. Галичини, 
видерта з голодних уст українським 
дітям. Тут, у Відні, де Поляки ви 
ступають, як культурна нація, було 
найбільш пригоже місце, вказати
цею демонстрацією на відносини у г 
Сх. Галичині*.

— В ерґані „Оброки Нарпдозем*,  
„Хлопській Правді*,  як нам пода 
ють, працюють оба Теердохліби і 
д-р Д Лукіянович. Заангажовано їх 
після виходу першого числа. В дру. 
тім числі, яке має вийти в суботу 
27. V. поміщена лайка на „Гром 
Вістник*  п. з. „Під розвагу і осуд 
селянства*,  в якій згадані підпри
ємці атакують українську інтеліген
цію. П. Луїрянович довший час 
старався сидіти на двох стільцях 
Вкінці рішився присісти вповні на 
твердохлібський. За це удостоївся 
перенесення до Львова і легкого 
заробітку в органі „Оброни наоо- 
довей*.

— За „Громадський Вістник*.  В ре
ставрації Василя Зиблікевича в Бо 
лехові знайшла поліція одно число 
„Громадського Вістника*  перед кон- 
фіскатою. Його арештовано й за- 
грожено інтернованням, коли не 
подасть, звідки одержав газету.

— Зиіід мів,! , Українського Ч ява 
нога Хреста" на Україну Цими дня
ми виїздить місія „Українського Чер
воного Хреста*  на Україну. Для 
тих, що потребували би перепису
ватися з міс,єю, подаємо її адресу 
на Україні: 1) Головна Управа „У- 
краінського Червоного Хреста*,  
Театральна площа 7, Харків і 2) 
Київська Обласна Філія „Україн
ського Червоного Хреста*,  Велика 
Підвальна 29, К и ї в. Переписувати
ся з місією можна також через По
сольство У. С. Р. Р. у Варшаві, го
тель Вікторія, вул. Ясна 26, зв дки 
що тижня їдуть на Украну спеці- ■ 
яльні курієри.

— „Бандурист*  голодним ьа Вйл. 
Угіраїні. Академічний хор „Банду 
рист*  дає в половин» червня вели
кий програмовий концерт, з якого 
весь дохід призначений на допомо- * 
гу для голодуючих братів на Вел. і 
Україні. Перші проби до цього ! 
концерту відбудуться в понеділок 
і середу (29. і Зі.) точно о год. 8. 
веч. в малій салі Муз. Тов. ім. М. 
Лисенка (вул. Шашкевича 5), на які 
запрошується усіх членів Т-ва. В 
тих днях буде прийматися також І 
нових членів. — За Виділ: Осип • 
Кліш — голова, Федір Мучій — 
секретар.

— £ля шкільної моаед; дає театр 
в неділю, 28. мая попол. пародию 
оперету Гр. Квітки Основяненка 
„Сватання на Гон ч арі в ці'. 
Вечерогл вистава романтичної опе- І 
рети Ф. Лєгара „Циганська ? 
любо в*.  І

— Польський комісар Стьвро іїії в j 
„уржвидовяню*.  1) Установлений ! 
польськими властями комісар вніс до 
львівської Дирекції поп ції жалобу 
на сеніора д-ра Стефана Федака з і 
причини, що д-р Стефан Федак ш * ! 
Й досі виступає як сеніор Ставроінрї 5 
та ще й в додатку держить у с 
печатку тоїж Ставропігії — і пост • 
вив в тійже жалобі внесок на віді \ 
брання д рови Стефанови Федакови ; 
урядової Ставропігійської печатки і і 
примірне його покарання. Знаємо ? 
що п. польський комісар є юристом і 
(є він судовим радником) і дивно, j 
як міг він забути о тім, що непра- \ 
восильні рішення не підлягають ви- ' 
конанню. А що рішення про пере- 
дання Ставропігії польському ко- 
місареви ще й досі неправосильне, 
про те п. комісар прекрасно знає, 
бо від повитого рішення був Се- 
ніоратом і членами Ставропігії вне
сений в приписанім речинци рекурс і 
до вищих інстанцій і цей рекурс ще J 
й нині неполагоджений, Очевидно, 
жалоба була написана в „уржендо- 
вим єнзику*,  але на блянкеті з фір
мою мовою русскою. Букви тої 
фірми чорні, але мали закраску 
червону, не знати, чи при друко- 
ванню червона краска їх захопила, 
чи може зі стиду так почервоніли. 
(Примітка складача: Добре сталося, 
що печатку Ставропігії сховано, бо 
вона є українська, а польський ко
місар Ставропігії на вид української 
печатки попав би в скаженину, ко
тра під теперішню пору у Львові 
шириться прямо в застрашаючий 
спосіб).- 2) В домі Ставролиґійського 
Інституту має свою домівку У. Г. К. 
Вправді діяльність того Комітету на 
разі завішена, але до ведення най- 
конечнійших чинностей установив - 
Суд куратором д-ра Шухевича. П. 
Тшецяк (б. Третяк) доносить до 
магістрату, що Комітет не фунгує і 
не потребує льокалю та магістрат ‘ 
очевидно іде на зустріч бажанням 
п. комісаржа, реквірує льокаль і бу
де викидати акти і уладження на 
вулицю. Радуйся, пане комісаржуї

— ПОЯСНЕННЯ 3 Т^СйМЯНИЦІ. „У від
повідь на новинку у „Гром. Вістни- 
ку*  ч. 63 з 10. ц. м. під заголов
ком „Як це пояснять Українці Тись- 
мениці?л подаємо: Дописувач „Сло
ва польск-ого*  подав справді прав
дивий Факт, шо „niska muzyka*  взя

ла участь у польськім обході 3. мая, 
та не додав, серед яких обставин 
це сталося. Є у нас місцеві „домо- 
родні*  музики, Одинокі в місті, що 
граюгь на дутих інструментах і які 
мають на це концесію. В дні обхо
ду візвала їх місцева громадська 
зверхність, щоби йшли грати під 
загрозою утрати концесії. Щодо 
салі „Укр. Нар. Дому*  — то вона 
яко одинока в місті, є все до ви
на йму на всякі забави, вистави, жи
дівські весілля і.т. и. З браку ин- 
шого льокалю і в тім випадку му- 
сілось її віднаймити. А це вже зро
зуміле*.  — Український Народний 
Дім в Тисьмениці (печатка). — П. 
Роздольський, О. Сенденький.

— Вем о уьозінсьчих національних 
талцтв. Артист-балєтмайстер Василь | 
Авраме н к о, котрий у вівторок І 
дня ЗЭ. ц. гл. уляджує вечір україн 
ськчх національних танців, має вже і 
добре заслужену славу в культиво- j 
вакшо цеї прикмети нашої занед- | 
баної кародньої штуки. Львівська | 
громада мала вже нагоду подивля- | 
та танечний аргизм п. Авраменка ] 
на вечері „Союза Українок4*.  Та там | 
відслонив він тільки пубець свого J 
куншту. Тепер в програмі вечора > 
артист, який — маючи запрошення 
виступати на чужинецьких сценах, і 
знехтував ними задля ріднеї країни, 
виявиться на д у всій своїй багатій 
ріжнородностл. Думаємо, що наша ’ 
публика, котра так дорожить всіми ; 
проявами натиональнсго життя, не | 
відмовить собі насолоди подивляти з 
артиста Аврамечка у вівторок дня ] 
ЗО и. м. та виповнить по береги 
салю Лисенка.

— З #>WT¥. В неділю дня 28. 
ц. м. розігоає І. дружина „України" 
треті з ряду мячеві змагання в Т’.м 
сезоні, а саме з робітничим спор- 
товим клюбом „Лябор" з Переми
шля. Початок о год. 5 п. п.

? Я-з-зві І яьйсьши повіті
В часі від 21. до 28. мая 1922 

р. включно уладжуємо „тиждень у- 
країнської дитини*.

Як минулого року, так і сього 
робили ми заходи о зізволення на 
публичну збірку. Власти не дали 
cero року позволения, супроти чого 
публично!’ збірки не можемо улада 
ти. Розуміється, що приватні жерт
ви, збірки по церквах є законом 
дозволені.

Не сумніваємося, що українське 
громадянство зложить свою жерт
ву, а загальною участю в діточих 
виставах і фестині дасть доказ, що 
дорогим йому є клич „українській 
дитини*.

Жертви проситься посилати до 
тов. „Дністер*  у Львові, вул. Русь
ка 20. на книжечку ч. 11.600

Програмі у Львові.

В суботу 27. мая 1922. о год. 
4. попол. у великій салі „Народньо- 
го Дому*  вул. Рутовського 22. кон
церт дітей з захоронок тов. „Укра
їнська Захоронка*.

Всюди вступ вільний. Добро
вільні жертви на „тиждень укра
їнської дитини*  приймається з по 
дякою*,

Нехай оей тиждень певейде під 
клічем „Української Дитини*.

Львівська філія українського 
краевого тов. охорони дітей і 
опіки над молодю у Львові.

Подяка.
Редакційна Колегія „Митуси*  

почувається до милого обовязку 
зложити вислови неложної подяки 
всім, хто своєю безкористовною 
працею причинився до уладження 
„Мистецького Вечора Митуси*.  Щи
ра подяка належиться Вп. ПП. М. 
Свірській та Голіцинській і Вп. П. 
М. Крушельницькому за участь у 
програмі вечора, Вп. П. С. Федор- 
цевій та Вп. П. Петренкові за тру- 
Лм »ОЛР підготовки і Вп. EL дип.

О. Загарову та И. Стадникови за 
прихильну поміч, яка уможливила 
виставу пески.

Зокрема колегія щиро дякує 
Шановному Поетовії Миколі Воро
ному за збагачення програми зву
ками своєї золотострунної арфи.

ЗА КОЛЄПЮ:
В. Бобинський, Р. Купчинськик, 

П. Ковжун.

ЖЕРТВИ
Пресовий ФОНД.

На пресовий фонд українсько) 
независимо! преси зложили в марках 
польських: Людвика Бордун Ту
ря велика 1000 кличе: Євг. Дяко- 
нову Кропивник, Нат. Гошовську 
Фалиш, Катрю Ференцову Олекси- 
чі; Семко Баран Журавно 500, 
кличе: Мих. Чапранського суддю, 
Теодора Теліховського учителя Жу- 
равно; др Дмитро Юркевич 
Львів 5.000, кличе: Василя Дувала. 
Андрія Терпиляка, Михайла Мель
ника ; Осип Зятик суддя Солотви- 
на 5 j0 ; о. Іван Олесницький 
Переволока 500; Стефан Григор
иев Косів 500, кличе: Івана Драга*;  
на учит. Балинці, Миколу Апсекича 
Пістинь, Ромуальда Думі на рад. су
лу Коломия, Романа Кисілевського 
Косів; др Антін Горбачев- 
с ь к и й Чортків 3000, кличе: д ра 
Остапа Юрченського, Миколу Ма- 
лииькего дир. Нар. Дому, Антони
ну Яскулякову радникову і вл? 
реальн., всіх з Чорткова; о. Олек
сам дер К о з е н к а Подемщика 2G0;. 

< Микола Ромах Чесники 200; о, 
Кароль Бардин Братківці 500, 
проф. Сильвестер Вітоши н- 

іський Сокаль 500; о. Мирослав 
\ Р і п е ц ь к и й Ліски НЮ0, кличе з 
і о. Івана Волссянського Сокаль, о. 
} Мих. Гірняка Мости великі, о. Івана 
’ Волошинського Сушиця велика.

Рідка Школ».
В місяци марті с, р. надіслали 

5 переказами .на „Рідну школу*  в мпл 
; Ю. Максимяк зб. 4000, Г. Кізь зб. 
і 2000, В. Гарасим 100, Н. Е. К. Го- 
» род-Косів 100, о. М. Березюк зб. 
і 4250, о. 1 Донієвич 500, М. Гінка 
< 10 0, о. Велосовська 500, В. Микула 
. зб. 3100, М. Остерманівна 200, о. 
і Яминський 300, Ю. Кукура 300, oJ 
2 В. Андрухів місто повідомлень про 

вінчання доньки з п. М, Юрків 2000. 
Л. Чомкевич 1000, А. Штень 500; 
гром. Ясеновець 2000, о. Т. Депутат 
зб. 5000, В. Борсук зб. 4150. PJ 
Найда 500, М. Луцький 200, М. Зуб- 
рей 200, Д. Слюзар 260, д-р П. 
Рондяк 700, зб. зі Смодного, М. 
Дутковська зб. з вечерн. 4630. В, 
Івахів 480, о. Д. Тел і щук зб. 2000 
О. Демкович 300, М. Матеньчун •/£ 
1000, М. Мочульський 1С<Ю, о Де
реш зб. 2С00, чит. ^Просвіти*  Хи
рів 19.300, А. Фчлиповнч і (XX), 
Шкрабут, ЮрчинськиЙ, Білоскур- 
ський, Федів разом 1000, о. ЇЛ, ФЬ 
ґоль 500. — В місяци к *»г  ,, с. г. 
о. С. Левицький 200, П. Б>л 
250, 1. Плешкевич 500, кр. У. П. Г. 
Збараж 3100, І. Юшишин 800, П. 
Борисюк 1000 від М. Хлопецької, 
гром. Селиська 6565, чит. „Просві
ти*  Дрогоїв 1000, о. Н. Осмолов- 
ський 500, І. Чиж 1000, В. Іванчина 
400, М. Вітик 300, С. Юрчук 200, 

На українську Університетську Молодь 

зібрав повітовий комітет збірок 
в повіті Мостиска — в гро
мадах:

Ляшки гостинц. 187 кг. жита і 
556 мп.; Баляновичі 219 кґ. жита, 
35 кг. пшениці і 330 мп.; Соколя 
303 кґ. жита і 350 мп.; Підгать 88 
кг. жита; Чернева 306 кґ. жита; 
Буховичі 70 кґ. жита; Малинівська 
воля 113 кг. жита; Баличі 65 кг. 

; жита; Мельнів 135 кґ. жита; Годи
ні 200 кґ. жита; Завада 40 кг. жита; 
Мостиска 6.510 мп.

Разом 1.726 кг. жита, 35 кг. 
пшениці і 7.736 мп. Крім сього о- 
держано з П. К. 3. Перемишль 
6.220 мп. на організацію збірки.

Продано на місци 75 кг. жить 
6,375 мщ. а 1J651 кг, жита і 3^



Ч.

Кінотеатри

КОПЕРНИК і МАРУСЕНЬКА
висвітлюють від субсти дня 27. мая ц.р. всяяку п^тррсаючу дргму в 5 діях п. з.

раГедія артистки
8 головній ралі славна віденська краса ДО?А КАЙЗЕР.

кґ. пшениці передано П. К. 3. в Пе
ремишля.

Видатки при збірці виносили 
$.175 мп., а крім сього уділено під
моги арештованим в квоті 11.000 
мп.; разом 20.175 мп.

Всім жертводавцям як і орга 
яізаторам збірок, складає на сім 
місци подяку

Центральний Комітет Збірок.
Голодній Україні

зложили в Адміністрації: матурист 
Степан Кумицький замість комерсу 
З.ОСО мп.. Федь Федорців 3.000, Со
фія Федорцева 2.000, КорнилоМар- 
гиник Львів 5.000, Михайлина Кос- 
сач 1.000, Олександер Костик Львів 
2000 мп.

Прмгадуеть’я, що Загальні Збори 
Читальъі тов. „Просвіта" на Личакові від
будуться дня 28 с. м. неділя в дом взі 
школи кн. Льва о год. 6. вечером. 1 — 1

Всіх члѳніа Стаяропигійс^кого 
Боацтва прошу на Торжественна Бла
гословення відновленої каплиці в не 
ділю дня 28. мая 1922 перед nó- 
дуднем. Д-р Федак, сеніор. 1—1

Дирекція української приватної 
ГГмназГГ з правом прилюдности в Ро
гатині подає до відома: Вступні іспити 
до L кл. відбудуться 28 і 29. червня ’922 
о 8. год. рано. Зголоситися до іспиту 
треба 26 і 27 червня 1922. Принести треба 
метрику і посліпне свідоптво шк'льне. 
Встутлі іспити до кляс висших но II. ПІ. 
IV. V. і VI. відбудуться 29 і 30 червня 
1922. Зголошен я приймає Дирекція до 
28. червня. Вписи до всіх кл*с  відбудуться

Народній театр Tern. „Українська 
Бесіда* у Львові, під артистичним про
водом Олександра Загаров а. Саля Тов. 
їм. М. Лисенка, вул. І Пашкевича ч 5.

Субота, 27. мая : Премьера „ВІДЬМА*, 
романтична опера на 3 дії з прольоґом 
Е. Япославенк», лібретто С. Черкаська.

Неділя, 28. мая: попол. „СВАТАН» 
НЯ НА ГОНЧАРІВНІ*, народня оперета 
на 3 дії Гр. Квітки-Основягенха, вечером 
„ЦИГАНСЬКА ЛЮБОВ", романтична ©пе
сета на 3 ди Ф. Легара.

Білети продає ракше „Народна Тор
говля, а в день вистави від год. 10 до 12 
перед пол. і від год. 2 попол. каса теару.

• Учительський Збір академ чної г м- 
лазії у Львові зложив 16.000 мп. яко до
помогу театральній дружині та кличе учи
тельський збір учительського семинара у 
Львові. 1-1

З Диоекціт прив. жіночої Гімне ВІТ 
У П. Т. з правом прилюдности в Ко
ломиї Вступні іспити до всіх кляс зач
нуться в дні 20. червня ц. р. Зголошення 
приймає Управа школи найпізнійше до 
дня 19. червня. Вписи на шк. рік 1927/23 
до всіх кляс в днях 10. і 21. червня.

1483 1—5

28, 29 і ЗО червня 1922. 1485 1-2

Українські Інваліди.
Жіночий кружок з вечерниць

в Станиславов^ 20.700 мп., Р. Ор- 
ленко і Н. Сиротинська 5000 мп., 
гпомада Сороки 7700 мп., громада 

Рейтаро- 
вел. 2 кґ.

ЛИСТУВАННЯ
(Запити і відповіли).

MAHfHUM ПІЯІ ОШ пл^ги» Січкагжв. нерати, культива- 
ШйШППП пОЬПП II п?повк,”,и' Явними.

ffl Гї М О О р П fi І 1« Д, ------ —- — —

по цінах фабричних — безпосередчо з фабрик достарчає

котрім" — Товариство промислово будівельне — 
Спілка з обмеженою порукою

14646 Бюро : ЛЬВІВ, вул. Личвківгька ч. 64, І.

Герб України „ТЕИЗ№“, 
різьба, буграр-сьтий орнамент), мистецька 
річ, розмір 28X22 цм. ціна 3000 Мі. з пе
ресилкою 3050 Мі. — Повучається укра
їнські, рі’ьблеві вишивковим взором рами 
з портретами Шевченка і Франка, великі 
по 4000 Мп. менші по 1400 Мп. — Ко- 
ль^ровану картину „Гість із Запороха" 
1400 Мп. Українські образи релігійні в різь
блених рзмах, пара велика 8500 Мп. мен
ша 700: Мп, а також сам' рами різьблені, 
всякої величини, замовлення і готівку (за
датки) слати на адресу:
ІВАН ПАВЛИК, ЛЬВІВ, РИНОК 10. II- 
1477 („Нросвіта".) 2—7
Важне: річи, які би не подоб злися, при

никаю назад, а готівку звертаю.

Позіі» Еоломнйщина!

Жидатятичі 1300 мп. (о. 
ський): громада Василів 
20 дк. солонини, 3.900 
читальня „Просвіти*  в 
було попередно подано, 
лий в Космачи 2000 мп.

мп. . а не 
Угнові як 
Лисинець-
XXI 1—1

Хто знав би що сталося» Коримлом 
Чкровсьним, котрий служив при У. Г. А. 
зболить ласкаво повідомити о. 1. Чиоов- 
ського в Корсочі почта Леїчнів к. Бродів. 
Наддніпрянські часоп-исі проевться о пе
редрук. Н38 4-4

РОЕІТНЯ АРТ. КАМЕНЯРСЬКА

й. ЖІЯІІ8ВЕЫВГ8
З КОЛОМИЇ, вул. Торгов, дерева 17 

(біля шпиталя)
поручас великий вибір хрестів, фіґур і т. 
п. з ріжного каміння. Приймає замовлення 
1472 на всігяку каменярську працю. 2-2

НАДІСЛАНЕ
>: ДЕНТИСТИЧНЄ ЗАЗЕДЕННЯ

Станипяака ШОШШСЬЖО
ЛЬВІВ, СВ. АННИ 3 (Яяівська 4) 

(258 приймає від 9—1 і 3—6. 3—3

Дрібні оголошення

УРЯДОВЕЦЬ одної із бувших місій, літ
30, перебѵ»аючий на еміграції у Фран

ції, маючий 500 фрачків щоміс

ЕЮГО КОЕЕЕЕДМЦТЕЯ ПГЛ ЦІ
товариства агроиоа.-тшічпого „Праця"

ходу, бажає в діли матримовй 
знайомитись з панною не стаошою 26-28’’ 
літ, мріючу за мирним, самим собі зоез

зЕК !«№сн Овьш вЛІ.п
садженим життям, а в обставинах ні л 
чаючоюєя серіозно розсуднцм. поступо- 
ва*иям  і рішаючуся на евентуально nh 
мійшу еміграцію до Фраіпгї/— Листи зі 
світлиною прошу слати на адресу: Г>еіпе- 
trhis Louttchyn, A .Merk-barh < МозеІІе Krań
ce 40 a, rue des Freres. 1486 1—1

робітник’» вк ф:зичних так і умо- | 
вих професій.

години від 10—1 перед полуднем
—и і від 3-5 го полудни. 1412

УКРАЇНСЬКА РіБІТНЯ ОБУВИ

Апсатто Отсим подаємо до відома 
•У £><Л1 сі. Українському Громадянству; 
то у Львові при вул. Городецькій 64J 
(проти костела св. Єлисавети) у шевській 
майстерні, працюють найкращі фахові' 
сили емігрантів з України з першорядних, 
київських шевських закладів. Майстерня? 
виконує добірку чоловічу, жіночу і дитячу 
обуву, звичайну і люксусову а також від
новлює і направляє стару. Замовлення ви

конується скоро, солідно і дешево.
Вхід з Гсродецьної 64 в подвірно.
1427 3-3

ПОЗІР І
■ ■ ч

ПОЗІРІ
Властителі млннїз і тартаків І

Всілякі урядження млинські а то:
ЯЛШІКНЯ °РиГ'наг,ьне патенту „Гелера", А »»ин ГНП француського креміння, шмірґле» 
ві, — вальці, каспрн. голєндри, газу шван« 
царську і т. п.
РюшЗВЙ8ВСЫІІ пппп лярм. оригінал»’
И7І марки .ІПтайнбок*,  шмірґлівки.
Паея ВІДЕЙСЬЯІ Гр£и1у-в-к-

Ббіва циліндрова і машинова

поручав
1340

ДСП ЛОПІ бюро технічноторк 
h&O І1БШ в СТАНИСЛАВОВ!;

вул. Петра Счаоги ч. 43.

:: САЛЬОН МОД :: :ї

0. SEPBOUKI
ЛЬВІВ, ВУЛ. ПЕКАРСЬКА 47.

поручає готові капелюхи в кабвовібші й 
фасонах Приймає всякого рода перері ж 
ки. Замовлення я провінції викочує точ/О. 
1182 і в якнайкоротшім часі. 4 — 4

Z3S

53
1 — 1

і

■'і 2і *“*■;

оно шістки ТЇРОГІАВ хлопець ІВАН ДМИТРУК, літ
II, чорнобровий, ясне велося, УМОВО 

слабо розвинений, мало говорить. 23. IV. 
ц. р. пішов до Любковець і не вернув. 
Бачили Того в напрямі Снятина. Хто зняв
ши що Про НЬОГО прешѵ ПОВІДОМИТИ Айву 
Д.митрук в Кіл’хов’ п. вабоиотів. 1482 1-2

ТРИ ЙМУ на липень і серпень з удер- 
жанм?м літників. Околиця дуже здоро

ва, між Криницею а Щачнипею. Зголоиіен- 
ня слати до Редакцї „Гром. Вістнчка" під 
„Чудові гори". 1481 1—1
ТЭЕАЛЬНІСТЬ 5 м. без б^пинків коло

Львова і 12 м. з будинками, садксм і 
леком— Американцем запаз продасть 
Зиновій Сушго, Львів, Копцова ч. 14.

1442 2-2

ОГОЛОШЕННЯ.
За оголошення Редакція не відповідає.

/Тть'ѴѴТІ і печа<Ли вироблює гарно і 
ИА” J -П)"* * дешево друкарня і фабрика 
Тк' І. ФРІДЙЯМ *СииХ°ьк.  - “УЛ- 

XXIII 3-8

Льи’«з при аул. Потоцького 
виконує всякого рола обѵву 
найноБійших фасонів солідно 
1487 приступних цінах.

після 
і по
1 -1

і

SzOOO ^Інпа!
ка будову дому „Рідиа Шиола" 
е Станиславов*  зложили дальше 

по 5 000 ми. і кличуть і
Мгтюківна Ольга кличе: 1) 

Ольгу Дмитряківну уч. в Сачогояі, 2) Ма
рію Абрисовську у ч. в Крилосі, С є м и г и- 
мівський Степан кличе: 1) о. Пе
тра Курчабу в Остров’, 2) Осипа Сидор
чука в ХодоровІ, л-п Саноцький 
Іван кличе : 1) д-ра Вэлеріяна Банаха в 
Надвірній, Раченко Александра 
кличе : Ольгу Курдінську в Пелїеві, 2) Оль
гу Шашкевичівну уч. в Велдіжи В і т к о- 
внцька Івання кл*че:  1) о. Івана 
Тимкова в РахинІ. 2) Михайла Чорпіту в 
Калуші, о. Стефанчук Іван кличе : 
1) о. О. Русина пароха ж Коломиї, 2) о. К. 
Стрипського, пороха в Колодїівш, о Ф I- 
ґоль Михайло кличе: 1) о. Онуфрія 
Ґаповського в Зарв*ниці,  2) о Василя Я- 
ремака в Ішкові, 3) о» Гната Величка в 
Озерянах, Д-о Іван Калии кличе; 1) о. 
крил. Волод. Грлмницького в Тернополі, 
2) д-ра Олекс. Грабовського в Тернополі, 
Гяядчук Осип кличе: 1) Иосифа 

І

І

Пишкевича в Чорткові. 2) Льва Курилу в 
Скалі, Гаврилів Микола кличе: 1) 
Кпіжашка, реставратора в Ходооош, 2> 
Юрка Ясінського в Кшг-місті. 3) івава 
Шмідта реставратора, в Стаяиславові, о. 
Миидюк Микола кличе: 1) о. Льва 
Воробкевича в Білобожнмні, 2) о. Куввсь- 

ха в Турці, о. Баранов- 
w..... кличе : 1) о. дек. Заринь кого

Людоміра в Войнилові, 2) о. Чорнєґу в 
Стѵдінш. Яре м и ч Іван кличе : 1) А-

кого.
с ь к и

і

яексанпровича Івена в Бітькові, 2) Мар- 
тинця Теодора у Львові, Кульчицька 
М. кличе- 1) Зофію Гаванську в Тисьме- 
ниці, 2) Галю Мартинцівну в Пшеничниках.

Кооператива ,Збруч" 
в ПІДСОЛОЧИСЯАХ 

потребує СКЛЕПАРА. 
Першенство мають вкладчики з готівко»! 
від 2СО.ССО мп. Оферти до 28. мая п. р»

ДИРЕКЦІЯ.1480 1 — 1

ЗвнйнШшІ Збій
ЧЛЕН В СТОВ КРИШЕННЯ

..Нарпдня Гестаивиця" у ЛЬВОВІ
відбудуться в четвер, дня 15. 
чепвня U. Р- О ГОД 4. по пол. 
в СЗЛЇ побіч реставрації в . На
родній ГостннницР' вул. Кос- 

цюшна ч. 1 а І. пов.
Денний порядок:

1) Відкриття Зборів.
2) Відчитання протоколу з посліду 

них Загальних Зборів.
2) Звіт Дирекції з діяльности стОп 

варишення за адм. рік 1921.
4) Звіт краев, ревізійного Союза 

з переведеної ревізії.
5) Звіт і внесення Контрольно? 

Комісії.
6) Вибір 2 членів Надзірної Радій;
7) Вибір 3 членів Контрольно^ 

Комісії.
8) Внесення і запити членів.

1116

ЗА НАД31РНУ РАДУ 
Роман Сосновський 

голова.
Ілярій Чапельський.

Видає ’ ча редакцію відповідає Олекм Кѵзыиа. З друга он і Спілки ~Ділп


